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Wprowadzenie

Dyskusja nad zagadnieniem auto-
kreacji materii ma juz swoja historig.
Wzigla ona swoj poczatek wraz z naro-
dzinami kosmologii relatywistycznej.
W pracach A. Friedmana (1922) odnaj-
dujemy opis tzw. stanu osobliwego
wszechswiata. Z rozwazan tych wynika-
o, iz promien takiego wszechswiata
wynosit zero, a gesto$¢ materii, jej cis-
nienia i temperatura mialy wartosci nie-
skonczone!. Pomijajac wiarygodnos$é
naukowa podanych tu wielkosci fizycz-
nych, wielu uczonych dostrzegato w tym
opisic jawny konflikt miedzy stanem
fizycznym tej osobliwosci a ogolna rela-
tywistyczna teoria i stala grawitacji
Sam Einstein oswiadczyl, iz wnioski
kosmologii w kwestii stanu osobliwego
sq swiadectwem niedoskonatosci samej
teorii, a nie ,sukcesem” kosmologiiZ.

Sceptyczny stosunek Einsteina do
scenariusza” stanu osobliwego wszech-
swiata wcale nie oddalil dyskusji nad
tym zagadnieniem, lecz jedynie przesu-
nat ,srodek cigzkosci” tej dyskusiji z sa-
mego stanu osobliwosci na zjawisko
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wszech§wiata’. Kwesti¢ najbardziej kontrowersyjna w sporze dotyczacym
formowania si¢ wszechswiata stanowi zagadnienie autokreacji materii w procesie

jego ewolucp

' A.Friedman: Uberder Kritmmung des Raumes der Welt. Halle 1903. Interesujaca konkluzjg
tej pracy Friedmana sg wnioski filozoficzne. Friedman przyznaje otwarcie, iz dane fizykalne nie

pozwalaja na uformowanie sensownej teorii. Jedynie refleksje filozoficzne moga dostarczyc

.wiarygodnych” interpretacji wszechswiata.

2 Szerzej zagadnienie to omawia A. Einstein w pracy: Kosmologische Betrachtungen zur

allgemeinen Relativitatstheorie. Berlin 1905.

* Por. migdzy innymi ptacg Idem: Creation of Particles by Gravitional Fields. Detroit 1986.

+ Ibidem, s. 9.
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Nieustajace spory wokot problemu autokreacji materii maja swe wielorakie
przyczyny. Nie ma bowiem wsrod badaczy powszechnej zgody co do metodolo-
gicznego statusu tej hipotezy. Wylaniaja si¢ pytania: Czy autokreacja materii jest
zagadnieniem metafizycznym czy fizykalnym? Czy autokreacja nie przeczy
fundamentalnym prawom fizyki (np. niezmienno$é stalej grawitacji)? Czy
wreszcie autokreacja materii nie narusza samej zasady zachowania materii we
wszechswiecie albo tez nie przeczy zjawisku jego ciaglej ekspansji? Rejestr
zZwatpien jest tak rozlegly i sprzeczny z wieloma teoriami fizycznymi, iz koncepcja
autokreacji materii rodzi nieufnos¢, co z kolei prowadzi do braku jej powszechnej
akceptacji w sferze epistemologicznej. Nalezy mie¢ swiadomos¢, iz brak ostatecz-
nych rozstrzygnigC w kwestii autokreacji materii, i to bez wzgledu na werdykt jej
prawomocnosci (pozytywny czy negatywny) wynika z wadliwych zalozen
metodologicznych, a nie z samej istoty rzeczy®.

Zagadnienie to stanie si¢ znacznie jasniejsze po prezentacji glownych
stanowisk w kwestii autokreacji materii, a zwlaszcza koncepcji P. Diraca,
F. Hoyle’a oraz S. Hawkinga—R. Penrose’a.

Jako konkurencyjne rozwiazanie metodologiczne w stosunku do rozstrzyg-
nie¢ i uje¢ klasycznych przedstawimy stanowisko recentywizmu, ktore ze swej
natury filozoficznej moze postuzyé za wlasciwy model weryfiknjacy teorie
wezesniejsze®.

Koincydencje P. Diraca

Istnieja w obiegu naukowym dwie rozne wersje autokreacji materii. Wedle
pierwszej z nich materia powstala dzigki ,.interwencji” sit nadprzyrodzonych’,
w mysl drugiej zas materia powstata samoistnie. Pierwsza wersja oparta jest na
wierze, druga — na zalozeniu ad hoc. Obydwie wersje maja w Swiecie nauki
swoich wyznawcoOw i przeciwnikow.

Sposrod wielu stanowisk, ktorych przedstawiciele bronia idei autokreacji
materii, ogranicz¢ si¢ do jednej z nich — niezwykle ugruntowanej w nowozytnej
nauce, a uformowanej przez laureata Nagrody Nobla P. Diraca®. Dirac dokonat
odkrywczego spostrzezenia w nauce. Zauwazyl bowiem, iz tworzac iloczyny lub
ilorazy statych uniwersalnych przyrody, otrzymujemy liczby bezwymiarowe, a co
cickawsze - - ciagle o stalej powtarzajacej si¢ wartosci bliskiej liczbie — 104°. Fakt
wystepowania w przyrodzie tych koincydencji Dirac uznal za wystarczajacy
argument do wysunigcia ogolnej hipotezy, wedle ktorej:

3 O wadliwosci tych zalozen bedg pisal w konicowej czgsci artykutu.

¢ Tworca recentywizmu jest filozof Jozef Banika. Badacz ten opublikowat wiele prac teoretycz-
nych dotyczacych filozofii recentywizmu.

7 Koncepcje taka wyznaje Karl Philbart.

8 Teori¢ autokreacji uformowatl Dirac po otrzymaniu Nagrody Nobla.
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- poszczegolne korelacje liczbowe sa wzajemnie powiazane;
- sa one Swiadectwem blizej nie znanej obecnie prawidtowosci natury, ktéra
nauka niechybnie w niedalekiej przysziosci rozwikla®.

Hipoteza Diraca niesie jednak ze soba powazne trudnosci teoriopoznawcze.
Wedle niej wartosc stalej grawitacji powinna ustawicznie si¢ zmieniac, a scislej
méwiac maleé. Zjawiska takiego jednak nie obserwujemy, totez stata ta zwie sie
nadal stala, a nie zmienng. Ponadto zgodnie z hipoteza Diraca ogélna gestos¢
materii w kosmosie powinna rosna¢ w miarg¢ uptywu czasu ewolucji. Aby jednak
ten postulat mogt by¢ spelniony, materia musi si¢ ,,tworzy¢” (resp. autokreowac).
Gdyby zas zgodzi¢ si¢ z zaloZeniem, ze materia sama si¢ stwarza, wowczas stala
grawitacji musialaby ulec zmianie, co jawnie koliduje z doswiadczeniem. Sam
Dirac swiadom byl tych niedostatkow, totez celem utrzymania swej hipotezy
wprowadzat dalsze zalozenia. Dopuszczal on autokreacj¢ addytywna (rowno-
miernie rozlozona w kosmosie) oraz kreacj¢ multiplikatywna (a wigc w prze-
strzeniach wypelnionych juz materig)'®

Powazna trudnoscia w obronie hipotezy Diraca byla kwestia ,stacjonarno-
$ci” kosmosu. Jezeli materia si¢ ,samokreuje”, to ogdlna gestos¢ materii
w kosmosie powinna by¢ stala. Faktycznie gestosé materii nie jest stala,
wszech§wiat bowiem si¢ rozszerza, a ponadto przy stalej gestosci materii
niemozliwa jest kontrakcja (resp. kolaps grawitacyjny, a wigc powrét do stanu
osobliwego), jak to przyjat W. Wheeler.

Dwie koncepcje autokreacji: addytywna i multiplikatywna, zakladaja dwa
odrgbne modele wszech$wiata, ale nauka wspolczesna tej dwoistosci nie
potwierdza. Mimo tych powaznych trudnosci teoriopoznawczych Dirac usituje
,ratowac” swoje poglady, przyjmujac twierdzenie o tzw. masie ujemnej. Dodale,
1z ten rodzaj materii jest empirii niedost¢pny, ma walory jedynie heurystyczne!!.

Hipoteza Diraca zawierala wigcej sprzecznosci niz ,prawidlowosci”, totez
z tych wlasnie wzgledow zostala oddalona, co nie oznacza, iz sama idea
autokreacji zostala zarzucona. Dyskusje nad nia wznowiono, lecz z nowa juz silta
i ranga argumentacji.

Idee kosmologiczne F. Hoyle'a

Trojka badaczy: Hermann Boudl, Thomas Gold i Fred Hoyle — podjela
problematyke kreacji materii, wychodzac jednak z przestanek bardziej filozoficz-
nych niz naukowych. O ile Dirac spekulowal, opierajac si¢ na wsparciach
sqentystycznych, o tyle ‘Hoyle i jego asystenci woleli zalozenia metafizyczne

9 P. Dirac: Cosmological Maizlsmilagc NﬂmHypuhm London 1971, s. 431.
1% Ibidem, s. 435.
T Ibidem, s. 443.
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lub tez przypominajace koncepcj¢ apejronu'?. Niezwykle wymowna jest w tej
mierze wypowiedz Golda: ,Jezeli wierzy si¢, za materia powstala z niczego raz
jeden w przesztosci, to dlaczego nie mozna wierzy¢, ze pojawia si¢ ona
nieustannie, stopniowo? Czy latwiej jest przyjac jeden wielki cud czy duzo matych
cudow? Jezeli materia bylaby stworzona nieustannie, wypelnialaby ona prze-
strzeft oprézniang na skutek rozszerzania i wszechswiat pozostawalby zawsze
taki sam” (resp. stacjonarny)'3.

Z tej programowej wypowiedzi Golda latwo odczytac zasadnicze intencje tej
grupy badaczy. Mieli oni pelna swiadomos¢, iz ustawiczna kreacja materii stoi
w jawnej sprzeczno$ci z prawem zachowania materii i energii. Hoyle za-
proponowal wigc teori¢ stanu stacjonarnego. Otwarty pozostal jednak problem,
jak pogodzi¢ zjawisko rozszerzania si¢ wszechswiata z postulatem jego sta-
cjonarnosci. Odpowiedz mogia byC tylko jedna. W kosmosie ustawicznie
wytwarzana jest materia. W ten sposob idea autokreacji materii zostala
»podtrzymana”, cho¢ oparto ja na innych przestankach i zalozeniach anizeli
czynit to Dirac. Bondi i Gold wyliczyli ,.tempo” tej kreacji materii uznajac, iz
stopien jej narastania jest tak powolny, ze trudno go uchwyci¢ i dokonac jego
pomiaru. Teoretyczny model Bondiego—Golda nie wyjasniatl jednak empirycz-
nego faktu, dlaczego ,stare galaktyki” sa bardziej od siebie odlegle anizeli nowe,
a przeciez zgodnie ze stacjonarnym modelem wszechswiata powinno by¢ akurat
odwrotnie. Tej sprzecznosci nie potrafili oni usunaé. Zachowata si¢ jedynie idea
autokreacji materii. Fred Hoyle utrzymal w mocy stacjonarny model wszech-
swiata i samokreacj¢ materii, ale respektujac ogélna teori¢ wzgl¢dnosci, po-
szerzyl jednocze$nie zakres rozumienia doskonalej zasady kosmologicznej.
Mimo tych innowacji teoretycznych idea autokreacji materii nadal naruszala
fundamentalne zasady zachowania. Byla tez trudna do pogodzenia ze znanym
zjawiskiem ciaglej ekspansji galaktyk. W pozniejszej fazie badawczej F. Hoyle
i V. Narlikara sugerowali, Ze materia ,nie stwarza si¢”, lecz pojawia si¢ (simply
appears), co mialoby ,korygowac¢” dotychczasowe metafizyczne rozumienie
samokreacji materii we wszechswiecie!*.

Aleita korekta” w niczym nie podbudowala nadwerezonej juz reputacji idei
autokreacji materii. Na jakis czas idea poszta w zapomnienie — zapewne po to,
by pojawic si¢ ponownie, lecz w nowszej juz wersji, ktora opracowali dwaj
badacze W. Hawking i R. Penrose. Warto wiec przesledzi¢ chocby w najwiek-
szym skrocie ich mysli, by odniesc je do idei wczesniejszych i porownac z kolei
z teorig recentywizmu, ktora w znacznej mierze koresponduje ze scenariuszem
tzw. wielkiego wybuchu.

2 Szerzej zagadnienia te s3 omawiane w pracy F. Ho yle’ a pt. 4 New Model for the Expanding
Universe. New York 1948, s. 372.

13 H. Bondi: Kosmologia. Warszawa 1965, s. 179.
' T. Gold: Multiple Universes. ,,Nature” 1973, Ne 442, s. 24.
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Recentywistyczna autokreacja materii W. Hawkinga

W. Hawking, podobnie jak Dirac czy F. Hoyle, utrzymal w mocy ideg
samokreacji materii, lecz doszedt do niej nie wprost, przyjmujac zgola inne
zalozenia. Glownym problemem badawczym W. Hawkinga bylo zagadnienie
tzw. poczatkowej osobliwosci wszechswiata. W tej mierze wsrod astrofizyk ow,
filozofow 1 metodologdw panuja ewidentne rozbieznosci W. Hawking,
R. Penrose i P. Geroch dostarczyli naukowych dowodow, iz stany osobliwe sa
nieuniknione zarowno w skali ,lokalnej”, jak i w catym kosmosie. Uczeni ci
wyrdzniaja trzy typy stanOw osobliwych;

przy kolapsie pojedynczego ciala niebieskiego;

- wskutek ekspansji wszechswiata;
- w zamknigtych modelach kosmologicznych!>.

Uzasadnienie istnienia czy koniecznosci pojawienia si¢ stanéw osobliwych
nie stanowifo jednak istoty badan. Celem ich analiz badawczych byl opis stanow
osobliwych. Oczywiscie, nas beda interesowaly wylacznie aspekty filozoficzne,
a nie fizykalne.

W stanach osobliwych - powiada Hawking -— w tzw. superkondensacji czas
zatraca potoczny sens. Terminy ,,przed” i ,,po”, ,wczesniej” i ,,pOZniej” staja si¢
w tych warunkach terminami pustymi, mOwi si¢ o stanie aczasowym badz
0 pojawieniu si¢ ,szczeliny czasowej” lub zmianie wlasnosci czasu. W stanie
osobliwym czas i przestrzen sa ,,poczatkiem” (a wigc tym, co Jozef Banka nazywa
czytym recens)'®. Przed istnieniem stanu osobliwego nie ma czasu, nie ma
przestrzeni, nie ma fizyki, nie ma praw i zasad. Istnieje tzw. okres ,prefizyczny”.
Hawking dopuszcza mysl o idei samokreacji materii, lecz zastrzega si¢, ze jest to
zjawisko inicjujace”, ktére potem juz si¢ nie powtarza. Ponadto wedle niego
W niczym nie narusza ono ani praw, ani zasad zachowania materii i energii.
W stanie osobliwym zachodzi proces ewolucji, czyli kolejny recens. Wowczas
»przeszios¢ — - mowi Hawking -- - jest pewnoscia, przyszlosé za$ niepewnoscia”.

Co to oznacza w ujgciu filozofii recentywizmu? Oznacza to, iz stan osobliwy
jest odbiciem zdarzenia (bez swoich peryferiow czasowych)!”. Natomiast ewolu-
cja ma charakter zjawiskowy, poniewaz ma swoje ,obrzeza” czasowe, ktore
nazywamy ,,przedtem” i ,potem”. Stan osobliwy postulowany teoretycznie przez
Hawkinga jest odpowiednikiem zdarzenia w teorii recentywizmu. Rozszerzanie
sie wszech§wiata nalezy juz do swiata zjawiskowego. Nie jest w pelni zrozumiale,
w jakim celu Hawking wysunal hipotezg jednorazowego aktu autokreacji

'* W.Hawking, R. Penr ose: The Singularities of Gravitional Collapse and Cosmology.
London 1970, s. 530.

1€ Stowo recens znaczy ,ostatni” w sensie Lnajnowszy”, a wigc ,aktualny”,  terazowy”
(,,tutaj-teraz-bycie”).

'7 Wedtug J. Baiki zdarzenie nie ma peryferiow czasowych. Dzieje si¢ ,teraz”. Jest zatem
konstrukcjg teoretyczna.
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materii. Krytycy zadaja Hawkingowi pytanie, dlaczego juz wigcej ten akt si¢ nie
powtdrzyl. Czyzby byt jedyna egzemplifikacja zdarzenia, ktore jest raczej
fenomenem teoretycznym?

Najwicksza trudnos¢ metodologiczna i teoriopoznawcza zawiera si¢ w pyta-
niu: W jaki sposob od zdarzenia (a wigc stanu osobliwego) doszto do ekspansji
wszechswiata, czyli stanu zjawiskowego? Pytanie to jest samo w sobie nie mniej
kiopotliwe niz zglgbienie samego procesu autokreacji materii. Niestety, nikt do
tej pory w ramach dyskusji nad wspolczesnymi modelami kosmologicznymi nie
zdolal udzieli¢ na nie odpowiedzi i podac sensownych wyjasnien tych zawitych
zagadnien.

Stan osobliwy w wykladni filozofii recentywizmu

Recentywisci postuguja si¢ pojeciami ,,zdarzenie” i ,,zjawisko”, ktore zdecy-
dowanie od siebie odrézniaja’®. Ta polaryzacja poje¢ oddaje znaczace ustugi
w dyskusjach metodologicznych i teoretycznych, zwlaszcza gdy chodzi o prze-
ciwstawienie poznania filozoficznego poznaniu naukowemu. Okazuje si¢, ze
narzedzia i jezyk recentywizmu moga by¢ pomocne w analizach naukoznaw-
czych stanow osobliwych, kreacji materii i ewolucji kosmosu.

Na wstepie omowimy specyfike stanu osobliwego z pomoca zalozen recen-
tywizmu.

Panuje wsréd badaczy powszechna zgoda, iz stan osobliwy przedstawia
pewien model (resp. quasi-stan), ktéry mial zapoczatkowac¢ ewolucj¢ wszech-
swiata. Nikt nie jest jednak w stanie wskaza¢ obecnie, jakie warunki fizykalne
panowaly w fazie stanu osobliwego. Podawane w literaturze wartosci sa
ekstrapolowane, a ponadto u wielu astrofizykow pozostaja one sprzeczne.
Okazuje si¢ jednak, ze w dyskusjach naukowych nie same parametry fizyczne sa
zagadnieniem pierwszoplanowym, lecz kwestie o znaczeniu fundamentalnym.
Ciezar dyskusji sprowadza si¢ do pytania o nature czasu i przestrzeni, wreszcie
o sam charakter fizyki. Nie ma zadnych ztudzen, iz Natura nie moze wyzby¢ si¢
natury fizycznej. Pytaniem otwartym pozostaje jednak kwestia, jaka to jest
fizyka. Okazuje si¢, ze w ramach wszelkich teorii kosmologicznych kazda proba
sformulowania odpowiedzi zawodzi. Jak to czgsto bywalo juz w historii mysh
naukowej, filozofia inspiruje oraz dostarcza rozstrzygnie¢ nadspodziewanie
spojnych i oczywistych.

Recentywizm jako pewna opcja metodologiczna dostarcza wlasnie takich
rozstrzygniec. Teoria recentywizmu podpowiada, iz zamiast spekulowac, czy

18 Zdarzenie” zdarza si¢. Jest bezczasowe i ma sens metodologiczno-teoretyczny. Tymczasem
.zjawisko” ma swoje peryferia czasowe ,przed” i ,potem”. Da si¢ tez opisac w ,,obserwalach”
— sadach spostrzezeniowych (doswiadczenia).
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w stanie osobliwym panowatla jakas faza fizyczna, lepiej przyjac, iz istnialo
zdarzenie, ktore bylo dla siebie osobliwe'®.
Ewolucja wszechswiata jest zatem — zgodnie z duchem recentywizmu
- ,seria” (resp. sekwencja) zdarzen, co zreszta odpowiada rzeczywistosci®®.
Dotychczasowe spory, zogniskowane wokot pytan, czy wszechswiat jest izo-
tropowy czy niezotropowy, dyskretny czy ciagly, stacjonarny czy zmieniajacy sie,
samokreujacy czy stabilny, okazuja si¢ jalowe. Znacznie sensownie;j jest przyjac,
iz kazdorazowo jest on inny, czyli mowiac jezykiem filozofii recentywizmu
- zdarzeniowy. Takie ujgcie zwalnia nas ze spekulacji i respektuje jednoczesnie
status quo osiagni¢¢ naukowych. Skoro bowiem prawda jest, ze wszechswiat
permanentnie si¢ rozszerza, to w kazdej chwili jest on inny, czyli zdarzeniowy.
W takim razie nalezaloby — zgodnie z wymaganiami metodologii badawczej
-— dla kazdego takiego wszechswiata formowaé¢ nowe modele i teorie. Taka
sytuacja badawcza przypomina postulat Everetta istnienia ,wielu §wiatow”2%;
dla tych wiasnie ,wielu $wiatow” nalezy uformowac¢ stosowne teorie, prawa
i zasady. Mocno ugruntowane w europejskiej kulturze myslenie, iz wszechswiat
stanowi jedna, spojna, stala struktur¢ o wiecznych i niezmiennych prawach,
brzmi dzisiaj jak science fiction. Uczeni wspolczesni coraz bardziej oswajaja si¢
z mysla o ,zdarzeniowym” (resp. recentywistycznym) charakterze natury,
w ktorej ,stan dany” obowiazuje w chwili ,tutaj-teraz-bycia”, a nie w stanie
absolutystycznym, jak chcial tego na przyklad Isaac Newton. Absolutystyczne
pojmowanie §wiata ( w tym czasu i przestrzeni) ustgpuje z wolna miejsca mysleniu
zdarzeniowemu (recentywistycznemu). Nalezy jednak pamigtac, iz o zdarzeniach
dowiadujemy si¢ nie bezposrednio, lecz przez zjawiska. O stanie osobliwym
i wielkim wybuchu moglismy si¢ dowiedzie¢ jedynie dzigki analizie procesu
ewolucji wszechs$wiata. Zaczyna powoli zwycig¢za¢ opcja metodologiczna wpro-
wadzajaca rozroznienie miedzy lokalna a globalng zasadg zachowania energii.
Inaczej bowiem nie datoby si¢ wyjasni¢ ,defektow” masy i energii badz
autokreacji. Lecz co to znaczy ,zasada lokalna™ Dotyczy ona zdarzenia
- czego$, co pojawilo si¢ raz i juz si¢ nie powtdrzy; a to jest wlasnie punkt
widzenia recentywizmu. Globalizacja kosmosu — glosi W. Misner — stanowi
rezultat ekstrapolacji zjawisk i zdarzen lokalnych na caly kosmos?2. Czy jednak
taka procedura z naukowego punktu widzenia jest prawomocna? Czy ma walory
poznawcze i eksplanacyjne? Okazuje si¢ ze ekstrapolacja, podobnie jak staty-
styka, jest zwodniczym usrednieniem poznawczym.
1® Wynika to z definicji zdarzenia — czego§, co si¢ zdarza tylko raz i juz nie powraca.
2° W mysl pogladu, iz wszechiwiat wcigz sig rozszerza, staje si¢ zrozumiale, ze nie jest on ciagle
taki sam, lecz w kazdej chwili inny. A to jest wiasnie wykiadnia recentywizmu.
21 H. Everett: About the Worlds. ,Review of Modern Physic” 1967, No. 29, s. 329.
22 W. C. Misner: Cosmology and Theology. New York 1986, s. 74.
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Zakonczenie

Celem tego szkicu byla dyskusja nad zagadnieniem autokreacji materii
w kosmosie. Pomijajac kontrowersyjne zagadnienia dotyczace samych zatozen
zjawiska autokreacji materii, rozwazania tu zamieszczone koncentrowaly si¢
wokot wielosci teorii zajmujacych sig tym zagadnieniem.

W nauce istnialo wiele stanowisk i pogladow ujmujacych zagadnienie
autokreacji. W szkicu niniejszym ograniczono si¢ do zreferowania pogladow
P. Diraca, F. Hoyle’ai W. Hawkinga - - R. Penrose’a. Zadne z tych objasnien nie
dostarczylo rozstrzygnie¢ zgodnych z prawami nauki. Wrecez przeciwnie — pozo-
stawaly one w kolizji z ustaleniami wspolczesnej nauki.

Prawdopodobnie wadliwe teorie i poglady na samo zjawisko autokreacji
maja swe zrodlo w procedurze ekstrapolacji. Scislej méwiac — w nie do-
zwolonym przejsciu od zasad i praw lokalnych do ich globalizacji. Wiasnie taki
punkt widzenia na zjawisko autokreacji reprezentuje Karl Philbert. Wprowadza
on element Boga-Stworcy. Twierdzi, iz Bog-Stworca swiadomie doprowadza do
naruszenia praw i zasad natury, by w ten sposob da¢ znac istotom ludzkim
o swoim Boskim istnieniu?®.

W zakonczeniu artykutu zarysowaliSmy recentywistyczny punkt widzenia,
ktory dzigki temu, ze odroznia zdarzenia od zjawisk, moze w ramach swoich
ustalen da¢ wyjasnienie zjawisk autokreacji, dodajmy niesprzecznych z prawami
nauki.

Pozytywne rozstrzygnigcie, jakiego dostarcza recentywizm, bylo mozliwe
przy zalozeniu, iz wszechswiat rozpatrzymy w skali ,,tutaj-teraz-bycia”, czyli jak
by powiedzial matematyk — w skali ,rozniczkowej”. Przy takim ujeciu
zagadnienia nic jesteSmy narazeni na ,dewiacje” czy kolizje z prawami za-
chowania.

Nie sadzimy co prawda, by recentywizm dostarczal ,,zbawczych” i ostatecz-
nych rozstrzygnig¢ teoretycznych omawianych tu zjawisk, ale uwazamy, ze
dostarcza objasnient na tyle sensownych, iz nie koliduja one z fundamentalnymi
prawami i zasadami zachowania.

23 K. Philbert: Kreation als Wunder. Berlin 1979, s. 382.
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THE QUESTION OF AUTOCREATION OF MATTER
IN THE LIGHT OF THE THEORY OF RECENTIVISM

Summary

The author discusses the controversial cosmological problem with reference to the phenomenon
creatio ex nihilio. The problem is examined in three in ways, taking into consideration metaphysical,
theological and scientific conceptions. By means of analysis it is shown that all these formulations are
burdened with methological and theoreticl-cognitive contradictions, since each of these conceptions
makes an ad hoc assumption. The author proposes reconciling these conceptions in the framework of
the theory of recentivism.

SArymr Yepan

BOITPOC ABTOKPEAIIMY MATEPHUU
B CBETE TEOPUH PEITEHTUBH3MA

Pe3zromMme

B cratee paccMaTpHBacTCs COOPHAN KOCMOJIOTHYECKAas Ompobiema, Kacalolascs sSBICHHS
creatio ex nihilo. ABTOp OCBEIIAET 3TOT HOMPOC TPOSKAM CIIOCOO0M, YIATHIBasS MeTapA3AIECKHiA,
TEOJIOTHYECKAH H HayyHu moaxoanl. Ha myTm aHand3a OH yKa3mIBAaeT, YTO BCE 3TH MOAXOMM
SBJISEOTCA HarpyXEHHRIMA METOHOJIOIAYECKAMHE H TEOPHO-IIO03HABATCIbHBIME IPOTABOPCYHSIMH,
460 kaxaas 23 ITAX KOAUCINIAN NPHEAMAET PeIOCHUIKA ad hoc. ABTOp npeiaraer npeopoaeTh
3TH KOHIIETIMA ¢ HOMOMIBIO TEOPHA PENEHTHBH3IMA.



