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Lecz wy, czy budowaliscie dobrze,
skoro siedzicie teraz bezradni
w zrujnowanym domostwie?

T.S. Eliot

Technopol -
najwyzsze stadium cywilizacji

Amerykanska rzeczywistosé

Ameryka z reguty fascynuje. Tym ra-
zem bedzie to jednak Ameryka cieni. Wpro-
wadzi nas tam znany trapista Tomasz Mer-
ton. ,,Medytacja na temat samochodu, do
czego bywa uzywany, jakie miejsce zajmu-
je w zyciu — samochod jako bron, jako
reklama, jako burdel, jako narzgdzie samo-
bojstwa itp. — moglaby nas wprowadzié
natychmiast w samo sedno wszystkich
wspolczesnych problemow amerykanskich,
takich jak kiopoty rasowe, wojna, kryzys
instytucji matzenstwa, ucieczka od rzeczy-
wistosci w strone fanatyzmu i mitomanii,
wzrastajaca brutalnosé i irracjonalizm oby-
czajowosci [...]. To wilasnie dzieki techni-
ce, cztowiek, ktory jest podmiotem wolno-

Sci ograniczonej, ale dajacej sig udoskonalié, stajesi¢ zilo$ciowany, toznaczy
staje sig czastka masy — cztowiekiem masowym - ktorego jedyna zyciowa funkcja jest
wiaczy¢ sig w formie anonimowej do procesu produkeji i konsumpcji. Z jednej strony
bedzie on narzedziem, »najemnikiem« lub lepiej — »biofizycznym tacznikiem«
migdzy maszynami; z drugiej zas, bedzie geba, systemem trawiennym, czyms,
przez co przeplywaé beda produkty techniczne $wiata, pozostawiajac przemijajace

1 bezsensowne poczucie blogosci.™

Jesh konflikt miedzy kulturg a cywilizacja uwazany jest w Europie za jeden
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z najpowazniejszych problemow, to — zdaje si¢ — w Ameryce wydarzyto sig juz

“T. Merton: Zapiskiwspotwinnego widza. Poznan 1994, s, 111-112.
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co$ wigcej. Neil Postman, amerykanski krytyk i teoretyk komunikacji spoicczney.
stawia tezg, Ze w Stanach Zjednoczonych rozprawia¢ o wspomnianym konflikcie -
to za mato. Tam juz technika zatriumfowala nad kuliturg i ten stan (badz stan
$wiadomosci spotecznej) nazywa technopolem’.

Czym jest iechnopol? N. Postiman wyréznia trzy stadia kultury:

— kulture, ktéra postuguje sig¢ narzgdziami,
— technokracje;
— technopol’.

Najkorzystniejsze dla kultury bylo stadium pierwsze (trwato do konca XVII
wieku) — narzgdzia nie zagrazaly integralno$ci kultury, mimo Ze niektore
wynalazki i odkrycia staly si¢ zrodiem glgbokiej przemiany obyczajow. Sytuacja
ulegla zmianie juz w stadium drugim, kiedy to maszyna i narzgdzie znalazly sie
w centrum rzeczywisto$ci. Wiasnie drugie stadium to czas ostrych konfliktow
miedzy wytworami techniki a wartosciami kulturowymi. ,,W rezultacie —
podkresla N. Postman - tradycja, moralno§¢ spoleczna, mit, polityka, rytuat
i religie musza walczy¢ o zycie.™ Spoleczenstwo w technokracji jest luzno
kontrolowane przez obyczaj spoleczny badz religijng tradycje. Na najwyzszg
aprobate i uznanie zastuguja ci, ktérzy produkuja tanio i1 duzo. Technokracja
kreuje nowe wartosci: obiektywno$§é, wydajnos¢, fachowosé, standaryzacjg,
postep, sztuczno$é, przedmiotowo$é, odtwdrczo$é, masowosé, skuteczno$é,
uzyteczno$é itp. Rzeczywistos¢ kultury, w ktérg wpisuje sie spontaniczno$¢,
wiernos$¢ tradycji, bezinteresownos¢, naturalnose, indywidualno$é, niepowtarzal-
no$¢, podmiotowos$é, zyskata trwalg i niebezpieczng opozycje®. Technokracja nic
zdolata jednak zniszczy¢ $wiata symbolicznego, religijnego czy tez tradycji, cho¢
mozna méwi¢ o upokorzeniu.

Od technokracji do technopolu

Technopol nazywany jest ,totalna technokracja”. Co to znaczy”? Jesl
w technokracji wspdtistnieja dwa swiatopoglady — podaje N. Postman — techinolo-
giczny (cywilizacja techniczna) i tradycyjny (kultura), to w technopolu zdecydowa-
nie jest miejsce jedynie dla pierwszego. Pozostaja natomiast tradycyjne pojgcia
typu: ,religia”, ,,sztuka”, ,rodzina™, ,polityka”, ,prawda”, ,prywatno$¢”. .inteli-
gencja”, ktore technopol wypelnia nowymi, sobie wlasciwymi tresciami. Jeszcze

* Technopo! scharakteryzowano na podstawie: N. Postman: Technopoly. The Surrender
of Culture to Technologyv. 1992. Ttum. pol.: Technopol. Triumf techniki nad kulturq. Pizetozyia
A. Tandalska-Dulg¢ba. Warszawa 1995,

> N. Postman, w przeciwienstwic do autora tego artykutu, kultre i cywilizacje uwaza za pojgeia
jednorodne.

* Ibidem, s. 39.

* A Dura: Ewvka wobec agresji wytworow cywilizacji technicznej. W: Folia Philosophica™.
T.13.Red. J. Banka. Katowice 1995,s. 155.
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inaczej: uzywajac jezyka polskiego teoretyka cywilizacji Jozeta Banki, technokra-
cja to mode! (system), w ktérym sfera phronesis (rozumowa) stanowi system,
natomiast element thymos (emocjonalny) peini funkcje podsystemu®. Technopol
nie przewiduje miejsca na sferg tymiczng cztowieka. Nasuwa sig pytanie o Zrodia
takiej transformacji.

W poszukiwaniu 2rédel technopolu

Technopol opiera si¢ na trzech filarach: historyczno-spotecznym, filozoficz-
nym i wspotczesnym. Wpierw podkres$la sig fakt, ze spoteczenstwo amerykanskie,
organizujac zycie ,,w nowym $wiecie”, bvio wolne od europejskiego tabu kulturo-
wego i zaczynato niejako wszystko ,,0od nowa”. Wyzwalato to nieskrgpowana
inicjatywe, pomystowosé, przedsigbiorczosé, kreatywnos$¢, dazenie do innowacji
czy wreszcie rado$¢ z mozliwosci wolnego sterowania wlasnym zyciem. Niepo-
$lednia role odegral w tym kult indywidualnoéci wyrosty z ethosu samotnika-
-zdobywcy. Amerykanskie spoteczefistwo wolne bylo od traumatycznej historii, od
tradycji feudalnej, nie stawato tez nigdy przed koniecznoscig rewolucji. Kierujac
sig¢ protestanckim ethosem pracy, z aptywem czasu przeksztalcilo 0w ethos
w $wiecka motywacje. racjonalno$é ekonomiczna. potrzebe sukcesu, zadowolenie
z osiagnieé, czyli w ethos przedsigbiorcy’.

Jesli idzie o Zrddia filozoficzne, to wskazuje sig na pozytywizm A. Comte’a, co
zwigzane jest z okresem, w ktorym rodzit sig¢ amerykanski fenomen cywilizacyjny.
Ponadto Ameryka wiasnie jest kolebka pragmatyzmu, nie tylko w filozofii, lecz
rowniez w zyciowej praktyce. Pragmatyzm nie sprzyjat (nie byto takiej potrzeby)
poszukiwaniu absolutnej prawdy czy tez niewzruszonych prawd metafizycznych.
Wrecz przeciwnie — jak wynika z dziet Charles’a S. Peirce’a, Wiliama Jamesa,
Johna Deweya — pragmatyzm byt nastawiony na konkret, fakt, skutecznos¢.

Explicite, formalny zarys zalozen technopolu znajdujemy — zdaniem N. Post-
mana — w ksiazce Fredericka W. Taylora The Principles of Scientific Manage-
ment (1911). Autor wyraza tam przekonanie, ,,ze podstawowym — jesli nic jedynym
— celem ludzkiej pracy i mysli jest wydajno$¢; ze rachunek techniczny pod kazdym
wzgledem przewyzsza ludzki osad; ze w rzeczywisto$ci ludzkim sadom nie mozna
ufac, poniewaz skazone sa niescistoscia, dwuznacznoscia 1 zbgdna ztozonoscia; ze
subiektywizm stanowi przeszkodg w jasnym mysleniu; Ze to, czego nie mozna
zmierzy¢, albo nie istnieje, albo nie ma wartosci; Ze sprawami obywateli najlepiej
nokieruja specjalisci™.

Szukajac wspotczesnych zrodet technopolu, wskazuje sie na rozwinigty system
edukacji. na zadziwiajacy sojusz wiedzy i praktyki oraz na swoisty system wartosci

" Por. Il Banka: Jateraz. UZrédet filozofii cziowieka wspolezesnege. Katowice 1983, s. 142,
“Por. LW, Zachecer: Fenomen Amervki. Transformacje™ 1993-1994, nr 1-2 (3-4), s. 82.
*Cyr.7zar N. Postman: Technopol....s. 64--65.
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amerykanskiego spoleczenstwa. Z jednej strony, jest otwarty i pluralistyczny,
z drugiej za$ — spojny i jednolity we wszystkich dziedzinach zycia, od ekonomii,
polityki, ideologii, kultury po wszystkie fazy socjalizacji czlowieka. Spotecznos¢
amerykanska nie stawiala jednostki (przybysza) wobec alternatywy rozlaczne;,
przeciwnie — pozwalata na zachowanie wartosci wlasnej grupy etnicznej. Ten
»tygiel wartosci” musiat swoiscie kreowac rzeczywistosé.

Charakterystyka technopolu

Dla nas istotne jest to, ze technopol zwolnit cztowieka z my$lenia i z odpo-
wiedzialno$ci za myslenie, zaproponowal tatwo$é we wszystkich plaszczyznach
zycia, do czego jest lepiej przystosowana ludzka psychika, oraz to, ze wypracowat
skuteczng alternatywe techniczna dla niemal kazdej tradycji kulturowej. I tak,
w miejsce modlitwy o zdrowie dal peniciling; zamiast korzeni rodowych —
mobilno$¢ spoleczenstwa; w miejsce czytania — telewizyjny obraz; w miejsce
ograniczen — natychmiastows gratyfikacj¢; zamiast rozgrzeszenia — psychoterapig;
zamiast politycznej tozsamosci — sondaze ksztattujace tzw. narodowy charakter;
nawet $mier¢ znalazta swoja alternatywe w hibernacji®.

Strukturalnie natomiast N. Postman wpisuje w technopol nastgpujace zjawiska:
zator informacyjny (zatrucie), biurokracjg, komputeryzacje (nowy bog), waska
specjalizacjg, zaufanie statystyce oraz podatno$¢ na reklameg. Przyjrzymy sig im
w tej przypadkowe;j kolejnosci.

Informacja w technopolu ksztattuje egzystencjg, jest systemem nerwowym
spoleczenstwa; jest potgga, wartoécia, ktéra — jak towar — mozna kupi¢ lub
sprzedac. Ale technopol nie dysponuje wewnetrznym kryterium, ktére pozwolitoby
informacje weryfikowaé w zakresie P lub F. Dotad znane kryteria — spoleczne,
polityczne, historyczne, metafizyczne, logiczne, duchowe — przestaty mie¢ znacze-
nie. Stwarza to okreslone zagrozenia dla cztowieka, gdy informacja przestaje by¢
obojetna, a moze si¢ sta¢ nawet zabdjcza. ,,Technopol — pisze N. Postman — to
forma kulturowego AIDS — tutaj skrot ten oznacza Anti-Information-Deficiency-
-Syndrome (syndrom braku odpornoéci na informacje).”"?

Kolejna cecha — biurokracja urasta w technopolu do symbolu piekla. Biurokra-
cja — zdaniem Postmana — to ukryte zatozenie, ze wydajnos¢ jest gldownym celem
instytucji spotecznych. Inne cele sa spychane na plan dalszy.

Technopol dopracowat si¢ rowniez swojego bdstwa. To komputer; idealne
narzedzie do tego, aby podporzadkowaé sobie Zadania natury, prawa biologit,
emocjonalno$¢, a nawet duchowos¢ cztowieka. Podporzadkowanie to ma charakter
totalny i bezwzgledny. W przysziosci ,,bedziemy mie¢ odrobing szczgscia —
przestrzega N. Postman — jesli sztuczna inteligencja zatrzyma nas jako domowych

9 Ibidem, s. 68.
1% Jbidem, s. 78.
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ulubiencow™!. Sita wiary w analizy komputerowe jest w amerykanskim spofeczen-
stwie rowna tej, ktora w Sredniowieczu kazata si¢ cztowiekowi odwotywac do woli
Boga. Ta wiasnie sytuacja jest przyczyna zaniku odpowiedzialnosci cztowieka.
Trudno bowiem odpowiada¢ za ,,decyzje” komputera. Jesli technopol definiuje sig
takze jako stan ludzkiego umystu, to pewnie zrodzilo si¢ to z faktu deifikacji
diagnoz komputerowych, z ktorymi trudno dyskutowac. Tymczasem bigdne zatoze-
nia wprowadzone do programu powielaja btad wielokrotnie, nad czym czlowiek nie
ma kontroli. Rodzi si¢ pytanie: Kim jest cztowiek w tej sytuacji?

Kolejny element struktury tworzacej technopol stanowi konieczno$¢ waskie;j
specjalizacji. Kim jest specjalista? Wybitnym znawca w swojej dziedzinie, ale
zdecydowanym ignorantem w kazdej innej. W ten sposéb kreuje sig zapotrzebowa-
nie na model czlowieka zubozonego, jednostronnego, zredukowanego, majacego
kiopot z kontaktem interpersonalnym, i to nie tylko na poziomie tymicznym, lecz
réwniez fronicznym (J. Banka).

Swoista role w technopolu odgrywa statystyka. Technopol to kult liczby: liczba
okreslamy inteligencje czlowieka, zdolnosci twodrcze, a nawet... mito§¢ badz
odczuwanie cierpienia. Tym samym odbiera si¢ czlowiekowi to, co najbardziej
ludzkie, intymne, indywidualne; to, co stanowi o jego czlowieczenstwie. Czym jest
bowiem Ja ludzkie wyrazone liczba? W technopolu zaznacza si¢ tendencja do
kwantyfikowania calej rzeczywistosci, w tym czlowieka z calym jego bogactwem
duchowym. Nic dziwnego, ze taki cziowiek, w gorsecie z liczb, czuje sig sztywno
1 zle. Szuka wigc nowych autorytetow (stare, tradycyjne nie istnieja), ale ich nie
znajduje, bo zludna okazuje si¢ rowniez idea obiektywnosci, ktdra sztucznie tworzy
wiaénie statystyka.

I wreszcie reklama: w technopolu postrzega cztowieka w kategoriach konsu-
menta, przy czym nie dotyka z reguly zalet reklamowanego towaru, lecz wykorzy-
stuje stabosci i najnizsze potrzeby ludzkie. Reklama kreuje sztuczne potrzeby;
sprawia, ze czlowiek traci kontrolg nad kolejnoscia zaspokajania potrzeb, a tym
samym autonomi¢. Reklama jest narzgdziem manipulowania czlowiekiem.

Niektére przeobrazenia — rodzina i religia

Wspomniano juz, Ze technopol zachowuje tradycyjne pojecia kulturowe,
wypelniajac je nowymi tre$ciami. Tak stalo si¢ migdzy innymi z pojgciami
Lrodzina” i ,religia”. Ich analiza postuzy nam w ukazaniu kierunku przeobrazen
w technopolu.

Funkcja rodziny w tradycyjnym ujeciu wigzala si¢ z zadbaniem o odrgbnosé
tradycji, jezyka, dialektow, lokalnej wiedzy, obyczajow, a takze bardzo subtelnych
warto$ci, ktore mozna przekazaé tylko w rodzinie. Gwarantem wypetnienia tej
funkcji byla jednosé przekazywanej informacji. Technopol te jednosé¢ informac;i

" Ibidem, s. 133.
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rozbija. Czlonkowie rodziny w technopolu sa atakowani réznymt informacjami,
nad czym juz nikt nie panuje. W tym momencie rodzina nie jest w stanie peini¢
tradycyjnych funkcji. Czym zatem staje si¢ rodzina w nowej sytuacji, skoro jedyna
jednos¢ informacji istnieje jeszcze tylko (i to nie zawsze) na poziomie biologicz-
nym dzigki posrednictwu DNA?

Podobny proces przeobrazenia w technopolu dotyka religi¢. Technopol prowa-
dzi do zacierania granicy migdzy sacrum a profanum, niszczenia i trywializowania
symboli, kreowania nowych kaplanéw. Sa nimi: psychiatra, psycholog, socjolog
i statystyk. Rodza si¢ nowe ,katalogi cnot”, jak: skuteczno$é, obiektywnosé,
standaryzacja, wydajnosc¢, postep. uzytecznosc... W technopolu nie ma juz miejsca
na pojecie zta 1 grzechu. Grzech to — wedlug statystyki — dewiacja spoteczna,
a wedlug medycyny — psychopatologia'’. Technopol zatem cechuje wiara w postep
bez granic, prawo bez odpowiedzialnosci, technika bez kosztow, sukces bez
wysitku, Zycie bez moralnosci.

Jak zy¢ w takiej rzeczywistosci? I po co zy¢?

O mozliwosé przetrwania

Szukajac mozliwosci przetrwania w technopolu, sprecyzujmy najpierw, co to
znaczy ,,przetrwac”. Przetrwanie ma wymiar gl¢bszy, ktérego nie mozna zredu-
kowa¢ wylacznie do biologicznego istnienia, gatunku homo sapiens. 1 tutaj
pomocg stuzy drugie z postawionych pytan: o sens przetrwania. Przetrwaé znaczy
zatem ocali¢ biologiczne istnienie, ale réwniez — a moze przede wszystkim —
ocali¢ bogactwo ludzkiego ducha, indywidualnos¢, podmiotowos¢ i niepowta-
rzalno$§¢ jednostki. Przetrwaé wreszcie znaczy zachowad kreatywna postawg
wobec siebie, innych oraz §wiata. Szukac¢ mozliwosci przetrwania w technopolu —
to szukaé¢ mozliwosci ocalenia ,czlowicka w czlowieku”. Czy istnieje taka
szansa?

Neil Postman wskazuje na dwa kierunki dziatania:

— dzialanie jednostki niezaleznie od tego, co zrobi kultura (spotecznosc);
— dziatanie kultury niezaleznie od tego, co zrobi jednostka's.

Nie wchodzac w merytoryczng ocene propozycji N. Postmana, opowiadamy
si¢ za odrebnym kierunkiem poszukiwania mozliwosci przetrwania cztowieka
w technopolu. Stawka bowiem jest bardzo wysoka. Zostaliémy zaszczytnie
umieszczeni przez zycie w punkcic zwrotnym ewolucji ludzkiej — pisze Teilhard de
Chardin — 1 nalezy uczyni¢ wszystko, by$Smy nie stali sig jej ostatnim ogniwem'*.

2 Ibidem.s. 110.

13 Ibidem, s. 217-224: W pierwsze] plaszczyznie proponuje ,,mch eporu”™ zwany mitoscia. w drugiej
~ nowy system edukacji. Wychodzi bowiem od spostrzezenia, ze kazda ..rewolucja™ w Stanach Zjednoczo-
nych rozpoczynala si¢ od zmiany systemu szkolnictwa.

B P Teilhard de Chardin Pisma T. 20 Zarvs wszech$wiata personalistveznego i inne pi-
sma. Warszawa 1985, s. 113,
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Czasu jest bardzo niewiele i bardzo duzo. Jesli we wszech§wiecie nie bedzie
awaltownych nienaturalnych ingerencji, to mamy szans¢ na pi¢¢ miliardow lat
cgzystencji. Tyle bowiem czasu uplynie, nim nasze Slonce zmieni sig w ,.czerwone-
o olbrzyma”. Jesli jednak — jak zauwaza A. Hrynkiewicz — kazda cywilizacja
iszczy sama siebie. to nasza juz uzyskata zdolnos¢ samozaglady i prognozy musza
by¢ bardzo pesymistyczne. Wobec tego nie ma juz czasu do stracenia.

Proponujemy recentywistyczny'* kierunek poszukiwania mozliwosci prze-
trwania. .. Jesli przesztoé¢ — wedtug recentywizmu — okreslamy jako »niebyt«
(to, co bylo, ale nie jest), a przysztos¢ jako nicos¢ (to, w czym byt nie »zglosit
sie« jeszcze w zaden sposob), to proces cywilizacji ma podwdjna, tragiczna
dwukierunkowos$é — zmierza jako kultura do niebytu (przesziosé), natomiast
jako cywilizacja stacza sig ku nico$ci (przyszto$¢); w niej umieszcza wszystko,
czego pragnie (np. niesmiertelnosé).”'® Oto diagnoza sytuacji. Wychodzac
z recentywistycznej koncepcji rzeczywistosci, Jozef Banka tworzy etyczny
model homo euthyphronicus, ktéremu stawia wysokie wymagania, mianowicie
zachowa¢ cieplo zycia, tzn. odczucie satysfakcji, dobre samopoczucie oraz
cos, co jest jak »centralne ogrzewanie« w psychice cziowieka — w zimnej
cywilizacji technicznej™’.

Podzielajac przekonanie, iz ,,czego nie moze zrobi¢ cziowiek, tego nie moze
zrobi¢ ludzko$¢™'3, stawiamy teze, w my$l ktorej realizacja etycznego modelu homo
euthyphronicus pozwoli ocali¢ nie tylko biologiczne istnienie w warunkach
technopoly, lecz takze bogactwo ludzkiego ducha wraz ze zdolno$cia do kreatyw-
nego traktowania siebie, drugiego czlowieka oraz $wiata.

Zbadamy najpierw, co wpisuje w model homo euthyphronicus jego tworca.

o
n
1

Homo euthyphronicus, czyli raz jeszcze etyka'
Kim jest homo euthyphronicus?

Najkrocej ujmujac, jest ideatem, modelem, do ktérego doprowadzity Jozefa
Banke proby wypracowania rownowagi miedzy istotnymi i immanentnymi zada-
niami techniki a wewnetrzng rownowaga czlowieka. Jesli cywilizacja techniczna

* W teorii poznania panuje poglad, ze opis jakiegos zjawiska jest mozliwy tylko w czasie terazniej-
s7ym: w ontologii za$ - przekonanie, ze wszelki byt istnicje tylko w czasic terazniejszym. Ens et recens
convertuntur!

"G, Mitrowsk i Epistemologia w murcie filozofii recentywistveznej. W: Rozwazania o filozo-
i a recentiori. Ksiega jubileuszowa ofiarovwana Profesorowi Jozefowi Baice. Red. A.E. Szoltyseck.
Katowice 1994, s. 114 i nast.

T 1 Baika: Swiat poreczenia morainego. Medvtacje o etvee prostomysinosci. Katowice 1986,
s 13,

* fbidem, s. 256.

" Oprac. na podstawic: J. Banka: Swiat poreczenia..., s. 148-167.
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wykazuje orientacj¢ na sferg froniczng z pominigciem sfery tymicznej, to model
homo euthyphronicus jest synteza phronesis 1 thymos. Oznacza to, z jednej strony,
akceptacje obecnosci warto$ci technicznych, a z drugiej — podkreslenie nadrzedne;j
i podmiotowej roli czlowieka w procesie gwaltownych przemian cywilizacyjno-
~-technicznych. W model ten Jozef Banka wpisuje wrazliwos$¢ na wartosci kulturo-
we, otwartos¢, ale przede wszystkim przeciwstawienie sig agresji postepu technicz-
nego. Homo euthyphronicus to cztowiek zyjacy wedtug wartosci, ktore w kazdej
chwili — na wezwanie — jest gotow uwierzytelnié, tzn. poreczyé moralnie,
w przeciwienstwie do technopolu, w ktorym nikt za nic nie moze porgczy¢.
Czlowiek prostomysiny? kieruje sie sumieniem (wedtug Jozefa Banki — rodzaj
jazni pierwotnej), w opozycji do technopolu, ktdrego funkcjonowanie opiera sie na
informacji. Jest przygotowany nie tyle do dzialania skutecznego (technika), ile
raczej do dziatah przynoszacych odczucie osobistej satysfakcji, poczucie sensu,
»smaku zycia”. Wyrdznia sig cierpliwo$cia i umiejgtnoscia dzialania dtugofalowe-
go. Bliska jest mu celowa rezygnacja z tych dziedzin rzeczywistosci, ktore
negatywnie wplywaja na jego psychike i osobowos¢. Z bogactw natury jest gotow
czerpad tylko tyle, ile natura zdota odtworzy¢. Jeszcze inaczej: wyprodukuje tylko
tyle odpadow, ile natura potrafi wchionac?'.

Proponowany model homo euthyphronicus jest otwarty i plastyczny, pozosta-
wia duza samodzielnos$¢ cztowiekowi — jak to okre$la Jozef Banka — jednopojawie-
niowemu?®?. Zaprasza do wspotkreacji wiasnej egzystencji, w przeciwienstwie do
sztywnosci, ktéra proponuje cywilizacja, rdOwniez w najwyzszym dotad znanym
stadium — w technopolu.

Jak stac sig czlowiekiem prostomyslnym albo jak zrealizowac model homo
euthyphronicus? Odpowiedzi na te pytania szukaé nalezy w zbudowanej przez
Jozefa Bankg etyce prostomy$lnosci.

Etyka prostomysinosci - zrédla i struktura

Recentywistyczny charakter etyki prostomyslnosci jest oczywisty, ale i bardzo
istotny. Eutyfronika jednak® — jak wskazuje sam tworca etyki — jest fundamentem,
z ktdrego ta niezalezna etyczna propozycja wyrasta. W nurcie negatywnym etyka

2 Z er. eutyfron ~ zoon euthvphron oznacza cztowieka prostodusznego, wtornie naiwnego, zarliwe-
go, serdecznego, emocjonainego, doswiadczajacego whasnej intymnosci.

* Ibidem, s. 159.

2 Por. J. Batika: Jateraz..., s. 106: Czlowiek ma prawo przyjaé lub odrzucié niektore wzorce
ideatu cztowicka wielopojawieniowego (kultura).

B Zob. Encyklopedia Katolicka. Lublin 1983, s. 1349:  Jest to dziedzina badai humanistycznych
mieszczacych sig na styku psychologii i filozofti techniki, a dotyczacych ludzkiego zycia w systemach
technicznych. Zajmuje sig ochrong sfery psychicznej cztowieka przed niezamierzonym, lecz niszczacym
wplywem techniki. Badania te wiaza si¢ z futurologia, ergonomia, aksjologia, prakseologia, teorig
humanizacji techniki.”
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prostomysinosci oznacza¢ bedzie usuwanie niekorzystnych dla cztowieka skutkéw
zycia w technopolu. W nurcie pozytywnym natomiast — protegowanie osobniczych
mechanizmdw adaptacyjnych, ktore umozliwia godne przetrwanie w technopolu.

Jozef Banka buduje swoj system etyczny w opozycji do idealizmu etycznego,
ktory w klasycznej postaci prezentuje koncepcja Sokratesa gloszacego phronesis he
arete estin (,,zna¢ dobro — znaczy by¢ dobrym™). Uzupetniona kategoria thymos?,
etyka prostomys$inosci przyjmuje formule: phronesis kai thymos he arete estin —
»wiedzie¢, czym jest dobro i1 przejawia¢ wolg jego urzeczywistnienia, jest cnota!”
Ten zabieg pozwala unikna¢ podwdjnego warto§ciowania, charakterystycznego
dla izecztowieka (cztowieka, ktdry sprzeniewierzy! sie wiasnej prostomysinosci)
w cywilizacji techniczne;.

Gléwna tezg etyki prostomysinosci stanowi zalozenie, ze ,,istnieje wérod ludzi
zgodnos¢ elementarna w zakresie odczuwania wartosci prostych, do ktorych
odnosza si¢ wskazania ciepte, apelujace do wzruszef podmiotu”?. Homo euthy-
phronicus zachowuje wlasng prostomyslnos¢, a wige godno$é i podmiotowosc,
tylko wtedy, gdy dokonuje moralnych wyboréw zgodnie z tak sformulowanym
zatozeniem. Opiera si¢ przy tym na indywidualnych wlasciwosciach, ktére wyrasta-
ja z jego natury. Sg to: inteligencja, naped motywacyjny, reaktywnos¢ emocjonalna.
Prostomys$Inosé zatem wpisana jest w naturg somo sapiens i z tejze natury czerpie
swoja stalos¢. Sprzeniewierzenie sig prostomyslno$ci oznacza wige gwatt zadany
naturze.

Do podstawowych kategorii etyki prostomysinosci naleza:

— wartosci proste, odczuwalne bezposrednio jako cieple w sferze tymiczne;j
cztowieka;

~ poreczenie moralne, tj. gotowo$¢é urzeczywistnienia na kazde wezwanie wartosci
uznanych w thymos za warto$ci osobiste;

— prostomysino$¢, rozumiana jako wiasciwo$¢ wyrastajaca z natury cziowieka,
bedaca jednoczesnie emocjonalnym kryterium odréznienia dobra od zta.

Homo euthyphronicus jest zobowiazany do Zycia prostomyslnego, ale takze do
poszanowania w drugim cziowieku tych wartosci prostych, ktdre przezywa on jako
wiasne i ktore maja dla niego najwigksze osobiste znaczenie. To ostatnie stwierdze-
nie stanowi zarazem normg naczelna prezentowanej etyki, a takze podkresla jej
spoteczny charakter.

** Thymos oznacza wartosci proste, ktore nie wymagajaq uzasadnienia; maja do nich dostep nasze
uczucia, wyobrazenia, a wiec stany emocjonalne. Jozef Banka pokusit sig nawet o katalog takich wartosci.
Sa to: dobrod, uczynnos¢, smialosé, cheé posiadania rodziny, pracowitos¢, uczciwosé, poczucie humoru,
przyjazny stosunek do ludzi. altruizm, szlachetnos¢, bezinteresownosé, zyczliwodé, wdzigeznosé, bez-
kompromisowos¢, pragnienie bycia ojcem, matka, stownoé¢, wspaniatomysinos¢, wiemos¢, wiara w ide-
aty, uprzejmos¢. wzajemne zrozumienie, grzecznos¢, gotowos$¢ pomocy. poczucie dumy, godnosé, czy-
stos¢ duchowa, szczerosé, zadza wiedzy. serdecznosc, czystos¢ moralna, mgstwo, czutosé, towarzyskose,
niezadowolenie 7 tego, co sig osiagngto, urok, odwaga, otwartos¢, praktycznosé, romantyzm, sprawiedli-
wosc, przebaczenie, wytrwatos¢ itp. Por. J. B af k a: Swiat porgezenia.... s. 75.

 {bidem, s. 54.
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W swietle tego, co przedstawiono, szukanie mozliwosci przetrwania cziowieka
w technopolu sprowadzi¢ nalezy do zbadania mozliwo$ci zachowania wlasnej
prostomyslnosci przez homo euthyphronicus. Uczynimy to w trzech ptaszczyznach.
Najpierw zbadamy, jakie znaczenie dla zachowania prostomyslnosci ma zwigzek
etyki Jozefa Banki z prawem naturalnym w warunkach technopolu. Nastgpnie
sprobujemy poszuka¢ ewentualnych sojusznikow czlowieka prostomysinego
w technopolu. [ wreszcie podejmiemy probg odpowiedzi na pytanie, czy istnieja
granice prostomyslnosci, a wiec granice tego, z czego zadng miarg czlowiek nie
moze zrezygnowaé w zadnych warunkach bez narazania swojego czlowieczenstwa,
godnosci t podmiotowosci.

Szukanie mozliwosci przetrwania w technopoiu

Zwrot ku prawu naturainemu,
czyli wartosci proste - a wartosci zlozone (techniczne)

Etyka, aby spetni¢ swoje zadanie, winna — zdaniem Stefana Amsterdamskiego,
wyrazonym na marginesic analizy kryzysu zaufania do nauki w cywibizacji
technicznej — gléwnie pomoc diagnozowaé sytuacjg, w ktorej normy moralne
musza by¢ bezwzglednie zastosowane. Mniejsza rolg - jego zdaniem — odgrywa
sam wybor norm*. Etyka prostomys$lnosci podejmuje to wyzwanie w zakresie
diagnozy sytuacji cztowiecka w technopolu. Bedac przy tym w wigkszym stopniu
etyka wartosci niz etyka norm. za wazpe uznaje sposOb wybierania wartosci
prostych, ktore okresla dobrem: w obrgbie prawa naturalnego.

Wpierw proba diagnozy. Przypomnijmy, ze technopol to stan umyshu cztowieka
ksztaltowany przez sztucznosc, skutecznosé, uzytecznosé, konsumpcjg. W techno-
polu uaktywnia si¢ przede wszystkim sfera froniczna czlowieka. Technopol
przemawia do phronesis, przy czym ma to charakter wzgledny, umowny i nie-
jednolity. W technopolu bardziej przekonuje ,.,nowe” (niesfusznie utozsamiane
z lepszym), ,,skuteczniejsze” badz ,uzyteczniejsze”. W tej sytuacji technologie
wymagaja podejmowania decyzji optymalnych, ktore dotycza zardwno pracy urza-
dzenia, jak 1 wyborow moralnych, jakich dokonuje cztowiek. Optymalnos$¢ w za-
kresie pracy urzadzenia kaze bra¢ pod uwagg dane procesu produkcji, mozliwosc
przypadku, dane konkurencji. Tak rozumiana optymalno$¢ oznacza wprzggnigcie
cztowieka w sluzbe maszynie. To za$, co optymalne dla technologii, nie jest
optymalne dla czlowieka, ktory staje si¢ ,,narzedziem wiasnego narzgdzia™. Jesli
nawet przyjmujemy, ze wytwor techniki nie jest wartoscia sama w sobie, ale nabiera
jej w uzytecznosci ,,dla” cziowieka. to i tak rodzi sig trudnos¢ w utrzymaniu te)
relacji z uwagi na ztozonosé funkcji wytworéw technopolu. Méwimy, ze wartoéci
techniczne maja ztozony charakter z racji potrdjnej funkcji. Podstawowa funkcja

*S. Amsterdamski: Knzys canfania. Znak™ 1996, nr 448 (1), s. S1.
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wartosci technicznej polega na uzytecznosci, natomiast pozostale stanowia zagro-
zenie prostomysinosci homo euthvphronicus®™, czego nie mozna zneutralizowac.

Etvka prostomysinosci proponuje sie odwola¢ do prawa naturalnego. Pomijajac
problemy zwiazane z réznym rozumieniem 1 definiowaniem prawa naturalnego,
zauwaza si¢ pewnd zbieznos¢ zasadniczych potrzeb czlowieka (dalej okreslanych jako
potrzeby naturalne) w sprawach Jdlan najwaznicjszych, i to niezaleznie od przemian
zewnetrznych (np. w warunkach technopolu). Ta zbiezno$c jest stala i niezmienna™, do
niej tez odwoluje si¢ Jozef Banka. Etyke prostomysinosci cechuje mocny zwiazek
z prawem naturalnym przynajmniej przez dwie jej zasadnicze kategorie: rozumienie
warto$ci prostych oraz pojecie prostomyslnosci oparte na zatozeniu elementarnej
zgodnosci w zakresie odczuwania wartosci prostych przez cziowieka. Warto$ci proste
okresla sig dobrem - jak juz wspomniano — w obrgbie prawa naturalnego. Prosto-
mysinosé zas jest ,,zmyslem intuicyjnie niezawodnym™?’, co opiera si¢ na wpisanych
w nature: emocjonalnosci, inteligencji i napedzie motywacyjnym.

Zwiazanie homo euthvphronicus z prawem naturalnym stanowi skuteczng
ochrong ,.cztowieka w czlowieku”, ochrong jego prostomysinej postawy moralne;j.
Technopol natomiast traktuje czlowicka w kategoriach producenta lub konsumenta.
Jesli technopol jest stanem umystu czlowieka. to niechybnie zmienia jego sposéb
rozummienia, nie jest natomiast w stanie zmieni¢ sposobu jego odczuwania, a co za
tym idzie —~ wartoSciowania w etyce prostomyslnosci. Homo euthyphronicus,
przeciwstawiajac wartosciom ztozonym technopolu wartosci proste w obrgbie
prawa naturalnego, szuka mozliwoéci przetrwania w sobie. Z tego wynika zasada:
egzystencja prostomysina nie polega na zyciu zgodnym z informacja technopolu,
ale zgodnym z tym, co si¢ odczuje w sferze tymicznej i uzna za warto$¢.

Aktualny jest problem dystansu do tego, co dzieje si¢ w technopolu. Trzeba
bowiem pozwoli¢ doj$¢ do glosu wiasnej thyimos, co wymaga etycznej dojrzatosci
1 inteligencii, tak potrzebnej do nabrania koniecznego dystansu. Rodzi sig pytanie:
Czy homo euthyphronicus moze w technopolu oczekiwac na zewngtrznych sprzy-
mierzencow, czy tez zdany jest wylgcznie na siebie?

Tradycja — gingcy sprzymierzeniec

LKiedy cztowiek wytonit sig¢ z pierwotnego szlamu — pisze Edward Shils,
amcrykanski socjolog kultury — i uzyskat cechy ludzkie dzigki ztozonemu systemo-
wi nerwowemu, zdolno$¢ do gromadzenia informacji, pamicé 1 swiadomos$é
swojego biologicznego rodowodu oraz reagowania na wszystko, co sie dzieje we
wszechswiecie, stal si¢ wrazliwy na tradycjg i zdolny do jej przezywania™* oraz

T L Banka: Zarvs filozofii 1echniki. Katowice 1981, s, 74,

*Por. M. Szyszkowska. Dociekania nad prawem natury, czvli o potrzebach czlowicka.
Warszawa 19720 s, 55-108.

i Banka: Swiar poreczenia.... s. 266.

“ E. Shils: Tradvgja. W: Tradveja i novwoczesnosd. Anologia. Warszawa 1984, s. 63.
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tworzenia. Do zasadniczych funkcji tradycji nalezy przekazywanie, opisywanie
1 wyjasnianie powtarzajacych si¢ wzoréw kultury, postgpowania, myslenia, rozu-
mienia czlowieka i jego miejsca w $wiecie. Migdzy cziowiekiem i tradycja
kulturowa zachodzita wymiana. Czlowiek wzbogacat tradycjg sita swojej indywi-
dualnosci, niepowtarzalno$ci, podmiotowosci, spontanicznosci i bezinteresowno-
sci. Jednocze$nie za$ z tradycji czerpal: poczucie pewnosci, bezpieczenstwa,
statosci. Tradyc)ja stanowila zatem egzystencjalne oparcie. Znajdowato to wyraz nie
tylko w zbiorowej $wiadomosci gatunku homo sapiens, lecz rbwniez w instytucjach
zewnetrznych, powotanych do czuwania na strazy tradycji (np. koscioty, uniwer-
sytety).

W technopolu zdominowanym jednym $wiatopogladem — technologicznym,
nie ma juz miejsca na §wiatopoglad inspirowany tradycja kulturowa. Znajduje to
odzwierciedlenie zarowno w $wiadomosci, jak i na zewnatrz, manifestuje si¢
upadkiem instytucji podtrzymujacych istnienie tradycji. W rezultacie czlowiek
w technopolu wartos$ciuje jednostronnie 1 dwubiegunowo, orzekajac zamiennie, ze
cos jest albo postgpowe (dobre), albo wsteczne (zte)*'. W odniesieniu do zasady nie
pyta, czy jest moralna, w odniesieniu do nauki — czy jest zgodna z rzeczywisto$cia,
a w odniesieniu do dziefa sztuki — czy jest pigkne. W rezultacie otrzymujemy
sptaszczony obraz rzeczywistosci, w ktorej przychodzi egzystowac.

Technopol nie zatrzymuje si¢ nigdy na tym, co osiagnieto. Przyczyna tego tkwi
w ogromnym ,,ciSnieniu” innowacyjnym, agresywnosci postgpu technicznego oraz
w napastliwym charakterze reklamy. Otwiera to naturalnie nowe mozliwosci (np.
wyodrgbnienie atomow antymaterii), ale tez stwarza niebezpieczenstwo totalnej
zagtady gatunku i érodowiska, w ktérym czlowiek zyje. Swiadomo$é mozliwosci
totalnej zagtady towarzyszyta cztowiekowi od zawsze. Juz Arystoteles przestrzegat,
ze ,jesli rzeczy beda sig toczy¢ w tym samym kierunku — ziemia sig stanie mozliwa
jako miejsce do zamieszkania [...] tylko dla zwierzat lub bogow™2. Wczesniej za$
Platon w Paristwie podkreslal, ze ,,wszystko, co powstaje, gina¢ musi”. Wspot-
czesne przestrogi przed katastrofg totalna maja jednak nowy element: postrzeganie
obecnej sytuacji jako rzeczywistosci bez dalszego ciagu. Coraz czesciej styszy sig
o $mierci bez ponownych narodzin, o upadku bez odkupienia; o tym wreszcie, ze
obecny czas nie jest godzina proby i przesilenia, ale — by¢ moze — pora agonii®.

W technopolu zatem homo euthyphronicus nie tylko nie moze znalezé
sprzymierzenica w zachowaniu prostomyslnosci, lecz ponadto grozi mu totalne
biologiczne wyniszczenie.

Prognozy sa pesymistyczne: konkretny cztowiek, ze swoimi namigtnosciami,
potrzebami, intymnym $wiatem, wyobraznig, wspomnieniami, ze swoim rozumem
i stylem zostaje zepchnigty do kategorii srodkow™, gdyby zdaé sig jedynie na to, co

). Banka: Ja teraz..., s. 405.

2 J. Maritain: Humanizm integralny. Londyn 1946, s. 304.

¥ J. Szacki: Wiecej i mniej niz trzy wieki. ,,Znak™ 1996, nr 488 (1), s. 55.
M J. Banka: Jateraz..,s. 407.
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proponuje technopol. W najlepszym wypadku, jesli ocali biologiczne istnienie, to —
uzywajac jezyka Witkiewicza — czlowiek stanie si¢ w technopolu samotnym,
zmechanizowanym bydleciem, rzuconym na zer instynktow, zaspokajajacym naj-
nizsze potrzeby. Co wrazliwsi beda zas moglt przezywad tragizm Tajemnicy
Istnienia — do czasu zreszta.

Jak w takiej sytuacji winien zy¢ homo euthyphronicus? Jozef Banka opowiada
sig¢ za nowym — w wymiarze jednostki — ,,urzadzeniem §wiata, ktore bytoby oparte
na prostomyslnosci intelektualnej i moralnej, a wigc rownosci praw ludzkich
w $wiecie ludzi i w §wiecie przedmiotow™*, wytwordw technopolu, ktore odbieraja
cztowiekowi autonomie. Istnieje taka mozliwo$¢ pod warunkiem osobistego
poreczenia warto$ci, tj. uwierzytelnienia ich w kazdej sytuacji i na kazde wezwanie.
Tylko wtedy homo euthyphronicus ocali wlasna prostomyslnosé, a wigc godnosé
1 podmiotowos¢. Nie sposdb oprzed sig¢ wrazeniu, ze Jozef Banka stawia na tytandw
ducha, ludzi dojrzatych moralnie i silnych. Czyzby w technopolu mialy przetrwac
jedynie waskie elity, podczas ,,gdy masy nadal bgda wedrowaé z potudnia na péinoc
i ze wschodu na zachdd, nie przejmujac sig, ze wkraczaja w $wiat bez duszy?"3¢

To osamotnienie cztowieka w technopolu jest jednak fagodzone wprowadze-
niem nowej kategorii — czlowieka wielopojawieniowego (cztowiek abstrakcyjny).
Ot6z — pisze tworca etyki prostomyslnosci — ,to, co jest wytworem cziowieka
jednopojawieniowego (wartosci indywidualne porgczone moralnie), lecz uleglo
obiektywizacji i utrwaleniu oraz zostato wiaczone w dorobek ogélny i pojawia sig
w zyciu spofecznym jako warto$¢” — to wszystko tworzy abstrakcyjny model
czlowieka wielopojawieniowego®’. Homo euthyphronicus, czyli konkretny czlo-
wiek jednopojawieniowy, ma prawo do wolnego czerpania z modelu wartosci
zobiektywizowanych cziowieka wielopojawieniowego. Zaprezentowany model
przejmowalby funkcje, ktdre dawniej byly wiasciwe tradycji kulturowe;j.

Jesli przy tym znajdzie si¢ wigcej ludzi Zyjacych w zgodzie z wlasna
prostomyslnoscia, to tendencja do realizacji wartosci prostych bedzie sig rozsze-
rzaé, co Jozef Banka nazywa ,tworzeniem si¢ lobby humanistycznego”. Funda-
mentem tworzenia si¢ tego lobby sa niezmienne cechy gatunku homo sapiens
(zndéw odwolanie si¢ do natury czlowieka). Sa to:
~ pierwotne poczucie tozsamosci biologicznej;

— tendencja do wspoétegzystencji z innymi;
— poszukiwanie oddzwigku emocjonalnego®.

Czy jest mozliwe utworzenie lobby humanistycznego w technopolu? Teoretycznie
- jesli jest mozliwe Zycie zgodne z wiasng prostomysinoécia — odpowiedz na pytanie
moze by¢ twierdzaca. Oznaczaé by to musiato najpierw znalezienie poszukiwanego
zewnetrznego sojusznika. Nie bedzie to tradycja kulturowa, ale tendencja do realizacji

Y3 Banka: Swiat poreczenia...,s. 112 -113.
"I Szacki: Wiecejimniej...,s. 53.

Y J. Banka: Swiat poreczenia....s. 99 is. 259.
* Ibidem, s. 99-123.
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wartosci prostych. Dalej — moze to rowniez oznaczaé przelamanie hegemonii $wiatopo-
gladowej (tylko $wiatopoglad technologiczny) technopoiu, mozliwo$¢ porozumicnia
si¢ na poziomie thymos oraz odzywanie dawnych wartosci tradycyjnych, ktére dawaty
poczucie bezpieczenstwa, szacunku, przezycie milosci itp.

Jesliby jednak zyjacych prostomysinie bylo niewielu, a ,.ci$nienie wartosci
technicznych” okazalo si¢ silniejsze, to zawsze homo euthyphronicus moze si¢
zwrocié¢ do wlasnego wngtrza — do wilasnej thymos. ,Powrdt ten przywraca
czlowiekowi male szczgscie, prostomysinosé indywidualna, poczucie sensu i ewen-
tualno$¢ podzielenia sie tym sensem z innymi”™*®. By¢ moze, nie ocali wtedy swiata,
ale zdota ocalic siebie.

Pozostaje teraz odpowiedz na pytanie o granice prostomyslnosci. Czy mozna
okre$li¢ w warunkach technopolu to, z czego czlowiek zadng miarg nie moze
rezygnowa¢ bez narazania swojego czlowieczenstwa, wiasnej podmiotowosci
1 godnosci?

Czy istnieje ,,minimum” w prostomysinosci?

Chcac odpowiedzie¢ na tak sformulowane pytanie, trzeba wpierw postawic
inne: Na czym polega zagrozenie prostomyslnosci homo euthyphronicus w tech-
nopolu? Nalezy wymienié przede wszystkim stan swiadomosci, ktorego przyczyna
jest dominacja $wiatopogladu technologicznego. Mozna moéwi¢ nawet
0 ,zatruciu” $wiadomosci czlowieka. Oczekiwanie sukcesu za wszelka ceng rodzi
odpowiednie postawy zyciowe. Zgoda na $wiatopoglad technologiczny oznacza
jednocze$nie rezygnacje ze spotecznej, politycznej, historycznej, metafizycznej,
logiczne) 1 duchowej podstawy, ktora umozliwiala rozpoznanie swego miejsca
w §wiecie, swojej nadrzgdnosci wobec §wiata, podmiotowosci i godnosci. Uzywa-
jac jgzyka Jozeta Banki, technopol pozbawial tym samym czlowieka prostomysino-
$ci, stajac sig przyczyna postaw wlasciwych tzecztowiekowi. Do tego nalezy dodaé
zwolnienie z obowiazku myslenia (czyni to komputer) oraz z wszelkiej odpo-
wiedzialno$ci. Technopol specjalizuje si¢ w zaspokajaniu potrzeb materialnvch
i w kreowaniu potrzeb sztucznych, nie uwzgledniajac zupelnie poirzeb zastanych.

Co dzieje si¢ z czlowiekiem, jesli jego potrzeby nie bgda harmonijnie
zaspokajane? Dodajmy — wszystkie jego istotne potrzeby. Psychologia wypowiada
sig w tej kwestii zdecydowanie i jednoznacznie. Czlowiek jest osobowoscia otwarta
na $wiat spoleczny i przedmiotowy, totez realizacja pewnych form kontaktu
Ja — dwiat okazuje sig¢ koniecznoscia. Technopol zmienia §rodowisko bytowania
czlowieka. Powstaje nowa sytuacja. ,,Jesli potrzeba pewnych form czy typow
wzajemnego oddziatywania ze srodowiskiem nie jest spelniona, wowczas psychofi-
zjologiczny organizm (cziowiek) funkcjonuje duzo gorzej, a nawet moze ulec
psychicznej zagladzie.”*" Prowadzi to do degradacji moralnej, uprzedmiotowienia,

¥ Ibidem, s. 122.
W3 Nuttin: Strukiura osobowosci. Warszawa 1968, s. 256-258,
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a w kategoriach etyki prostomyslnosci — do postawy izeczlowieka, co stanowi
przekreslenie mozliwosci sensownego przetrwania w technopolu. Przetrwaé — to
ocali¢ nie tylko istnienie, ale rowniez wiasna prostomyslnos¢. Oto dlaczego tak
wazne jest podjgcie problemu ustalenia ,,minimum” w prostomysinosci.

Etyka Jozefa Banki przyjmuje mozliwos¢ okreslenia granicy, poza ktora
transferowanie techniki na Zzycie czlowieka nabiera negatywnego znaczenia*'.
Biorac pod uwagg, Ze chodzi tu o integralne i harmonijne zaspokajanie potrzeb,
zmierzaé nalezy w kierunku okreslenia biologicznego i psychologicznego mini-
mum, ktére pozwoli homo euthyphronicus zachowa¢ prostomys$inos$¢ w technopo-
lu*2. Na potrzeby tej analizy przyjmujemy jedna z mozliwych klasyfikacji potrzeb
wediug M. Jarosza. Wyrdznia on trzy grupy potrzeb: biologiczne, psychologiczne
i spoteczne. Biologiczne nazywa pierwotnymi lub organicznymi. Ich zaspoko-
jenie decyduje o zyctu jednostki (jedzenie, picie, unikanie niebezpieczenstwa),
0 zachowaniu sprawnosci organizmu (sen, wypoczynek, ruch) oraz o przedtuzeniu
gatunku (potrzeba seksualna). Potrzeby psychologiczne i spoleczne okresla
M. Jarosz jako wtorne lub nabyte i wigze je z oddziatywaniem $rodowiska na
czlowieka. Dokonuje sig¢ to przez wychowante, przyktad, formy uznane przez
tradycje. M. Jarosz do tej grupy zalicza potrzebg mitosci, przyjazni, rodziny,
afiliacji, dozowania opieki i opiekowania sig, potrzebg uznania, dominacji, agresji,
wyrdzniania sig, a takze potrzeby estetyczne, poznawcze oraz poczucie obowiazku
i solidarnosci®.

Oznaczenie minimum biologicznego w zaspokajaniu potrzeb jest stosunkowo
tatwe, gdyz technopol uznaje przede wszystkim potrzeby materialne. Co wigeej -
gléwne osiagnigeia technopolu: komputeryzacja, statystyka, przeptyw informaciji,
moga pomodc precyzyjnie okresli¢ np. liczbg potrzebnych kalorii, jako§¢ positku.
Niemniej wskaza¢ nalezy na niebezpieczenstwo zwigzane z nadmiarem sytuacji
tatwych w technopolu, ktére zwalniaja czlowieka z fizycznego wysitku. Minimum
ruchu jest potrzebne dla utrzymania sprawnosci organizmu. W technopolu mozna
sobie to kompensowa¢, podejmujac sztuczny wysitek, np. sport, rekreacja.

Bardziej skomplikowane okazuje si¢ oznaczenie minimum psychicznego, a ono
przeciez determinuje prostomyslne istnienie. Trudnosci sa przynajmniej dwie: po
pierwsze, technopol nie uwzglednia psychicznych potrzeb cziowieka; po drugie,
jesli przyjaé, ze minimum psychiczne wyznacza sama psychika, to wystapienie
zewngtrznych zjawisk negatywnych, typu zmeczenie industrialne, stres innowacyj-
ny, zaburzenia emocjonalne*, oznacza, Z¢ owo minimum juz zostato przekroczore.
Tym samym naruszona zostala podmiotowos¢ i godno$¢ czlowieka. Jest to bardzo
wazne. Skad bowiem wyrasta prostomysinos¢ cztowieka, jesli nie z jego wiasne)

L Banka: Technika a srodowisko psvchiczne czlowieka. Warszawa 1973, s. 74.

* Por. J. Banka: Jareraz..,s. 335.

** Por. M. Jarosz: Elementy psychologii lckavskiej i psychopatologii ogolnej. Warszawa 1973,
s. 96-97,

* Por. Zmgczenie jako problem wspofczesnej cywilizacji. Red. Z. Jethon. Warszawa 1977.
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thymos? O harmonijnym 1 integralnym zaspokojeniu potrzeb psychologicznych
i spotecznych, a tym samym o zachowaniu wiasnej podmiotowosci i odczuciu
godnosci decyduje sam homo euthyphronicus i nikt nie moze tego za niego orzekac.
Nikt poza zainteresowanym nie moze stwierdzi¢ jego prostomys$inosci badz
postawy 1zecziowieka. Granica psychologicznego minimum, ktére decyduje
o prostomysinosci (a wige godnym przetrwaniu w technopolu) ma charakter
wewngtrzny i indywidualny. Pociaga to za sobg ogromng odpowiedzialno$¢, z ktora
wiaze si¢ ,,ochrona czlowieka w cztowieku”.

Subiektywnym kryterium*® egzystencji w zgodzie z wiasna prostomyslnoscia
w warunkach technopolu bedzie poczucie przezywanego szczescia, ktore rowniez
jest zindywidualizowane.

Pozostalo jeszcze zbadac, czy homo euthyphronicus potrafi ograniczy¢ ,,cisnie-
nie warto$ci”, jakie kreuje technopol. To jest druga mozliwo$¢ ochrony prostomysl-
nosci, z ktorej nie nalezy rezygnowac.

Wedlug Hegla istnieja dwie mozliwoéci zmiany niekorzystnego zjawiska,
a takim jest niewatpliwie totalny charakter technopolu. Pierwsza stanowi odrzuce-
nie albo tez wchionigcie i przetworzenie tego, co jest niekorzystne. Ta mozliwos¢
nie jest realna, bo nie potrafimy wyobrazi¢ sobie zycia bez ulatwien, jakie niesie
cywilizacja techniczna. Druga — réwniez nie, gdyz nie ma sposobu transponowania
»zimnych” wartosci technicznych na ,.ciepte” wartosci proste. Co zatem jest
mozliwe?

Jozef Banka, powohujac sie zreszta na amerykanskie zrodta, zaktada mozliwos¢
(konieczno$¢) humanistycznego warto$ciowania techniki®®.

W Stanach Zjednoczonych przybiera to nawet forme instytucjonalng pod
nazwg Urzad Wartosciowania Techniki (Office of Technology Assessment—OTA),
ktéry ma za zadanie analizowaé faktyczne i mozliwe skutki zastosowania techniki.
Mozna jedynie pytac, w jakim stopniu wyniki analiz wptywaja na $wiadomos$¢
uczonych i konstruktoréw.

Instytucjonalne wartoSciowanie techniki oznacza przesiewanie technologii.
a dopuszczanie do realizacji tych rozwiazan, ktore beda najbardziej korzystne
z punktu widzenia czlowieka. Zaktada sig przy tym ochrong srodowiska naturalne-
g0, ochrone zdrowia i psychiki cztowieka. Co bedzie takim kryterium humanistycz-
nego warto$ciowania? Etyka prostomyslnosci wskazuje na kryteria pozatechniczne
i wymienia: kryterium ekonomiczne, spoteczne, psychologiczne oraz tzw. sita
aksjologiczne. Ich zadanie polega na przesiewaniu potencjatu techniki na szczeblu
inwencji (koncepcji), a nastepnie potencjalnej techniki na szczeblu innowacji

% Por. S. Weil: Mysli. Warszawa 1985, 5. 143. Utrzymuje ona, ze istnieje obiektywne kryterium
zewngtrzne, ktore pozwala stwierdzié, czy owo minimum zostato zachowane. Rozkwit radosci, szczgscia
oznacza zachowanie homeostazy, natomiast dominacja smutku, przygnebienia, szpetoty, rozpaczy bedzie
sygnatem, iz granice minimum przekroczono.

% Por. J. Banka: Jateraz....s. 289, F. Hetman: Society and the Assessment of Technology.
aris 1973.
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(dyfuzji)¥’. Zasadnicza role — zdaniem Jozefa Banki — odgrywaé powinny ,,sita
aksjologiczne™, ktére przybieraja postac: przegrody (zapobiega zmianom w czlo-
wieku), ostony (chroni przed niepozadanym wplywem zewngtrznym, np. informa-
cja) oraz przeszkody (powstrzymuje aktualizacj¢ negatywnego wptywu technopo-
lu, ktory juz dotart do cziowieka)*.

Gtownym zagadnieniem pozostaje dobor wartosci, ktore homo euthyphronicus
chce pozostawié (wartoSci pozadane), a odrzucenie tych, ktore negatywnie wply-
waja na prostomysinos¢. Do podstawowych ,,sit aksjologicznych” naleza:

- technologie, ktére wplywaja na dokonywanie zmian w sferze somatycznej
cztowieka (farmakologia, inzynieria genetyczna, Srodki antykoncepcyjne);

— warto$ci kulturalne, intelektualne, emocjonalne, ktoére stuza przeksztalceniu
wewngtrznej struktury czlowieka (wyksztalcenie, teatr, czytelnictwo);

~ $rodki transportu, szczegdlnie indywidualnego, majace wplyw na ksztattowanie
postaw konsumpcyjnych.

Najwazniejszym za$ ,.sitem aksjologicznym” jest norma ochrony prostomysl-
nosci*®. ,,Sita aksjologiczne” winny ograniczy¢ agresjg technopolu, chroni¢ przed
lobby technologicznym 1 przyczynia¢ si¢ do tworzenia lobby humanistycznego.
lesli jedng z podstawowych cech strukturalnych technopolu stanowi zator informa-
cyjny, to ,.sita aksjologiczne” — wedtug etyki prostomysinosci — winny tworzy¢
warstwe buforowg migdzy infosferg™ wewnetrzng a infosfera zewnetrzng. Oznacza
to przejmowanie informacji z infosfery zewngtrznej (phronesis), przetworzenie jej
1 podanie do infosfery wewnetrznej (thymos) w takiej postaci, aby homo euthyphro-
nicus mogt ja spozytkowa¢ do wiasnych, prostomysinych celow.

Podsumowujac: czy istnieje ,,minimum” w prostomysinosci? Tak. Ma ono
jednak charakter wewngtrzny i etyka prostomyslnosci z pelnym zaufaniem powie-
rza owo ,minimum” sumieniu homo euthyphronicus. Odpowiedzialno$¢ za nie-
przekraczanie granicy ,,minimum” jest indywidualna. Czy istnieje natomiast
mozliwo$¢ ograniczenia agresji wytworow technopolu? Teoretycznie tak. Praktyka
jednak zweryfikowala pozytywna odpowiedz. Informacja o instytucjonalnym
stosowaniu sit humanistycznych do wartosciowania techniki w Stanach Zjednoczo-
nych pochodzi — wedlug J6zefa Banki — z 1973 roku. Musiato ono jednak by¢ mato
skuteczne, skoro w 1992 roku Neil Postman postawit tezg, ze w Ameryce technika
juz zatriumfowata nad kultura. Ochrona prostomys$lnosci pozostaje zatem proce-
sem otwartym, a poszukiwanie optimum w relacji: wytwory technopolu — cztowiek,
zawsze aktualne. Maksimum w technice prowadzi do nieprostomysinosci i uprzed-
miotowienia czlowieka. Dziatanie celowe zatem ,miesci si¢ ponizej owego
maksimum lub inaczej — jest przeniesieniem tego maksimum do wngtrza cziowie-

“ Por. J. Banka: Swiar poreczenia..., s. 199-293.

=1 Banka: Jateraz..., s. 293.

“ 1 Banka: Swiat poreczenia..., s. 201.

¥ Intosfera jest to srodowisko informacyjne cztowieka obejmujace te rodzaje informaciji, ktore sa mu
dostepne za posrednictwem centrow wyzszej czynnosci nerwowej; por. ibidem, s. 200.
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ka. Poszukujemy optimum zewnetrznego do uzyskania maksimum wewngtrzne-
go™'. I to zadanie w technopolu nie skonczy si¢ nigdy.

Czy komputer przestanie by¢ ,,bogiem”?

Wiemy juz, ze przetrwa¢ w technopolu oznacza dla homo euthyphronicus
zachowanie wiasnej prostomyslnosci. W tym celu etyka Jozefa Bariki odwotuje sig
do prawa naturalnego, skad czerpie statosc¢, site i motywacjg do ochrony ,,czlowieka
w czlowieku”. Zdolno$¢ do przetrwania opiera zatem cziowiek prostomysiny na
wiernosci swojej naturze.

Homo euthyphronicus w technopolu nie moze liczy¢ na zewngtrznych sojuszni-
kow w postaci tradycji kulturowej, gdyz w technopolu nie ma dla niej miejsca.
Istnieje natomiast mozliwo$¢ utworzenia tzw. lobby humanistycznego, czyli
tendencji do urzeczywistnienia warto$ci prostych. Lobby humanistyczne wydaje
sie z powodzeniem przejmowac funkcje tradycji kulturowe;j.

Z przykro$cia nalezy stwierdzi¢, ze nie ma mozliwosci — w Swietle etyki
prostomyslno$ci — ograniczenia agresji wytworéw technopolu. Istnieje natomiast
szansa na okreslenie granicy ,,minimum” w prostomyslnosci, co jednak zostaje
powierzone odpowiedzialnosci homo euthyphronicus i ma charakter wewnetrzny
oraz indywidualny.

Czy zatem homo euthyphronicus moze przetrwaé¢ w technopolu? Odpowiedz
w $wietle wezesniejszych rozwazan musi by¢ twierdzaca, z zastrzezeniem jednak,
7ze zawsze pozostaje luka migdzy kulturotwércza praca etykdéw a wolnymi
decyzjami czlowieka™.

Czy komputer przestanie by¢ ,bogiem”? W odniesieniu do tego pytania
optymizm jest zdecydowanie mniejszy. Realizacja etycznego modelu homo euthy-
phronicus w technopolu nie naruszyfa jego struktur. Stad coraz czesciej z zalem
zapewne bgdziemy spogladali na ludzkos¢, na ogromny potencjal i rezerwy, jakie
kryje, na idee, ktore si¢ nie narodza. Pomyslmy jeszcze dzié o osobach dotad nie
odkrytych, nie spelnionych, nie narodzonych, nie wiaczonych w wielkg synteze
wszech$wiata... Pomys$lmy...

3t J. Banka: Filozofia techniki. Katowice 1980, s. 295.

2 Por. T. Styczen: Kultura i prawda. W: Zadania filozofii we wspolczesnej kulturze. Red.
Z. Zdybicka. Lublin 1992,s. 160.

% Por. P. Telhard de Chardin: Pisma. T.2: Zarys..., s. 110.
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HOMO EUTHYPHRONICUS,
OR OF THE POSSIBILITY OF SURVIVAL IN TECHNOPOLY

Summary

Neil Postman, an American theorist of communication, claims that in the USA the triumph of
technology over culture is a fact. He calls this new reality technopoly. In other words, it is a state of mind,
or absolute technocracy, in which ther> dominates one, technological, outlook.

Is it possible for man to survive in the situation of technopoly? Jozef Banka, a Polish philosopher,
assigned this task to the ethic model of iomo euthyphronicus. Despite the positive answer resulting from
the conducted research, it is difficult to think dptimistically. Although the implementation of the homo
euthyphronicus model makes it possiblc for an individual 1o survive in technopoly. it is unable to save
culture. Thus the process of the degradation of culture seems irrevocable.

Anam ypa

HOMO EUTHYPHRONICUS,
HJIH O BO3MOXHOCTH CYILECTBOBAHMSA B TEXHOIIOIE

Peszrome

Henn ITocT™MaH, aMepHKaHCKHIT TEOPETHK MO CBR3AM, 3akmouaet, yTo B Coeannénnsix lltarax
AMepHKH TPHYM(] TEXHHKH Haa KyJbTypoH cTajl odyeBHAHBIM (akToM. HoByto NeHCTBHTENBHOCTH OH
Ha3pBacT TexHomnonem. ITo APYroMy - 3TO COCTOSHHE yMa MM TOTajbHas TEXHOKPATHS, B KOTOPOH
IOMMHHPYET OJHO TEXHOJIOTHYECKOE MIPOBO33PEHHE.

Crioco0eH S 4enoBeK BEDKHTE B YCIOBHAX TexHonons? 3Ty 3ajady nocTaBHi MONbCKHH dunocod
[03ed banska nepen sTudeckoit Monensio homo euthyphronicus. HecMOTps Ha TONOXKHTENBHBIA OTBET,
BLITCKAIOIUMIT M3 MPOBEAEHHBIX HCCNEIOBAHHWI, onTuMm3Ma Mano. OcyliecTsieHHE Moaeny homo
euthyphronicus. Na€T €AVWHKLE BO3MOXHOCTH BBDKHTbL B TEXHOMOJE, OJHAKO HE B COCTOSHHM CHACTH
KynsTypy. MTak npouecc aerpanaunu KyabTyphl KOXETCA HEH30EKHBIM.



