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Zarys zagadnienia

L. Lederman oraz D. Terezi w swojej *
ostatniej pracy The Divine Particle (Boska
czgstka) postawili nastgpujace przewrotne
pytanie: , Jesli wszechéwiat jest odpowie-

dzia, to jak brzmi pytanie?”' Po raz pierw- JANUSZ CZERNY
szy zwrdcili tym samym uwagg na fakt, ze
mozna zna¢ odpowiedz, nie znajac pytania. Epistemologia

Okazuje sie, ze wspdiczesna nauka 1 dzisie)-
sza filozofia coraz czg$ciej ujawniajg sytua-
cje, w ktérych znamy odpowiedz, a poszu-
kujemy pytania. Tradycja przyzwyczaila nas
do innego porzadku myslowego, mianowi-
cie znano pytania, a szukano odpowiedzi.
Kategoria wirtualno$ci stwarza taka sytua-
cje badawcza, w ktorej znamy odpowiedz,
a poszukujemy pytania.

Artykul nimejszy zawiera ilustracje tego
typu sytuacji badawczych, ale ukazane
w dwu odmiennych perspektywach, miano-
wicie: filozoficzne) i scjentystyczne). Pierw-
sza z tych wersji przedstawia w publikacji
Metafizyka wirtualna. .. Jozef Banka, na-
tomiast wersj¢ scjentystyczna prezentuje
znany badacz Stephen W. Hawking w pra-
cy Wirtual Cosmological Universum’.

W niniejszym artukule przedstawig
obydwie wersje wirtualnosci, aby ostatecznie wskazadé te idee i watki wspélne, ktére
te epistemologie lacza, oraz roznice wynikajace z odmiennych zatozen epistemolo-
gicznych badz filozoficznych.

Pojecie wirtualnosci rodzi nowy typ epistemologii, powstaty whasnie wskutek odwro-
cenia sytuacji badawczej, tzn. od znajomosci odpowiedzi do szukania na nie pytan.

,»Wirtualno$¢” ma wiele synoniméw, takich jak: ,,pozomosé”, ,,sztuczna rzeczy-
wisto$¢”, ,,przestrzen cybernetyczna” lub , . komputerowa symulacja”. N. M. Wood-

dwdch wirtualnodc

'"L.Lederman, D. Terezi: The Divine Particle. Berkeley Univ. Press Ltd. 1997, d. 124.
?J. Batka: Metafizyka wirtualna. Traktat o strukturach chwilowych. Katowice 1997.
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house jest zdania, ze ,,wirtualno$¢ jest doskonata rzeczywistoscia, bez defektow, bez
skazy czy deformacji, jaka odznacza sig rzeczywisto$¢ zwyczajna™. Parafrazujac mysl
Woodhouse’a, mozna by powiedziec¢, ze wirtualnos¢ przedstawia soba rzeczywistos¢
idealna ,,zaprojektowana”, a wigc poznawcza, znana. Rzecz w tym, dlaczego posia-
da ona takie a nie inne wiasciwosci. Jest to glowne pytanie tego artykutu.

Zalozenia filozoficzne metafizyki wirtualnosci

O zalozeniach 1 programie filozofii wirtualnej mozemy szczegélowiej dowiedzie¢
sig z rozprawy Jozefa Banki pod tytutem Metafizyka wirtuaina. ..*, ktory juz na wste-
pie opracowania stwierdza: ,,Zyjemy w epoce recentywizmu, w ktérej giownym bo-
haterem jest rzeczywisto$¢ wirtualna. Istota wirtualnej rzeczywisto$ci polega na tym,
Ze nie ma w niej ani przesztoSci, ani przysztosci, [...] jest tylko recens — drzace ist-
nienie aktualnej chwili, przebiegajace od nicosci do bytu, od bytu do nicosci. Byt
wirtualny, cho¢ jest bliski aktualizacji, pozostaje niezaktualizowany, w postaci zja-
wisk, ktorym przyshigiwatoby trwanie: zdarza sie, lecz nie wytwarza zjawiska.” Przy-
toczona wypowiedz zawiera wiele glebokich i programowych mysli, ktére dopiero
po skomentowaniu uzupetniaja filozoficzna wyktadni¢ metafizyki wirtualne;.

Juz na wstegpie tych rozwazan nalezy zauwazy¢, ze wirtualno$¢ filozoficzna
w ujeciu Jozefa Banki ma wymiar antropologiczny. Oznacza to, ze wirtualnosc jest
konotacja podmiotu poznajacego, a nie transcendentnym bytem. Teza ta wynika
z przyjetych zalozen recentywizmu. Byt istnieje w ,teraz”, totez i wirtualnos¢ ist-
nieje w ,,tutaj-teraz-byciu”. Taka sytuacje J. Banka nazywa ,,loza istnienia Natury™.
Wazne jest tez twierdzenie, ze wirtualno$¢ nie ma swojej przesziosci ani przyszto-
Sci. Ta teza filozoficznie jest bardzo gleboka. Oczyszcza ona bowiem pojecie wirtual-
nosci z determinizmu, a — jak méwi N. M. Woodhouse — ,,determinizm stanowi naj-
wigksza przeszkodg w poznaniu rzeczywistosci, bo pytanie »dlaczego« nigdy nie ma
konca™.

Ugruntowany tradycyjnie w nauce zwiazek przyczynowo-skutkowy ma donioste
znaczenie w praktyce ludzkiej, natomiast w nauce i filozofii ciagle ,,przesuwa” gra-
nice naszego poznania. Fakt, ze w rzeczywistosci wirtualnej nie pytamy o zwiazek
przyczynowo-skutkowy, jest komfortowa sytuacja badawcza — poznawaniem rzeczy-
wisto$ci a recentiori®. Z poczynionych uwag wynika, iz rzeczywisto$¢ wirtualna po-
zbawiona jest substancjalnosci. Niewykluczone, Ze ta cecha rzeczywistosci wirtual-

*N.M. Woodhouse: Twistors in Mathematic and Physics. Cambridge 1990, s. 156.
*J. Banka: Metafizyka wirtualna. ..

5 Ibidem, s. 21.

¢ Ibidem, s. 23.

"N.M. Woodhouse: Twistors in Mathematic and Physic..., s. 163.

*J. Banka: Metafizyka wirtualna. .., s. 24.
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nej stanowi o jej osobliwosci. Substancjonalno$¢ czy materialno$¢ rzeczywistosct —
pisze N. M. Woodhouse — z ktdra tak silnie oswoila nas fizyka i filozofia europej-
ska, stanowi jeden z dogmatow nauki. Okazuje si¢ jednak, ze im glgbie) wnikamy
w strukture tzw. submaterii, tym widoczniej dla nas traci ona wladciwosci mate-
rialno$ci czy substancjonalno$ci w zwyklym tego stowa znaczeniu, a pozostaje je-
dynie energia’.

Swiadomie przytoczytem wypowiedzi N. M. Woodhouse’a, azeby pokazaé, ze
teza badawcza Jozefa Banki o niesubstancjalnym charakterze wirtualnosci nie jest
pozbawiona podstaw. Wregcz przeciwnie, znajduje potwierdzenie w nauce, co poka-
z¢ w dalszej czesci tekstu. Antydeterminizm i brak substancjalnosci bylyby zatem
cechami wyrézniajacymi rzeczywisto$¢ wirtualng, pod warunkiem Ze spehia sig
W momencie a recentiori.

Nalezy wspomnie¢ o jednym jeszcze waznym aspekcie rzeczywisto$ci wirtual-
nej, a mianowicie o tym, Ze dotyczy ona jedynie zdarzen, a nie zjawisk. Jak wiado-
mo, zjawiska majg charakter akcydentalny. Sq one jednorazowe, niepowtarzalne. Kaz-
de zjawisko przebiega inaczej. Heraklit okreslit to zmiennoscig wszechrzeczy (pan-
ta rei)'"’.

Zjawiskowos¢ — to nic innego jak rzeczywistos¢ zwykla, ktdrg wiasnie zajmo-
wal si¢ migdzy innymi Heraklit. Tymczasem rzeczywisto$¢ wirtualna nie spetnia sig,
jest potencjalna w sensie jej postulowania (resp. programowantia). Jesh np. projek-
tuje si¢ miasteczko olimpijskie (na symulatorach komputerowych), ktorego faktycz-
nie jeszcze nie ma, to wcale nie przeszkadza, aby je badaé i opisywacé jak zwykls,
zjawiskowa rzeczywistos¢. Otoz fakt niespelnienia si¢ rzeczywistosci wirtualnej sta-
nowitby kolejna ceche metafizyki wirtualnej. Fundamentem tej rzeczywistosci bytby
zatem $wiat samych zdarzen'' lub — jak go okresla Jozef Banka — lozy istnienia Na-
tury"’. Lecz przy takim zalozeniu zmienia sig tez charakter samego czasu ze zwy-
klego na urojony".

Metafizyka wirtualna — to nic innego jak nowy typ epistemologii. Dzieki kate-
gorii wirtualnosci badacz uzyskuje doskonalsze narzgdzia badania rzeczywistosci
zwyczajnej, z ktora kulturowo 1 emocjonalnie jesteSmy bardzo zwigzani, ale ktora
ma zbyt wiele deformacji oraz niedoskonatosci, co ewidentnie zubaza nasze pozna-
nie. Operowanie pojeciem ,,wirtualno$c” pozwala ,,przeswietlic” rzeczywisto$¢ zwy-
czajna, tak jak postugujac si¢ laserem, mozna spenetrowa¢ dowolne obszary naszej
rzeczywistosci.

* Stad pochodzi dualizm falowo-korpuskularny sprowadzony w ostatecznoéci do pojecia energii.

" Wiadoma, ze Heraklit opart swoje rozwazania filozoficzne na zjawiskowych aspektach rzeczy-
wistosci.

" J. Banka: Metafizyka wirtualna..., s. 23.

*? Ibidem, s. 24.

" Program wojen gwiezdnych oparty jest wlasnie na specjalnie symulowanych scenariuszach rze-
czywistosci wirtualnej.
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Wirtualnosé scjentystyczna

Wirtualno$¢ nabiera coraz wiekszego znaczenia w nauce, informatyce, sztuce, ar-
chitekturze i kulturze. Realizuje si¢ np. symulacje treningowe dla kierowcow samo-
chodow, kolei, samolotéw czy statkéw. Rowniez w medycynie wspdtczesnej wirtual-
no$¢ odgrywa wazna rolg, chocby w procesie leczenia zaburzen ruchu, niektérych
fobii badz w edukacyjnych operacjach wirtualnych. Pojgcie wirtualno$ci znajduje co-
raz szersze zastosowanie w rozmaitych dziedzinach naszego zycia — budownictwie,
architekturze, grach symulacyjnych, réwniez w strategii wojskowej'*.

W niniejszym artykule zajme si¢ jednak wybranym aspektem wirtualnosci w dzi-
siejszych badaniach fizyki, glownie w zakresie czastek elementarnych i kosmologii
kwantowej. Rozwazania swoje opre na dwoch waznych pracach z kosmologii kwan-
towej, a mianowicie L. Ledermana i D. Tereziego pod tytulem The Divine Particle
(Boska czqstka) oraz pracy S. Hawkinga The Wirtual Cosmology". Wspomniane
prace sa wazne z dwu wzgledéw: dotykaja one najbardziej wspotczesnych zagad-
nien nauki oraz wskazuja na pewien ,,awans” kategorii ,,wirtualno$¢” w nauce prze-
fomu XX 1 XXI wieku.

Praca Ledermana i Tereziego jest niezwykle badawczo porywajaca. Zawiera dys-
kusje o wirtualnych czastkach Higgsa, zwanych boskimi czastkami, oraz o nie wy-
jasnionym zjawisku ubytku masy w kosmosie. Tymczasem praca S. Hawkinga 7The
Wirtual Cosmology dotyczy najbardziej fascynujacego zagadnienia tzw. wirtuainych
fizyk pozakwantowych lub subkwantowych (subquantum structures)'®. Hawking
przypuszcza, ze musi istnie¢ pochodna kwantow, gdyz w obecnej wers)i fizyki kwan-
towej niepodobna zrozumieé deficytu materii w kosmosie'’. Powtarza postawe me-
todologiczna, jaka przyjal kiedys Max Planck. Wiadomo, Ze d6wczesne rOwnanie na
promieniowanie ciala doskonale czarnego nie wyjasniato obserwowanego rozktadu
widma spektualnego. Wowczas Planck zaproponowal uznanie istnienia kwantow, kto-
re W owym czasie mialy charakter wirtualny'®.

Podobna procedurg proponuje S. Hawking. Ubytek materii obserwowany w ko-
smosie da si¢ sensownie wyttumaczy¢ przy zatozeniu, Ze istnieja wirtualne czastki
energii nie odnotowane, a moze nie dajace si¢ w ogdle odnotowac empirycznie — tzw.
wirtualne czastki materii'.

Hawking proponuje wigc przyjecie istnienia ,,innego” (wirtualnego) $wiata, kto-
ry moze stac si¢ dostarczycielem obfitej dawki nowych informacji o wszechrzeczy.
Niewykluczone, ze prowadzone obecnie w o$rodku hamburskim eksperymenty H1
oraz ZEUS rzuca nieco wigce) $wiatla na tak sformutowane koncepcje teoretyczne.

'S. W. Hawking: The Wirtual Cosmology. ,Nature” 1997, vol. 6, s. 127.
"® Ibidem, s. 148.

' Thidem, s. 170.

"L.Lederman: Reality in Science. Boston 1996, s. 95.

"N.M. Woodhouse: Twistors in Mathematic and Physic..., s. 231.
YR.Penrose: Other Side of Quantum Theory. Alamos, N.Y. 1997, s. 27.
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S. Hawking uwaza, ze funkcja falowa nie opisuje realnego $wiata, ale jedynie Swiat
wirtualny. Tymczasem L. Lederman twierdzi, ze o rzeczywistosci nic blizej nauko-
wo odpowiedzialnego nie da si¢ powiedzie¢. Skad bowiem czerpiemy wiedzg o rze-
czywisto$ci? Pojecie rzeczywistosci nosi znamiona w wigkszym stopniu kulturowe
anizeli naukowe.

Polemika

Z dotychczasowych rozwazan wynika, ze pojgcie wirtualnosci znajduje coraz po-
wszechniejsze zastosowanie zardwno w tekstach filozoficznych, jak 1 naukowych.
Wymienione przeze mnie prace stanowia jedynie ilustracj¢ omawianego zjawiska.

Okazuje sie jednak, ze wprowadzenie pojeciowej kategorii wirtualnosci — to nie
tylko zabieg heurystyczny czy metodologiczny, ale nade wszystko epistemologicz-
ny. Latwo si¢ o tym przekona¢, uwzglgdniajac polemike R. Penrose’a, N. M. Wood-
house’a z Hawkingiem. Woodhouse uwaza, ze wiele probleméw nauki nie ma obec-
nie rozwigzan nie z powodow ,,obiektywnych”, ale z powodu nieznajomosci pytan
albo tez pytan zle postawionych. Zadajac wadliwe pytania, obieramy niewlasciwa
metodologie badawcza, co w konsekwencji prowadzi do sprzecznych lub nie prowa-
dzi do zadnych rezuitatow naukowych. Woodhouse daje do zrozumienia, ze nauka
wspolczesna czgsto zna odpowiedzi, lecz nie zna pytan. Fakt ubytku materii we
wszechswiecie — to wlasnie przyktad znajomosci odpowiedzi, przy jednoczesne) nie-
znajomosci pytan”. Z kolei R. Penrose znacznie zglebia problem, o ktorym pisze
Woodhouse, i1 twierdzi, ze trudno sig¢ w nauce zorientowac, co jest pytaniem, a co
stanowi odpowiedz. Czy §wiat jest dla nas odpowiedzia, czy moze pytaniem? — za-
pytuje R. Penrose. Jego zdaniem sprawa nie jest taka prosta, jak sugeruje Wood-
house. Przeciez nie chodzi o pytania czy odpowiedzi w aspekcie gramatycznym. lecz
w sensie epistemologicznym. Jak wigc dobraé kryterium ustalenia, co jest pytaniem,
a co stanowi odpowiedz?”'

W kazdym badz razie dzigki pojgciu wirtualno$ci zmienita sie w teorii poznania
sytuacja poznawcza. Odpowiedz ,,wyprzedzila” pytania, a to jest scenariusz w epi-
stemologii zupelnie nowy.

Zaczyna z wolna przewaza¢ poglad, ze dzigki wirtualnosci lepiej zdotamy po-
znac nasza zwykla rzeczywisto$¢. Nie brak tez badaczy, ktérzy sa zdania, ze rze-
czywistos¢ wirtualna wierniej opisuje wszechrzecz anizeli zwykla rzeczywisto$é. Ale
swiat wirtualny jest ,,schowany” za zwykla rzeczywistos$cia, dany nie wprost — jak
by rzekt matematyk. Nasze doswiadczenia z wirtualnoscia sg jeszcze niewielkie, to-
tez 1 epistemologia wirtualna jest w fazie in statu nascendi. Uczeni na calym $wie-
cie glowia sig, co poczac z fizyka ,jednego ciata” (jednego uktadu). Fizyka oddzia-

*N.M. Woodhouse: Twistors in Mathematic and Physic. .., s. 256.
*'R. Penrose: Other Side of Quantum Theory...,s. 183.
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tywan — to fizyka co najmniej dwoch ciat (dwdch uktadow). Jednak z chwila, kiedy
kosmos potraktujemy jako jeden uklad, jedna cato$é, to caly nasz dotychczasowy
gmach wiedzy wali sig jak przystowiowy domek z kart. Czy zatem istnieje fizyka
jednego ciata? Czy to jest pytanie do Natury, czy moze odpowiedz na pytanie, ktd-
rego nie znamy?

Epistemologia wirtualna jest zwierciadlanym odwréceniem klasycznych, standar-
dowych epistemologii, na ktérych wyrosta zracjonalizowana nauka europejska. Pa-
nuje powszechna zgoda co do faktu, 17z epistemologia wirtualna dziata inspirujaco
na ludzkie poznanie. Otwartym zagadnieniem zwiazanym z ta odmiana epistemolo-
gii pozostaje jej status ontologiczny. Zapewne w rozumieniu Alexiusa Meinonga rze-
czywisto$¢ wirtualna ma swoj wymiar ontologiczny, lecz teza ta juz przestata by¢
tak oczywista, jak w klasycznych teoriach ontologicznych.

W kazdym razie sam fakt, ze w filozofui wirtualnej odwrocony jest scenariusz
poznawczy, tzn. ze znamy odpowiedz, do ktorej szukamy dopiero pytan, sam w so-
bie zastuguje na uwage. Koncepcje wirtualne rodza si¢ dopiero na naszych oczach.
Daleko im jeszcze do peilnego rozwoju. Niemniej jednak juz w fazie poczatkowej
staja si¢ silna podnieta intelektualng do dalszych penetracji badawczych. Ostatnia
praca Jozefa Banki pt. Metafizyka wirtuaina... jest tego ilustracja. ZaroOwno pozna-
nie filozoficzne, jak 1 naukowe zaangazowaly na swoj uzytek te kategorie pojecio-
w3, tworzac tym samym nowa epistemologig.

Janusz Czerny
EPISTEMOLOGY OF TWO VIRTUALITIES
Summary

The author of the present article points to two kinds of virtuality, namely the philosophical and the
scientific one. The distinction between these virtualities is based on different cognitive canons and dif-
ferentiated methodological assumptions.

In science, ‘virtuality® is usually understood as a model hypothesis, or, in Georg Siissman’s wor-
ding, as a ‘projecting* hypothesis. Owing to such virtuality, the physics of new influences and types of
behaviour of the configurations known as virtual is being fashioned.

In philosophy, on the other hand, or at least in Jozef Bafika’s recentivismn, virtuality means non-
-substantiality, and also the actual reality, i.e. the virtual reality. Both kinds of virtuality yield different
results of research, or, in other words, they lead to two different kinds of epistemology based on diffe-
rentiated methodological projects.
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Janusz Czerny
EPISTEMOLOGIE VON ZWE] VIRTUALITATEN

Zusammenfassung

Im Artikel hat man auf zwei Arten der Virtualitat hingewiesen, und zwar auf eine philosophische
u. eine wissenschafiliche Virtualitit. Thre Ideen beruhen auf separaten Erkenntniskanonen und auf
verschiedenen methodologischen Voraussetzungen.

Unter dem Begriff,, Virtualitit” versteht man in der Wissenschaft gewdhnlich eine Modelthypothese
d.h. - so Georg Siissiann — eine ,,projektierende” Hypothese. Dank solcher Virtualitdt modelliert man
die Physik neuer Einwirkungen u.Verhaltenweisen von virtuellen Systemen.

In der Philosophie dagegen, mindestens im Rezensionismus von Jézef Banka, bedeutet die Virtualitit
die Unsubstantialitat und die reale Wirklichkeit — virtuelle Wirklichkeit. Die beiden Arten der Virtualitét
geben unterschiedliche Untersuchungsresultate, also die auf unterschiedliche methodologische Programme
stiitzende Epistemologie.



