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Wprowadzenie

W systemie filozoficznym Joézefa *
Banki istnieje kategoria, z ktorg tworca
zdaje sig wigzac spore nadzieje. ,,Recen-
tywizm — pisze filozof — ma (jednakze)
aspiracje nieporownywalnie rozleglejsze,
chce by¢ programem Zycia i projektem , o
etycznym, konstytucja $wiata wartosci, Kategona P"OStomYS'nOSC'
zor'glani’zq\z?n;j wo]l(«’)l quqiia pr'os:o- a etyka protestancka
myS$lnoSci. onsekwencja tego jest —
jak sig¢ zdaje — zbudowanie na podstawie (Zarys pfOblemU)
zalozen eutyfroniki (filozofii cztowieka
prostomy$ilnego) autonomicznej etyki
prostomysinosci’. Rodzi si¢ nastepujace
pytanie: Czy istniejace, tradycyjne syste-
my etyczne sg w stanie wytworzy¢ prosto-
my§lne postawy moralne? Czesciowa pro-
ba rozwiazania problemu bedzie konfron-
tacja kategorii prostomys$lnosci z etyka
protestancka. Zlozono$¢ pojgcia ,.etyka
protestancka” oraz ramy artykutu spra-
wiaja, iz przedstawimy zaledwie zarys
wspomnianego problemu.

Wydaje sig, ze koniecznoscia jest do-
konanie nastgpujacych rozréznien wstep-
nych:

— Kategoria prostomy$lnosci w systemie recentywistycznym.
— Rodzaje prostomyslnosci.

— Rozumienie pojgcia ,,etyka protestancka™.

— Zakres prowadzenia badan.

ADAM DURA

' J. Batika: Swmma philosophiae recentiorum. W: ,Folia Philosophica”. T. 9. Red. J. Banka.
Katowice 1992, s. 29.
* Por. Ide m: Swiat poreczenia moralnego. Medytacje o etyce prostomysinosci. Katowice 1988.
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Rozréznienia wstepne
Kategoria prostomysinosci w systemie recentywistycznym

System filozoficzny J6zefa Banki ma charakter tempocentryczny. Czas, ktory
dotad w filozofii byl traktowany jako atrybut przynalezny bytowi, tutaj wystepuje
w funkcji ,,zasady pierwszej”, arche filozoficznego ogladu i rozumienia rzeczywi-
sto$ci. Wychodzac od tréjobszarowego podziatu czasu na ,,przeszly”, ,terazniejszy”
i,,przyszly”, filozof prowadzi do wyodrgbnienia jego istotnej cechy, jaka jest krotko-
trwato§¢. Okresla ja jako ,,chwilowa realno$é”, ,,obecnosc”, ,,terazowosé” (recens).
,,Chwilowa obecno$é”, znajdujac oparcie w §wiadomosci cziowieka (ja egzystuja-
ce), oddziela przeszto$¢ od przysztosci stale w nowym punkcie. ,, Teraz” — moment
recentywistyczny dzwigany jest przez ja podmiotowe. Tak rozumiany czas jest cza-
sem antropologicznym, a filozofia cztowieka oparta na tym zatozeniu nazywa sig
ja-terazowa’. Rozstrzygniecie to niesie konsekwencje ontologiczne i epistemologiczne:
istnienie, poznanie i opis wydarzenia sa mozliwe w kazdym czasie, ale prawdziwe
jedynie w czasie terazniejszym (tempus recens). Wszystko to postuzyto do zbudo-
wania glownej kategorii recentywizmu — ,recencjalu egzystencjalnego”, o ktorego
istocie stanowig trzy czesci:

— centralna cze$¢ recencjahu (recens), terazniejszos¢, okreslana jako moment recen-
tywistyczny zdarzenia, stanowiaca podstawowy uktad do definiowania dalszych
kategorii systemu;

— recencjatka I, okre§lana jako zjawisko recens quo ante, czyli przeszlosc¢,

— recencjatka II, okreslana jako zjawisko recens ad quem, czyli przyszto$é*.

W obrebie ontycznej totalno$ci recencjatu egzystencjalnego zachodza rozstrzygniecia,

ktorych analiza prowadzi do wskazania zrodet i miejsca kategorii prostomyslnosct

w filozofii a recentiori. Do najwazniejszych — zdaniem J. Banki — nalezy zalozenie, iz

krzyzuja si¢ tam ,,pierwiastki twarde” (zdarzenia) z ,,pierwiastkami migkkimi” (zja-

wiskami). Jesli to, co ,twarde”, okresli¢ greckim stowem phronesis, a to, co ,,migk-
kie” — stowem thymos, otrzymarny kategorie, ktore stang si¢ synonimami tego, co dzieje
si¢ niczym dramat w obrebie recencjatu egzystencjalnego jako catosci’.

Antynomia mig¢dzy thymos a phronesis ma kluczowe znaczenie dla wyjasniania
zagadki ludzkiego istnienia i lJudzkiego losu. Sprobujmy je zatem dookreslic w aspek-
cie antropologicznym i etycznym.

W odwotaniu do struktury ludzkiego mdzgu znajdujemy nastgpujace rozroznie-
pie: mianem phronesis okre$lana jest lewa potkula mozgowa (akademicka), odpo-
wiedzialna za takie funkcje, jak: jezyk, arytmetyka, logika, analizowanie, linearnosc.

* Por. Idem: Traktat o czasie. Czas a poczucie dziejowosci istnienia w koncepcjach recentywi-
zmu i prezentyzmu. Katowice 1991, s. 153.

* Por. Ide m: Summa philosophiae..., s. 20-21.

% Por. 1d e m: Metafizyka zdarzen. Recentywizm i henadologia. Katowice 1991, 5. 93 i nast.
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Natomiast pojecie thymos zarezerwowane jest dla potkuli prawej (artystycznej), ktdra
rzadzi wyobraznia, marzeniami, kolorami, rytmem, muzyka, synteza.

Jeszcze inaczej: phronesis oznacza sferg¢ poznawczg, racjonalna: jest swoistym
kodem orientacji nakierowanym na aktywno$¢ zewnetrzna w Swiecie. Thymos
z kolei obejmuje sfere zmystowosci i czucia, takze emocjonalnego. Kategoria thy-
mos nazywana bywa niekiedy czynnikiem ,,chaotyzacji”, ale dzigki temu czlowiek
nie jest robotem. A thymos, tworzac wewnetrzny $wiat czltowieka, peini funkcje
wzoru godnoS$ci, ktoéry decyduje o odporno$ci na zewngtrzna manipulacje.

W plaszczyznie aksjologicznej thymos oznacza wartoéci ,,migkkie”, obejmujace
problematyke etyczna, estetyczna, ksztaltujaca indywidualnoéé i niepowtarzalnosé
jednostki. Phronesis natomiast stanowi o sferze wartosci ,,twardych”, zimnych, ra-
cjonalnych, ,,podatnych na obliczenia i komputeryzacije”.

Nietrudno przewidzieé, ze w sferze praxis musi doj§¢ do konfliktu miedzy thymos
a phronesis. Konflikt zdaje si¢ znajdowaé swoje apogeum w jednym z najwazniejszych
problemow epoki: w ekspansji wytwordw cywilizacji (phronesis) kosztem wartosci -
emitowanych przez kulturg (thymos)®. Rodzi si¢ potrzeba synchronizacji pierwiastka
emocjonalnego (thymos) i racjonalnego (phronesis), co podejmuje eutyfronika, czyli
filozofia cztowieka prostomysinego’. Przyjmujac takie zatozenia, J. Banka tworzy etyke
prostomy$lnosci, ktora kreuje etyczny model homo euthyphronicus. Model ten jest
otwarty, ciagle ,terazowy”, recentywistyczny. Czlowiek prostomy$lny funkcjonuje
w oparciu o0 wartosci proste, odczuwalne jako ,.ciepte” w swojej thymos.

Wtasnie model homo euthyphronicus zdaje si¢ odpowiedzia na aspiracje tworcy
recentywizmu, by da¢ program Zycia zorganizowany wokot kategorii prostomyséino-
$ci. Jak widzimy — prostomys$ino$¢ wydaje si¢ pozornie (lub przezomie) ukryta
w systemie recentywistycznym, posréd wysuwajacych si¢ na plan pierwszy analiz
ontologicznych i epistemologicznych, wérod rozstrzygnieé w obrebie ontycznej ca-
tosci recencjatu egzystencjalnego czy tez ,,w teorii zdarzeii w nowym $wietle”. Jest
przy tym kategoria uzywana w roéznych kontekstach®. Zachodzi zatem potrzeba po-
czynienia — na uzytek naszych badan — koniecznych rozroznien.

Rodzaje prostomysinosci

W zakresie etymologii stowa J. Bafka odsyla do Stownika jezyka polskiego
W. Doroszewskiego, w ktorym ,,prostomy$lno$¢” — to ,,odznaczajacy sig prostota,
wt6rna naiwnoscia w sposobie my$lenia i rozumowania, prostodusznoscia [...].”°

¢ Por. A. Dura: Etyka wobec agresji wytworow cywilizacji technicznej. W: ,Folia Philosophica”.
T. 13. Red. J. Bafik a. Katowice 1995, s. 153 i nast.

" Por. . Batika: Metafizyka wirtualna. Traktat o strukturach chwilowych. Katowice 1997,
s. 110-111.

¥ W monografii Ja teraz prostomy$ino$¢ jest uzywana w okoto 60 kontekstach, por. Ide m: Ja te-
raz. U Zrédet filozofii czlowieka wspéiczesnego. Katowice 1983, s. 435-436.

® Por. I de m: Swiat poreczenia moralnego..., s. 12.
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Podstawe zrozumienia kategorii stanowi — wedtug J. Banki — pojgcie intencjal-
noéci. Prostomy$élno$¢ ~ podobnie jak intencjalno$¢ ~ jest cechg Swiadomosci. Nie
nalezy jej jednak utozsamiaé z intencjalnoscia, ktora moze by¢ prostomysina lub po-
zbawiona prostomys$inosci. Jezeli intencjalno$¢ oznacza ,,nacelowanie $wiadomosci
na co$”, to prostomy$Ino$é jest ,,otwarciem sig” $wiadomosci, przyporzadkowaniem
drugiemu, byciem ,,czym$ drugim na sposob »niebycia nim«”. Mozna uzna¢, ze
prostomy$lno$¢ jest otwarciem $wiadomosci na istnienie w recens. Aktualna pro-
stomy$Ino$¢ funkcjonuje tylko w ramach wirtualnej otwarto$ci na wszystko. Prosto-
my$lno$¢ swiadomosci warunkuje wszetka inna prostomyslnosc.

Nim przejdziemy do prezentacji kontekstowych znaczen prostomyslnosct, nale-
zy wspomnie¢, iz recentywizm zaktada istnienie czystej prostomySinoSdci,
ktora okreéla jako sama thymos bez ztozenia z phronesis (homo simpliciter sim-
plex)’°. Przyjmuje takze ontologiczna prostomys$lno$¢, w ktéra wpisuje toz-
samo$¢ bytu z soba. Byt, jezeli istnieje, musi by¢ prostomy$lny, nieprostomyslnosé
bowiem jest nicoscia. Gdy idzie o czlowieka, jego byt znajduje si¢ pomigdzy pro-
stomy§lno$cia istnienia a nieprostomy$lnoscia nicosci, bo czlowiek prowadzi roz-
wazania, wzorujac si¢ na rzeczach, ale jednocze$nie poza te rzeczy wychodzi''. Pro-
stomys$lna egzystencja — to przezywanie wlasnego istnienia w ,.tutaj-teraz-byciu”,
czyli w centralnej czgsci recencjatu egzystencjalnego.

Kluczem do prostomysinos$ci, w znaczeniu zrodla, jest natura. Oznacza to — zda-
niem J. Banki — Ze musi istnie¢ cel, dla ktérego wszystko w §wiecie si¢ dzieje; musi
zatem istnie¢ koniecznos¢ — prawo oraz wewnetrzny zwiazek migdzy zewngtrznymi
zjawiskami obiektywnego $wiata.

W konsekwencji uznaje sig, ze prostomy$lnos¢ przystuguje naturze cztowieka.
Teza ta wyraza naturalny optymizm i zaufanie do natury. Jesli ewolucja (ktorej zré-
diem jest instynkt) w rezultacie doprowadzita do zaistnienia czlowieka, to trudno by-
toby przyjaé, ze moze panowaé w niej (w naturze) ,,nieprawos$¢”'>. W tym znacze-
niu natura z zasady jest prostomyslna.

Dochodzimy do antropologiczne] podstawy prostomyS$lnosci, ktora
wywodzi sie z prostomy$lnosci natury. W je) charakterystyce recentywizm odsy-
fa do struktury mézgu cziowieka. Zgodnie z koncepcja recentywizmu, z mozliwosci, ja-
kie zapewnia mézg ludzki, korzystamy zaledwie w 4%. Pozostalo$¢ stanowi rezerwy objg-
te sfera thymos, ktorej utlamki wykorzystane intuicyjnie stanowia ogromny rezerwuar
energii, zdolnej do etycznego przeksztalcenia niekorzystnych zjawisk zewngtrznych.

Antropologiczna podstawa prostomy$ino§ci, ktdrej zrodiem jest
prostomy§lna natura, zwraca si¢ ku mozliwosciom zycia prostego, wedlug wewngtrz-
nej prostomyslnoéci, tj. wedhug wiasnej thymos'”. W naturg czlowieka zostat bowiem

" Ibidem, s. 158.
" Ibidem, s. 221 1 301.
2 Ibidem, s. 229.
B Ibidem, s. 301.
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,,Wpisany” tzw. zmyst shusznego rozumienia zycia, ktory zawieraprostomys$lnos¢
intelektualna i prostomy$§lno§¢é moralna. Zdolnoéci poznania sa uzu-
petniane zdolno$ciami odczuwania warto$ci. Zmyst ten jest intuicyjnie niezawodny
i ma — podobnie jak natura czlowieka — charakter intersubiektywny. Zmyst 6w moze
by¢ okreslony jako prostomy$lnoéé aksjologiczna' - specyficzna swo-
isto$¢ cztowieka”, krytertum emocjonalne rozréznienia wartosei ,,cieptych” 1,,zimnych”.

Stoimy przed mozliwo$cia dokonania najwazniejszego w odniesieniu do naszych
potrzeb rozréznienia prostomy$lnosci — mianowicie: prostomy$lnosci moral-
nej. Oznacza ona nie tylko znajomos¢, ale tez osobisty stosunek do wartoéci, pole-
gajacy na afirmacji w sferze thymos. Prostomys$ino$¢ moralna polega¢ bgdzie zatem
na praktycznej realizacji warto$ci, jakie wyemituje prostomys$lnos¢ intelek-
tualna; bedzie wewngtrznym nakazem czynu. Jesli cztowiek nie podejmie sig jego
realizacji, poniesie odpowiedzialno$¢ oraz bedzie mie¢ poczucie winy. Utozsamie-
nie prostomyslnoéci moralnej ze zdolnoscia do porgczenia moralnego stanowi o tym,
ze moze by¢ ona doskonalona w miar¢ rozwoju gatunku, rozwoju, ktory jest cecha
moralna i zmierza do okre§lonego rozwoju ludzkosci'.

Prostomys$lno$¢ moralna jest niedostrzegalnym, ale konkretnym fragmentem pro-
stomyslno$ci intelektualnej, ktéra odnosi si¢ do powinnosci idealnej. W jej ramach
nikt nie kwestionuje, iz nalezy postgpowac w sposéb okreslony. Prostomys$lnos¢ in-
telektualna zaktada istnienie warto$ci w sferze phronesis.

W naszym prze§wiadczeniu przynajmniej jeszcze jedno rozroznienie okazuje sie
wazne dla zbadania mozliwosci ksztattowania postawy prostomysinej przez etyke
protestancka —prostomy$lno$§¢é etyczna. Zawiera si¢ ona w naczelnym im-
peratywie: ,,Czyn dobro, unikaj zta” (bonum est faciendum et malum est vitandum).
W odniesieniu do tego J. Bafika tworzy imperatywy pochodne typu: ,,zachowaj spra-
wiedliwo$¢”, ,badz odwazny”, ktdre okresla jako kategorie ,,proste” odczuwalne
w sferze tymicznej'®,

Istnieje wreszcie pojgcie, wyznaczajace kres definiowania prostomy$lnosci, tj.
absolutna prostomys$lnos$¢. Oznacza ono najwyzszg szczesliwosé (eudamo-
nig); w szczegolnosci zas — osiagniecie przez cztowieka celu absolutnie prostomysl-
nego, tj. takiego, ktory nie jest Srodkiem stuzacym do osiagnigcia innych celéw. Ab-
solutna prostomyslnos¢ sprowadza si¢ w istocie swojej do spelnienia prostomys$lno-
$ci etycznej'’.

Nie jest to wyczerpujace studium kontekstowego uzycia i rodzajow pojgcia ,,pro-
stomy$lno$¢”. Sa bowiem inne, znaczace pojgcia, choéby prostomys$lno$¢ epi-
stemologiczna. Zreszta obszerno$¢ miejsca poswigcona kategorii zdaje sig prze-
rastac proporcje przyjete dla tego typu rozréznien wstgpnych. Niech usprawiedliwie-

" Por. ibidem, s. 81-83.

"* Ibidem, s. 21.

1% Ibidem, s. 22.

7 Por. J. Banika: Ja reraz..., s. 60.

7 ,Folia Philosophica”



98 Adam Dura

niem bedzie che¢ wydobycia calej gigbi i bogactwa, ktore J. Bantka wpisuje w pro-
stomyslnosé. Z kolei bez ukazania uwikiania kategorii w system oraz najwazniej-
szych znaczen nie wydaje si¢ mozliwe osiagnigcie celu tych rozwazan.

Rozumienie pojecia ,etyka protestancka”

Do banalnych nalezy stwierdzenie, Ze pojecie ,,etyka protestancka” — podobnie, jak
.etyka chrzescijanska” — jest wieloznaczne'®. Na uzytek naszych badan przyjmujemy
trzy zatozenia, ktére pozwola dookresli¢ treéci, jakie wigzemy z tym pojgciem.

1. Etyka protestancka jest religijna doktryng moralna. Stad budzg sie watpliwo-
$ci, czy etyka zbudowana na przestankach, ktérych zrédto stanowi autorytet boski,
jest etyka filozoficzng? Znane sa skrajnie rézne rozwigzania. Zdaniem R. Brandta
moralno$é oparta na wierze w przykazania nie moze byé etyka'’. Z kolei J. Maritain
przyjmuje, iz moralna doktryna chrzeécijanska jest jedyna wlasciwa etyka™. Opo-
wiadamy si¢ za rozwiagzaniem bardziej umiarkowanym. Ot6z doktryna moralna oparta
na religijnych przestankach (tak jest w tym przypadku) zaklada przyjecie pewnego
stanowiska etycznego, jezeli nawigzuje do ogolnie przyjetych stanowisk w filozofii
moralnosci®'. Nie jest etyka filozoficzng sensu stricto, ale mozna ja przynajmniej
badac¢ filozoficznie; tym bardziej ze w ocenie samych moralistow protestanckich etyka
filozoficzna zajmuje si¢ moralnoscia w porzadku natury (z relacji stworzenia), ety-
ka teologiczna za$ rozpatruje ten sam przedmiot w aspekcie zbawienia. Elementy
filozoficzne i1 teologiczne w etyce protestanckiej zdaja sig $cisle powigzane.

2. Przyjmujemy — za ewangelickim etykiem Witoldem Benedyktowiczem — za-
sadg jednosci etyki protestanckiej. Jednosci tej nie narusza — jego zdaniem — wie-
lo$¢ tzw. prezentacji. Dlatego okreslenia: ,,etyka Lutra”, ,etyka Kalwina”, ,etyka
Schleiermachera” czy ,.etyka Bartha”, majg charakter umowny i sg ,,prezentacjami”
jednej etyki protestanckiej™.

3. W odniesieniu do dwoch pierwszych — zalozenie trzecie: w anahzie prosto-
myslnosci etyki protestanckiej odwotywacé sig bedziemy do ,,prezentacji” wspon_aia-
nego W. Benedyktowicza.

Zakres prowadzenia badan

Pamigtajac, Ze etyka protestancka jest doktryna religijng (przestanki), najlepiej
byloby sig koncentrowa¢ na jej przedmiocie w porzgdku naturalnym. Strukture ety-

' Wigcej na ten temat mozna znalezé w: A. Dura: O wieloznacznosci pojecia ., etyka chrzesci-
janska”. W: ,Folia Philosophica”. T. 16. Red. J. Ban ka. Katowice 1998.

" Por. R. B. Brandt Etyka. Zagadnienia etyki normatywnej i metaetyki. Tham. B. Stanosz.
Warszawa [996.

2 Ppor. J. Maritain: Nauka i mqdros¢. Tham. M. Reutt. Warszawa 1936.

*'Por. V.. Bourke: Historia etyki. Thum. A. Biatek. Torun 1994, 5. 50.

2 Por. W. Benedyktowicz Co powinnismy czynic? Zarys ewangelickiej etyki teologiczne;.
Warszawa 1993, 5. 9.
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ki tworza principia ethica oraz pradigmata ethicae. Principia ethica, do ktorych
naleza: sola gratia, sola fide, religijna teoria dobra (w tym pojecie przykazania),
motyw obowiazku, pojecie pokuty jako specyficznego stanu moralnego oraz pojgcie
doskonalosci (z zasada perisson) — maja jednak zasadniczo charakter religijny.

W odniesieniu do przykazania tworzone sa inne przykazania, ktére maja cha-
rakter paradygmatyczny. Funkcja paradygmatow jest ukazanie dobra etycznego
w sytuacjach konfliktowych. Paradygmat stanowi przykltadowa rame etyczng, pomoc,
,forme kompasu etycznego”. Bledem byloby utozsamienie paradygmatéw z kazu-
istyka. Nie wyrgczaja bowiem w podejmowaniu decyzji, nie uwalniajg od ryzyka
i z zalozenia — nie wyczerpuja bogactwa zyciowych sytuacji. W ,,prezentacji”
W. Benedyktowicza wystepuja nastepujace paradygmaty: dotyczacy obrazu $wia-
ta (a), blizniego (b), sfery seksualnej (c), rodziny (d), wlasnosci (e), pracy (f), kultu-
ry (g), spoteczenstwa (h), pokoju (i), Kosciota (j) oraz przysztosci (k).”

Ze wzgledu na to, ze artykul ma charakter wprowadzenia w zagadnienie, zakres
badania prostomys$lnosci etyki protestanckiej obejmowac bedzie principia ethicae.

Kategoria prostomysinos$ci a principia ethica
Prostomysinos$é a sola gratia

Sola gratia stanowi gtoéwna przestankg etyki protestanckiej i ma charakter reli-
gijny. Nasuwa sig¢ pytanie: Czy principium sola gratia 1 w ogole odwotanie sie do
religii jest prostomy$lne?

Jesli religi¢ rozumie¢ w sensie fenomenologicznym jako ,,obcowanie z tym, co
$wigte” (akty teoretyczne, etyczne, religijne), to religijno$¢ (otwarto$é na religie)
mozna by zaklasyfikowa¢ do wartosci prostych, a tym samym uzna¢ za prostomys$l-
na. W odniesteniu do prostomys$lnos$ci etycznej jest — naszym zdaniem —
mozliwy pochodny imperatyw ,,badz religijny”, ktory jako kategoria ,,prosta” moze
by¢ odczuwany w sferze thymos jako ,,ciepty”, tym bardziej ze posrdd definiowa-
nych przez J. Bankeg warto$ci prostych znajduja si¢: wiara w idealy, szczeros¢, du-
chowa czystos¢, otwartosé itp.”*

Jesli jednak przyjrzec sig funkcji zasady sola gratia w etyce protestanckiej, bu-
dza sig watpliwosci. Sola gratia bowiem zaklada, ze usprawiedliwienie (moralna do-
skonato$¢ podmiotu) jest tylko i wylacznie darem Boga, a nie skutkiem i realizacja
dobra. Naturalnie, nie mozna sobie pozwoli¢ na Zycie nieetyczne, ale to inna spra-
wa, do ktérej nawiazemy w dalszej czgsci tekstu. Sola gratia staje sie przyczyna
stanu, gdy — jesli wolno tak to okreéli¢ — ,,wlasnej prostomyslnosci moralnej czto-

B Ibidem, s. 127-150.
* Por. A. Dura: Homo euthypronicus albo o mozliwosci przetrwania w technopolu. W | Folia
Philosophica” T. 15. Red. J. Bafika. Katowice 1997, s. 91.

7*
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wiek nie zawdziecza sobie”. W kategorie prostomys$Inosci jest mocno wpisana auto-
nomia podmiotu.

Prostomysinoéé a sola fide

Sola fide jest rewersem zasady sola gratia, dlatego nalezy je pojmowaé w we-
wnetrznej jednosdci. Stad konsekwentnie, jesli chodzi o sedno analizy istnienia sola
fide, nalezy wréci¢ do wnioskow z poprzedniego podrozdziatu.

Czym jest sole fide w analizowanej doktrynie? Najpierw — postawa cztowieka
wobec Boga, ktory jest zrodtem dobra moralnego (usprawiedliwienia). Jeszcze do-
kladniej: to postawa pelna otwartosci na dobro. Z uwagi na obecnos¢ ,,otwarto$ci”
poérdd wartosci prostych nalezy przyjac, iz w tej funkeji sola fide jest prostomysl-
na. Przeciez pod pojeciem wiary rozumie si¢ dzialanie na zmysty i wolg, aby cecho-
waly sie tendencja do realizacji warto$ci prostych, ktérych urzeczywistnienie ma je-
dynie charakter demonstratywny. Oznacza, to ze cztowiek otrzymat sola gratia.
W tym aspekcie trudno méwié o prostomys$lnosci.

Generalnie — sola fide wydaje sig petni¢ funkcje podobna do prostomys$inosci
moralnej. Odrzucenie wiary jest odrzuceniem usprawiedliwienia (sola gratia). Od-
rzucenie prostomyslnosci prowadzi do postawy tzecztowieka.

Prostomysinos$¢ a religijna teoria dobra

Etyka protestancka przyjmuje teze o skazeniu natury grzechem, skazone (w zna-
czeniu: nieprostomyslne) zatem jest samo zrddio prostomys$lnosci.

W porzadku naturalnym wyrazem dobra etycznego sa wartosci chronione przez
dekalog. Najglebszy sens dekalogu odkrywa sie jednak w Ewangelii 1 jej najwigk-
szym przykazaniu: ,,Bedziesz milowac”. Z uwagi na materig, mito$¢ mozna by wta-
czy¢ do wartosci prostych. Wymieniony imperatyw odnosi sig przeciez do powinno-
$ci idealnej, ktdrej nikt nie kwestionuje. W przypadku naszej analizy mozemy sig
odwota¢ w tym miejscu do prostomys$inosci intelektualne;.

Dobro etyka protestancka przyjmuje bez uzasadnienia. Uzasadnieniem jest wola
Boga. Stawia to cztowieka w obliczu koniecznosci realizacji dobra narzuconego
z zewnatrz przez autorytet Boski, bez szansy akceptacji osobistej w sferze thymos.
Czy mozna méwié¢ zatem o prostomys$inym wyborze? Chyba zeby przyjac, iz zary-
sowana sytuacja stanowi konsekwencje¢ uznania (w okres$lonym zakresie) prostomysl-
noéci funkcjonowania zasady sola fide. Jest to juz jednak nieco skomplikowane, zeby
nie powiedzie¢: ,,nieprostomysine” rozumowanie. Mozna jeszcze przyjac ze Bog jest
Absolutem prostomys$lnoéci, wtedy wszystko, co zawiera si¢ w strukturach etyki pro-
testanckiej, winno mie¢ charakter prostomy$lny. Tak jednak nie jest, chocby w przy-
padku istnienia pojecia obowiazku. Pozostajemy z problemem: Czy w ogéle mozli-
wa jest prostomyslno$¢ moralna w kontekscie autorytetu religijnego? A w przypad-
ku etyki protestanckiej — jak wyobrazi¢ sobie istnienie prostomyslnosci moralne;j
(usprawiedliwienie), otrzymanej jako dar?
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Wrdéémy jednak do innych aspektow religijnej teorii dobra. Wola Boga jest jed-
na, przykazanie zatem takze winno by¢ jedno, przybierajac tylko rézne postaci
w roznych sytuacjach. W przykazanie wpisany jest zardOwno imperatyw (powinnosé
realizacji), jak i indykatyw oznajmujacy czlowiekowi granice jego wolnosci: ,,Jeste$
wolny, aby$ czynil tak a tak.” Jes$li nawet przyjac, ze w taki sposob okreslone przy-
kazanie nie zmusza cztowieka do niczego (stanowi bowiem postac faski — sola gra-
tia), to i tak trudno oprze¢ sig wrazeniu, iz gubi si¢ gdzie$ prostomys$inosé.

Prostomysino$é a motyw obowigzku

Obowiazki — wedlug etyki protestanckiej — sa artykulacjami jednej i tej samej
powinnosci etycznej, tyle tylko, ze ksztaltujacymi sig rozmaicie, stosownie do kon-
kretnych celéow, srodkéw, podmiotow, przedmiotu i sytuacji”. Jednos¢ przykazania
stanowi o jedno$ci powinnosci i obowiazku.

Czy obowiazek w etyce ma charakter prostomyslny? Pytanie trudne i ztozone.
Moze nieco $wiatla rzuci ujgcie obowiazku w kontekscie formuly: sola fide. W ta-
kim znaczeniu pojgcie obowiazku mozna by uznac za postawg prostomyslna ptyna-
cg z imperatywu przykazania. W innym razie budza si¢ spore watpliwosci, podob-
nie zreszta, jak w rozstrzygnieciach proponowanych w sytuacji kolizji obowiazkow.
Srodkami wspomagajacymi moze byé — wedhug etyki — modlitwa (t¢ mozna uznaé
za prostomyslna) oraz analiza sytuacji przed rozstrzygnigciem, co kidci si¢ z pro-
stomy$inoscig. Z kolei analiza, ktora ma wskazac tzw. mniejsze zlo, jest zdecydo-
wanie nieprostomyslna — w znaczeniu nieprostomys$lnosci moralnej lub aksjologicz-
nej. Kazda koniecznoé¢ przewidywania skutkow nalezy uznaé za nieprostomy$ing.

Znamiona prostomyslnosci zdajemy si¢ natomiast dostrzega¢ w ogdlnej dyrek-
tywie okreslajacej wybor w sytuacji kolizji. Nalezy (wtedy) dziata¢ odpowiedzialnie
w duchu mito$ci. Odpowiedzialno$¢ t¢ wyznacza moment decyzji (recentywistycz-
ny?), sytuacja oraz sam podmiot w sposéb autonomiczny, ponoszac przy tym ryzy-
ko. Ogolnie rzecz ujmujac, antynomia migdzy powinnoscia a wola nie zachodzi je-
dynie na poziomie sola gratia.

Prostomysinosc¢ a pokuta

Pokuta rozumiana jako kompleks aktow, uczué, czyndéw, myséli jest stanem regu-
lujacym okreslony splot wydarzen. Skiadaja si¢ na niego: opamigtanie, skrucha, wy-
znanie win, wiara, osad siebie, nawrocenie, przeobrazenie osobowosct, zaczatek no-
wego. Jest to inaczej — rewolucyjnie — postawienie Boga w centrum zycia, czyli re-
wolucyjna, radykalna zmiana w postawie wobec dobra. Mowiac za$ jezykiem J. Ban-
ki, przejcie od standw nieprostomys$lnych do prostomys$inosci mo-

*Por. W.Benedyktowicz: Copowinnismy czynic?...s. 89.
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ralnej. Etyka protestancka przyjmuje, Ze pokuta jest takim wlagnie stanem, w kto-
rym czlowiek nieustannie si¢ znajduje.

Jesli dokona¢ analizy elementow tworzacych 0w stan, niektore z nich, jak prze-
obrazenie osobowosci, ,,zaczatek nowego”, wydaja si¢ korespondowac z prostomysl-
noscia. Inne za$, jak wyznanie win czy nawrocenie i1 opamigtanie, sa prostomysino-
$ci obce. Cztowiek prostomySiny raczej przebacza, niz zdaje sig potrzebowaé prze-
baczenia; raczej czuwa nieustannie, by by¢ prostomys$lnym moralnie, niz dokonuje
radykalnych zwrotow; raczej pozwala dojs¢ do glosu wlasnej thymos, niz szuka mo-
ralnego wsparcia na zewnatrz.

Pokuta zaklada tez poczucie winy jako stan staty, a wigc nieprostomyslnos¢ mo-
ralna, ktora miataby shuzy¢ dobru etycznemu. Prostomy$lnos¢ za$ prowadzi do od-
czucia satysfakcji po realizacji wartoéci, a nie do stanu niezadowolenia.

Analizowana etyka przyjmuje tez kategori¢ sumienia, ktdra nie jest jednak war-
to$cia autonomiczna, lecz uzalezniong od kultury, sytuacji spotecznej, osobistego roz-
woju. Ale kwestia najwazniejsza: ludzka natura jest skazona, natomiast synderesis
jest instancja decydujaca o prostomyslnosci badz nieprostomyslnosci. W koncepcji
sumienia protestanckiego na plan pierwszy wysuwa si¢ zmaganie wiary z niewiara.

Prostomysinos$¢ a pojecie doskonatosci

Mimo ze ~ zdaniem W. Benedyktowicza — etyki protestanckiej ze wzgledu na
cel dziatania etycznego nie da sig catkowicie sprowadzi¢ do eudajmonizmu am uty-
litaryzmu, ani tez perfekcjonizmu®, to tym ostatnim mozna sig sugerowag, analizu-
jac principium doskonaloéci. Czy perfekcjonizm da si¢ pogodzi¢ z prostomyélno-
$cia? Pytanie by¢ moze przedwczesne, ale wazne.

Znana w etyce protestanckiej zasada perisson’’ wprowadza element jakosciowy
do dziatania czlowieka. Staje si¢ on podstawa orientacji catej etyki, rozciagajac sie
na wszystkie paradygmaty. Doskonato$¢ dziatania jest jednak rozumiana specyficz-
nie: to, co ze stanowiska naturalnego uznaje sig za osobliwe 1 nadzwyczajne, ze sta-
nowiska protestanckiego jest czym$ naturalnym 1 zwyczajnym, bo za co$ naturalne-
go uchodzi moralne przekraczanie natury w dziataniu. Oznacza to wezwanie do mak-
symalistycznej postawy wobec wartosci, ktorych realizacja stanowi demonstracjg
przyjecia usprawiedliwienia.

Jesli przyjaé otwarto$¢ prostomyslnosci aksjologicznej (zmystu shusznego rozu-
mienia Zycia) na wartos$ci odczuwalne jako ,,cieple” oraz na zakres ich realizac)i, to
zasady perisson, traktowanej jako konieczno$¢, nie mozna uzna¢ za prostomyslna.

Wyczerpany zostat niejako zamierzony zakres analizy prostomys$lnosci etyki pro-
testanckiej. Nalezy jeszcze postawic pytanie: Czemu majg stuzy¢ — mniej lub bar-
dziej prostomysine ~ principia ethica systemu? Odpowiedz zawarta jest w samniej

% Por. ibidem, s. 113-114.
77 Ibidem, s. 118-120.
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etyce: odrodzeniu cziowieka (tj. usprawiedliwieniu), ktore polega na zmianie cen-
trum osobowosci i egzystencji. W tym centrum przez sola gratia i sola fide obja-
wia si¢ BOg jako zrodto dobra i usprawiedliwienia. I ten moment ma charakter zde-
cydowanie teologiczny. Jak odnosi sig to do prostomyslno$ci? Zycie zgodnie z pro-
stomy$inoscia podkresla indywidualno$¢ podmiotu. Nawet, gdyby — jak wczesniej —
przyjac, ze mamy do czynienia z Absolutem prostomys$lnosci (Bog), pozostaje trud-
nos$¢ z dowarto$ciowaniem i rozkwitem wiasnej thymos, z zachowaniem indywidual-
nosci, bez ktorych to czynnikow trudno sobie prostomy$lnoéé wyobrazié.®® Ponadto
partycypacja w Absolucie prostomy$lnosci musialaby sig¢ wiaza¢ z eudajmonia,

a o tej etyka protestancka nie wspomina.

Konkluzja

Przypomnijmy: Giéwnym celem artykutu byla konfrontacja kategorii prostomysl-
nosci J. Banki z etyka protestancka; kategorii, wokot ktorej — w zamierzeniu tworcy
recentywizmu — winien powstac program zycia, projekt etyczny, konstrukcja $wiata
warto$ci. Zapewne tym celom ma stuzy¢ wykreowanie etyki prostomyslnosci. Czy
Jjednak recentywizm moze liczy¢ na wsparcie tradycyjnych systemow etycznych —
tutaj: etyki protestanckiej — w ksztaltowaniu prostomy$lnej postawy morainej? Pewnie
— w jakiej$ mierze — odpowiedz zawarta zostanie w podsumowaniu. Z uwagi na ramy
artykuhu oraz zlozony charakter etyki protestanckiej ograniczyliSmy zakres analizy
do jednej tylko ,,prezentacji” etyki, a w tym — do badania prostomys$lnosci principia
ethica ,,prezentacji”. .

W sposob naturalny nasuwa sig postulat kierunku dalszych analiz. Najpierw
badanie paradygmata ethicae ,prezentacji” W. Benedyktowicza, gdzie spore
znaczenie moze mie¢ paradygmat dotyczacy przyszioéci®, a dalej — ewentualnie
analiza innych wspotczesnych ,,prezentacji”, np. K. Bartha, D. Boenhoeffera czy
J. Muitmanna.

W podsumowaniu analizy zasadniczej mamy prawo — jak sie wydaje — do naste-
pujacych stwierdzen:

1. Sam fakt, ze principia ethica — zwlaszcza sola fide i sola gratia oraz teoria
dobra — funkcjonuja w obszarze religii, nie musi by¢ nieprostomyslny. Watpliwosci
budza sig podczas analizy funkcji przypisywanych zwlaszcza zasadzie sola gratia,
ktdra daje usprawiedliwienie (prostomys$lno$¢ moralna?) w darze. Predestynacja,
z jaka mamy niewgatpliwie do czynienia, oznacza pojmowanie zycia ludzkiego jako
nieuchronnie okreslonego i przebiegajacego niezaleznie od woli cztowieka, co po-
zostaje dalekie od prostomy$lnosci; zwlaszcza zas — od prostomys$inosci moralnej,
w my$] ktérej czlowiek jest panem zaréwno wybordw, jak i swojego losu.

*Por. J. Bafka: Ja teraz..., 5. 60.
® Por. W. Benedyktowicz: Co powinnismy czynic?..., s. 240-250.
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2. Teza o skazeniu ludzkiej natury grzechem jest w etyce protestanckiej zasadni-
czym podwazeniem samego zrodta prostomys$lnosci.

3. Prostomyslny charakter majg wartosci defintowane jako dobro, natomiast pro-
stomy$lnos¢ zdaje sig tylko ogranicza¢ uzasadnianie dobra wola Boga. Powstaje py-
tanie 0 mozliwo$¢ prostomyslnosci w ogdle w etykach opartych na autorytecie Boga.
Chyba ze rozwazymy na nowo zwiazki migdzy Bogiem Stwércg natury 1 naturg —
zrodiem prostomys$lnosci. Nie usunie to 1 tak trudnosci zwiazane) z istnieniem obo-
wiazku.

4. W etyce protestanckiej odnajdujemy kilka elementow, ktore zdaja sig kore-
spondowa¢ z prostomyslnoscia. Mamy na mys$li cho¢by dyrektywe ogdlna w przy-
padku kolizji obowigzkow, zastosowanie srodka, jakim jest modlitwa, prawo do au-
tonomicznej aplikacji zasad etycznych, prawo do ,,fantazji” i ryzyka. Za prostomyslng
nalezy tez uzna¢ mozliwos¢ bezposredniego kontaktu z Bogiem (sola fide 1 sola
gratia).

5. Z duchem prostomys$lnosci ktoca sig natomiast: teza o skazeniu sumienia;
w pewnym sensie funkcjonowanie zasady perisson; poczucie winy charakteryzujace
stan pokuty. :

6. Zakwestionowa¢ nalezy rowniez prostomy$lno$¢ Odrodzenia (jako tozsame-
go z usprawtedliwieniem), ktore polega na zmiante centrum osobowosci, a tym sa-
mym - na ,roztopieniu” wiasne] indywidualnosci, ktora jest oparciem dla prosto-
myslnoscei.

* *

Wyniki analizy nie moga — naturalnie — zadowoli¢, dlatego postulat dalszych ba-
dan we wskazanych tu kierunkach. Ale takze postulat ogélny, dotyczacy nieustan-
nego rozwoju etyki, ktorego celem bedzie szukanie mozliwo$ci zachowania podmio-
towosci, spontanicznoéci oraz indywidualnosci cztowieka. Chodzi bowiem o to, by
cztowiek nie spadal — jak przestrzega?l S. I. Witkiewicz — do istnienia czysto zwie-
rzecego, zaspokajajacego potrzeby biologiczne 1 gatunkowe w zimnym, mechanicz-
nym $wiecie.
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Adam Dura

THE CATEGORY OF ‘STRAIGHTFORWARD THINKING’ AND THE PROTESTANT ETHICS
(AN OUTLINE OF THE PROBLEM)

Summary

The founder of recentivism — Jozef Banka — aspires to make out of his system an integral part of
life, to make it into a charter of the world of values grouped around the concept of ‘straightforward
thinking.” This is why he is bent on constructing an autonomous ethics of ‘straighthorward thinking.’

The article is an attempt to answer the question whather the traditional ethical systems, the Prote-
stant ethics in this case, are capable of generating moral attitudes amenable to the principles of ‘stra-
ightforward thinking’.

Adam Dura

DIE KATEGORIE DER AUFRICHTIGKEIT
DES DENKENS CONTRA PROTESTANTISCHE ETHIK (PROBLEMUMRISS)

Zusammenfassung

Der Schopfer von Rezentivismus — Jozef Banka — will aus dem System ein Lebensprogramm
machen, eine Konstitution der Welt der Werte, die um den Begriff ,, Aufrichtigkeit” organisiert ist. Zu
diesem Zweck baut er eine autonome Ethik der Aufrichtigkeit.

Der Artikel versucht die Frage zu beantworten, ob traditionelle ethische Systeme - hier:
protestantische Ethik — im Stande sind, die einfachen und klaren moralischen Einstellungen zu schaffen.



