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Pytania wyjsciowe

W kazdej dyskusji na temat zaloze-
niowosci w nauce wysuwa si¢ na plan
pierwszy pytanie: Czym jest zalozenio-
wos¢? Kiedy jakie$ twierdzenie kwalifi-
kuje si¢ jako zalozenie? Czy zjawisko
zalozeniowosci w nauce jest czyms ogra-
niczonym, czy moze zbior zaloZen przyj-
mowanych w nauce jest dowolny? Czy
zalozenia wzmacniaja, czy tez oslabiaja
nauke? Czy mozna uprawia¢ nauke
z dala od wszelkich zalozen? Wszystkie
te pytania stanowia przedmiot analiz
zawartych w tym artykule.

Mam $wiadomos$¢, ze problem jest
bardzo kontrowersyjny, a zarazem ot-
warty. W $rodowiskach uczonych nie
ma powszechnej zgodnosci co do tego,
czy zalozeniowos$C dziata stymulujaco
na rozwoj nauki, czy moze ja uwstecz-
nia?' Wiadomo, ze nauka europejska
wyrastala w silnej tradycji zalozeniowo-
sci. Chyba nikt powaznie nie dopuszcza
mysli o nauce bezzalozeniowej, chociaz
kiedys takie proby podejmowal migdzy
imnymi Jan Kurowicki, piszac pracg
o epistemologii bezzalozeniowej’. Czy
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to oznacza, ze nie istnieje nauka bezzalozeniowa? Czy rzeczywiscie zalozenio-
wos¢ w nauce to takie ,,szczescie” dla nauki, czy moze element, ktory dziala na
nig hamujaco? W niniejszym tekscie podejme¢ probg odpowiedzi na niektore

z postawionych pytan.

! Wiekszo$¢ badaczy uwaza, ze nauka moze si¢ rozwijac¢ wylacznie dzigki przyjetym zalozeniom.

Ich zdaniem niemozliwa jest nauka bezzatozeniowa.

2 J. Kurowicki: Nauka o spoleczenstwie. Wroctaw 1982.
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Dyskusja o poznawczych walorach zatozeniowosci

Podejmujac probe odpowiedzi na pytanie, czy zalozeniowos¢ rozwija nauke,
poszukiwalem jakiej$ tlustracji, jakiego$ przykladu zaczerpnigtego z dziejow
historii filozofit i nauki. Uznalem, ze program fenomenologii Edmunda Husserla
dostarcza licznych przykladow na temat zalozeniowosci, a takze gotowych
wynikow badawczych, bgdacych implikacja tychze zatozen. Dzisiaj doskonale
rozumiemy metodologiczne przestanki zatozen, jakie Husserl przyjat w swoim
systemie wiedzy'. Rozumiemy tez, jaka role odgrywaty one w jego filozofii. Jak
wiadomo, Husserl w opozycji do pogladéw Franza Brentana chcial dowiesc, ze
przezycia §wiadome sytuuja si¢ poza psychika. Sa od niej niezalezne, stanowia
zatem byt samodzielny*. Po to jednak, aby owo fundamentalne twierdzenie
utrzymac¢ w mocy, musial dokona¢ ogromu zatozen. Dopiero na kanwie tychze
mogl przeprowadzi¢ dowdd broniacy jego twierdzen o ,,autonomii” $wiado-
mosci wzgledem psychiki.

Z uwagi na skrotowy charakter tego opracowania ogranicze si¢ do wy-
szczegOlnienia tylko niektorych, aczkolwiek waznych zalozen, jakie poczynit
Husserl’.

Jak powszechnie wiadomo, byly to zalozenia o ,,zawieszeniu” istnienia
realnego $wiata oraz zalozenia o redukcjach. Nie bede charakteryzowac samych
redukcji, gdyz sa znakomicie objasnione migdzy innymi w pismach Romana
Ingardena®. Przypomne natomiast, ze Husserl wprowadzil do fenomenologii
trzy jej rodzaje: ejdetyczna, transcendentalna i czysta redukcje Swiadomosci’.

Kazdy typ redukcji wiazal si¢ z okreslonymi zalozeniami. Redukcja ejdetycz-
na opierala si¢ na zalozeniach o tzw. cechach konstytutywnych zjawisk.
Redukcja transcendentalna wspierata si¢ na zalozeniach nieistnienia (wziecia
w nawias) twierdzenia o istnieniu realnego $wiata. Ideowo byla bliska sfor-
mulowaniu Kanta ,,Ding an sich”. Natomiast redukcja do czystej sSwiadomosci
wykorzystywala zalozenia o jednej, wspolnej, abstrakcyjnej $wiadomosci, zdol-
nej dokonywac rozpoznania badawczego w jego ostatniej instancji. Poznanie
fenomenologiczne zatem moglo sie dokonaé wylacznie za pomoca ,,czystej
swiadomosci”. Tym spsoobem chciat Husserl wykaza¢ autonomicznos¢ i odreb-
nos¢ swiadomosci od psychiki ktora nie posiadala takiej mocy poznania
konstytutywnego. Dzisiaj, dzigki krytycznym analizom R. Ingardena, wiemy, ze
Husserl mimo ogromnego wysitku myslowego nie zdotal dostarczy¢ wystar-

* E. Husserl: Idea fenomenologii. Pig¢ wykiadéw. Warszawa 1990,

* Ibidem, s. 38.

5 Znakomita krytyke tworczosci E. Husserla przeprowadzit R. Ingarden: Z badan nad
filozofiq wspolczesng. Warszawa 1963, s. 404.

¢ Ibidem, s. 465, 505.

7 B. Zechowska: O poznaniu nauczyciela. Katowice 1995, s. 13.
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czajacych dowodow na odrebnosé §wiadomosci wobec psychiki. Stuszne sa wigc
zarzuty R. Ingardena moéwiace o tym, ze Husserl ostatecznie zapedzil si¢
w subiektywny idealizm, zbaczajac tym samym z linii zalozonego przez siebie
programu badawczego. Podobna opini¢ o fenomenologii Husserla wypowiada
tez wielu innych badaczy (Chwedenczuk, Blaustein, Czerny)®.

Obecnie, z perspektywy uplywu czasu rozumiemy lepiej niz kiedys, jakie
znaczenie i role odegrala fenomenologia, jako nauka majaca dostarczy¢
niezawodnych, ostatecznych podstaw poznania naukowego.

Fenomenologia stanowi znakomitg ilustracj¢ faktu, iz same zalozenia
(czasem zwane aksjomatami) nie stanowia gwarancji uzyskania niezawodnego
poznania naukowego.

Matematycy, na przyklad, przyjmuja zalozenie o bezwymiarowos$ci punktu
geometrycznego. Konsekwencja takiego zalozenia jest falszywy wniosek o ,,row-
nosci” odcinka i linii prostej, poniewaz obydwie figury geometryczne zawieraja
nieskonczona ilos¢ punktow. Latwo wigc dostrzec, ze wadliwe zalozenie, zwane
przez niektorych badaczy zalozeniem ad hoc, prowadzi czgsto do wadliwych
wnioskow koncowych (sadow falszywych). To K. Popper wskazywal niedwu-
znacznie, ze tm wiece] w jakim$ systemie wiedzy zalozen, tym mniej nauki.
Podobny poglad wyrazat réowniez 1. Lakatos’.

Oczywiscie, nie nalezy sadzi¢, ze kazdorazowe przyjecie zatozen ,,dys-
kryminuje” nauke lub prowadzi do wadliwych rozwiazan. Zalozenie Maxa
Plancka o istnieniu kwantow okazalo si¢ wrecz rewelacyjne 1 przystuzylo sig¢ do
utworzenia nowej galezi fizyki'.

Podobne przyklady pouczaja, iz przyjecie zatozen moze dziala¢ stymulujaco
badz hamujaco na rozwoj nauki. Latwo tez ustalié¢, ze tylko zalozenia trafne
gwarantuja jej bezsporny rozwoj. Skad wiadomo, Ze jakie§ zalozenie lub
zalozenia sa trafne? Swiadomoéé taka uzyskujemy, analizujac ostateczne
rozwiazania danej teorii czy hipotezy. Tak wigc koncowe rezultaty danej nauki
informuja nas, czy przyjete wczesniej zatozenia byly wlasciwe. Stad wniosek, ze
sama teoria zawiera w sobie odpowiedz na nurtujgce nas tutaj pytania.

W kontekscie wezesniejszego stwierdzenia, jakie wypowiedzialem na temat
zalozen, ze czasami sa one poznawczo trafne lub mylne, wylania sig pytanie, czy
jakakolwiek nauka moze si¢ obejs¢ bez zatozeniowosci. Na ogot mniema sig, 7e
jest to niemozliwe. Jednym z fundamentalnych zalozen, jakie przyjmuje si¢
w naukoznawstwie, jest teza o istnieniu rzeczywistosci, chociaz nie zdolano
dotychczas tej rzeczywistosci zdefiniowac czy tez blizej jej okreslic.

Jak juz wczesnie) wspomnialem, Jan Kurowicki usilowal stworzy¢ epi-
stemologie bezzalozeniowa, ale program ten nie zostal zrealizowany do konca.

* J. Czerny: Brentanizm i jego recepcja w filozofi europejskiej. Katowice 1986, s. 82.
* K. Popper: Logika odkrycia nuukowego. Warszawa 1997, s. 17.
" W. Heisenberg: Zur Geschichte der Physik. Bd. 2. Miinchen 1936, s. 173.
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W zasadzie zawieral wstepne warunki zaloZzeniowosci. Mimo i1z jesteSmy
swiadomi wystepowania wlasciwych lub ztych konsekwencji zalozeniowosci,
nadal otwarte pozostaje pytanie, czy moze istnie¢ nauka bezzalozeniowa, czy
tez sytuacja taka jest raczej niemozliwa.

O wiele prosciej stwierdzi¢ fakt, ze badacze stosuja zalozenia. Roéznice
sprowadzaja sie do liczby przyjmowanych zalozen oraz do ich trafnosci. Nie
znamy obecnie takiej nauki czy systemu wiedzy, ktére zrezygnowalyby z ich
przyjmowania. Okazuje si¢ nadto, ze nauki przyrodnicze skwapliwie z zalozen
korzystaja, natomiast nauki humanistyczne c¢zynia to w znacznie mniejszym
stopniu. Sytuacje taka mozna tatwo umotywowac. Nauki formalne, takie jak:
logika, matematyka, informatyka, fizyka teoretyczna, swoje systemy buduja
na podstawie przyjetych tez, zwlaszcza na poziomie metajezyka. Kiedys
przyjmowano pewniki o istnieniu fluidu lub eteru, dzisiaj — o kwantowym
charakterze Natury. Na tej podstawie Erika Maria Kochs stworzyta psycho-
logi¢ kwantowa, a Dawid Hackson z grupa uczonych z Instytutu Advance
Technology — logike kwantowa''.

Imperatyw zatozeniowosci

Dotychczas koncentrowalem uwage na pytaniach o trafnosc lub fatszywos¢
przyjmowanych zalozen. O to, czy wzmacniaja one nauke, czy ja hamuja. Jakie
korzy$ci ma lub straty ponosi nauka wskutek zatozeniowosci. Oprocz wymie-
nionych pytan nasuwaja si¢ pytania réwnolegle, np.: Czy mozna uprawiac
nauke bez zalozeniowosci?

Dotychczasowa praktyka badawcza ludzkosci nie potwierdza takich sytua-
¢ji. Mozna by wigc zaryzykowac twierdzenie, ze kazda nauka oparta jest na
imperatywie zalozeniowosci. Ale wlasnie ta uwaga prowadzi do pytania: Czy
dotychczasowa praktyka ludzka stanowi dostateczne argumenty na rzecz tezy,
iz nauke mozna uprawia¢ jedynie na podstawie zalozen? Jezeli np. lekarz chce
rozpozna¢ faktyczny stan chorego po to, aby moc skutecznie chorobie przeciw-
dzialac, jak powinien si¢ zachowac: wysuwac zatozenia dotyczace stanu chorego
czy raczej stwierdzaé faktyczny jego stan bez zalozen? Jest to donioste pytanie,
zarowno z punktu widzenia metodologicznego, jak 1 wartosci zycia i zdrowia
pacjenta. Nie sadze, aby odpowiedz na nie byla prosta.

Czy zalozenie matematykow, ze kazda liczba pomnozona przez zero daje
zero, jest zalozeniem, ktore posuneto rozwoj matematyki do przodu, czy raczej ja
uwstecznilo? Jak si¢ ma owo zalozenie do samej rzeczywistosci? Czy istotnie dwa
cukierki pomnozone przez zero daja zero? Ale matematyk powie, ze mnozy nie

""'D. Hackson: Quantum Logic as a Science. Boston—Chicago 1993, s. 112.
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rzeczy, lecz liczby. Z tym problemem chcial si¢ upora¢ Bertrand Russell
w swojej filozofii matematyki. Niestety, poprzestal jedynie na samych wstep-
nych analizach, bez zadowalajacych, ostatecznych rozwigzan badawczych'?.

Mysle, ze co innego zachowania uczonych, ktdrzy przyjmuja zalozenia,
a co innego warto$¢ naukowa tych zalozen. Co innego tradycja, a co innego
rzetelna nauka. Nie znalazlem pracy, w ktérej oméwiono by szerzej, w perspek-
tywie historycznej, znaczenie oraz ,,bilans” zalozen w nauce — w sensie, jak
ksztaltowaly one nauke. Diatego sadze, ze przyjety przez redakcje ,,Fenixa™
problem dyskusji o zalozeniowo$ci w nauce stanowi oryginalny i nowatorski
pomyst, z ktorego skwapliwie skorzystalem, majac $wiadomos¢, ze to dopiero
poczatek drogi.

Typy zalozeniowosci

Zatozenia, jakie przyjmowane sa w nauce, maja zréznicowana typologig.
Inne zalozenia wprowadza si¢ w naukach formalnych, inne ich typy stosuje sig
w naukach indukcyjnych, a jeszcze inne — w naukach spolecznych.

I. Lakatos np. mowi o tzw. zalozeniowosci bezwarunkowej”. W naukach
formalnych czesto wprowadza sie zalozenia na zasadzie korespondencji. Jezeli
jakie$ zalozenie Z, zostalo potwierdzone w systemie wiedzy S, i zalozenie to
sprawdza si¢ takze w nowym systemie wiedzy S,, to uwaza si¢, ze zatozenie Z,
zostalo wprowadzone na tej zasadzie. Szeroko o tym pisze I. Lakatos
i G. Georgey". Przykiadem takiego typu zaloZzeniowosci moga by¢ ciala
liczbowe, dla ktorych spelniona jest zasada abelowosci, czyli zasada przemienno-
sci dodawania. Réwniez w fizyce kwantowej wystepuje przykiad zalozenio-
wosci korespondencyjnej, ktory dotyczy kwantowe] natury czasoprzestrzeni,
bez wzgledu na system wiedzy relatywistycznej czy tez wirtualnej'>.

Zupelnie inny typ zalozeniowosci wystepuje w dziedzinie psychologii,
pedagogiki, socjologii czy ekonomii. W naukach tych funkcjonuje tzw. zaloze-
niowos$¢ empiryczna. Oznacza to, ze zalozenia wprowadza si¢ w ten sposob, aby
zapewnialy teoretyczne podstawy obserwowanym faktom. Na przyktad, w peda-
gogice przyjmuje si¢ zalozenie o przystosowalnosci wychowawczej, w zaleznosci
od srodowiska wychowawczego. W mysl tego zalozenia o przystosowalnosci

" B. Russell: Filozofia matematyki. Warszawa 1958.

" 1. Lakatos opublikowal sporo cennych prac dotyczacych statusu nauk empirycznych
i dedukcyjnych. Wiele uwagi poswigcil tez kwestiom zalozeniowosci oraz ich implikacjom
poznawczym 1 aksjologicznym.

"* Badacze ci opublikowali w ..Nature” interesujacy artykul na temat tzw. zalozen koresponden-
cvjnych. . Nature™ 1976, no 23, s. 238.

' Dzigki temu, tzn. na podstawie tego zatozenia, uformowano teorig strun.
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wychowawczej decyduje nie osobowos¢ wychowanka. lecz — jak twierdzi Paul
Osborn — najblizsze jego otoczenie. czyli tzw. $rodowisko wychowawcze'.
Mozna, oczywiscie, postawi¢ pytanie, czy hipoteza P. Osborna potwierdza si¢
w praktyce. Qkazuje si¢, ze sprawdzenie tego zalozenia przysparza ktopotu, gdyz
na srodowisko wychowawcze sklada sie¢ zbyt wiele czynnikow (parametrow
ukrytych)'’.

Najwiecej zatozen przyjmuje sie w naukach dedukcyjnych, a wigc w takich.
ktore moga sie rozwijac¢ z pominigciem faktow empirii. Okazuje sie, ze mozna
tam wprowadza¢ dowolng ilos¢ ztozen pod warunkiem, ze nie prowadza do
wewnetrznych sprzecznosci logicznych. Trudno dla takiej rzeczywistosci ustali¢
kryterium poprawnosci przyjmowanych zatozen, jako ze tworzymy sobie taka
rzeczywistos¢ w sposob dowolny'®. Sa uczeni, ktorzy przypuszczaja, ze badania
w zakresie rzeczywistoSci wirtualne) niosa z soba nieograniczone wprost
mozliwosci.

Nie bedzie chyba przesada twierdzenie, ze procedura przyjmowania zalozen
w naukach dedukcyjnych ma gldéwnie znaczenie heurystyczne, chociaz niewy-
kluczone, ze czasami przynosi pewne konsekwencje natury teoriopoznawczej.
Na przykiad. stynne zalozenie przedstawicieli pozytywizmu, wedlug ktorych stan
wiedzy narasta proporcjonalnie do ilosci zgromadzonych informacji, okazato si¢
chybione'. Nadmiar informacji staje sie czasami zawada w nalezytym poznaniu
naukowym, czego namiastka moga by¢ informacje, jakie zawarte sa w Inter-
necie. Zatozenie pozytywistow byto na tyle globalizujace, ze przerosto empirycz-
ny gmach wiedzy. Mozliwe, ze spelnia si¢ ono bez reszty w naukach dedukcyj-
nych, lecz zawodzi w systemach wiedzy empirycznej. Wilhelm Stock taki stan
badaczy nazywa ,,eksplozja informacji’’*’. Przeczy ona dawnej pozytywistycznej
teorii przyrostu wiedzy stosownie do ilosci informacji.

Zalozeniowos$¢ w nauce wciaz budzi emocje 1 niekonczace si¢ polemniki,
stanowi zasadniczy problem metodologii badan naukowych. Za malo prac
badawczych poswigca si¢ kwestiom zalozeniowosci. Wysitki intelektualistow sa
w tym zakresie rozproszone. Badacze i przedstawiciele poszczegdlnych nauk
szczegotowych formuluja zalozenia, nie uwzgledniajac poczynan innych spec-
jalistow. W sumie zjawisko zalozeniowosci realizowane jest spontanicznie, bez
szerszych podstaw teoretycznych. Wiele nauk wciaz przyjmuje tradycyjna lini¢
rozwoju. bagatelizujac fakt, ze spora czgs¢ zalozen nie sprawdzila si¢ w innych
dziedzinach nauki. Taka izolacja badawcza ma wiele przyczyn. Nie zyskala
jeszeze powszechnego uznania rola 1 znaczenie metodologii badan. ktorg wielu

' P. Osborn: Behaviour Eirivmstances of Scholl-children. Boston 1988, s. 175,

"7 Tbidem. s. 208.

¥ L. Laderman: Wirtual Cosmological World. Princeton 1992, s. 53.

' B. Krammer: Positivistische Utersuchungen. Freiburg 1990, s. 9.

X W. Stock: Uberschwimmung der heutigen Wissenschaft. Wien 1993, s. 82.
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badaczy postrzega drugorzgdnie. Czgsto zapomina sie tez, ze u podstaw
kazdej epistemologii leza analizy metodologiczne. Wiasnie studia nad zato-
zeniowoscig nauki naleza do kardynalnych zagadnien kazdej metodologii
badan naukowych.

Niniejszy artykul jedynie sygnalizuje pewne aspekty problematyki zaloze-
niowosci. Chcialem w nim podkreslic potrzebe badan nad zalozeniowoscia
w nauce, majac $wiadomos¢, Ze jest to niezwykle wazny problem dla wspdl-
czesnego naukoznawstwa 1 dzisiejszej filozofii.

Janusz Boczar

METHODOLOGICAL IMPLICATIONS OF ASSUMPTIONS
IN SCIENCE

Summary

The author of the present article draws the reader’s attention to the fact that all theories and
research methods have their place on the list of assumptions known as axioms, theses, or simply
assumptions. In this way the area of science is invaded by conventionalism, scientific relativism, that
is by the so called background. These are the weakest points of every science.

Janusz Boczar

METHODOLOGISCHE VORAUSSETZUNGSIMPLIKATIONEN
IN DER WISSENSCHAFT

Zusammenfassung

Der Autor des Artikels weist auf die Tatsache hin, dass alle Theorien und Untersuchungssysteme
sich auf der Liste der Voraussetzungen befinden, welche Axiome, Thesen oder einfach Voraussetzun-
gen genannt sind. Auf diese Weise gehen in den Wissenschaftsbereich Konventionalismus und
wissenschaftlicher Relativismus, so genanntes Einwurzeln hinein.



