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W BIBLIOTECE GLOWNEJ GUMed

Streszczenie

Celem referatu jest przedstawienie polityki gromadzenia i selekcji wydawnictw zwartych
w Bibliotece Gtownej GUMed. Zaprezentowane zostaly obowiazujace zasady i procedury przy
zakupie ksiazek, a takze sposoby zarzadzania posiadanymi drukami zwartymi. W sposob szczegdtowy
omoOwiono strategi¢ i stosowane kryteria przy prowadzeniu selekcji tej grupy zbioréw. Autorki
wskazaly rowniez na mozliwo$¢ zastosowania zintegrowanych systemow bibliotecznych do badania
stopnia wykorzystania posiadanych zbioréw, jako narzedzia pomocnego w procesie selekcji.
Referat zawiera dane statystyczne Biblioteki oraz wskazniki pochodzace z wypehianej corocznie, od 2006

roku, przez BG GUMed ogdlnopolskiej ankiety ,, Analiza funkcjonowania bibliotek naukowych”.

O naszej polityce gromadzenia zbioréw stow kilka

Zgodnie z misjg Biblioteki Glownej GUMed do jej podstawowych zadan nalezy
w szczegolnosci gromadzenie, opracowywanie i udostepnianie zbiorow oraz ich
przechowywanie i ochrona dla pozytku przysztych pokolen. Gromadzenie zbiorow
to przede wszystkim pozyskiwanie nowosci wydawniczych, ale takze nieustajace
uzupetianie brakow w juz posiadanych kolekcjach. Z drugiej strony, na ksztatt
ksiegozbioru kazdej biblioteki wplywa réwniez proces jego selekcji, czyli usuwanie
zdezaktualizowanych, zniszczonych i zbednych dla biblioteki pozycji.
Realizowane prawidlowo procesy zarzadzania zbiorami, czyli ich gromadzenie
i selekcja, maja kluczowe znaczenie dla uzytkownikéw biblioteki, decyduja
bowiem o jako$ci oferowanych kolekcji, a tym samym o tym, czy i w jakim stopniu
biblioteka wypetnia swoja misje. Procesy te odbywaja si¢, przy wykorzystaniu
wszystkich dostgpnych zrddet i mozliwosci, zgodnie ze zmieniajacymi si¢ potrzebami
uzytkownikow, ale zawsze zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa, ktore rOwniez
odnoszg si¢ do uzupekiania i selekcjonowania zbioréw bibliotecznych. Sg to:
1. Ustawa z dnia 27 czerwca 1997 roku o bibliotekach (Dz. U. Nr 85, poz. 539) wraz
z p6zniejszymi zmianami. W art. 27 ust. 5 mowa jest, ze biblioteki wchodzace
w sklad sieci bibliotecznych obowigzane sa do wspoéldziatania w zakresie
wymiany oraz przekazywania materiatow bibliotecznych i informacji.
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2. Ustawa z dnia 7 listopada 1996 . 0 obowigzkowych egzemplarzach bibliotecznych
(Dz. U. Nr 152, poz. 722) wraz z pdzniejszymi zmianami.

3. Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 29
pazdziernika 2008 1. w sprawie sposobu ewidencji materiatow bibliotecznych
(Dz. U. Nr 205, poz. 1283).

W Gdanskim Uniwersytecie Medycznym Biblioteka Gléwna jest osrodkiem
koordynujacym wszelkie procesy zwiazane z gromadzeniem i selekcja zbiorow
bibliotek wchodzacych w sktad uczelnianego systemu biblioteczno-informacyjnego.
System ten, oprocz Biblioteki Gtownej (BG), stanowi Biblioteka Wydziatu
Farmaceutycznego (BWF) oraz 154 tzw. biblioteki klinik i zaktadow, ktorych nie
prowadzi etatowy bibliotekarz, a zbiorami opiekuje si¢ wyznaczony do tego celu
pracownik jednostki. Nalezy wspomnie¢, ze w zwigzku z wlaczeniem w struktury
Uczelni w pazdzierniku 2003 r. Instytutu Medycyny Morskiej i Tropikalnej w Gdyni,
w sktad systemu biblioteczno-informacyjnego weszta takze biblioteka tego Instytutu,
ktora funkcjonowata do konca stycznia 2010 r.

Centralne gromadzenie zbiorow w skali catej Uczelni wydaje si¢ korzystnym
rozwiazaniem pozwalajacym na zachowanie odpowiednich standardéw zarzgdzania
nimi i ich opracowania, a takze na prowadzenie kontroli merytorycznej, formalne;j
i finansowej tego procesu. Dodatkowo powstaje jedno, tworzone w Bibliotece Glowne;j,
zrédto informacji o wszystkich zbiorach catego systemu, w postaci katalogu kiedy$
kartkowego, a obecnie elektronicznego, dostepnego online.

Za wszystkie procesy zwigzane z gromadzeniem i selekcjg ksigzek odpowiada
bezposrednio Oddzial Gromadzenia Wydawnictw Zwartych Biblioteki Glowne;.
Jego pracownicy $cisle wspdlpracujg w tym zakresie z innymi oddziatami BG, w tym
szczegodlnie z Oddziatem Udostepniania Zbiorow, a takze z osobami odpowiedzialnymi
za zbiory bibliotek w poszczegolnych jednostkach Uczelni.

Podobnie jak w innych bibliotekach, uzupehianie ksiggozbioru odbywa si¢ gtoéwnie
w drodze zakupu, ale takze poprzez wymiang i dary.

Bez watpienia bezposredni wplyw na polityke gromadzenia zbioréw maja
w glownej mierze posiadane przez Biblioteke oraz poszczegolne jednostki GUMed
srodki finansowe na realizacj¢ zakupu potrzebnej literatury. Przydzielane corocznie
przez Uczelni¢ kwoty na zakup ksiazek Biblioteka Gtéwna przeznacza przede
wszystkim na gromadzenie swoich zbioréw i zbioréw BWE, a tylko w niewielkim
stopniu, w uzasadnionych przypadkach, na nowe zbiory bibliotek klinik i zaktadow.
Wynika to bezposrednio z zapisanej w misji roli Biblioteki we wspoltworzeniu
warsztatu naukowo-dydaktycznego dla catego $rodowiska. Ksiegozbior Biblioteki
Gtownej jest szeroko dostepny 1 wykorzystywany, podczas gdy ksigzka znajdujaca
si¢ w bibliotece konkretnego zaktadu stuzy bardzo waskiej grupie, w tym nierzadko
tylko kierownikowi jednostki. Z drugiej strony coraz czgsciej jednostki posiadaja
wlasne $rodki pochodzace m.in. z grantdow, realizowanych projektow unijnych, prac
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wlasnych czy tez statutowych i czg$¢ z nich przeznaczaja na nowosci ksigzkowe.
Rocznie w skali Uczelni wydatki te stanowig ok. 25% wydatkow Biblioteki Gtownej
na zakup ksigzek dla BG i BWF.

Oprocz aspektu finansowego, w polityce gromadzenia zbiorow bardzo waznym
czynnikiem jest $ledzenie i wnikliwe badanie polskiego oraz zagranicznego medycznego
rynku wydawniczego, a takze biezace analizowanie potrzeb uzytkownikow Biblioteki.
Nie do przecenienia jest rowniez wiedza i doswiadczenie zawodowe oraz umiejetnosci
bibliotekarzy odpowiedzialnych za zarzadzanie zbiorami, w tym ich zdolnos$ci do
znalezienia lub wynegocjowania najkorzystniejszych ofert.

Biblioteka Gloéwna, jako biblioteka akademicka, zobowigzana jest gromadzié¢
literature zgodnie z potrzebami srodowiska naukowego Uczelni, prowadzonych w niej
badan, realizowanej dydaktyki, ale takze z mysla o wszystkich pracownikach ochrony
zdrowia z regionu pomorskiego, bowiem jest jedyng w wojewodztwie biblioteka
o profilu medycznym. Nasza ksigznica odpowiada przede wszystkim za budowanie
wlasnego ksiggozbioru i ma stosunkowo niewielki wplyw na ksztatt zbioréw bibliotek
klinik i zaktadow, w zwiazku z czym w dalszej czg$ci referatu przedstawione zostang
nasze dzialania w obszarze zarzadzania ksiggozbiorem Biblioteki Glownej ze
szczegolnym uwzglednieniem procesu selekcji.

Skad wiemy co gromadzic¢?

W obrebie posiadanych drukéw zwartych Biblioteka Gtowna GUMed rozréznia
dwa ksiggozbiory:

o dydaktyczny, z przeznaczeniem dla studentow, obejmujacy wszystkie skrypty

i podreczniki akademickie nabywane w wigkszej liczbie egzemplarzy,

o glowny, ktory stanowiag ksigzki zwigzane z szeroko rozumiang medycyna
i naukami pokrewnymi, w tym po dwa egzemplarze kazdego tytutu
z ksiggozbioru dydaktycznego.

Informacje o tym, jakie tytuly i w jakiej liczbie egzemplarzy powinny znalez¢ si¢

zaré6wno w jednej, jak i drugiej kolekcji, czerpiemy z:

o §ledzenia oferty wydawniczej w zakresie naukowej ksiazki medycznej na rynku
polskim 1 zagranicznym,

o formularza online ,,zglo$ do zakupu” dostepnego w serwisie WWW Biblioteki
Gtownej; od potowy 2007 roku do chwili obecnej ta droga wplyneto 265
zamowien, z czego nie zrealizowano tylko 15, z powodu braku wskazanych
pozycji na rynku ksiggarskim,

o zamieszczanych w uczelnianym extranecie sylabusow przygotowywanych
przez wyktadowcdw poszczegdlnych przedmiotow,

o indywidualnych kontaktéw bibliotekarzy z pracownikami naukowo-
dydaktycznymi i studentami.

W tak dynamicznie rozwijajacej si¢ dziedzinie nauki, jaka jest medycyna, bardzo

wazne jest pozyskiwanie najnowszych tytutow i wydan ksigzek. Zasypywani i kuszeni
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jestesmy réznorodnymi ofertami wydawniczymi i wybor tego, co powinno znalez¢
si¢ w naszych zbiorach, staje si¢ coraz trudniejszy. Szybki rozwdj badan sprawia
takze, ze publikacje naukowe, w tym te z zakresu medycyny, ulegaja przyspieszonej
dezaktualizacji. Obowigzkiem bibliotekarzy jest zatem rozwaznie ubytkowacé to,
co przestarzate i zbedne, zwazywszy, ze biblioteczna przestrzen magazynowa jest
ograniczona, a przechowywanie zbiorow kosztowne.

O selekcji

Poprzez selekcje zbiorow, wg L. Bilinskiego, nalezy rozumieé zespot czynnosci
polegajgcy na wycofywaniu z ksiggozbioru publikacji niekwalifikujgcych si¢ do
dalszego wykorzystania ze wzgledu na wysoki stopien ich zniszczenia lub z uwagi na
przestarzalg tres¢ lub nie budzgcych zainteresowania Srodowiska, w ktorym dziala
biblioteka [4]. Jej celem jest przede wszystkim optymalizacja procesow gromadzenia
i udostgpniania zbiorow. Powotujac si¢ na prace ww. autora [4,5,6], selekcja zbiorow
ma na celu osiggnigcie nastgpujacych korzysci:

1. merytorycznych, czyli aktualizowanie posiadanej kolekcji i dostosowywanie

jej do zmieniajacych si¢ potrzeb uzytkownikdow,

2. organizacyjnych, a wiec zwiekszanie efektywnos$ci zarzadzania zbiorami,
usuwanie ksigzek zniszczonych, zdekompletowanych, zdezaktualizowanych,
uzyskanie przestrzeni dla gromadzenia nowych wydawnictw, utatwianie prac
zwigzanych z udostepnianiem i kontrolg ksiggozbioru,

3. ekonomicznych, tj. ograniczanie niematych kosztow stalych zwigzanych
z przechowywaniem zbednej literatury.

Kazda biblioteka akademicka, ze wzgledu na swoja specyfike i rolg jaka odgrywa

w Srodowisku, ustala swoje wewnetrzne — sformalizowane czy tez nie — zasady
selekcjonowania ksiggozbioru. Zaleza one m.in. od:

e obowiazujacych w uczelni uregulowan trybu postepowania z majatkiem
biblioteki rejestrowanym w ksiggach inwentarzowych,

e uchwat podejmowanych przez Rade Biblioteczna,

e indywidualnych decyzji dyrektora biblioteki.

Podstawg prawidlowo przeprowadzanej selekcji jest w pierwszej kolejnosci
jednoznaczne okreslenie zasad i kryteridw jej wykonania. Powinno si¢ to odbywac
w $cistej wspotpracy kierownikow wszystkich oddziatow odpowiadajacych za ksztatt
1 wykorzystanie ksiegozbioru. Drugim istotnym aspektem jest utworzenie komisji
selekcyjnej. Jej cztonkowie powinni rekrutowac si¢ z najbardziej doswiadczonych
bibliotekarzy, posiadajacych doskonata znajomo$¢ zbioréw z jedne;j strony, z drugiej zas
potrzeb uzytkownikoéw. Warto dodacé, ze wielu bibliotekarzy z zasady jest przeciwnych
usuwaniu jakichkolwiek pozycji niezniszczonych cho¢ juz zdezaktualizowanych.
Dlatego tez decydujacy o selekcji musza umie¢ w uzasadnionych przypadkach
przetama¢ wewngtrzny opor wspotpracownikow.
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Wiasciwe okreslenie zasad selekcji oraz odpowiednie osoby zaangazowane do
jej przeprowadzenia, to podstawa prawidlowego przebiegu tego procesu, ktory, co
nalezy bra¢ pod uwage, bywa procesem nieodwracalnym.

Nalezy takze pamigta¢, ze selekcji nie podlegaja:

1. depozyty i dary wieczyste (o ile przy przyjeciu depozytu bylo to zaznaczone

przez darczynce),

2. dzieta cenne z marginaliami sporzagdzonymi przez znanych ludzi,

3. dzieta rzadkie ze wzgledu na autora, tres¢ czy wydawnictwo,

4. pozycje wydane przed 1945 r.

Zgodnie z przyjetymi w Bibliotece Glownej GUMed zasadami ksiegozbior
gléwny, jak dotad, nie jest poddawany merytorycznej selekcji, a usuwane sg z niego
tylko pozycje zniszczone i nie nadajace si¢ do udostepniania, a takze zagubione przez
czytelnikow, w tym gléwnie przez naukowcodw przechodzacych na emeryture.

W przypadku ksigzek stanowigcych kolekcje bibliotek klinik i zakladow selekcja
odbywa si¢ kazdorazowo po zwroceniu do Biblioteki Glownej wydawnictw uznanych
przez pracownikow tych jednostek za nieprzydatne. Ma to miejsce najczesciej przy
okazji réznego typu zmian, np. kierownika jednostki czy tez jej siedziby. Nalezy
zaznaczy¢, ze zwracany przez kliniki i zaktady ksiggozbior traktujemy jako potencjalne
zrodio uzupehienia zbiorow Biblioteki Gtownej:

— w przypadku, gdy zwrdocony egzemplarz jest w lepszym stanie technicznym

niz posiadany przez nas, nastepuje ich zamiana,

— pozycje cenne merytorycznie, ktore nie sa dostgpne w Bibliotece Glownej

wilaczone zostaja, po uprzednim przeprowadzeniu petnej procedury ubytkowania
1 nabycia, do ksiegozbioru gtownego.

Wszystkie ksigzki zagubione i zniszczone sa ubytkowane, natomiast pozostate
podlegaja procesowi selekcji wg tych samych kryteriow co ksiggozbior dydaktyczny.
Warto dodaé, ze wsrod ksigzek zwracanych do Biblioteki przez kliniki znajduja si¢
takze roznorodne, czasem wysoce oryginalne pozycje nie bedace naszg wlasnosScia,
co wymaga od bibliotekarzy dodatkowego nakladu pracy i jest bardzo
czasochtonne.

Systematycznej selekcji podlegaja natomiast ksigzki ze zbioru dydaktycznego
naszej Biblioteki z uwagi na relatywnie krotki czas ich uzytkowania. Nalezy mocno
podkresli¢, ze wazna jest jako$¢ tego ksiegozbioru, bowiem odgrywa on istotng role
w realizowanym w Uczelni procesie nauczania i z tej przyczyny powinien by¢ wysokiej
klasy. Konieczno$¢ zwigkszania tej kolekcji i prawidlowego nig zarzadzania wynika
zaréwno z dynamicznego rozwoju medycyny, jak i stale rosngcej liczby studentow
oraz otwierania przez nasz Uniwersytet nowych kierunkow studiow.

Przyjete kryteria ubytkowania ksiggozbioru dydaktycznego to:

1. tematyka niezgodna z profilem gromadzonych zbiorow,

2. wskazanie konkretnych tytutéw przez wyktadowcow,
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niska warto$¢ naukowa i dydaktyczna,
nieaktualne tresci merytoryczne dokumentu,

. posiadanie wielu kolejnych niezmienionych tre§ciowo wydan tej samej

pozycji,

brak zainteresowania ze strony czytelnikow,

nadmierna liczba egzemplarzy danego tytutlu nieodpowiednia do potrzeb
czytelnikow,

niesamodzielne tresciowo czesci dziet wielotomowych, tzw. dekomplety,
ksiazki zniszczone, zaczytane, gdy ich konserwacja jest niemozliwa lub
nieoptacalna.

Mimo, ze kwestie merytoryczne selekcji ksiegozbioru dydaktycznego wymagaja
wielu analiz, usuniecie z tego zbioru wszystkich egzemplarzy konkretnego tytulu
obarczone jest mniejszym ryzykiem, gdyz w ksiggozbiorze gldownym naszej Biblioteki
zawsze pozostajg dwa jego egzemplarze.

W Bibliotece Glownej GUMed proces selekcji odbywa si¢ zgodnie z nastepujacymi
etapami:

1.

powolanie decyzja dyrektora Biblioteki komisji selekcyjnej, w ktorej sktad
wchodzg bibliotekarze z duza praktyka i doswiadczeniem oraz znajomos$cia
ksiggozbioru i potrzeb §rodowiska medycznego,

typowanie ksigzek przez komisje do wycofania, zgodnie z obowigzujacymi
kryteriami,

sporzadzanie protokolow selekcji, czyli uszeregowanych wedlug sygnatur
inwentarzowych, elektronicznych wykazoéw pozycji przyjetych do selekcji na
odpowiednich arkuszach wraz z informacja o ich wartosci inwentarzowe;j,
ponowna analiza wytypowanego do selekcji ksiegozbioru przez kierownikow
Oddziatu Udostepniania Zbioréw oraz Oddzialu Gromadzenia Wydawnictw
Zwartych,

. wycofanie pozycji ujetych w protokotach selekcji z inwentarzy Biblioteki oraz

z katalogow,

pomniejszenie majatku Biblioteki o warto$¢ wynikajaca z protokotu
ubytkow,

przygotowanie oraz rozestanie do innych bibliotek poczta elektroniczna List
drukow zbednych oferowanych do przekazania,

. techniczne przygotowanie ksiggozbioru do wycofania i ewentualnego

przekazania innym Bibliotekom lub czytelnikom (skasowanie znakow
wlasnos$ciowych i sygnatur).

Informacje o zbiorach przeznaczonych do ubytkowania w pierwszej kolejnosci
przekazywane sa do Muzeum Gdanskiego Uniwersytetu Medycznego, dzigki
czemu moze ono uzupekia¢ swoje kolekcje i lepiej dokumentowac¢ histori¢ Uczelni
oraz zachodzace na przestrzeni lat zmiany zwigzane z obszarem stuzby zdrowia
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w regionie. Trzeba podkresli¢, ze dzigki dobrym relacjom z osobami tworzacymi
muzeum, mamy z kolei mozliwo$¢ wybierania do naszych zbioréw interesujacych
pozycji z przekazywanych tej jednostce darowizn i spuscizn. Warto rowniez dodac,
ze do muzeum oddajemy odnalezione pomigdzy kartkami naszych zbiorow ciekawe
1 cenne, z historycznego punktu widzenia, druki ulotne w postaci np. starych recept
czy odrecznych notatek lekarzy.

Od potowy 2008 roku listy zawierajace wykazy pozycji wycofywanych

z ksiegozbioru Biblioteki rozsytane sa pocztg elektroniczng do innych bibliotek.
Odbywa si¢ to, z podaniem informacji do kiedy mozna zamawia¢ znajdujace si¢ na
listach publikacje. Po uptywie przewidzianego terminu, ksigzki, ktérych nie wybraly
inne biblioteki, a ktore sa niezniszczone, nie zdekompletowane i nie zawieraja
btednych tresci, sa wykladane, na terenie budynku Biblioteki w wyznaczonym,
dobrze widocznym dla uzytkownikéw miejscu, w holu wejsciowym. Dzigki temu
i te ksigzki bardzo czesto znajduja swojego czytelnika. Pozycje zniszczone, w zlym
stanie technicznym oraz te, ktére nie wzbudzily zainteresowania, przekazywane sa
na makulaturg.

Warto zaznaczy¢, ze w odniesieniu do selekcji zbioréw istniejace w Bibliotece
Gtownej GUMed wewnetrzne procedury nie przybraty, jak dotad, formy pisemne;.
Mimo swojej ulotnosci, przedstawione powyzej etapy selekcji respektuja obowiazujace
przepisy prawne. Sa takze owocem lat pracy i dos§wiadczen naszych bibliotekarzy oraz
dobrych zasad wspolpracy migdzy bibliotekami. Wydaje si¢ jednak jak najbardziej
celowym, aby w najblizszej przysztosci stworzy¢ odpowiedniag pisemng instrukcje,
najlepiej w formie zarzadzenia Rektora GUMed. Mamy nadzieje, ze takie dzialanie
bedzie miato charakter porzadkujacy i bardziej trwaty niz ludzka pamie¢ i tradycja.

Gromadzenie i selekcja w BG GUMed w liczbach

Wydawnictwa zwarte stanowig jedng trzecig ogdlnej liczby zainwentaryzowanych
zbioréw w catym systemie biblioteczno-informacyjnym GUMed. Na przestrzeni
ostatnich pigciu lat, z ktérego to dane beda przedmiotem analizy, taczny stan
posiadanych ksigzek wzrést od 390 108 vol. w 2005 roku do 395 897 vol. w roku
2009, czyli o 1,5%. Struktur¢ posiadanych wydawnictw zwartych, wedtug stanu na
31.12.2009 r. (zat., tab. 1), ilustruje wykres 1.
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Wykres 1. Struktura wydawnictw zwartych systemu biblioteczno-informacyjnego
Gdanskiego Uniwersytetu Medycznego wedlug inwentarzy

(stan na dzien 31.12.2009)

Jak wynika z wykresu 76% drukow zwartych stanowi ksiggozbior gtowny BG,
ktory — jak wspomniano wcze$niej — nie jest poddawany regularnej selekcji, 15%
posiadanych wydawnictw zwartych znajduje si¢ w bibliotekach klinik i zaktadow
GUMed. Pozostata czgs¢ tych zbiorow (9%) stanowi ksiggozbior dydaktyczny
BG i wlasnie on jest systematycznie meliorowany. Kolekcja ta w badanym okresie
nieznacznie si¢ zmniejszyta z 34 546 vol. (2005) do 33 512 vol. (2009), tj. o 3%.

Roczne wptywy tytutow do ksiegozbioru dydaktycznego (zat., tab. 2),
w poréwnaniu do wszystkich zainwentaryzowanych drukéw zwartych w catym
systemie biblioteczno-informacyjnym GUMed wahaty si¢ na przestrzeni lat od 23%
(2008) do 40% (2006) w skali roku, co oznacza, ze §rednio co trzecia wlaczana w tym
okresie do naszego ksiegozbioru ksigzka byta podrecznikiem lub skryptem (wykres 2).

000 1

2005 2006 2007 2008 200

® ksigrogbidr Biblictek kiindk | midadow
¥ ksiggosior dydakiyceny BG

Wykres 2. Struktura wptywow wydawnictw zwartych systemu biblioteczno-informacyjnego
Gdanskiego Uniwersytetu Medycznego w latach 2005-2009(stan na 31.12.)
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Jak wida¢ z wykresu lata 2007 1 2008 r6znig si¢ od pozostatych. Wynika to gtownie
z wlaczenia w 2007 roku do ksiegozbioru gtownego czgsci wyselekcjonowanych
zbioréw przejetej Biblioteki Instytutu Medycyny Morskiej i Tropikalnej oraz
ukonczenia w 2008 roku prac nad nowym ksztaltem ksiggozbioru uporzadkowane;j
i unowocze$nionej Biblioteki Miedzywydziatowego Instytutu Medycyny Morskie;j i
Tropikalnej GUMed. W 2007 roku ksiggozbior gtowny powickszyt sie takze o ponad
700 pozycji z egzemplarza obowigzkowego przekazanego nam przez Biblioteke
Gtowng Uniwersytetu Gdanskiego.

Z kolei, jak wynika z danych prezentowanych na wykresie 3, w latach 2006-
2008 zintensyfikowano prace nad porzadkowaniem i od§wiezaniem ksiggozbioru,
w tym zwlaszcza dydaktycznego. Srednio 2/3 ubytkowanych pozycji w ww. latach
pochodzito z tej kolekcji. Cho¢ z zasady nie meliorujemy ksiggozbioru glownego,
to w roku 2007, przy okazji przeniesienia tradycyjnych kont pracownikow Uczelni
do systemu VIRTUA, ubytkowano niezwrocone od lat przez t¢ grupg uzytkownikow
pozycje. Natomiast w roku 2008, najbardziej znaczaca czescig usunietych pozycji
z tego ksiggozbioru byty braki bezwzgledne (zat., tab. 3).
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Wykres 3. Struktura ubytkéw wydawnictw zwartych systemu biblioteczno-informacyjnego
Gdanskiego Uniwersytetu Medycznego w latach 2005-2009 (stan na 31.12.)

Dynamike zmian w ksiggozbiorze dydaktycznym ilustruje wykres nr 4.
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Wykres 4. Zestawienie wptywow i ubytkéw w ksiegozbiorze dydaktycznym
w latach 2005-2009

W przeciagu ostatnich pieciu lat ilos¢ nowo zakupionych podrecznikdéw i skryptow
do zbioru dydaktycznego BG GUMed wyniosta tagcznie 7 910 vol., a w tym samym
okresie usuni¢to z tej kolekcji 8 669 vol. Co roku Biblioteka wiacza do zbiorow
podobna ilo$¢ egzemplarzy materiatdow dydaktycznych, §rednio ok. 1 600 vol. Z kolei
wida¢é, jak juz wczesniej wskazano, ze w latach 2006-2008 dokonano znacznych
selekcji podrecznikow i skryptéw. Dotyczyto to wydawnictw z lat 80-tych i poczatku
90-tych, kiedy to Biblioteka otrzymywata z uczelnianego Dzialu Wydawnictw nawet
po 100 egz. publikowanych skryptow. Materialy te, po przeszto dwudziestu latach
funkcjonowania, przestaly by¢ przydatne dla studentdow. W tym okresie usunigto
takze z tego zbioru nadmierng, w stosunku do potrzeb studentow, liczbe egzemplarzy
tytutdow posiadajacych kilka nowszych wydan.

Bardzo uzytecznym narzedziem do analizowania stopnia wykorzystania
posiadanego ksiggozbioru sa zintegrowane systemy biblioteczne. Dzigki temu, ze
tworzony obecnie w Bibliotece katalog online w systemie VIRTUA zawiera informacje
o wszystkich posiadanych podrecznikach i skryptach dla studentéw, bez wzgledu
na rok wydania, mamy mozliwo$¢ $ledzenia stopnia wykorzystania ksiggozbioru
dydaktycznego. Uzyskiwane statystyki wskazujg (zat., tab. 4), ze ksiggozbior ten jest
bardzo dobrze wykorzystywany, bowiem rocznie nie wigcej niz 16,1% tego zbioru
pozostaje na pétkach magazynowych. Nalezy wnioskowac, ze kolekcja dydaktyczna
dobrze odpowiada potrzebom studiujacych, jest aktualna i wydaje si¢, ze w najblizszym
czasie nie bedzie wymagata znaczacej selekcji.

Przygladajac si¢ bacznie naszym procesom gromadzenia, ubytkowania oraz
mozliwo$ciom magazynowym Biblioteki, mamy pelng §wiadomos¢, ze czekaja nas
w przysztosci intensywne prace selekcyjne ksiegozbioru gtownego. Niedostatek
wolnej przestrzeni magazynowej oraz brak realnych efektow usilnych, wieloletnich
juz, zabiegow o pozyskanie §rodkow na zwarte magazynowanie i nadbudowg budynku
Biblioteki Gléwnej, czyni melioracj¢ dotad nie selekcjonowanych ze wzgledow
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merytorycznych i bardzo licznych zbioréw, koniecznoscig. W jakim stopniu proces
selekcji przyniesie spodziewane efekty, trudno w tej chwili przewidzie¢, bowiem
z jednej strony nalezy pamigtaé, ze w zbiorach Biblioteki muszg zosta¢ zachowane:
e wszystkie pozycje, ktore z zasady nie podlegaja selekcji,
e cgzemplarze obowigzkowe otrzymywane od Biblioteki Uniwersytetu
Gdanskiego jako depozyt, ktory nalezy przechowa¢ przez minimum 50 lat,
e wydawnictwa z zycia spotecznego zar6wno Biblioteki i Uczelni, jak tez regionu
w aspekcie szeroko rozumianej stuzby zdrowia,
e tzw. egzemplarze wystawowe, czyli ksigzki autorstwa pracownikow Uczelni,
e zbiory istotne z punktu widzenia prawidtowego wypelniania przez Biblioteke
swojej misji.
Natomiast melioracji moga podlega¢ m.in.:
e jeden z dwoch egzemplarzy podrgcznikow i skryptow znajdujacych sie
w ksiggozbiorze gtownym, ktorych egzemplarze usunig¢to juz wczesniej
z ksiggozbioru dydaktycznego,
e szeroko przyjmowane w latach 80-tych i 90-tych zagraniczne dary
ksigzkowe,
e kolekcje kopii artykulow wiaczanych przez lata do zbioru gldwnego; jest to
ogromny zinwentaryzowany zasob, jego eliminacja bedzie niezwykle czaso-
i pracochtonna, a niestety efekt w postaci uwolnienia powierzchni magazynowej
— nieznaczny.
Wspoétczesny uzytkownik oczekuje informacji katalogowej w Internecie
1 wypozyczy tylko te ksiazke, ktora znajdzie w katalogu online. Stad tez widzimy
potrzebe cyfryzacji katalogow kartkowych, badz poprzez digitalizacje badz tez
retrokonwersje. Jest to wazny argument przemawiajacy za jak najszybszym podjeciem
prac przygotowawczych do tego procesu poprzez selekcje zbiorow i melioracje
katalogu.

Kilka uwag podsumowujacych

Rozwazajgc zagadnienie zarzadzania zbiorami nalezy zawsze odpowiedzie¢ sobie
na pytanie: w jakim stopniu biblioteka musi pelni¢ funkcj¢ archiwizacyjna? Jest to
jeden z podstawowych dylematoéw kadry odpowiedzialnej za jakos¢ ksiegozbiorow,
stale obecny w ich biezacej pracy.

Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze selekcja, podobnie jak gromadzenie, to
gléwne narzedzia ksztattowania ksiggozbiorow stosownie do potrzeb uzytkownikow.
Jednak:

e gromadzenie zbiordw jest procesem podstawowym — zgodnie z naszg misja

musimy gromadzi¢ najnowsza literature,

e selekcja jest raczej procesem wymuszonym niz planowanym, bowiem

w codziennym dziataniu brak na nig czasu, a tym co nas zmusza do jej
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przeprowadzenia jest brak wolnego miejsca magazynowego i zwracane do
biblioteki zbiory.

Warto jednakze podkresli¢, ze selekcja daje mozliwo$¢ naprawienia btedow
popelionych w przesztosci przy gromadzeniu zbiorow oraz pozwala na zaoszczedzenie
dodatkowych naktadéw finansowych na utrzymanie przetadowanych magazynow.
Pomocne w podejmowaniu decyzji o selekcji moga by¢ nowoczesne systemy
biblioteczne, ktore umozliwiajg systematyczne monitorowanie stopnia wykorzystania
ksiggozbioru. Moze to znaczaco utatwia¢ decyzje o usunigciu tych wydawnictw, ktore
w dlugim okresie czasu pozostaja poza obszarem zainteresowania uzytkownikow.

My i inni

Od roku 2007 Biblioteka Gtéwna GUMed aktywnie uczestniczy w realizacji
ogolnopolskiego projektu ,,Analiza funkcjonowania bibliotek naukowych w Polsce”
(AFBN), kiedy to po raz pierwszy wypetniliSmy ankiet¢ za rok 2006. Dzigki
temu mamy mozliwo$¢ corocznego porownywania dzialalno$ci naszej Biblioteki
z funkcjonowaniem innych tego typu placowek. Jak pisza autorzy projektu, zadaniem
AFBN jest wypracowanie standardéw dla polskich bibliotek naukowych. W jego
ramach jest mozliwe:

e pozyskiwanie danych w celu opracowania wskaznikéw i standardow dla

bibliotek naukowych w Polsce,

e opracowywanie i publikowanie rocznych raportow,

e rekomendowanie, tworcom rankingdéw krajowych, istotnych dla charakterystyki

dziatalnos$ci bibliotek wskaznikéw (publikowanych, np. w prasie),

e opracowanie metody oceny funkcjonowania bibliotek naukowych w Polsce,

e prowadzenie badan porownawczych wynikow analizy ze wskaznikami

i standardami funkcjonowania zagranicznych bibliotek naukowych [1].

Pierwsze badanie ankietowe przeprowadzono za 2002 rok, pozyskano wtedy
dane z 17 bibliotek. W roku 2008, ostatnim, za ktory sa dostgpne kompletne dane,
w projekcie udzial wzieto 47 bibliotek, w tym:

e 30 bibliotek akademickich uczelni panstwowych (13 uniwersyteckich,

13 technicznych i 4 medyczne: Biblioteka Gtowna Pomorskiej Akademii
Medycznej, Biblioteka Gtowna Slaskiego Uniwersytetu Medycznego, Biblioteka
Gloéwna Uniwersytetu Medycznego w Lodzi oraz nasza Biblioteka),

e 12 bibliotek akademickich uczelni niepanstwowych,

e 3 biblioteki publiczne,

e 2 biblioteki branzowe.

W referacie zostang poddane analizie tylko wybrane dane statystyczne z Ankiety
za okres trzech lat 2006-2008, odnoszace si¢ do procesow gromadzenia, selekcji
i wykorzystania ksiggozbiorow. Dane pochodzace z naszej Biblioteki poréwnamy
z danymi panstwowych bibliotek akademickich, w tym tych o profilu medycznym.
Beda to:
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1. udziat procentowy budzetu biblioteki w budzecie uczelni,
2. liczba zarejestrowanych w bibliotece uzytkownikdéw, w tym studentdéw (zat.,

tab. 6),

B w

udziat procentowy wydatkow na zbiory ogotem w budzecie biblioteki,
udzial procentowy wydatkow na zakup ksigzek polskich i zagranicznych

w budzecie biblioteki,

% N oL

Taczne wydatki biblioteki na 1 uzytkownika,

wydatki biblioteki na zakup materialéw bibliotecznych na 1 uzytkownika,
wydatki biblioteki na zakup ksiazek na 1 uzytkownika,

. aktywno$¢ ksiggozbiorow, czyli stopien ich wykorzystania.

Na wykresach przedstawione zostang dane i wskazniki pochodzace z Biblioteki
GUMed oraz dane i warto$ci wskaznikow jako mediany dla pordéwnywanych grup

bibliotek.

— udzial procentowy budzetu biblioteki w budzecie uczelni (zat., tab. 5)
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Wykres 5. Udziat procentowy budzetow panstwowych bibliotek akademickich

w budzetach ich uczelni

Jak wida¢ z wykresu nr 5, w 2008 roku budzet Biblioteki GUMed byt najnizszym
z okresu migdzy 2006 1. a 2008 r. i stanowit 2,10% budzetu naszej Uczelni. Jednak
w analizowanym okresie i tak pozostawal wyzszy niz mediana dla bibliotek
medycznych. W latach 2006 i 2007 ksztattowatl si¢ na podobnym poziomie jak
mediana dla panstwowych bibliotek akademickich i tylko w 2008 roku byt nizszy.
Nalezy podkresli¢, ze udzial procentowy budzetow bibliotek w budzetach ich uczelni
nie $wiadczy o konkretnych kwotach, jakie biblioteki corocznie mogg przeznaczy¢
na swoje funkcjonowanie.
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— udzial procentowy wydatkow na zbiory ogélem w budzecie biblioteki
(zat., tab. 7)
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Wykres 6. Udziat procentowy wydatkow biblioteki na zbiory ogétem w budzecie biblioteki

Wykres nr 6 pokazuje, ze tylko w przypadku naszej Biblioteki widoczny jest
wyrazny wzrost udziatu procentowego wydatkow na zbiory ogdétem w stosunku
do budzetu Biblioteki. Odwrotna tendencja rysuje si¢ w przypadku mediany tego
wskaznika dla pozostatych analizowanych grup bibliotek: w przypadku medycznych
jest bardziej zaakcentowana, natomiast mniej widoczna dla panstwowych bibliotek
akademickich. Szczegolnie duza roznice wida¢ w roku 2008, kiedy to wartosé¢
tego wskaznika dla naszej Biblioteki jest prawie dwa razy wyzsza od mediany dla
panstwowych bibliotek akademickich.

— udzial procentowy wydatkéw na zakup ksiazek polskich i zagranicznych
w budzecie biblioteki (zal., tab. 8)
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Wykres 7. Udziat procentowy wydatkow biblioteki na zakup ksiazek polskich
i zagranicznych w budzecie biblioteki
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Wydatki na zakup ksigzek polskich i zagranicznych w Bibliotece GUMed
w przeciggu 3 lat sg prawie niezmienne i wynosza ponad 11% budzetu Biblioteki
znieznaczng tendencjg wzrostowg (wykres nr 7). Na nabywanie ksigzek przeznaczamy
dwa razy wigkszg cze$¢ naszego budzetu niz wynosi mediana tego wskaznika
w przypadku panstwowych bibliotek akademickich, a takze zdecydowanie wigcej niz
mediana dla bibliotek medycznych.

— laczne wydatki biblioteki na 1 uzytkownika (zal., tab. 9)
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Wykres 8. Laczne wydatki biblioteki na jednego uzytkownika

Analizujac roczne wydatki bibliotek zwigzane z ich funkcjonowaniem (wykres nr
8), wyraznie widac, ze w Bibliotece GUMed, pomimo corocznej tendencji spadkowej
- tacznie o 11,5%, wydatki te w przeliczeniu na jednego uzytkownika sg wyzsze od
mediany wydatkow bibliotek medycznych i znaczaco wyzsze (przeszto dwukrotnie) niz
mediana panstwowych bibliotek akademickich. Oznacza to, Zze obstuga uzytkownikow
bibliotek medycznych, w tym naszej Biblioteki, jest kosztochtonna.

— wydatki biblioteki na zakup materialéow bibliotecznych na 1 uzytkownika
(zat., tab. 10)
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Wykres nr 9. Wydatki biblioteki na zakup materialow bibliotecznych na jednego uzytkownika
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Wskaznik ten pokazuje, ze w badanym okresie Biblioteka GUMed zwigkszyta
wydatki przeznaczane na uzupetnianie zbiorow (tj. zakup ksigzek, czasopism
drukowanych, baz danych itd.) w przeliczeniu na jednego swojego uzytkownika
ze 171,76 PLN do 202,80 PLN, czyli o 18%. Jest to w roku 2006 i 2007 trzy razy
wigcej, a w roku 2008 — 4 razy wigcej, niz mediana tych wydatkow dla wszystkich
panstwowych bibliotek akademickich.

Dzigki uzyskanym z AFBN wskaznikom mozemy réwniez przedstawic, jakie
kwoty poszczegolne grupy bibliotek przeznaczyty na zakup materiatow bibliotecznych
w przeliczeniu na jednego uzytkownika.

— wydatki biblioteki na zakup ksiazek na 1 uzytkownika (zal., tab. 11)

Wykres 10. Wydatki biblioteki na zakup ksiazek na jednego uzytkownika

Zwicgkszeniu naszych wydatkoéw na zakup materiatow bibliotecznych towarzyszy
wzrost §rodkow przeznaczanych na zakup ksiazek w przeliczeniu na jednego
uzytkownika. W badanym okresie nasze koszty zakupu ksigzek liczone w ten sposob
wzrosty, jak pokazuje wykres nr 10, o 60%, tj. z 34,80 PLN (2006) do 55,90 PLN
(2008). W tym samym czasie dynamicznie zmienita si¢ takze mediana tego wskaznika
w grupie bibliotek medycznych.

Natomiast biorgc pod uwage wszystkie panstwowe biblioteki akademickie mozna
zauwazy¢, ze pomimo wzrostu mediany tych wydatkoéw o 31%, pozostaje ona w roku
2008 az 3,5 razy nizsza niz w przypadku bibliotek medycznych.

Wyjadnieniem tego zjawiska jest przede wszystkim fakt, iz ksiagzka medyczna
jest bardzo droga, a grupa ja uzytkujacych — w poréwnaniu z liczba korzystajacych
z bibliotek uniwersyteckich i politechnicznych — stosunkowo niewielka. Nalezy
rowniez pamigtaé, ze 8 bibliotek sposrod 30, jakie wypehity ankiete, otrzymuje
egzemplarz obowiazkowy, co z pewnoscig ma takze wptyw, cho¢ trudno okresli¢ jak
duzy, na poziom ich wydatkow na zakup ksigzek.

Warto rowniez nadmienié, ze w przeliczeniu na jednego uzytkownika, udziat
procentowy wydatkow naszej biblioteki na zakup ksigzek w wydatkach na zakup
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wszystkich materialow bibliotecznych, ksztaltuje si¢ na poziomie od 20% (2006)
do 28% (2008), podobnie jak w przypadku wszystkich bibliotek panstwowych szkot
wyzszych — 21% (2006) 1 26% (2008) — zal., tabele nr 101 11.

— aktywno$¢ ksiegozbiorow, czyli stopien ich wykorzystania (zal., tab. 12)

Wykres 11. Aktywno$¢ ksiggozbiordw, czyli stopien ich wykorzystania

Wykres nr 11 przedstawia stopien wykorzystania ksi¢gozbiorow poszczegdlnych
grup bibliotek. Jak wida¢, warto$¢ tego wskaznika jest dwukrotnie nizsza w przypadku
bibliotek medycznych niz w grupie badanych bibliotek akademickich. Jako jedna
z glownych przyczyn tego zjawiska nalezy wskaza¢ fakt, iz uzytkownicy bibliotek
medycznych zainteresowani sg najnowsza literatura, a dziedzina, jakg sg szeroko
rozumiane nauki medyczne, rozwija si¢ niezwykle dynamicznie i publikacje z nia
zwiazane szybko si¢ dezaktualizuja. Warto jeszcze doda¢, ze posiadamy stosunkowo
liczne ksiegozbiory i mata grupe uzytkownikow, a praktyka naszych bibliotek jest
wypozyczanie uzytkownikom ksigzek na dtugie okresy, np. w przypadku literatury
podstawowe;j jest to okres szesciu (studenci) i dwunastu miesigcy (pracownicy).

Co wynika z analizy wskaznikow AFBN?

Z przeanalizowanych przez nas wybranych wskaznikow pochodzacych z Ankiety
Funkcjonowania Bibliotek Naukowych wynika, Zze w porownaniu z panstwowymi
bibliotekami akademickimi biblioteki medyczne:

e ponosza dwukrotnie wieksze taczne wydatki w przeliczeniu na jednego

uzytkownika,

e przeznaczaja 1,5 razy wieksza czgs¢ swoich budzetoéw na zbiory ogodtem,

w tym rok do roku coraz wigksza ich czgs$¢ jest przeznaczana na zakup ksigzek
polskich i zagranicznych,

e 2 do 3 razy wieksze kwoty wydaja w przeliczeniu na jednego uzytkownika na

zakup materialow bibliotecznych, a na zakup ksiazek nawet 3,5 razy wiecej
(2008).
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Poréwnujac wydatki na jednego uzytkownika w latach 2006-2008 nalezy zauwazy¢,

ze:
[}

w bibliotekach medycznych wydatki na zakup nowych ksigzek rosty
trzykrotnie szybciej (wzrost o 150%), niz taczne wydatki na zakup materiatow
bibliotecznych (wzrost 0 55%),

tendencja wzrostowa tych wydatkow jest takze dostrzegalna w akademickich
bibliotekach panstwowych, jednak na duzo mniejszg skale; wzrost wydatkow
na gromadzenie wydawnictw zwartych wyniost 30%, natomiast wydatki na
zakup materialéw bibliotecznych zwigkszyly sie tylko nieznacznie (o 6%).

Liczby wydatkowanych kwot na zakup ksigzek (w przeliczeniu na jednego
uzytkownika) najlepiej ilustruja to zjawisko i mowia same za siebie:

Biblioteka GUMed: 34,80 PLN (2006) i 55,90 PLN (2008),
biblioteki medyczne: 20,12 PLN (2006) i 50,29 PLN (2008),
akademickie biblioteki panstwowe: 10,95 PLN (2006) i 14,32 PLN (2008).

Przytoczone wnioski zestawione z analizg stopnia wykorzystania ksi¢gozbiorow
(dwukrotnie nizsze w bibliotekach medycznych niz w bibliotekach akademickich)
pokazuja, jak ogromne koszty ponosza uczelnie medyczne na ksztatcenie studentow
medycyny i wspieranie badan prowadzonych przez ich pracownikéw naukowych.

Wsrod przyczyn duzej kosztochtonnosci bibliotek medycznych nalezy wymieni¢
te najbardziej istotne:

ksigzka medyczna jest bardzo droga, szczegolnie ta zagraniczna,

biblioteki medyczne nie otrzymuja regularnego egzemplarza obowigzkowego
— w pojedynczych przypadkach jest on pozyskiwany tylko do udostepniania
na miejscu,

konieczno$¢ intensywnego, w ostatnich latach, uzupeiniania kolekcji
o literature dla nowych kierunkéw studiow, np. z zakresu nauk o zdrowiu,
a takze na potrzeby ogromnej grupy zawodowej, jaka sa ksztalcace si¢
w systemie szkolnictwa wyzszego pielegniarki i potozne, jak réwniez dla
studentdéw obcoje¢zycznych tzw. English Division,

specyfika dziedziny, jaka sa nauki medyczne — publikacje szybko sig¢
dezaktualizuja,

konieczno$¢ zapewnienia pracownikom ochrony zdrowia dostgpu do najnowszej
literatury wynikajaca z wymogu ustawicznego podnoszenia kwalifikacji
w zawodach medycznych,

zasadno$¢ gromadzenia tytutow ksigzek w wigkszej liczbie egzemplarzy z uwagi
na system wypozyczen podstawowej literatury na okresy sze§ciomiesigczne,

zmiany na rynku wydawniczym, m.in. dynamiczny wzrost liczby publikacji
(zaré6wno polskich autorow, ttumaczen literatury obcojezycznej, jak
i oryginalnych wydan) oraz zwigkszajaca si¢ na polskim rynku liczba
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firm wydawniczych, ksiggarskich i hurtowni ksigzek, a takze podmiotow
sprowadzajacych literature zagraniczng.

Czy zatem biblioteki medyczne lepiej niz inne dbajg o swoich uzytkownikow
w zakresie oferowanych ksiggozbiorow? Biorac pod uwage fakt, iz nasze uczelnie
otrzymuja mniejsze dotacje niz inne panstwowe szkoty wyzsze, a posiadane przez nas
ksiggozbiory sg systematycznie uzupetiane, odnawiane i aktualizowane, m.in. dzigki
selekcji, na tak postawione pytanie nalezy udzieli¢ odpowiedzi twierdzace;j.

Jak pokazuje nasze doswiadczenie Analiza Funkcjonowania Bibliotek Naukowych
jest bardzo dobrym narzedziem dla zarzadzajacych bibliotekami do oceny wlasnych
placowek i porownania si¢ z innymi. Warto wigc zacheci¢ wszystkie biblioteki
medyczne do udziatu w projekcie, gdyz tylko wtedy wynikajace z AFBN wskazniki
beda w pelni miarodajne i obiektywne.
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Zalacznik

Dane wykorzystane w referacie w zestawieniu tabelarycznym.

Tabela 1
Zbiory wydawnictw zwartych systemu biblioteczno-informacyjnego Gdanskiego
Uniwersytetu Medycznego w latach 2005-2009 (stan na 31.12.)

Zbiory wydawnictw zwartych Zbiory bibliotek Lacznie zbiory

Rok Biblioteki Gtownej GUMed (vol.) klinik i zaktadow wydawnictw

glowny dydaktyczny razem (vol.) zwartych (vol.)
2005 269 942 34 546 304 488 55926 360 414
2006 271 505 34518 306 023 54 802 360 825
2007 274 387 33122 307 509 54 497 362 006
2008 276 626 31863 308 489 55933 364 422
2009 278 490 33512 312 002 55684 366 686
Tabela 2

Wpltywy wydawnictw zwartych systemu biblioteczno-informacyjnego Gdanskiego
Uniwersytetu Medycznego w latach 2005-2009 (stan na 31.12.)

Wpltywy Biblioteki Glownej GUMed (vol.) Wplywy Wplywy
Rok ksiggozbior | ksiggozbidr bibliotek klinik i lacznie
glowny dydaktyczny fazem zaktadow (vol.) (vol.)
2005 1616 1 400 3016 724 3740
2006 1738 1586 3324 656 3980
2007 3536 1836 5372 796 6 168
2008 2658 1629 4287 2777 7 064
2009 2154 1459 3613 841 4 454
Lacznie lata
2005-2009 11702 7910 19612 5794 25 406
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Tabela 3

Ubytki wydawnictw zwartych systemu biblioteczno-informacyjnego Gdanskiego
Uniwersytetu Medycznego w latach 2005-2009 (stan na 31.12.)

Ubytki Biblioteki Gtéwnej GUMed (vol.) | Ubytki bibliotek . .
Rok ksiegozbior | ksiggozbior klinik i zaktadow Ubytki Iacznie
glowny dydaktyczny razem (vol.) (vol)
2005 177 125 302 1316 1618
2006 175 1614 1789 1780 3569
2007 654 3232 3 886 1101 4987
2008 419 2 888 3307 1341 4 648
2009 290 810 1100 1090 2190
Lacznie lata
2005-2009 1715 8 669 10 384 6628 17 012
Tabela 4
Zestawienie calo$ci ksiggozbioru dydaktycznego do jego nie wypozyczanej
czesci
Rok Laczna lriczba Tytuly nie wypozyczane Laczna liczba nifng}?;l)g?crzzaene
tytutow liczba % egzemplarzy liczba "
2005 1323 42 3,2 34 546 4028 11,6
2006 1456 43 2,9 34518 4137 11,9
2007 1610 45 2,8 33122 4335 13,1
2008 1779 50 2,8 31 863 4627 14,5
2009 1956 71 3,6 32512 5233 16,1
Tabela 5

Udziat procentowy budzetow panstwowych bibliotek akademickich w budzetach

ich uczelni

Rok Budzet biblioteki jako procent budzetu uczelni (%)
Biblioteka GUMed biblioteki medyczne panstwowe biblioteki akademickie
2006 2,77 1,73 2,79
2007 3,31 2,28 3,28
2008 2,10 2,05 2,89
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Tabela 6
Liczba zarejestrowanych uzytkownikow i studentow

Zarejestrowani uzytkownicy i studenci (osoby)
ogblem studenci
Rok o1 . panstwowe a1 . panstwowe
Biblioteka z:é“’f;; biblioteki | Biblioteka E::é‘oct:l;; biblioteki
GUMed Y akademickie GUMed Y akademickie
(mediana) . (mediana) .
(mediana) (mediana)
2006 7597 8377 15181,5 4868 5718 16826,5
2007 8017 8355 16640 5197 6525 20571,5
2008 7949 7323 18440 5317 5837 18479
Tabela 7

Udziat procentowy wydatkow biblioteki na zbiory ogétem w budzecie biblioteki

Wydatki na zbiory ogétem jako procent budzetu biblioteki (%)
Rok - e . panstwowe biblioteki
Biblioteka GUMed biblioteki medyczne .
akademickie
2006 35,60 36,50 25,38
2007 34,11 34,11 24,98
2008 42,23 31,33 24,56
Tabela 8

Udziat procentowy wydatkow biblioteki na zakup ksiazek polskich i zagranicznych
w budzecie biblioteki

Wydatki na zakup ksiazek polskich i zagranicznych
Rok jako procent budzetu biblioteki (%) _ .
Biblioteka GUMed biblioteki medyczne panstwowe l.)lbl.wtekl
akademickie
2006 11,00 7,42 522
2007 11,24 8,20 5,95
2008 11,70 9,14 5,48
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Tabela 9
Laczne wydatki biblioteki na 1 uzytkownika

Wydatki (PLN) na 1 uzytkownika
Rok Biblioteka GUMed biblioteki medyczne panstwowe blbllOFekl akademickie
(mediana) (mediana)
2006 538,90 480,65 197,98
2007 533,22 392,07 197,34
2008 476,73 444,99 226,45
Tabela 10
Wydatki biblioteki na zakup materialow bibliotecznych na 1 uzytkownika
Wydatki na zakup materialow bibliotecznych (PLN) na 1 uzytkownika
Rok Biblioteka GUMed biblioteki medyczne panstwowe blbllo.tekl akademickie
(mediana) (mediana)
2006 171,76 102,24 52,39
2007 183,12 95,91 50,46
2008 202,80 158,90 55,61
Tabela 11

Wydatki biblioteki na zakup ksiazek na 1 uzytkownika

Wydatki na zakup ksiazek (PLN) na 1 uzytkownika
Rok Biblioteka GUMed biblioteki medyczne panstwowe blbllOFekl akademickie
(mediana) (mediana)
2006 34,80 20,12 10,95
2007 45,43 32,13 13,22
2008 55,90 50,29 14,32
Tabela 12

Aktywnos$¢ ksiegozbiordw, czyli stopien ich wykorzystania

Rok

Stopien wykorzystania ksi¢

ozbioréw (%)

Biblioteka GUMed biblioteki medyczne panstwowe biblioteki akademickie
2006 0,33 0,33 0,60
2007 0,33 0,33 0,62
2008 0,26 0,43 0,58
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