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Abstract

Currently valid law: the act on higher education has obliged senates of universities to regulate
the problem of copyright management and kindred laws. It has also determined, among others,
the rights and obligations of the university, its staff and students as to the security and the use
of these laws. It has also obligated all university teachers to observance these laws.

The object of this text is to point out two important problems, which are regulated by Polish
copyright, namely private copyright (art. 16) and prospective infringement of these laws by
plagiarism; ascribing contents, whole pieces, compositions, which are work of another author;
and, most of all, exploitation of these works in one’s pieces without giving information who is
the real author of the work piece, quoting without acknowledging/mentioning the name and
surname of the author as well as without giving the source, from which the quoted excerpt or
shorter work is. (art. 29 and 34).

In this work, some important for the discussed issues court rulings and explanations of
suitable/proper/competent ministries were quoted.

Streszczenie

Obowiazujaca obecnie ustawa: Prawo o szkolnictwie wyzszym zobowigzata senaty uczelni
do uregulowania problematyki zarzadzania prawami autorskimi oraz prawami pokrewnymi,
okreslenia m. in. praw i obowiazkoéw uczelni oraz jej pracownikow i studentoéw w zakresie
ochrony i korzystania z tych praw. Nalozyla takze na nauczycieli akademickich obowigzek
przestrzegania tych praw.

Celem tego tekstu jest omoéwienie dwoch bardzo waznych zagadnien, o ktdrych stanowi
polskie prawo autorskie, a mianowicie osobistych praw autorskich (art. 16) i ew. naruszenia
tych praw przez plagiat, przypisanie sobie tresci, utwordw, stanowiacych dzieto innego tworcy,
a przede wszystkim wykorzystania tych dziet w swoich utworach bez informac;ji (art. 29), kto
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jest rzeczywistym tworca dzieta, cytowania bez wymienienia imienia i nazwiska tworcy oraz
zrodta, z ktorego pochodzi cytowany fragment lub drobny utwor (art. 34).

W tym opracowaniu zacytowane zostaly wazne dla omawianych zagadnien orzeczenia
sadowe oraz wyjasnienia odpowiednich ministerstw.

Nauczyciele akademiccy, a takze inni pracownicy uczelni powinni wiedzie¢, ze
znowelizowana ostatnio ustawa: Prawo o szkolnictwie wyzszym! w art. 86¢ zobowigzuje
senat (a w przypadku uczelni niepublicznej organ wskazany w statucie uczelni), do
uchwalenia regulaminu zarzadzania prawami autorskimi i prawami pokrewnymi
oraz prawami wlasno$ci przemystowej, okreslajacy m.in. prawa i obowiazki uczelni,
pracownikow oraz studentow i doktorantéw w zakresie ochrony i korzystania z praw
autorskich i prawa pokrewnych oraz praw wlasnosci przemystowej. Ponadto art. 132
ust. 1 (w nowym brzmieniu) stanowi: Wszyscy nauczyciele akademiccy podlegajg
okresowej ocenie, w szczegolnosci w zakresie nalezytego wykonywania obowigzkow,
o ktorych mowaw art. 111, oraz przestrzegania prawa autorskiego i praw pokrewnych,
a takze prawa wilasnosci przemystowej.

Wydaje mi si¢, ze w tej sytuacji celowe bedzie przypomnienie, i to nie tylko
bibliotekarzom, niektoérych, moim zdaniem waznych, przepiséw ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych?. Szczegolna uwagg nalezatoby przede wszystkim
zwroci¢ na tres¢ art. 14 pr. aut. moéwigcego o prawach tworcy — pracownika instytucji
naukowej, art. 15a pr. aut. dotyczacego praw autorow prac dyplomowych, jak tezina
art. 16 129 pr. aut., na artykuty mowiace o takich sprawach, jak plagiat i cytat.

Problem plagiatu jest $cisle zwigzany z ochrong autorskich praw osobistych.
O tych prawach stanowi art. 16 prawa autorskiego, mowiacy, ze:

Jezeli ustawa nie stanowi inaczej, autorskie prawa osobiste chronig nieograniczong
w czasie i niepodlegajgcq zrzeczeniu si¢ lub zbyciu wiez tworcy z utworem,
a w szczegolnosci prawo do:

1) autorstwa utworu,

2) ozmnaczenia utworu swoim nazwiskiem lub pseudonimem albo do udostepniania
g0 anonimowo;

3) nienaruszalnosci tresci i formy utworu oraz jego rzetelnego wykorzystania;

4) decydowania o pierwszym udostepnieniu utworu publicznosci;

5) nadzoru nad sposobem korzystania z utworu.

Najwazniejsze dla interesujacego nas tematu sg postanowienia méwigce o tym,
ze:

' Nowelizacja: Dz. U. z 2011 r. Nr 84 poz. 455

2 Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych. J. t. w Dz. U. z 2006
1. Nr 90, poz. 631; zmiany w Dz. U.: z 2006 . Nr 94, poz. 658 i Nr 121, poz. 843 oraz z 2007 r. Nr 99,
poz. 662 i Nr 181, poz. 1293
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1) autorskie prawa osobiste chronig nieograniczong w czasie wig¢z utworu
z autorem; te prawa nie gasng z uptywem czasu, nie ma takiego okresu, po
jakim nastapi zerwanie tej wiezi;

2) tych praw nie mozna si¢ zrzec i nie mozna ich zby¢, nie moga by¢ ,,odsprzedane”,
a takze nie moga by¢ przedmiotem spadkobrania;

3) tworca ma prawo zada¢, aby kazda osoba uznawata jego autorstwo, aby
informacja o tym, kto jest autorem musiata by¢ przekazywana tacznie z jego
dzietem, aby kazdy korzystajacy z utwory byt §wiadomy tego, kto utwor ten
stworzyt.

Trzeba zawsze pamigtac¢ o tym, ze prawo zadania, aby osoby trzecie uznaty, ze
tworca stworzyl okreslony utwoér (uznaty prawo do autorstwa utworu), pozostaje
w $cistym zwiazku z obowigzkiem osob korzystajacych z utworu, by zawsze wiedziaty
kto jest tworcg i ewentualnie, jesli zaistnieje taka potrzeba, np. podczas korzystania
z utworu, aby zawsze informowaty o tym inne osoby. Szczegélnie wazne jest to
wtedy, kiedy tworca we wlasnym utworze przytacza urywki, a nawet cate drobne
utwory innego tworcy. Do takiej sytuacji, do zamieszczenie we wlasnym utworze
fragmentéw utwordéw lub calych, ale drobnych utworéw moze dochodzié¢ tylko
wtedy, gdy jest to uzasadnione i zgodne z przepisami ustawy, a przede wszystkim
z art. 29 pr. aut. méwigcym o ,,prawie cytatu”. W takiej sytuacji niezbedne jest przede
wszystkim wyrazne oznaczenie cytatu przez zastosowanie cudzystowu lub innej
czcionki (np. kursywy) oraz zamieszczenie informacji o imieniu i nazwisku tworcy
przytoczonego urywka tekstu, o zrodle, z ktérego ten tekst pochodzi (o tym mowi art.
34 pr. aut.). Pomini¢cie takich oznaczen i informacji moze doprowadzi¢ do tego, ze
czytelnik, osoba korzystajaca z utworu uzna przytoczone w nim fragmenty, a takze
ilustracje, tabele, schematy itp. za przejaw dziatalno$ci tworczej osoby przytaczajacej,
a nie autora dzieta, z ktérego przytoczenie pochodzi. A takie dziatania uznaje si¢ za
plagiat.

%

Plagiat jest czynem zabronionym, a osoba, ktora dopuszcza si¢ przywlaszczenia
sobie autorstwa cudzego utworu jest przestepca. Art. 115 pr. aut. przewiduje za to
przestepstwo karg grzywny, kare ograniczenia wolnosci, a nawet kare pozbawienia
wolnosci i to do trzech lat.

W ustawie o prawie autorskim nie pada stowo ,,plagiat”. Nie ma takze definicji tego
pojecia w innych aktach normatywnych. Dlatego piszac na ten temat trzeba odwotaé
si¢ do doktryny, W komentarzu do art. 115 pr. aut., Zbigniew Cwigkalski® odwotuje
si¢ do artykulu A. Szewca wg ktorego jest to przywlaszczenie (przypisanie sobie)

3 Janusz Barta, Monika Czajkowska-Dabrowska, Zbigniew Cwiakalski, Ryszard
Markiewicz, Elzbieta Traple: Prawo autorskie i prawa pokrewne. Komentarz. Wyd. 6. Kantor
Wydawn. ,,Zakamycze” Oddz. Pol. Wydaw. Profesjonal., Krakow 2005. Op. cit., s. 806
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autorstwa lub wspolautorstwa catosci bqdz czesci cudzego, prawnie chronionego
dobra intelektualnego, a w szczegolnosci: utworu (dzieta prawa autorskiego),
projektu wynalazczego (wynalazku, wzoru uzytkowego, projektu racjonalizatorskiego)
oraz topografii uktadu scalonego’. Autor komentarza pisze dalej: Przywlaszczenie
cudzego autorstwa moze mie¢ charakter plagiatu oczywistego (jawnego) lub tez
plagiatu ukrytego®. Plagiat jawny polega na przejeciu cudzego utworu w calosci
lub w znacznej jego czesci w niezmienionej postaci lub w znacznej jego czesci
w niezmienionej postaci lub ze zmianami, ktore sq niewielkie. Plagiat ukryty zas
wyraza sie w reprodukcji cudzego utworu w istotnych elementach jego tresci,
lecz w postaci mniej lub bardzie przeksztalconej.’(...) Z plagiatem bedziemy mieli
do czynienia zawsze wtedy, gdy inna osoba przejmuje z cudzego dzieta elementy
o charakterze tworczym. Chodzi zatem zarowno o wykorzystanie catosci lub czesci
cudzego utworu bez Zadnej ingerencji tworczej, jak i stworzenie dzieta zaleznego lub
z zapozyczeniami, pod warunkiem przywlaszczenia sobie autorstwa. Nie jest natomiast
plagiatem przywlaszczenie wynikow cudzych badan naukowych, koncepcji, pomystow
o charakterze nietwérczym.”

Od plagiatu nalezy odr6zni¢ inne dziatanie, ktore takze stanowia przestepstwo,
»kupowanie” oferowanych przez nieuczciwe osoby wszelkiego rodzaju prac:
maturalnych, licencjackich, magisterskich, a nawet, zdarza si¢ to, ze doktorskich.
»Kupowanie dzieta” stanowi nie tylko naruszenie autorskich praw osobistych,
naruszenie zasady, ze praw tych nie mozna zby¢ badz tez si¢ ich zrzec. Uzyskanie
matury, tytutu zawodowego, stopnia naukowego wymaga, aby przedstawiona praca
byla przygotowana przez osobe ubiegajaca si¢ o stosowne $wiadectwo, tytul lub
stopien. Trzeba wskazaé, ze takie przestgpstwo popeiniaja dwie osoby, zaréwno
»sprzedajacy utwor”, jak i ,nabywca utworu”. To przestepstwo polegajace na
wytudzeniu $wiadectwa, tytutu, stopnia naukowego, ktorego karalno$¢ wynika
z przepisow Kodeksu karnego. Art. 272 Kodeksu karnego mowi, ze: Kto wytudza
poswiadczenie nieprawdy przez podstepne wprowadzenie w blgd funkcjonariusza

4 (Za komentarzem Zbigniewa Cwigkalskiego): zob. Andrzej Szewc: Plagiat. Mon. Praw.
1996 nr 2 s. 44

5 (Za komentarzem Zbigniewa Cwiakalskiego): zob. Malgorzata Byrska: Prawnokarna
ochrona programow komputerowych w nowym prawie autorskim. W: Przestepczos¢ komputerowa.
Materiaty z konferencji naukowej, Poznan, 20-22 kwietnia 1994 r. s. 210

6 (Za komentarzem Zbigniewa Cwiakalskiego): por. Marek Mozgawa,JacekRadoniewicz:
Przepisy karne w prawie autorskim. Zagadnienia teorii i praktyki. Prokuratura i Prawo 1997 nr 7-8 s.
101 literatura cytowana w przyp. 10 (brak cytowania w tym przypisie)

7(Za komentarzem Zbigniewa Cwiakalskiego): zob. Ryszard Markiewicz: Dzielo literackie
i jego tworca w polskim prawie autorskim, Rozprawy Habilitacyjne Uniwersytetu Jagielloniskiego
1984 nr 81 s. 116-117. Caty cytat z komentarza Zbigniewa Cwigkalskiego. W: Janusz Barta, Monika
Czajkowska-Dabrowska, Zbigniew Cwigkalski, RyszardMarkiewicz, Elzbieta Traple:
Prawo autorskie i prawa pokrewne. Komentarz., op. cit. s. 806-807
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publicznego lub innej osoby upowaznionej do wystawienia dokumentu — podlega
karze pozbawienia wolnosci do lat 3. Dodatkowo zaré6wno ,,sprzedajacy utwor”,
jak ,,nabywca utworu” popetniaja jeszcze jedno przestgpstwo, wprowadzajg oni
w btad co do autorstwa cudzego utworu. Jest to przestepstwo, o ktérym jest mowa
w cytowanym juz tu, wyzej, art. 115 pr. aut. I nie jest tu wazne, kto, kogo, wprowadza
w blad. Kary nie powinien unikngé zarowno rzeczywisty autor pracy, jak i osoba,
ktora si¢ z tego autora podaje. Przestepstwo, o ktorym jest mowa w art. 115 ustawy
o prawie autorskim jest $cigane z oskarzenia publicznego. Osoba prawna (m. in.
organ uczelni zobowigzany jest do powiadomienia o popelnieniu tego przestgpstwa
0s0b, ktore popetnity opisane przestgpstwo, a kar¢ powinni otrzymac obaj sprawcy.
Dodac¢ tu trzeba, ze przestgpstwo, o ktorym jest mowa w art. 272 k.k., jest takze
$cigane z urzedu, karalne z oskarzenia publicznego, wystarczy powiadomienie
o takim zdarzeniu organow $cigania. Powiadomienie tych organow stanowi obowigzek
oszukanej instytucji, art. 304 k. p. k. stanowi, ze kazdy obywatel, ktory dowiedziat si¢
0 popelnieniu przestepstwa $ciganego z urzedu ma spoteczny obowiazek
powiadomienia o tym prokuratora wzgl. policji, natomiast osoba wykonujaca swoje
obowigzki zawodowe w ramach instytucji panstwowej badz samorzadowej, ktora
w zwigzku ze swojg praca dowiedziata si¢ o popelnieniu przestepstwa Sciganego
z urz¢du (a takim przestgpstwem, jak juz wspomniatem, jest czyn, o ktorym mowa
w art. 272 k. k.), jest zobowigzana niezwlocznie zawiadomi¢ o tym prokuratora lub
policje oraz przedsiewzia¢ czynnosci nie cierpigce zwtoki do czasu przybycia organu
powotanego do $cigania przestepstw lub do czasu wydania przez ten organ stosownego
zarzadzenia, aby nie dopusci¢ do zatarcia $ladow i dowodow przestepstwa.

Jak z tego wynika niedopuszczalne jest przede wszystkim wydanie utworu lub tez
jego czesci oznaczonego innym nazwiskiem, niz nazwisko wlasciwego, pierwotnego
autora.

Nazwisko, tworczo$¢ naukowa — to dobra osobiste cztowieka, o ktérych stanowi
art. 23 k. c.: Dobro czlowieka, jak w szczegolnosci ... nazwisko lub pseudonim,
..., tWOFczoS¢ naukowa, artystyczna, ... , pozostajg pod ochrong prawa cywilnego
niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach. Ochrona osobistych praw
autorskich, do ktorej odnosza si¢ przepisy Kodeksu cywilnego, jest niezalezna od
przystugujacej tworcy na mocy przepiséw ustawy o prawie autorskim. O formach
tej ochrony stanowi art. 24 k. c.:

$ 1. Ten, czyje dobro osobiste zostalo zagrozone cudzym dziataniem, moze zgdac
zaniechania tego dziatania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego
naruszenia moze on takze zqdac, azeby osoba, ktora dopuscita si¢ naruszenia,
dopetnita czynnosci potrzebnych do usunigcia jego skutkow, w szczegolnosci azeby
ztozyla oswiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie.
§ 2. Jezeli wskutek naruszenia dobra osobistego zostata wyrzgdzona szkoda
majqtkowa, poszkodowany moze zgdaé jej naprawienia na zasadach ogolnych.
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$ 3. Przepisy powyzsze nie uchybiajq uprawnieniom przewidzianym w innych
przepisach, w szczegolnosci w prawie autorskim oraz w prawie wynalazczym.

Niepublikowane orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 3 wrzes$nia 1998 1., nr  CKN
818/97 mowi, ze: (...) Zgodnie z dominujgcym poglgdem, przewidziana w art. 231 24
k. c. ochrona obejmuje rowniez autorskie dobra osobiste. Nie tylko wigec wizerunek
powoda, ale i jego autorskie dobra osobiste moglyby by¢ chronione na podstawie art.
24 k. c., w razie ziszczenia sig¢ przewidzianych w tym przepisie przestanek. (...)

Plagiat narusza dobro osobiste autora, zarzut popetnienia plagiatu narusza dobro
osobiste tego, przeciwko komu jest skierowany, chyba zZe zarzut jest prawdziwy,
wylgczajgce przez to bezprawnos¢ dziatania naruszajgcego. Zarzut jest prawdziwy
nie tylko w przypadku plagiatu jawnego, ale i ukrytego (przerobka cudzego utworu
podana jako utwor wiasny) lub czesciowego (wykorzystanie tylko niektorych czesci,
partii utworu cudzego). — tak brzmi nieopublikowane orzeczenie Sadu Najwyzszego
z dnia 20 maja 1983 r., nr I CR 92/83.

Inne orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 1989 r., nr III CR 139/89 (Pr.
aut., red. T. Grzeszak, CD-ROM), odnoszace si¢ do przepisow z 1952 r., mowi, ze:

1. Przypisywanie tworcy, ze bez udokumentowania (art. 18, 21 pr. aut.) dokonat
zapozyczen z cudzego dzieta, godzi w jego dobre imig i stawe opracowywanego
przezen utworu. Mozna sig tym samym zgodzi¢ ze stanowiskiem zaskarzonego
orzeczenia, ze w tej formie naruszyt pozwany dobro osobiste powoda (art. 23
k. c.).

2. Ksigzka powoda nie zawiera zZadnych przypisow. Narusza autorskie dobra
osobiste i popetnia w tej formie plagiat ten, kto przenoszqc do swojego
utworu tresci lub wyjgtki z cudzego dziela, wyraznie w nim nie podat zrodta
dokonanego zapozyczenia (art. 52 pkt 4 pr. aut.). Temu wymaganiu (art. 18,
21 § 1 pr. aut.)’ nie czyni zados¢ wymienienie bez wskazania, jakie to tresci
lub wyjqtki zaczerpngl z cudzego dziela, tego dziela w zestawionej przezen
literaturze przedmiotu. Okolicznosé, ze powolat on w zestawieniu literatury
zamieszczonym na koncu swej ksiqzki zarowno dzieto dr G. L., jak i Biuletyn
RAL, nie mogto wigc — wbrew stanowisku Sqdu Wojewodzkiego — tej kwestii
rozstrzygng¢ na korzysé¢ powoda.

Ustosunkowujac si¢ do bardzo waznego problemu plagiatow Sad Apelacyjny
w Warszawie [orzeczenie z dnia 15 wrze$nia 1995 r. nr I ACr 620/95 (Pr. aut. red. T.
Grzeszak, CD-ROM) m.in. orzekt:

- O plagiacie decyduje swiadome wykorzystanie, przywlaszczenie elementow
cudzego utworu w takim stopniu, ze nie pozwala to na oceng pozniejszego utworu,

8 Art. 18 121 ustawy z dnia 10 lipca 1952 r. o prawie autorskim zostaty zacytowane we wstepie do
rozdziatu IX. Dozwolony uzytek chronionych utwordéw (art. 23-35)
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Jjako catkowicie oryginalnego, powstatego w catosci w wyniku procesu tworczego
jego autora.

Ochronie polega nie temat, ale jego indywidualizacja. Utwor powstaly z podniety
tworczej innego utworu jest objety prawem autorskim niezaleznym. Przez utwor
inspirowany nalezy rozumie¢ zaczerpnigcie wqtku cudzego utworu, a zgoda autora
Jjest zbedna. Wykorzystanie bowiem cudzego pomystu, a nawet imion z innego utworu,
przy oryginalnej tresci nowego dziela, nie stanowi jeszcze opracowania cudzego
utworu, ale wlasny oryginalny utwor. Nawet w razie uznania, iz pozwany swiadomie
wykorzystal motyw zaczerpniety z ksigzki powoda, nalezatoby ustali¢ doktadny zakres
cech indywidualnych jego opracowania, w celu rozstrzygniecia, czy nie stanowi
ono wlasnego indywidualnego utworu. Wazne jest ustalenie, czy brak jest tworczej
dzialalnosci plagiatora i czy jego utwor nosi cech oryginalnosci. Niezbedne jest zatem
zapoznanie si¢ przez niego z tresciq i formq utworu stanowigcego zrodto materiatu
przejetego do utworu wlasnego.

Dla powstania ochrony praw powoda jest wystarczajqcy fakt opublikowania
i udostepnienia publicznego na terenie RP. Jednakze dla oceny, czy pozwany naruszyt
prawa autorskie powoda, decydujgce znaczenie miato ustalenie, czy plakat pozwanego
powstal w wyniku catkowicie samodzielnego procesu tworczego, czy wskutek
wykorzystania pomystu powoda oraz przywtaszczenia oryginalnych cech i elementow
jego utworu. Z istoty bowiem plagiatu wynika, ze dochodzi do niego wowczas, gdy
nastepuje wykorzystanie elementow cudzego utworu w takim stopniu, iz brak jest
tworczej dzialalnosci plagiatora i jego utwor nie nosi cech oryginalnosci. Niezbedne
Jjest zatem zapoznanie si¢ przez niego z tresciq i formg utworu stanowigcego zrodto
materiatu przejetego do utworu wlasnego.

Nie jest bowiem plagiatem dzielo, ktore powstaje w wyniku zupetnie odrebnego,
niezaleznego procesu tworczego, nawet jesli posiada tres¢ i forme bardzo zblizong
do innego utworu. Mozliwe sq sytuacje, w ktorych dwoch tworcow, niezaleznie od
siebie, wykorzystuje w utworze ten sam pomyst i opracowuje go przy uzyciu bardzo
zblizonych srodkow artystycznych, zwlaszcza jezeli dziela dotyczq tego samego
tematu lub tematow bardzo zblizonych. O tym, zZe utwor powstaly pozniej stanowi
nasladownictwo utworu powstatego wczesniej, nie moze przesqdzaé podobienstwo
elementow obu utworow.

O plagiacie bedzie zatem decydowac swiadome wykorzystanie, przywlaszczenie
elementow cudzego utworu w takim stopniu, ze nie pozwala to na oceng pozniejszego
utworu jako catkowicie oryginalnego, powstatego w catosci w wyniku procesu
tworczego jego autora. Wobec ustalenia, ze pozwanemu nie byt znany utwor powoda
i ze plakat powstal w wyniku catkowicie samodzielnego, niezaleznego od innych
utworow, procesu tworczego, dowod taki byt zbedny.

Plagiatem na pewno nie bedzie utwor, ktéry powstal w wyniku zainspirowania
tworcy wydarzeniem historycznym badz notatka prasowa, w sytuacji, gdy inny tworca,
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wczesniej, napisal, opierajac si¢ na tych samych wydarzeniach badz opisach, inne
dzieto i to nawet wtedy, gdy w obu utworach wystgpuja te same postacie i obaj tworcy,
niezaleznie od siebie, w sposob podobny dokonali oceny elementow tego wydarzenia
i zachowania si¢ tych postaci.

Do problemu plagiatu odnosi si¢ wyjasnienie Ministerstwa Kultury i Sztuki z dnia
25 maja 1995 r., zn. DPA.024/48/95:

(...) Istotq plagiatu z punktu widzenia prawa autorskiego jest niedozwolona
ingerencja w sferg autorskich dobr osobistych. O plagiacie mozna mowié¢ wowczas,
gdy spetnione zostang nastepujgce przestanki:

1) naruszenie dotyczy¢ bedzie prawa do autorstwa dziela,

2) naruszenie polega na przywtaszczeniu autorstwa. Przywlaszczenie takie moze
mie¢ miejsce w szczegolnosci wowcezas, gdy osoba inna niz autor rzeczywisty
wskazana zostanie jako autor dzieta lub w sposob dorozumiany wywolane
zostanie u odbiorcow dzieta mylne przekonanie co do autorstwa dziela. Do
plagiatu dochodzi takze wtedy, gdy autor opracowania uzyskat zezwolenie
na wykonywanie praw zaleznych, lecz swoj utwor przedstawia jako dzieto
catkowicie samoistne.

3) przywlaszczenie powinno dotyczy¢ cudzego autorstwa.

Cudze autorstwo nie musi by¢ rownoznaczne z autorstwem okreslonej osoby.
Przywlaszczenie cudzego autorstwa moze polega¢ na przypisaniu sobie rezultatow
cudzej pracy, zawartych w dziele zbiorowym, wspolnym lub lgcznym. Dopuszczenie
sie plagiatu nie musi prowadzi¢ do szkody materialnej po stronie autora dzieta
oryginalnego ani tez nie musi powodowac przysporzenia majgtkowego po stronie
plagiatora. Plagiat ma obiektywny charakter i do jego wystgpienia wystarczy
bezprawne przypisanie sobie autorstwa cudzego utworu. Wynagrodzenie niestusznie
pobrane przez plagiatora ani rozpowszechnienie plagiatu nie stanowi istotnego
Jjego elementu. Dozwolony uzytek publiczny lub prywatny nie stanowi w omawianej
sytuacji okolicznosci wylgczajqcej bezprawnos¢. Przepis art. 34 prawa autorskiego
wyraznie zastrzega, ze rozpowszechnianie lub przytaczanie cudzych utworow jest
dopuszczalne i nie stanowi naruszenia prawa pod warunkiem, ze jest to uzasadnione
wyjasnianiem, analizq krytyczng, nauczaniem lub prawami gatunku tworczosci.
Zadna z takich okolicznosci w omawianej sprawie nie wystepuje. Cytat dozwolony,
o ktorym mowa w art. 34, zilustrowany jest ponadto przez tresc¢ przepisu art. 29 ust.
2, mowiqgcy o dopuszczalnosci zamieszczania w celach dydaktycznych i naukowych
drobnych utworow lub fragmentow wiekszych utworow w podrecznikach lub wypisach.
W wypadku takim obok koniecznosci wymienienia tworcy zrodia powstaje takze
obowigzek wyptaty wynagrodzenia (art. 43). (...)

Nierzetelnos$ci, naruszenia osobistych praw autorskich, moze dopusci¢ sig
takze osoba prezentujaca (np. konferansjer) badz oceniajaca utwor (np. krytyk).
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Niedopuszczalne jest takie streszczenie utworu, w wyniku ktérego dojdzie do
przeinaczenia tresci. Oceniajgc utwor trzeba zawsze wykazywac si¢ umiarem, nie
wolno stosowaé agresywnej krytyki, a w szczegolnosci postawi¢ tworcy catkowicie
bezpodstawnych zarzutow. Na zarzut nierzetelnosci moze narazi¢ si¢ thumacz, ktory
nie wywiaze si¢ wlasciwie z obowigzku wiernego oddania tresci i formy ttumaczonego
utworu.

Konieczne jest takze zwrdcenie uwagi na sprawe, ktéra mozna uznaé, jako
wykraczajaca poza temat tego opracowania. Na problem poszanowania autorskich
praw osobistych szczegdlng uwage powinni zwrécié bibliotekarze, ktorzy pracuja
w instytucjach naukowych i w ramach swoich obowiazkow pracowniczych wykonuja
dla jednostek organizacyjnych oraz dla nauczycieli akademickich, doktorantow
i innych zainteresowanych os6b (w ramach dozwolonego uzytku chronionych
utworoéw, w zakresie wlasnego uzytku osobistego lub dla celow dydaktycznych
i wlasnych badan) kopie artykutow z czasopism. Artykut w czasopi$mie stanowi
zwartg cato$¢ 1 sporzadzenie kopii fragmentu tego utworu moze stanowi¢ naruszenie
zardwno tresci jak tez i formy utworu, a w konsekwencji doprowadzi¢ nawet do tego,
ze utwor zostanie wykorzystany nierzetelnie. Bo tez bezuzyteczna dla korzystajacego
z utworu naukowca bedzie kopia poczatku, pierwszej czgsci artykutu (a wigc bez
wnioskow, bez bibliografii), jak tez i drugiej, koncowej jego czgsci, a wigec pozbawiona
informacji o autorach, ich miejscu pracy, a takze o zrédle oraz o celu dzieta. Dojdzie
wowczas do naruszenia, tak osobistych praw autorskich, jak tez zasad, o ktorych
stanowi art. 34 pr. aut.

I jeszcze jedna uwaga wykraczajaca poza temat tego tekstu. Problem nie-
naruszalnosci tresci 1 formy utworu jest takze istotny dla redaktorow czasopism. Do
naruszenia autorskich praw osobistych moze dojs¢ takze w podczas wprowadzania
»poprawek redakcyjnych”, m.in. przy skracaniu artykutu przestanego do redakc;ji. Jest
sprawa oczywista, ze nie stanowi naruszenia autorskich praw osobistych dokonanie
niezbednej korekty, wprowadzenie poprawek uzasadnionych wzgledami technicznymi,
a takze inne dziatania, jesli nie wptywajg na tre$¢ i forme utworu. Z zasady autorzy
sg wdzigczni redakcji za korekte interpunkcyjna, stylistyczna. Ale dokonujac takiej
korekty mozna czasem wypaczy¢ sens utworu, znieksztatci¢ jego tekst. Tymczasem
nie wolno zmieni¢ cho¢by w najmniejszym stopniu ,,mysli autorskiej”, dopuszczalne
jest tylko rzetelne postepowanie z utworem. Najwigcej zastrzezen tworcow budza
informacje o prawie redakcji do skracania nadestanych materiatow, tak czesto
zamieszczane w regulaminach redakcyjnych. Trzeba tu przypomnie¢, ze taki regulamin
redakcyjny, to rodzaj oferty, o§wiadczenia woli jednej ze stron (np. redakcji), ktora,
jak to stanowi Kodeks cywilny, ma ,,wolg zawarcia umowy” na warunkach, o ktérych
stanowi ten regulamin (art. 66 § 1 k. c.). Druga strona (twdrca) nie musi si¢ na nig
odpowiada¢, moze warunki wydania zaakceptowac i po prostu wysta¢ na adres
redakcji swoj tekst. Ale moze on z oferty redakcji nie skorzysta¢, uznac jej warunki
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mu nie odpowiadajg i nie wysta¢ artykutu. Jednakze wydawca czy redaktor zawsze
musi pamieta¢ o tym, ze nie wolno mu zlekcewazy¢ praw tworcy. Zamieszczenie
w czasopi$mie informacji - zastrzezenia o prawie do skracania nadestanych tekstow
nie zwalnia redakcji z obowiazkéw natozonych przez ustawe, przede wszystkim
z obowiazku nienaruszenia tresci i formy utworu oraz jego rzetelnego wykorzystania.
Przede wszystkim redakcji nie wolno wprowadzi¢ poprawek, ktoére maja charakter
merytoryczny.

Przed ewentualnymi pretensjami tworcy najlatwiej jest si¢ ustrzec wysylajac ,,do
zatwierdzenia” maszynopis po korekcie redakcyjnej. W ten sposob spetnione zostang
warunki wynikajace z pr. aut., a takze zostanie uszanowana zasada méwiaca, ze
autor ma ustawowe prawo do nadzoru nad sposobem korzystania z utworu (art.60
pr. aut.). Ale tworca musi bra¢ pod uwage rowniez i to, ze ,,korekta autorska” moze
by¢ powaznym dodatkowym i kosztownym obcigzeniem dla czg¢sto ubogiego
wydawnictwa. Przestanie autorowi korekty moze by¢ takze niemozliwe z uwagi
na cykl wydawniczy i dbato$¢ redakcji o aktualno§¢ materiatow. Tworca zawsze
przystuguje prawo nieprzyjecia takiej ,,oferty redakcyjnej”, ma on prawo zrezygnowac
z opublikowania swego utworu w redakcji, ktéra domaga si¢ zrezygnowania przez
autora z prawa do przeprowadzenia korekty. Musi wszakze liczy¢ si¢ z tym, ze
domaganie si¢ przez niego nadestania materiatéw do korekty, do zatwierdzenia, moze
spowodowaé, ze redakcja odmowi kontynuowania z nim wspotpracy, zamieszczania
jego artykutdw. Ale raz jeszcze trzeba podkresli¢, ze nierzetelne wykorzystanie utworu
moze narazi¢ redakcje na bardzo przykre konsekwencje.

Problem nienaruszalnos$ci tresci i formy utworu dotyczy takze wydawnictw
i zwigzany jest z prowadzonymi w nich pracami przygotowujacymi utwory do
druku. Wydawca, ktory wbrew zgdaniu tworcy (art. 42 § 2 pr. aut.) nie umozliwit
mu wypowiedzenia sig co do redakcyjnych merytorycznych zmian w opublikowanym
utworze, narusza dobra autorskie tworcy — tak brzmi orzeczenie Sadu Najwyzszego
z dnia 31 pazdziernika 1975 r. nr I CR 642/75 opublikowane w OSN 1976, nr 11,
poz. 247 oraz w NP 1978, nr 3, s. 509 (z glosa A. Kopfta).

Z orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 1973 r., nr II CR 531/73 (Pr.
aut., red. T. Grzeszak, CD-ROM): Wyktadnia przepisow art. 15 i 52 ustawy z dnia 10
lipca 1952 r. o prawie autorskim (Dz. U. Nr 34, poz. 234) wskazuje wyraznie, ze tekst
autora jest nienaruszalny. Wszelkie zmiany w utworze, a wiec zarowno dodatki, jak
i skroty mogg byc¢ dokonywane tylko za zgoda autora. Dokonanie zmian bez uzyskania
zgody uzasadnia roszczenie autora o ochrong jego autorskich dobr osobistych. (...)
Naruszenia autorskich dobr osobistych nie ma natomiast wowczas, gdy autor wyrazi
zgode na proponowane przez redakcje zmiany w utworze oraz na zaopatrzenie dzieta
proponowanymi rysunkami, a gdy chodzi o rysunki (szatg) rowniez wtedy, gdy sq one
stosowne do tresci i charakteru utworu i nie przynoszq ujmy jego tworcy.
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O problemie zakresu dopuszczalnych poprawek redakcyjnych méwi orzeczenie
Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 1986 r., nr II CR 241/86, ogloszone w OSPiKA
1988, z. 11-12, poz. 267, s. 560 (z glosg E. Wojnickiej) i w OSN 1987, nr 12, poz.
205: Bledy interpunkcyjne, ktore nie mogg mie¢ wplywu na tres¢ merytoryczng utworu
i nie wplywajq na odbior artykutu przez czytelnika, cho¢by nawet budzity negatywne
odczucia u autora, nie mogq by¢ uwazane za wywotujqce uime dla autorskich praw
osobistych. Bledy takie nie stanowiq naruszenia autorskich praw osobistych.

Wg orzeczenia Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 29 pazdziernika 1997 r.,
nr I ACa 477/97 (Dobra osobiste. Zbior orzeczen SA w Krakowie, oprac. B. Gawlik,
Krakow 1999, s. 262 inast.): Nie kazda zmiana dowolnego elementu tresci lub formy
narusza prawo do jego integralnosci (art. 16 pkt 3 pr. aut.), lecz tylko taka jego
zmiana, ktora ,,zrvywa” lub ,, ostabia” wiez tworcy z utworem, usuwa lub narusza wiez
miedzy utworem a cechami indywidualizujgcymi jego tworce. Tak oznaczonych cech
naruszenia prawa do integralnosci utworu nie spetniajq drobne zmiany elementow
jego tresci i formy, ktore nie uchylajq atrybucji utworu.

O problemie zakresu dopuszczalnych poprawek redakcyjnych mowi orzeczenie
Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 1986 r., nr I CR 241/86, ogloszone w OSPiKA
1988, z. 11-12, poz. 267, s. 560 (z glosa E. Wojnickiej) i w OSN 1987, nr 12, poz.
205: Bledy interpunkcyjne, ktore nie mogg mie¢ wplywu na tres¢ merytoryczng utworu
i nie wplywajq na odbior artykutu przez czytelnika, chocby nawet budzity negatywne
odczucia u autora, nie mogq by¢ uwazane za wywotujgce ujme dla autorskich praw
osobistych. Bledy takie nie stanowiq naruszenia autorskich praw osobistych.

%

Drugim problemem, ktéry chcg omowi¢ w tym opracowaniu jest prawo cytatu
(art. 29 pr. aut.). Stanowi ono jedno z podstawowych ograniczen wytacznego prawa
autora na rzecz dozwolonego uzytku, ograniczen ,,monopolu autorskiego” o ktéorym
stanowi art. 17 pr. aut. Ustawa ogranicza to prawo m.in. stanowigc o dozwolonym
uzytku chronionych utworéw i pozwala na wykorzystywanie cudzej tworczosci
w dzialalno$ci naukowej, dydaktycznej, publicystycznej, artystycznej itp.

Cytowanie jest przytoczeniem w dziele wiasnym, w catosci lub w czesci,
cudzej pracy, przy spetnieniu warunkow okreslonych w art. 34, tj. podaniu tworcy
i zrodla. Brak odpowiedniego oznaczenia przejetego fragmentu, uniemozliwiajgcy
zorientowanie sig, ze mamy do czynienia z cudzq tworczoscig, powoduje zaistnienie
przestanek plagiatu. Natomiast niewlasciwe oznaczenie danych wymaganych
w art. 34, polegajgcych np. na niepetnym podaniu Zrodia moze stanowic¢ naruszenie
osobistych praw autorskich. Aktualne pozostaje w tym wzgledzie orzeczenie SN
z 29 grudnia 1979 r., zgodnie z ktorym ,, wymaganiu wyraznego wymienienia zrodta,
z ktorego pochodzi fragment dzieta (art. 21 § 1), nie czyni zados¢ wymienienie tego
dzieta w zestawieniu literatury, bez jakiegokolwiek wyjasnienia, ani zasady ani
stopnia wykorzystania tego dzieta, a w szczegolnosci, ze dokonano z niego przedruku
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okreslonej czesci” (OSN 1972, nr 7-8, poz. 133, z glosa A. Wisniewskiego, NP 1973,
nr 3, s. 781). Powolanie zrodia jedynie w spisie literatury nie spetnia wymogow art.
34°

Przytoczenie przez tworcg w utworze stanowigcym samoistng catosé, wto-
pienie w jego utwor urywkow lub calych drobnych utworow, ktore zostaty juz
rozpowszechnione, dziel innych tworcow, inkorporowanie ich we wlasny utwor,
to cytowanie, do ktorego odnosza si¢ powotane wyzej przepisy, tak naszej ustawy
o prawie autorskim, jak i aktow prawa migdzynarodowego. Mozna przytoczy¢
(zacytowac) kazdy drobny przedmiot prawa autorskiego lub fragment wigkszego
utworu, pod warunkiem, ze zostat on uprzednio, za zgoda jego tworcy, w jakikolwiek
sposob udostepniony publicznie. Cytat musi by¢ rozpoznawalny, musi si¢ wyrdzniaé
z tekstu utworu, w ktorym zostat przytoczony, musi by¢ on wyraznie zaznaczony,
tak, aby korzystajacy z tego utworu musial wiedzie¢, kiedy cytat si¢ rozpoczyna
i kiedy si¢ konczy (trzeba zastosowaé np. czcionke wyrozniajgca przytoczenie z tekstu
autora w ktérym zamieszczono cytat, kursywe albo cudzystowy). Wskazanie autora
i zrédha z ktérego pochodzi cytat musi by¢ jednoznaczne. Jesli autor utworu, z ktdrego
fragment przytaczamy, chcial, by jego utwor byt traktowany jako anonimowy, takze
i to musi by¢ wyraznie przy tym cytacie zaznaczone.

Art. 29 pr. aut. stanowi:

1. Wolno przytaczaé w utworach stanowigcych samoistng catosé¢ urywki
rozpowszechnionych utworow lub drobne utwory w calosci, w zakresie
uzasadnionym wyjasnianiem, analizq krytyczng, nauczaniem lub prawami
gatunku tworczosci.

2. Wolno w celach dydaktycznych i naukowych zamieszczac¢ rozpowszechnione

drobne utwory lub fragmenty wigkszych utworow w podrecznikach i wypisach.

2!, Wolno w celach dydaktycznych i naukowych zamieszcza¢ rozpowszechnione
drobne utwory lub fragmenty wigkszych utworow w antologiach.

3. W przypadkach, o ktorych mowa w ust. 2 i 21, tworcy przystuguje prawo do
wynagrodzenia.

° Elzbieta Traple. W: Janusz Barta, Monika Czajkowska-Dabrowska, Zbigniew
Cwiakalski, Ryszard Markiewicz, Elzbieta Traple: Prawo autorskie i prawa pokrewne.
Komentarz. Op. cit. s. 345-346.
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Przepisy te odnosza si¢ do wszystkich jego przedmiotow!'?, do wszystkich utworow,
o ktérych mowi art. 1 ust. 112 pr. aut., a wigc m. in. nie tylko do utworéw wyrazonych
stowem, ale takze symbolami matematycznymi, znakami graficznymi, jak tez do
utwordw plastycznych i fotograficznych. Przytacza¢ mozna kazdy tekst, takze taki,
w ktérym zamieszczono tabele, ryciny, schematy itp., cytatem moze by¢ sam utwor
wyrazony znakami graficznymi (rycina), jak tez i fotografia, o ile tylko miesci sig to
w zakresie uzasadnionym wyjasnianiem, analizq krytyczng, nauczaniem lub prawami
gatunku tworczosci.

Przytaczajac fragment utworu lub caty drobny utwor (ustawa oraz inne przepisy
nie definiujg pojecia ,,drobny utwor”) nie wolno dokona¢ w nim jakichkolwiek zmian.
Wyjatek moze stanowi¢ jedynie thumaczenie przytaczanego utworu, ale wazne jest
by dokonujac przektadu nie potraktowaé utworu tlumaczonego ,,zbyt swobodnie”,
mozna w takim tekscie dokona¢ tylko korekt gramatycznych badz stylistycznych, po
to, aby tlumaczony tekst brzmiat poprawnie w jezyku utworu twoércy cytujacego, by
byt zrozumiaty dla 0sob korzystajacych z utworu.

Przepisy nie ograniczajg takze wielkosci cytatu, istotne jest tylko to, by cytowanie
(fragmentu lub drobnego utworu) byto w tym rozmiarze uzasadnione. Wazne jest
przede wszystkim, aby zachowana byta wlasciwa proporcja migdzy cytatem a utworem,
w ktorym zostal on zamieszczony, by nie doszlo do przepisania znaczacej czgsci
cytowanego utworu w sposob pozwalajacy na postawienie zarzutu, ze przekroczony
zostat dopuszczalny cel cytowania. Nie moze by¢ watpliwosci, ze utwor, w ktérym
zamieszczono cytat, stanowi wlasne i samoistne dzieto tworcy, bowiem cytowanie
jest dopuszczalne tylko w tych utworach, ktore stanowig samoistng catos¢.

10 Prawo cytowania” odnosi si¢ do wszystkich przedmiotéw prawa autorskiego i dlatego nie maja
podstaw prawnych postanowienia regulaminéw redakcyjnych, w ktorych znajduja si¢ zadania, aby
autor artykulu przedstawit zgod¢ autora cytowanego utworu (m. in. rycin, tabel, fotografii itp., a wigc
wszystkich utwordéw, do ktorych odnosi si¢ art. 1 pr. aut.) na publikacje¢ przytoczen. Z takimi zadaniami
spotkatem si¢ kilka razy, znalaztem nawet tekst napisany przy wspoétudziale prawnika, w ktorych sa
takie ,,instrukcje”: (...) Zamieszczenie obcego materiatu, stanowigcego wyniki wlasne innego autora
w postaci tabel, schematow, rysunkow i fotografii, wymaga pisemnego zezwolenia autorow lub wydawcow.
Dalej: (...) W stosunku do obcego materiatu ilustracyjnego (schematy, ryciny i fotografie) i obcych
tabel obowiqzujq te same zasady co w pracach poglagdowych i monograficznych, czyli zgoda autora lub
wydawcy — zrodia pierwotnej informacji. I w koncu, w tym artykule: (...) Autor moze postuzy¢ sie obcymi
ilustracjami oraz tabelami i w podpisie poda¢ peiny opis bibliograficzny pierwotnego zrodta, z ktorego
pochodzi ilustracja lub tabela. Musi by¢ rowniez zamieszczona sentencja, ze reprodukcja dokonana
Jjest za zgodg wydawcy, do ktorego nalezy prawo do reprodukowania, czyli ,, Copyright by ...”". (W. Z.
Traczyk, M. Grzeszczyk: Autor pod ochrong. ,, Forum Akademickie” 1998 nr 10 s. 58-60). Tego
rodzaju twierdzenia nie majg podstaw prawnych
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Cytujacy musi spelni¢ kryteria warunkujace funkcje cytatu. Zakres dopuszczalno$ci
cytowania wynika z ustawy, z art. 29 ust. 1 pr. aut., a korzystanie z licencji ustawowe;j
dla innych, niz wymienione w tych przepisach celow, jest sprzeczne z ustawa''.

Wg komentarza Elzbiety Traple'?: Wyjasnianie i nauczanie zaktada, ze cytat ma
stuzy¢ informacji, ugruntowaniu witasnego poglgdu, uczynienie wtasnych wywodow
bardziej zrozumialymi. Dlatego przyjmuje sie, ze wskazowkq, iz mamy do czynienia
z niedozwolonym wykorzystaniem cudzego dziela, jest brak wewnetrznego, niezbednego
zwigzku miedzy wywodami autora postugujgcego si¢ cytatem a trescig cytatu. Cel
wyjasniania oznacza, ze bez cytatu dzieto bytoby w danym fragmencie niejasne lub
co najmniej trudne do zrozumienia dla przecietnego odbiorcy. Cytat dozwolony ze
wzgledu na cel nauczania — to przede wszystkim cytat wystepujgcy w podrecznikach
i wydawnictwach popularno-naukowych. Stuzy on wowczas jako przyktad zgrabnego
lub znanego ujecia istotnej mysli, a w przypadku stawnych sformutowan zmierza do
poglebienia wiedzy i erudycji uczqcego sie. (...)

(...) Odwolanie si¢ w przepisie dotyczgcym cytatu do praw gatunku tworczosci
oznacza, ze postugiwanie si¢ cytatem dozwolone jest w przypadku samodzielnej
tworczosci nawiqzujgcej w sposob jednoznaczny do cudzego dzieta. Cytat jest wigc
szeroko stosowany w dziatalnosSci parodystycznej, kabaretowej oraz karykaturze
politycznej. Dziatalnosé ta bez wyraznego nawigzania do cudzej tworczosci bytaby
bowiem zupetnie niemozliwa. Jednakze i tu zakres cytowania musi pozostawac
w Scistym zwiqzku z celem, jakiemu stuzy.

Jednym z typowych praw gatunku tworczos$ci jest zamieszczanie na wstepie
utworu motta. Czesto spotka¢ mozna cytat stanowigcy sentencje (mysl filozoficzna,
maksyme¢ moralng, aforyzm) uzyteczng w utworze, w ktérym ja przytoczono.
Niedopuszczalne jednak jest uzycie fragmentu utworu jako motta w dziele, ktore ma
charakter reklamy.

Ustalenie, czy spelnione sa przestanki pozwalajace na przytoczenie, a wigc, uznanie
cytowania za uzasadnione, powinno opierac si¢ na przyjetych zwyczajach. Cytat nie
powinien zastgpowac wilasnego tekstu, jego zadaniem powinno by¢ potwierdzenie
pogladow autora, umocnienie jego argumentacji, opisanie zjawiska stanowigcego
przedmiot badan autora itp. Cytat moze by¢ takze elementem utworu polemicznego.
Nie wolno wykorzystywac cytatow w sytuacji, kiedy przez tendencyjne dziatanie

' M.in. mozna uznaé, ze sprzeczne z art. 29 pr. aut. jest cytowanie w wystapieniach politykdow,
a pominigcie w ich przeméwieniach informacji o imieniu i nazwisku oraz o zrédle stanowi naruszenie
art. 34 pr. aut. W rozumieniu tych przepisow cytowanie utworoéw, ktore nie stanowig domeny publicznej,
wymaga zgody uprawnionego podmiotu (co moze si¢ taczy¢ z obowiazkiem wynagrodzenia). Poza tym
cytujac nigdy nie nalezy pomija¢ informacji, o ktérych mowi art. 34 pr. aut.

12 Janusz Barta, Monika Czajkowska-Dabrowska, Zbigniew Cwigkalski, Ryszard
Markiewicz, Elzbieta Traple: Prawo autorskie i prawa pokrewne. Komentarz. Op. cit. s. 347-
348
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mogloby dojs¢ do naruszenia prawa rzetelnego wykorzystania utworu, jednego
z podstawowych praw osobistych twoércy (art. 16 pkt 3 pr. aut.).

Cytujac nalezy zwrdci¢ uwage na to, czy swoim dziataniem nie naruszymy
w sposéb szczego6lnie dokuczliwy dla tworcy jego dobr osobistych, dobr chronionych
przepisami Kodeksu cywilnego (art. 23). Niedopuszczalne jest ,,wyjecie fragmentu
utworu” z wigkszej catosci i wykorzystanie tego cytatu w sposéb niezgodny
z pogladami autora, znieksztalcajacy jego intencje. Lokujac cytat w okreslonym
kontekscie (np. w przemowieniu politycznym) mozna dziata¢ wbrew przekonaniom
autora i takze w ten sposob naruszy¢ jego dobra osobiste, chronione przez prawo
cywilne i to niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach.

Nasze przepisy nie sg ,,zbyt precyzyjne” i pozostawiajac szeroki margines swobody
mogg rodzi¢ szereg watpliwosci. Dlatego duze znaczenie ma w tych sprawach
orzecznictwo sagdowe. Sady musza rozstrzygaé, czy w konkretnej, opisanej w pozwie,
sytuacji nie doszto do naruszenia ,,normalnego korzystania z utworu” i czy nie doszto
do naruszenia ,,slusznych interesow tworcy” (art. 35 pr. aut.). W toku postgpowania
sagdowego rozpoznawane sg zarzuty, ktore moga dotyczy¢ takich problemoéw, jak
zbyt wielki rozmiar cytatu, brak rozpoznawalnosci cytatu oraz jego oznaczenia,
a w koncu przekroczenia granic funkcji cytatu, zakresu uzasadnienia wykorzystania
cytatu w utworze.

Art. 29 ust. 2 i 2! pr. aut. dopuszcza do tworzenia antologii i wypisow oraz do
zamieszczania rozpowszechnionych drobnych utwordéw lub fragmentéw wigkszych
utwordéw w podrecznikach - wytacznie w celach dydaktycznych i naukowych. O tym,
jakie utwory badz ich fragmenty zostang wykorzystane decyduje wylacznie cel, dla
ktorego nastgpito opracowanie dzieta (podrgcznika, wypisow, antologii).

Autorowi dzieta z ktorego zaczerpnieto fragmenty lub ktére zamieszczono
w catosci w antologii, wypisach lub w podrgczniku przystuguje prawo do wy-
nagrodzenia i to nawet wowczas, kiedy wydawca rozprowadza utwor bezplatnie.
O wysokos$ci wynagrodzenia, w sytuacji, kiedy prawa majatkowe do utworu nie sa
wlasnosciag wydawcy, powinna decydowa¢ umowa. Umowa moze takze stanowic
o tym, ze tworca zrzekt si¢ ze swojego prawa do wynagrodzenia (art. 43 ust. 1 pr.
aut.).

Mowiacy o prawie tworcy do wynagrodzenia ust. 3 art. 29 pr. aut. zobowigzuje
autora podrecznika, wypiséw oraz antologii do porozumienia si¢ z wilascicielem
majatkowych praw autorskich do drobnych utworow i urywkoéw wiekszych utworow,
z ktore zamierza przytoczy¢. W zamieszczonym w tym opracowaniu wyjasnieniu
Ministerstwa Kultury i Sztuki z dnia 26 stycznia 1999 1. jego autor zwraca uwagg na
to, ze korzystanie z utworu w sytuacjach, o ktorych mowa w ust. 2 i 2! omawianego
artykulu nie moze naruszy¢ interesow tworcy. Uwazam, ze w takich sytuacjach,
kiedy korzysta si¢ z utworu, ktéry nie nalezy do domeny publicznej, niezbgdne jest
nawigzanie kontaktu z uprawnionym do wynagrodzenia i ustalenie, na jakich warunkach
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mozna dokona¢ cytowania. Nalezy wyrazi¢ przekonanie, ze zamieszczenie cytatu
w podrgczniku, wypisach badz antologii zainteresowany tworca moze takze uznaé
jako bardzo korzystne dla jego intereséw, zarowno tworczych, jak i ekonomicznych,
a w konsekwencji wyrazi¢ zgode na nicodptatne wykorzystanie jego utworu (urywka
z jego utworu). Bo przeciez korzystna dla twércy bedzie sytuacja, kiedy czytelnik np.
uczen korzystajacy z podrgcznika czy wypisow dowie si¢ wigcej 0 autorze i o jego
dzietach, moze to takze stanowi¢ zachgte do poznania innych jego utwordéw. Jednak
tworca podrecznika, wypisow, a takze antologii powinien pamigta¢ o tym, ze zgoda
autora przytoczonego utworu lub jego fragmentu na zrezygnowanie z wynagrodzenia
musi by¢ wyrazona w formie umowy (art. 43 ust. 1 pr. aut.).

Razjeszcze trzeba wskazac, ze art. 29 pr. aut. wyraznie zakres$la granice cytowania,
mowi o tym, kiedy jest ono dopuszczalne, bez wynagrodzenia (ust. 1) lub z prawem do
wynagrodzenia dla tworcy (ust. 2 i 2'). Podmioty korzystajgce z cytatow, przytaczajace
fragmenty cudzych utworéw w innym celu od wskazanego w art. 29 ust. 1 pr. aut.,
nie majg prawa powolywaé si¢ na ,,prawo cytatu”. Tworcy utworow, w ktérych
przytoczono utwor lub urywek z utworu zgodnie z warunkami okreslonymi w ust. 1
nie maja obowigzku kontaktowania si¢ z autorami przytaczanych tekstow. M.in. nie
muszg stara¢ si¢ o uzyskania zgody na zacytowanie, nie muszg ustala¢ warunkow
skorzystania z cytatu, negocjowac z tworcg utworu, z ktérego dokonuja przytoczenia.
Natomiast kazde przytoczenie przekraczajace ramy zakreSlone w ust. 1 art. 29 pr.
aut., warunki wymienione w przytoczonych dalej, a tym opracowaniu wyjas$nieniach
Ministerstwa Kultury (przede wszystkim z dnia 25 kwietnia 2001 r.), wymaga
porozumienia si¢ z twdrcg cytowanego utworu. Podmioty nieuprawnione przepisami
do korzystania z prawa cytatu, przytaczajace teksty utwor6w nienalezacych do domeny
publicznej, muszg na takie dziatania uzyska¢ zgode tworcow cytowanych utwordéw
badz fragmentow tych dziel. Przytaczanie bez takiej zgody stanowi przestepstwo,
o ktorym jest mowa w art. 116 ust. 1 pr. aut. Przestepstwem jest takze cytowanie bez
podania informacji o autorstwie i zrodle cytatu, bowiem pomini¢cie tych informacji
moze w stworzy¢ przekonanie odbiorcow, stuchaczy, czytelnikow, ze osoba cytujaca
jest autorem przytoczonych stow, tekstow, a to w konsekwencji pozwala na uznanie
tej osoby za plagiatora, za popehiajacego przestepstwo, o ktorym mowa w art. 115
pr. aut.

Z orzecznictwa:

— Zakres przedrukowywanych fragmentow cudzych prac autorskich i sposob
wskazywania zrodet jest normowany przez przepisy prawa autorskiego (...),
a nie przez stosowane w praktyce zwyczaje. Wymaganiu wyraznego wymienienia
zrodta, z ktorego pochodzi fragment cudzego dziela (...), nie czyni zadosé¢
wymienienie tego dziela w zestawieniu literatury bez jakiegokolwiek wyjasnienia
ani zasady, ani stopnia wykorzystywania tego dziela, a w szczegdlnosci bez
wskazania, ze dokonano z niego przedruku okreslonej czegsci. (Orzeczenie Sadu

24 Forum Bibl. Med. 2011 R. 4 nr 2 (8)



Najwyzszego z dnia 29 grudnia 1971 r.,, nr ICR 191/71, OSN 1972 nr 7-8 poz.
133, NP 1973 nr 5 s. 781, z glosa A. Wisniewskiego).

— (...) Odwoltanie si¢ do praw gatunku tworczosci uzasadnia poglqd, ze dozwolone
Jest postugiwanie si¢ cytatem w przypadku samodzielnej tworczosci nawiqzujgcy
w sposob catkowicie jednoznaczny, do cudzego dzieta. (...). (Z orzeczenia
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 17 grudnia 2002 r. nr I ACa 254/02,
niepublikowane).

Z wyjasnienia Ministerstwa Kultury i Sztuki z dnia 10 lipca 1995 r., zn. DPA.

024/122/95 (cytat):

(...) 1. Gtownym kryterium decydujgcym o dozwolonych rozmiarach przytaczanego
cytatu w rozumieniu art. 29 ust. 1 pr. aut. jest cel, w jakim konkretny cytat zostaje
uzyty. Zasada ta wynika bezposrednio z tresci art. 29 ust. 1 ustawy, tzn. urywki
rozpowszechnionych utworow lub drobne utwory w catosci mogq by¢ przytaczane
tylko w zakresie uzasadnionym wyjasnianiem, analizq krytyczng, nauczaniem
lub prawami gatunku tworczosci. Cytat musi by¢ powigzany scisle z tworczoscig
cytujgcego, byé m.in. dodatkowym dowodem przytaczanych twierdzen, poszerzeniem
wlasnej argumentacji, sposobem na wyjasnienie, nauczanie, a rowniez na upigkszenie,
ozdobienie wiasnego dziela.

Dodatkowym ograniczeniem dozwolonego rozmiaru przytaczanych cytatow jest
tres¢ art. 35 ustawy, tzn. dozwolony uzytek nie moze naruszac normalnego korzystania
z utworu lub godzié¢ w stuszne interesy tworcy. Chodzi przede wszystkim o to, ze nie
moze mie¢ miejsca faktyczna reprodukcja dzieta, ktorego cytat zostal przytoczony,
nawet jezeli mogtoby to by¢ uzasadnione okreslonymi wyzszymi celami.

Ze wzgledu na powyzsze kryteria nie jest mozliwe okreslenie ilosciowe
dopuszczalnych rozmiarow cytatu np. poprzez ustalenie konkretnej liczby znakow lub
procentu cytowanego utworu.

2. Rowniez w przypadku, ktorego dotyczy art. 29 ust. 2, dopuszczalne
rozmiary drobnych utworow Ilub fragmentow wigkszych utworow, zamieszczonych
w podrecznikach, muszq by¢ uzasadnione celami dydaktycznymi i naukowymi. Przepis
ten dotyczy tworzenia antologii, zatem ze wzgledow oczywistych nie musi zachodzié
w tej sytuacji zwigzek miedzy tworczosciq autora antologii a zamieszczonymi w niej
utworami. Musi natomiast by¢ przestrzegany przepis art. 35 ustawy, tak samo jak
w przypadku cytatu.

Z wyjasnienia Ministerstwa Kultury i Sztuki z dnia 31 marca 1998 r., zn.
DPA.024/76/ 98 (cytat):

(...)Art. 29 ust. 1 pr. aut. reguluje tzw. prawo cytatu, stwarzajgc ramy dozwolonego
wykorzystywania cudzej tworczosci w dziatalnosci naukowej, dydaktycznej,
publicystycznej i artystycznej (...) Ustawodawca nie ogranicza prawa cytatu do
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okreslonych rodzajow tworczosci, dlatego tez ma on zastosowanie réwniez do utworow
audiowizualnych.

Cytatem jest przytoczenie w dziele wiasnym, w catosci lub w czesci, cudzej pracy,
przy spetnieniu warunkow okreslonych w art. 34 tej ustawy, tj. podaniu tworcy
i zrodta. Brak odpowiedniego oznaczenia przejetego fragmentu, uniemozliwiajgcego
zorientowanie sie, Ze ma si¢ do czynienia z cudzq tworczosciq, powoduje zaistnienie
przestanek plagiatu. Natomiast niewlasciwe oznaczenie danych wymaganych w art.
34, polegajgce np. na niepetnym podaniu zrodta, moze stanowic¢ naruszenie osobistych
praw autorskich.

W prawie autorskim nie ma ograniczen dotyczqcych czasu trwania wykorzystywanego
fragmentu filmu czy diugosci cytowanego tekstu. Ocena dozwolonego zakresu
zapozyczenia z cudzego dziela w postaci cytatu moze by¢ zawsze dokonana jedynie
indywidualnie w odniesieniu do konkretnego przypadku. Nie jest zatem mozliwe
postuzenie si¢ generalnymi kryteriami ilosciowymi, wyrazajgcymi dopuszczalny
procent cytatu w stosunku do reszty dzieta, z ktorego pochodzi i w odniesieniu do
dziela postugujgcego sie cytatem. Kryterium decydujgcym o rozmiarze jest wytgcznie
cel cytowania. W przypadku realizacji filmow edukacyjnych celem uzasadniajgcym
wykorzystanie fragmentow innych utworow audiowizualnych jest wyjasnianie
i nauczanie. Zaktada sie wigc, ze cytat ma stuzy¢ informacji, ugruntowaniu wlasnego
pogladu, uczynieniu wlasnych wywodow bardziej zrozumiatymi. Cel wyjasnienia
oznacza, ze bez cytatu dzieto byloby w danym fragmencie niejasne lub co najmniej
trudne do zrozumienia dla przecietnego odbiorcy. Warunkiem wiec stosowania art. 34
ust. 1 jest, aby cytat (w tym wypadku fragment innego filmu czy utworu muzycznego)
byt scisle powigzany z wlasng tworczoscig cytujgcego, stanowit dodatkowy dowod
przytaczanych twierdzen lub poszerzenie wilasnej argumentacji.

Z wyjasnienia Ministerstwa Kultury i Sztuki z roku 1990, zn. DPA/WPA.024/286/98
(cytat):

(...) Zamieszczenie w publikacjach, przygotowywanych przez szkote wyzszq
w celach dydaktycznych (w charakterze pomocy naukowych dla swoich studentow),
fragmentow z cudzych utworow, miesci si¢ w ramach tzw. prawa cytatu przewidzianego
przez ustawe o pr. aut. w zwigzku z regulacjg dozwolonego uzytku publicznego (art.
29 ust. 1i2). Poniewaz ustawa powyzsza przewiduje jednak dla tworcow z tego tytutu
prawo do wynagrodzenia (art. 29 ust. 3), zasadne bytoby skontaktowanie si¢ z osobami
uprawnionymi i uzyskanie deklaracji odnosnie do zezwolenia na nieodptatny przedruk,
wzglednie uzgodnienie z tworcq satysfakcjonujgcej go stawki wynagrodzenia.

Z wyjasnienia Ministerstwa Kultury i Sztuki z dnia 26 stycznia 1999 r., zn. DP/
WPA. 024/370/98 (,,drobny utwor”):

(...) Brak bylo dotychczas urzedowych interpretacji pojecia ,,drobnego utworu”
w rozumieniu art. 29 pr. aut. Trudno tez ogolnie stwierdzac, jak duze objetosciowo
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utwory mogq by¢ kwalifikowane jako drobne, gdyz interpretacja tego pojecia powinna
by¢ odnoszona do okolicznosci konkretnego przypadku. W kazdym bqdz razie nie moze
tutaj na pewno chodzic o utwory literackie typu powiesci, obszernych wspomnien itp.,
natomiast poza krotkimi formami poetyckimi zasadne jest odnoszenie powyzszego
pojecia do krotkich opowiadan, nowel, listow itp. Przy wigkszych utworach cytowanie
moze dotyczy¢é odpowiednich ich fragmentow.

(...) W przypadku wypisow zamieszczanie w nich drobnych utworow nie moze o tyle
ktocic sie z interesami tworcy, iz konstrukcja powyzsza odnosi sie tylko do utworow juz
rozpowszechnionych, czyli udostgpnionych publicznie za zgodg tworcy, ktoremu z tego
tytutu przystuguje prawo do wynagrodzenia, przy czym konstruowanie poszczegolnych
wypisow musi by¢ uwarunkowane celami dydaktycznymi lub naukowymi.

Z wyjasnienia Ministerstwa Kultury z dnia 25 kwietnia 2001 r., zn. DP/
WPA.024/101/01 (cytat):

Zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy wolno przytaczaé urywki utworow lub drobne
utwory w catosci. Artykut ten wprowadza jednak warunki, ktore muszq by¢ spetnione,
a mianowicie wolno wykorzystywaé urywki utworow lub drobne utwory w catosci,
ktore sq juz rozpowszechnione, w utworach stanowigcych samoistng catosc (utwor
bedgcy przedmiotem prawa autorskiego), a wykorzystanie to musi by¢ uzasadnione
wyjasnianiem, nauczaniem, analizq krytyczng lub prawami gatunku tworczosci.
Wykorzystanie cytatu w utworze musi stuzy¢ np. informacji, ugruntowaniu poglgdow
autora utworu, w ktorym cytat jest wykorzystywany, uwydatnieniu wlasnych poglgdow
autora. Warunkiem dozwolonego i nieodptatnego cytatu, uregulowanego w art. 29 ust.
1, jest Sciste powigzanie cytatu z tworczoScig cytujgcego, poszerzenie argumentacji
przytaczanej przez autora utworu, w ktorym wykorzystany jest cytat.

Ustep drugi wspomnianego artykutu stwierdza, ze ,,wolno w celach dydaktycznych
i naukowych zamieszczac rozpowszechnione drobne utwory lub fragmenty wigkszych
utworow w podrecznikach i wypisach”. Przepis ten przewiduje sytuacje wykorzystania
drobnego utworu lub fragmentu utworu, np. w antologii, podreczniku. W tej sytuacji
cel zamieszczenia utworu ma odmienny charakter niz wykorzystanie dozwolonego
i nieodplatnego cytatu, uregulowanego w art. 29 ust. 1. W tym przypadku tworcy
przystuguje prawo do wynagrodzenia.

Konstrukcja dozwolonego cytatu jest skomplikowana w kwestii okreslenia rozmiaru
dozwolonego cytatu. Nie mozna okresli¢ generalnie zasad okreslajgcych ilosciowo
rozmiar dozwolonego cytatu. Totez w praktyce przyjmuje sie, Ze dla zachowania praw
cytatu wystarcza, aby przyjeto taki fragment i w takim rozmiarze, zeby przecietna
osoba, ktore bedzie korzystata z dzieta, mogta rozpoznac, zZe fragment pochodzi
z innego utworu. Z drugiej strony trzeba pamigtac, aby nie doszlo do reprodukcji
dzietla oraz, zgodnie z art. 35 ustawy, zeby ,, dozwolony uzytek nie naruszat normalnego
korzystania z utworu lub godzit w stuszne interesy tworcy”. Poza tym mozna korzystaé
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z utworow w granicach dozwolonego uzytku pod warunkiem wymienienia tworcy
i zrodta (art. 34 ustawy). (...).

Z wyjasnienia Ministerstwa Kultury z dnia 28 lutego 2002 1., zn. DP/WPA..924/22/02
(Wypisy):

(...) Zgodnie z art. 29 ust. 2 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych
z 4 lutego 1994 r., bedgcym jednym z przepisow o tzw. dozwolonym uzytku publicznym
(art. 23-35 ustawy) wolno (bez zezwolenia tworcy) w celach dydaktycznych
i naukowych zamieszczaé rozpowszechnione drobne utwory lub fragmenty wigkszych
utworow w podrecznikach i wypisach. W tym przypadku tworcy przystuguje prawo
do wynagrodzenia (art. 29 ust. 3).

(...)Zasadne jest uznanie, ze dziatalnos¢ taka miesci¢ si¢ bedzie w dyspozycji
art. 29 ust. 2 ustawy. Ze wzgledu na to, Zze zamiarem jest zamieszczenie w wypisach
fragmentow opublikowanych artykutow prasowych — spetniony jest, okreslony w tym
przepisie, wwmog rozpowszechnienia (art. 6 pkt 3 w zwiqzku z pkt. 1 ustawy).

Nalezy doda¢, ze kazde przekroczenie w wypisach badz antologiach ram
zakre$lonych w art. 29 ust. 2 wymaga, w odniesieniu do utworéw nienalezacych do
domeny publicznej, nie tylko zaptaty wynagrodzenia autorskiego, ale rowniez zgody
tworcy na taki sposob wykorzystania.

Przepisy ust. 2 art. 29 pr. aut. méwigce o tym, ze wolno w celach dydaktycznych
i naukowych zamieszcza¢ rozpowszechnione drobne utwory lub fragmenty wiekszych
utworow w podrecznikach i wypisach oraz ust. 3 tego art. stanowiacego o prawie do
wynagrodzenia za zamieszczenie wspomnianych w ust. 2 utworoéw nie odnoszg si¢
do baz danych spehiajacych cechy utworu.
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