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HaNa PATkovA (PrRAHA)

iSO TREDNTCE PISEMINOST 7 TEPELSKE
RLASTERE NA SKLONKU STiEDOVIEKUS

Druhad polovina 15. a pocatek 16. stoleti je z hlediska sledovani vyvoje pisma
v Cechach obdobim velmi zajimavym. Je to doba, kdy se v Evropé postupné
za¢ina prosazovat humanistické pismo, doba, kdy se Cechy vyrovnavaji s cizi-
mi vlivy, ale zaroven jejich specificka situace - predevsim konfesijni odliSnost
od ostatnich oblasti Evropy - vytvari moznost urcité kulturni izolace, omeze-
ni kontaktt. Tato situace by se méla projevit i ve vyvoji pisma; mél by odrazet
vlivy a tendence, pfisobici v kulturnim vyvoji tehdejsich Cech. Premonstrat-
skd kanonie v Teplé, jako instituce nezasazena ptimo konfesijni proménou za
husitstvi, ale zaroven pevné ukotvend v domdacim prostredi, nadto hrajici v zi-
voté strany pod jednou vyznamnou roli, by rozhodné méla byt z tohoto hle-
diska zkoumana. Dochované prameny to umoznuji.

Sledovani pisemné produkce urcité instituce - skriptoria nebo kancelate -
a zkoumadni jejich charakteristickych znakd, véetné uzivani urcitych pisem, je
béZnym a davno osvédcenym metodickym postupem. Tato studie je vSak konci-
povana jinak. Obvykly ptistup byl v podstaté obracen, v prvé fade jsou sledova-
ny pisemnosti ptijaté v ur¢itém ¢asovém rozmezi. Je nutno podotknout, Ze je to
mozné jen diky dobrému dochovani prament, kdy se z let 1420-1520 docho-
val velky soubor jak listin, tak i jednodussich pisemnosti - mandatd a listd’.
V archivu tepelské kanonie se tak dodnes odrazi ani ne tak vlastni vydavatel-
ska ¢innost klastera, jako spise celkovy ,,pisemny provoz” v tehdejsSim konven-

* Studie byla zpracovana s podporou VZ MSM 21620827, jehoZ nositelkou je FF UK
v Praze.

1 Jednak v souboru listin, jednak v souboru tzv. opatské korespondence (i.c. 602). Ar-
chiv kanonie je v soucasné dobé zpravovan Statnim oblastnim archivem v Plzni.
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tu. Slavnostni panovnicka privilegia, psand strnulymi formami pozdné gotické
bastardy, jsou precislena zbé€Zné psanymi listy okolnich Slechticli, administ-
ratord prazského arcibiskupstvi, i vnitrofadovymi pisemnostmi; listy general-
nich opatd premonstratského fadu vnaseji do souboru nezvykly pismovy obraz
textd, vzniklych rukou pisafe ze severni Francie. Zdanlivy chaos dochovaného
souboru je sjednocovan tim, Ze vSechen material se vztahuje k Teplé; pisemnos-
ti se tak staly dokumentem pisemné kultury jedné z instituci pozdné sttredove-
kych zapadnich Cech, umoZiiujicim rozeznat pestrost a riiznorodost stylt a vli-
vil, kterd v pozdné stiedovékych Cechéach existovala. Tento postup méa oviem
i omezeni; na zdkladé dochovaného materialu nelze rozsiteni riznych typt pi-
sem a stylli psani presnéji kvantifikovat. Pouze hypoteticky na obecné drovni
lze uvaZzovat o tom, Ze riizné typy pisemnosti maji réizné dlouhy “Zivot”. Dtile-
Zita privilegia jsou peclivé uchovavana po staleti, zatimco béZzna spravni kore-
spondence miiZe ztratit aktudlnost béhem nékolika tydnd ¢i dnd.

Nejprve nékolik slov o situaci tepelského premonstritského konventu na
sklonku stfedovéku?. Klaster, plisobici v zdpadnich Cechéch jiz od sklonku
12. stoleti, nebyl znicen v husitskych valkach; vSsechna vojenska tazeni ho mi-
nula. Neminul ho v$ak hospodatsky rozvrat, ztrata ¢asti statkd, a s tim spo-
jend snaha o rekonstrukci a restauraci predhusitského stavu, jakmile doslo
po roce 1436 k uklidnéni situace v zemi. Dobyt husity byl Zensky premonst-
ratsky konvent v Chotésové, podtizeny Teplé; jeho ¢innost vSak byla brzy ob-
novena. Postaveni tepelského konventu bylo po celou druhou polovinu 15.
stoleti nejednoduché. Vétsi poskozeni ostatnich premonstratskych kanonii -
predevsim Strahova, ale i Milevska - spolu se schopnostmi tepelskych opatii
vedlo sice k tomu, Ze se Tepla stala nejdfileZitéjsi kanonii v Cechach, na druhé
stran€ se klasteru nevyhnuly boje mezi katolickou Zelenohorskou jednotou
a Jitim z Podébrad. Klaster, ktery zachovaval loyalitu panovnikovi, se nako-
nec roku 1467 dockal vyplenéni okolnimi katolickymi $lechtici, jeho opat se
na prechodnou dobu ocitl v klatbé. Zdrojem problémi a napéti byl také vztah
ke $lechticim - nastupctim zakladatele Hroznaty Tepelského, konkrétné pa-
nlm z Gutstejna a z Vrtby, stejné jako k vlivnému regiondlnimu ¢initeli Bo-
huslavovi ze Svamberka. Vnitini problémy ptisobil jednak opakujici se kon-
flikt s chotéSovskymi probosty, ktefi se snazili zmensit svou podtizenost Teplé,
jednak snaha o reformu rfadového Zzivota, prosazovana od 70. let 15. stoleti.

2 Srov. naposled M. Hlinomaz, Kldster premonstrdtii Tepld, Karlovy Vary 2003, s. 34-44.
K. Dolista, Tepelsky kldster v pozdni gotice a renesanci, MZK 5 (1967), s. 173-197.
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Jak se vsak jednotlivé okruhy klasterniho Zzivota projevily v pismu? Podle
jednotlivych vydavateld takto: ¢esti panovnici - postupné je o Zikmunda?®, La-
dislava Pohrobka*, Jittho z Podébrad (obr. 1)° i Vladislava Jagellonského® a jeho
syna Ludvika’, vydali pro klaster listiny psané velmi peclivou stabilizovanou

SOA Plzen, Premonstrati Tepld, listiny 113, 114, 116, 119, 120.

Tamtéz, 133.

Tamtéz, 142, 159, 160, 161, 163, 167, 168, 170.

Tamtéz, 173, 179, 180, 182, 184, 192, 195, 214, 215, 216, 220, 235, 237.
Tamtéz, 255.
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bastardou, ptisobici v posledni tfetiné 15. stoleti aZ ustrnulym dojmem vedle
zjednodusenych uzitkovych pisem jinych vydavateld. Spise vyjimecné se objevi
zbéznéjsi kurziva i v panovnickych pisemnostech - roku 14212, Obcas se obje-
vi Upravna, ale pomérné spojita, vpravo sklonéna kurziva v listindch Vladislava
Jagellonského (obr. 2)?. Zdsadni zménou je az obdobi Ludvika Jagellonského —
roku 1523 vydava pro konvent listinu, psanou zcela humanistickou kurzivou.°
Pfedtim se humanistické pismo objevilo v tepelskych panovnickych listinach
jen obcas v kancelarské pozndmce, poprvé roku 1459 (obr. 3)".

Pisemnosti ceskych panovniki jsou tedy spiSe nositelkami konzervativ-
niho stylu psani.Mezi jazykové Ceskymi a latinskymi texty neni z hlediska pis-
ma rozdil. V poloviné 70. let 15. stoleti dosla na Teplou listina fimského cisa-
te Fridricha III., pfipominajici pismem ponékud pozdéjsi kanzlei'?. Také ona
je blizka stfedoevropskym bastarddm kancelate ceskych krald.

Pestfejsi je pismo okolnich Slechticli, avSak pouze zddnlivé. P¥i bliz§im
zkoumani se ukazuje, Ze po celé sledované obdobi bylo uZivano pismo vpravo
sklonéné, se smyckami na dlouhych dficich, s pfesahy s, f, pod zdkladni lin-
ku a s jednobfiskovym kurzivnim a. Lisi se spiSe zbéZnosti nebo peclivosti psa-
ni. Existuji tak texty peclivé provedené - napt. Prokopa ze Svamberka z roku
1465%, i velmi zbéZné™.

Ani zde nelze zachytit rozdil v pismu, podminény jazykové. Méstské pi-
semnosti jsou v souboru zachovany pomérné malo. Roku 1446 v klasternim
méstecku Utery pouzili zbéZnou gotickou kurzivu, pomérné spojité psanou
a sklonénou vpravo (obr. 4)%. Plzensti roku 1502 vidimovali listinu Vladi-
slava Jagellonského a pro text zvolili pismo, které je v podstaté imitaci pisma
kralovské kancelare's. Podobné psali jiz roku 1494". Tepelsti uzivaji drobnou,
jednoznacné gotickou kurzivu s vyraznymi nabéznymi tahy zleva's, pfipadné
s dlouhymi driky bez smycek. Druhd varianta ma blize ke kurentu nez k hu-

8 Tamtéz, 116.

2 Tamtéz, 195 (roku 1490), 235, 237.

10 Tamtéz, 255.

1 Tamtéz, 142, 235, 237.

12 Tamtéz, 176.

3 Tamtéz, 162.

Vice ukazek v Premonstrati Tepla, i.¢. 602 - opatska korespondence.
15 Listiny, 125.

16 Premonstrati Tepla, listiny, 229, 230, 231, 232.
17" Tamtéz, 210.

8 Tamtéz, 224, 246.
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Obr. 5

manistickému pismu. Ztratu smycek nelze hodnotit jako jednoznacny vliv
humanistického pisma. Drobnou, velmi spojitou gotickou kurzivou pisi po-
¢atkem 90. let 15. stoleti i v Plané u Maridnskych Lazni®.

Ve stejné dobé se v pismu némeckych vydavateld objevovaly vyrazné prv-
ky kurentu.?® Zcela jiny styl psani zprostfedkoval tepelskym feholnikiim ve-
fejny notar BlaZej Kremer (obr. 5)%' - jeho texty zaznamenalo drobné, $iroké
a spojité pismo, kde chybéjici smycky na dlouhych dficich pfipominaly hu-
manistické pismo. Kremerovy texty pro klaster pochazeji z 80.-90. let 15. sto-
leti, od roku 1466 plisobil jako pisat administratord prazského arcibiskup-
stvi?? a roku 1498-1501 ¢i 1502 byl sam jednim ze dvojice administratord?.

V cirkevni oblasti lze rozlisit nékolik okruht. Za¢néme tim bliz$im - tedy
pisemnostmi vzniklymi v premonstratském prosttedi. Vyraznou skupinu tvo-
ti listiny generalnich opat@ premonstratského fadu. Dochovalo se jich v Tep-
1é celkem jedendct?*, nejstarsi z roku 1459, nasleduji listiny z 60. a 80. let 15.

=

2 Tamtéz, 200.

20 Tamtéz, 208, roku 1493.

21 Tamtéz, 191, 193, 194, 209.

22 A, Maiik, K postavent katolické cirkve v Cechdch v dobé podébradské (Cinnost katolickych
administrdtorii za Ji¥iho z Podébrad), FHB 7 (1984), s. 159, 181.

23 V. Machackova, Cirkevni sprdva v dobé jagellonské (na zdkladé administrdtorskych akt),
FHB 9 (1985), s. 239-240.

24 Listiny, 136, 137, 156, 158, 188, 189, 233, 242, 244, 254, 256.
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a 1. desetileti 16. stoleti, nejmladsi je z roku 1526 (srov. obr. 6). Do 80. let
vCetné jde o zbéZnou kurzivu, pomérné lehkou a sklonénou vpravo. Postupné
ubyva smycek na dlouhych dticich - zatimco v 50. letech jde pfedevsim o pis-
meno |, v 80. letech jsou jiz smycky vyjimkou i u dalSich pismen s dlouhymi
diiky - h, k, d, b. V 1. desetileti 16. stoleti, po roce 1503, se smycky znovu vra-
tily do uzivani, pismo je celkové oblejsi a vertikalnéjsi.

Od soudobého pisma z Cech se celkovym pismovym obrazem dost vyraz-
né lisi. Jde vSak stale o gotické pismo, nikoli o pismo vyraznéji ovlivnéné hu-
manismem. Dal$im cizokrajnym pismem, se kterym se tepelsti premonstrati
setkavali, bylo pismo dokument@ premonstratského klastera ve Speinshartu®’.
Oba klastery byly spojeny konfraternitou. Dvé dochované pisemnosti - z roku
1459 a 1465% - se vzajemné vyrazné lisi mirou zbéznosti pisma. Prvni doku-
ment je psan Sirokou, velmi zbéznou uzitkovou kurzivou, mladsi naopak vel-
mi peclivou nespojitou, az strnule plisobici bastardou. V obou pripadech vsak
jde o gotické stfedoevropské pismo, Zadné vlivy humanismu nejsou patrné.

Z domacich klasterd, které vice ¢i méné uspesné prezily husitské obdo-
bi, se v souboru zachovaly pisemnosti ze Strahova, Zelivi, ?enského konven-
tu v Doksanech a z zenského klastera v Chotésove, bezprostfedné podtizené-
ho Teplé. Strahovsky opat Jan pouzil roku 14622% pomérné vertikalni a oblou
gotickou kurzivu.

V pisemnostech jeho nastupce Matouse o vice neZ ptl stoleti pozdéji je uZi-
to pismo, které v detailech zachovava gotickou morfologii, celkovym dojmem
viak ponékud pripomind humanistické pismo?. Zelivsky opat Petr psal roku
1494 drobnym, oblym a pomérné t€zkym pismem, v zasad¢ zcela gotickym?.

2> K. Dolista, Nochmals tiber die Beziehungen zwischen Speinshart und Tepl im spdten Mit-
telalter, Apraem 66 (1990), s. 65-69.

26 Tamtéz, 138.

27 Tamtéz, 164.

28 Tamtéz, 148.

29 Tamtéz, 243, roku 1507.

30 Tamtéz, 211.
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Doksansky probost Dépold z Ryzmburka pocatkem 60. let uzival oblou,
vertikdlni, velmi ticelné€ a Usporné tvarovanou gotickou kurzivu®'. Z Choté-
Sova se vzhledem k tésnym svazkiim obou konventi zachoval vétsi soubor pi-
semnosti. Hned v polovin€ 40. let se v pisemnostech objevila drobnd, pomér-
né obld, ale velmi pravidelna goticka kurziva32. Roku 1460 pouzil chotéSovsky
probost Jan oblou, velmi spojitou kurzivu s dtiky casto ukoncovanymi vlaso-
vymi Slahouny?3. O vice nez 30 let pozdéji se v dohodé mezi probostem Trist-
ramem a konventem vyskytla ponékud neklidna a tézka, ale dost spojitd kur-
ziva3t, V prvnim desetileti 16. stoleti®** uzivani kurzivy pokracovalo, stala se
vyrazné sklonénou vpravo a spojitou. Smycky na dlouhych dticich byly jiz ob-
¢as vynechany. I chotéSovsky probost Klement v dochovanych ceskych pisem-
nostech piSe zcela béznou gotickou kurzivou3®.

Samotni opati a konvent tepelské kanonie po celé obdobi uzivali gotic-
kého pisma. Upravna a pomérné obla kurziva 40. let 15. stoleti®’, drobnéj-
§i, neklidnéjsi a vpravo sklonénd kurziva let 60.38, nékdy opatfend vyraznymi
slonimi choboty?®’, nebo vétsi a [dmanéjsi kurziva let 70.4, stejné jako velka
a oblejsi kurziva ze stejného desetileti*!, nevykazuji zadné vlivy humanistic-
kého pisma.

Pocatkem 90. let*? pouzije opat v listu administratorovi prazského arci-
biskupstvi gotické pismo ponékud odlisného vzhledu - drobné, spojité, verti-
kalni, s dlouhymi dtiky beze smycek a s literou u, oznacenou hackem. Vyrazné
se podoba pismu tehdejsi tiSské kanceldte, nicméné jde stile jen o modifika-
ci gotického pisma.O deset let pozd€ji sahne tentyz vydavatel k velmi tprav-
né, az strnulé bastardé*.

31 Tamtéz, 143, roku 1460.

32 Tamtéz, 124.

3 Tamtéz, 144.

34 Tamtéz, 204, roku 1492.

35 Tamtéz, 238, roku 1504.

36 Premonstrati Tepla, opatska korespondence, i.C. 602.
37 Opat Racek a konvent, listiny, 122, 123.

38 Opat Zikmund a konvent, listiny 155, 157.
3% Tamtéz, 165, 166.

40 Tamtéz, 172.

41 Tamtéz, 183.

42 Tamtéz, 198.

4 Tamtéz, 222, roku 1500.
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Nasledujici opat, Jan, uziva v 1. desetileti 16. stoleti pisma*¢, v némz po-
nékud ustoupilo lamani a stfidani silnych a vlasovych taht, objevilo se vsak
1 bez smycky a hacek nad pismenem u. Jsou to tedy urcité prvky, obvyklé spi-
Se v gotickém pismu némeckych oblasti. Jazykové hledisko tu vsak asi roli ne-
hraje, Janovy pisemnosti jsou latinské.

Neékolik dochovanych pisemnosti jednotlivych tepelskych feholnikd do-
voluje obraz premonstratského psani ddle rozsirit. V 60. letech 15. stoleti
se zde objevuje zcela gotické pismo, pfipominajici nékdy soudobou bastardu
kralovské kancelate®. Jinak pise o t¥icet let pozdé&ji*¢ Elias Sech?, nékdy te-
pelsky kanovnik a farat v Liticich u Plzné, nyni farat v jihoc¢eském Jind¥icho-
vé Hradci a probost v Litomysli. Drobné, spojité, vertikalni pismo se vyznacu-
je dosti diislednou absenci smycek na dlouhych dficich (obr. 7). Za zminku
stoji, ze pisatel pouziva arabské Cislice. Stopy humanistického pisma se obje-
vi az poCatkem 16. stoleti v pismu tepelského dékana*®. Také podklady, p¥i-
pravené roku 1509 pro volbu opata Petra, vykazuji v pismu stopy humanis-
tického vlivu®’.
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Obr. 7

Blizké vztahy udrzoval klaster patrné s cistercidckym konventem ve Vald-
sasech. Dva listy z Valdsas z roku 1459 jsou v obou ptipadech psiny drob-
nou, pomeérné malo spojitou kurzivou. Smycky na dricich pismen b, I, h né-
kdy chybi*°. Pisafem je vefejny notar Jiti Ebenhoch z Hardeku.

4 Tamtéz, 245, 247 (roku 1507 a 1509).

4 Tamtéz, 147, 149 roku 1461 a 1462, Jan z Plané.

4 Tamtéz, 199.

# Srov. k nému P.R. Pokorny, Knihovna Elid$e Cecha, Bibliotheca Strahoviensis 2 (1996),
s. 131-135.

¢ Premonstrati Tepla, i.c. 602.

4 Tamtéz.

0 Listiny, 139, 140.
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Mimo prostredi feholnich instituci komunikoval klaster jak s adminis-
tratory arcidiecéze, tak - vzhledem k zapojeni feholnikdi do duchovni spravy
- s predstavenymi mensich spravnich celk, s arcijdhny a s dékany. Kancela-
ti prazskych administratori v podébradském a jagellonském obdobi jiz byla
drivejsim badanim vénovana zevrubna pozornost®. V pisemnostech, docho-
vanych v tepelském archivu, se odrazi tento obecné sledovany vyvoj. Jiz v 60.
letech se zde objevuje pismo s dlouhymi diiky beze smycek®2. Roku 1496 jsou
driky bez smycek vyraznym znakem zbézné kurzivy v listu administratora Pav-
la, kde jsou jiz také patrné stopy humanistického pisma (obr. 8)°3, a roku
1500 jiz je pismo prazskych administratorti nepochybné vyrazné ovlivnéno
humanistickym pismem (obr. 9)*.

O rok pozdéji pise zatecky arcijahen Pavel z Tachova®® velmi zbéznou kur-
zivou, smycky na dlouhych dficich ¢asto chybi, jednotlivé litery maji opros-
téné, ucelné redukované tvary. Tady vsak na celkovy vzhled pisma ptisobila
spiSe snaha o rychlost a Ucelnost, nez védomé usili o pouziti humanistického
pisma. Slabé stopy humanistického pisma se objevuji také v listech nékterych
farard z okoli Teplé>®.

1 A. Matik, K postaveni katolické cirkve, s. 101-195; V. Machdackovda, Cirkevni sprdva,
s. 235-290.

52 Listiny, 154. Notdafsky instrument z roku 1463 na jméno Hilaria Litoméfického, no-
tat Henricus Venceslai z Chebu.

>3 Tamtéz, 218.

% Tamtéz, 223.

> Tamtéz, 225.

6 Premonstrati Tepld, i.¢. 602.
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Rozliseni pisma podle jazyka pisemnosti se po celé sledované obdobi ne-
projevuje. Tento pohled na pisemnou kulturu uzZitkovych pisem v jednom
Ceském klastefe v priibéhu nékolika desetileti ukazuje, s jakou pestrosti typt
a stylli psani se zdejsi feholnici setkavali. Namnoze paralelné vedle sebe se
objevovalo béZné gotické pismo pozdné stiedovékych Cech - kurziva a ba-
starda, i gotické pismo vyrazné odlisné, tvarové odpovidajici spisSe pocatkim
kurentu - v pisemnostech cisatské kancelate, ale také pismo severni Fran-
cie v textech generalnich opatli premonstratského fadu. Humanistické pismo
prichéazelo do Teplé pomérné pozdé a zvenci, nikoli prostfednictvim fadového
premonstratského vlivu. Nositeli humanistickych tendenci byli jednak pisati
prazskych administrator(, jednak néktefi vefejni notari. Samotni tepelsti fe-
holnici zlistavali vérni gotickému pismu, maximum, k némuz doslo v promé-
nach morfologie, byla ztrata smycek dlouhych driki. Jednotlivci ovSem psa-
li ztejmé vyrazné individualné rozréiznénymi rukopisy; v nékterych ptipadech
(Elias Cech) byli jednotlivci nositeli modernéjich tendenci, ne? feholni in-
stituce. Sifeni humanistického pisma v Cechach nelze pausalné p¥icitat viem
katolickym institucim bez rozdilu. Premonstratské kanonie v této dobé Siri-
telkami humanistického pisma nebyly, ani nebyly pfipadnymi zprostfedkova-
telkami jeho pfenosu ze zahrani¢nich konventd.



