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KOLEINY ST SNITSZNIE] IKUILIPS, CZ5LI CZ2%
NVIOZZENMY MIOWIC © WEEWACTE CZESKICH!
W ROILSCE U PROGU ROVASICIA ID7ABUNICOWIEGOR

Catloksztatt wplywéw czeskich w Polsce Sredniowiecznej, pomimo istnienia
obszernej literatury na temat relacji tych dwdch krajéw?, jest zagadnieniem
niezwykle ciekawym i w wielu punktach wcigz nierozpoznanym. Odnosnie
bezposrednich kontaktéw politycznych, czy kulturalnych wskaza¢ mozna
do$¢ wyraznie, uwypuklone w przekazach zrédtowych, okresy intensyfika-
cji wzajemnych relacji. Z przekazow kronikarskich, gtéwnie polskiego Galla
Anonima oraz czeskiego Kosmasa wynika, ze takie etapy to przede wszystkim
wiek X i XI z chrztem Polan oraz matzenstwem Mieszka I z ksiezniczka czeska
Dobrawa (Dabréwka), z epizodem panowania Bolestawa Chrobrego w Pra-
dze, a takze najazdem Brzetystawa na ziemie polskie na czele. Jeszcze na pro-
gu XII wieku, za czaséw panowania Bolestawa Krzywoustego, kontakty z po-
tudniowym sasiadem byly dos¢ intensywne. Natomiast po roku 1138 relacje

Tytut artykutu nawiazuje do referatu M. Cetwinskiego, ,, Carmen Mauri”, czyli efekt
sSnieznej kuli wygtoszonego na 13. Spotkaniach Mediewistycznych 19 X 2005 roku i zostat
nadany pod wplywem dyskusji, ktéra wywigzata sie¢ po przeczytaniu referatu na sesji. Jed-
nym z jej wnioskdw byla teza, iz problem stosunkéw polsko-czeskich u progu rozbicia dziel-
nicowego w Polsce jest zagadnieniem, w ktérym liczba historiograficznych hipotez znacznie
przewyzsza ilo$¢ samych przekazéw zZrédtowych, w zwigzku z czym w przypadku wiekszosci
z nich pozosta¢ mozemy jedynie w sferze budowania koncepcji niepopartych niestety pod-
stawa Zrodlowa.

1 Zob. chocby J. Strzelczyk, Paristwo Przemyslidow w Europie Zachodniostowiariskiej, [w:]
Wielkopolska - Polska - Czechy. Studia z dziejow Sredniowiecza ofiarowane Profesorowi Broni-
stawowi Nowackiemu, red. Z. Gérczak, J. Jaskulski, Poznan 2009, s. 9-22, tutaj podsumo-
wanie literatury.
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z Czechami schodza z pierwszego planu przekazéw Zrédlowych?. Zaintere-
sowanie zrédet relacjami polsko-czeskim oraz wzmozone kontakty politycz-
ne wracaja z powrotem dopiero w drugiej potowie XIII wieku wraz z panowa-
niem Przemystawa Ottokara II i Wactawa II3.

Po wstepnej analizie podstawowych, przede wszystkim narracyjnych
przekazéw zdaje sie, iz poczatek rozbicia dzielnicowego w Polsce stanowi luke
we wzajemnych wpltywach pomiedzy Polska a Czechami. Jednak trudno przy-
puszcza¢, aby dos¢ aktywne relacje z potudniowym sasiadem jeszcze w poczat-
ku XII wieku, nagle w latach czterdziestych zamarly. Juz Karol Maleczynski,
ktéry tuz po drugiej wojnie $wiatowej przeprowadzit podsumowanie relacji
polsko-czeskich w $redniowieczu pisal, ze poczatek rozbicia dzielnicowego
w Polsce to co prawda ,okres zupelnego prawie zaniku stosunkéw politycz-
nych polsko-czeskich, przejawiajacy sie najwyzej zwiazkami pokrewienstwa
Piastow z Przemyslidami i czgstymi pobytami junioréw czeskich zwlaszcza na
dworze Henryka Brodatego Wroctawskiego”, jednak czasy te ,niosa [...] ze
soba zwiazki kulturalne w stopniu znacznie szerszym, niz si¢ to zwykto przyj-
mowa¢, a wkraczaja we wszystkie bodaj dziedziny zycia”*. Takze pytanie za-
dane w temacie referatu skonstruowane jest retorycznie, gdyz jasnym jest, ze
o wplywach czeskich w Polsce wspomnianego okresu méwi¢ mozemy, jed-
nak ciekawa kwestia pozostaje nadal zagadnienie jak i na jakiej podstawie
poruszac ten temat. Z uwagi na brak wtasciwie Zrédet narracyjnych medie-
wista porusza si¢ niejako po omacku. Nieszczesliwie dla historykéw wtasnie
dla tego okresu konczy najlepsze dla badania relacji polsko czeskich we wcze-
$niejszych latach Zrédto czeskie - Kronika Czechéw Kosmasa, ktérej dla XII
wieku ze strony naszego potudniowego sasiada de facto nic nie jest w stanie
zastapic®. Z kolei w najwazniejszym narracyjnym zZrédle polskim tego okresu
- Kronice polskiej mistrza Wincentego odnosnie do poczatkéw rozbicia dziel-

2 Zwracal na to uwage choc¢by K. Maleczynski, Polska a Czechy w Sredniowieczu. (Proba
rewizji pojec), Sobdtka 2 (1947), s. 16, a ostatnio réwniez J. Strzelczyk, Paristwo Przemysli-
dow, s. 17-18.

3 Zob. np. A. Barciak, Czechy a ziemie potudniowej Polski w XIII oraz w poczqtkach XIV
wieku. Polityczno ideologiczne problemy ekspansji czeskiej na ziemie potudniowej Polski, Kato-
wice 1992.

4 K. Maleczyniski, Polska a Czechy, s. 16.

> Znane s3 co prawda dwie kroniki czeskie, ktére stanowig kontynuacje Kosmasa, jed-
nak nie s3 juz pisane z takim rozmachem i nie cechuje ich taka wszechstronnos¢ zaintere-
sowan, zob. Kronikarze czescy, Kanonik wyszechradzki. Mnich sazawski, wstep i komentarze
M. Wojciechowska, Wroctaw 2006 (wczeéniejsze wydanie Warszawa, 1978).
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nicowego w Polsce znajdujemy zaledwie kilkanascie wzmianek dotyczacych
w réznym stopniu tematyki czeskiejé, jednak jest to materiat niewystarczaja-
cy do badania zagadnienia okre§lonego w temacie wystgpienia. Historyk zo-
staje skazany na Zrédta drugiego planu. Od czaséw wspomnianej wyzej pracy
K. Maleczyniskiego szczegdtowe badania nad tym okresem relacji z potudnio-
wym s3asiadem Polski zostaly niewatpliwie posuniete naprzéd. Wysunieto
teze, ze juz sam testament Krzywoustego wzorowany byt na podobnej usta-
wie czeskiego ksiecia Brzetystawa z 1055 roku, wskazywano réwniez na po-
dobienstwo realiow politycznych w postaci walk wewnetrznych w panstwie,
ktére nastapily pdzniej oraz analogie w zakresie wladzy ksiazecej, charakterze
urzedéw czy podziatdw administracyjnych w obu krajach’. Istnieja opracowa-
nia dotyczace powigzan genealogicznych pomiedzy Piastami i Przemyslidami
oraz zwigzanymi z nimi domystami odno$nie sojuszy politycznych i ewentu-
alnej dziatalnosci czeskich ksiezniczek w Polsce®. Osobny element to kwestia
dziatalnosci w naszym kraju biskupa Henryka Zdika oraz wigzana z jego oso-
ba fundacja klasztoru w Brzesku’. W dalszej kolejnosci nalezy zaakcentowac,
iz narosty badania dotyczace réwniez czeskich wplywdéw na powstanie innych
klasztorow premonstratenskich w Polsce w XII wieku®. Ostatnio duzo uwa-
gi wptywom czeskim w Polsce poswiecono tez na gruncie numizmatyki''. Kie-
dy wspomniany K. Maleczyniski pisat o rozbudowanych kontaktach kulturo-
wych, teza ta nie byta poparta zadnymi badaniami szczegétowymi. Dzi$ ilos¢
badan znacznie przerasta liczbe istniejacych przekazéw zrédtowych. Préba ich
zebrania i podsumowania zdaje sie przekracza¢ mozliwo$ci tego wystapienia,
dlatego zdecydowatam sie na wykorzystanie w przewazajacej mierze polskiej

¢ Mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem Kronika Polska, wyd. M. Plezia, MPH s.n.,
t. XI, Krakéw 1994; zob. tez ttumaczenie: Mistrz Wincenty (tzw. Kadtubek), Kronika polska,
ttum. B. Kiirbis, Wroctaw-Warszawa-Krakdéw 1996, wydaje sie, iz tematyka stosunku Mi-
strza Wincentego do Czechdw i relacji polsko-czeskich zastuguje na osobne opracowanie.

7 Zob. choéby T. Lehr-Sptawinski, K. Piwarski, Z. Wojciechowski, Polska Czechy, dziesie¢
wiekow sgsiedztwa, red. Z. Wojciechowski, Katowice 1947, s. 42-43.

8 Zob. cze$¢ niniejszego artykutu pt. Powigzania genealogiczne.

7 Zob. cze$¢ niniejszego artykutu pt. Poczqtki klasztoréw premonstrateriskich w Polsce oraz
dziatalnos¢ Henryka Zdika.

10 S3 to wspomniany klasztor w Brzesku, a takze placéwki w Czarnowasie (Rybniku),
Zwierzyncu i Strzelnie.

1S, Suchodolski, Czeskie wptywy na wyobraZenia polskich monet we wczesnym sredniowie-
czu, Wiadomosci Numizmatyczne 6 (1962), s. 205-206, tu réwniez podsumowanie wcze-
Sniejszej literatury.
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historiografii, pomijajac z koniecznosci niektére prace historykéw czeskich,
ktérzy réwniez zajmujg sie interesujaca kwestia.

1. Powiazania genealogiczne

Od poczatku istnienia panstwa polskiego wiadcy czescy stanowili dla ksigzat
polskich naturalne zrédto sojuszy, jednak prawdopodobnie postepujace w XII
wieku w obu krajach rozbicie dzielnicowe i walki pomiedzy ksiazetami wpty-
nety na fakt, ze w omawianym okresie takich matzenstw byto zaledwie czte-
ry. De facto ksigzeta panujacy w tym czasie w Polsce wszyscy byli wnukami
czeskiej ksiezniczki Judyty, pierwszej zony Wtadystawa Hermana, matki Bo-
lestawa Krzywoustego. Pomimo tego u progu rozbicia dzielnicowego powia-
zany z dynastia Przemys$lidéw i to jedynie wiezami powinowactwa byt tylko
Wiadystaw II, ktérego zona Agnieszka byta siostra Gertrudy zony Wtadysta-
wa I czeskiego. Ta relacja niewatpliwie wplywata na powigzania obu dwordéw.
Wiaze sie z nig réwniez réznoraka pomoc, ktéra polski senior otrzymywat
w walce z bra¢mi??, a takze posrednio z dziatalnoscig w Polsce Henryka Zdi-
ka i rozwojem tu klasztoréw norberatniskich. Wtadystaw II czeski wzigt udziat
w wyprawie Konrada II na Polske w 1146 roku®®. Na szczegdlng uwage zastu-
guja tez wydarzenia z 1157 roku, kiedy jak wiadomo z przekazow zrédtowych
ksigze czeski, bioracy wtedy udziat w najezdzie cesarza na Polske, odegrat role
posérednika pomiedzy Fryderykiem Barbarossa a Bolestawem Kedzierzawym
i Mieszkiem Starym. Wtadca Czech miat réwniez swéj udziat w kierowaniu
przysztymi losami polskich zaktadnikéw oddanych na dwér cesarski z Kazi-
mierzem Sprawiedliwym na czele. Grupe zaktadnikéw odwieziono na dwér
do Pragi, skad biskup Daniel (skadinad bratanek Henryka Zdika) na rozkaz
Wiadystawa przewidzt ich do Wiirzburga.

12O udziale Wtadystawa II czeskiego w sprawach polskich w kontekscie roku 1157 pi-
satam w pracy Bolestaw IV Kedzierzawy, ksigZze Mazowsza i princeps, Poznan 2009, s. 242,
przyp. 1092, a takze s. 310, gdzie wymienione Zrédta i wczesniejsza literatura. Z kolei na te-
mat udziatu ksiecia czeskiego w wyprawie Fryderyka Barbarossy w roku 1172 na rzecz Bole-
stawa Wysokiego zob. tamze, s. 254.

3 M. Smolinski, ,,Pigte koto u wozu”, czyli ile razy Kazimierz Sprawiedliwy byt niemieckim
zaktadnikiem, [w:] tegoz, Caesar et duce Poloniae. Szkice z dziejow stosunkdéw polsko-niemiec-
kich w drugiej potowie XII wieku (1146-1191), Gdansk 2006, s. 23-53.

% Vincentii et Gerlaci annales, wyd. W. Wattenbach, MGH SS, t. XVII, Leipzig 1925,
s. 666, zob. na ten temat M. Smolinski, , Pigte koto u wozu”, s. 38 nn., gdzie wymieniona
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W literaturze przedmiotu z tymi wydarzeniami powiazano ostatnio mat-
zenstwo Kazimierza Sprawiedliwego z Helena, ktéra po ogtoszonej pod koniec
lat siedemdziesigtych rozprawie Tadeusza Wasilewskiego przestano uznawac
za ksiezniczke ruska na rzecz tezy, ze byla ona cérka ksiecia morawskiego
Konrada II?. T. Wasilewski wigzat ten mariaz z planami politycznymi Bolesta-
wa Kedzierzawego i szukaniem sojusznika przeciw bratankom ze Slaska’¢. Na-
tomiast wedtug teorii Marka Smolinskiego matzenstwo Kazimierza z Helena
zostato zaaranzowane przez Fryderyka Barbarosse, ktéry miat ozeni¢ znane-
go sobie dobrze ksiecia polskiego z cérka swojego stronnika'. Jakikolwiek byt
powdd owego mariazu faktem jest, ze jeden z ksigzat polskich sprowadzit na
swoéj dwor ksiezniczke morawska, wraz z calym jej dworem, co niewatpliwie
miato wplyw na polskie Srodowisko jej meza. Co prawda poczatkowo mtody
ksiaze dziatat jedynie w niewielkim ksiestwie wislickim, ale w kolejnych la-
tach przejat rowniez panowanie w Krakowie i dzielnicy mazowiecko-kujaw-
skiej. Helena byta niewatpliwie kobieta nietuzinkowa. Swiadczy o tym choéby
jej aktywno$¢, opisana przez mistrza Wincentego w czasie po $mierci Kazimie-
rza, kiedy matka sprawowata opieke nad swymi nieletnimi synami Leszkiem
i Konradem?. Role Heleny przy boku Kazimierza silnie akcentowat T. Wasi-
lewski, zgodzit sie z nim, cho¢ ostrozniej Jézef Dobosz, wykazujac, ze znaj-
dowata si¢ ona przy mezu podczas tak waznych nadan, jak te dla Opatowa,
gdzie ksiezniczka znojemska znalazta sie gronie wszystkich najwazniejszych,
politycznych wspdtpracownikéw ksiecia®. Helena byta tez wigzana z dziata-

weczesniejsza literatura oraz przeprowadzona préba nieco innej rekonstrukcji dziejow Kazi-
mierza Sprawiedliwego jak cesarskiego zakladnika.

15 Zob. O. Balzer, Genealogia Piastéw, Krakdéw 2005, s. 324-327; T. Wasilewski, Helena,
ksigzniczka znojemska, Zona Kazimierza Sprawiedliwego. Przyczynek do dziejéw stosunkow pol-
sko-czeskich w XII-XIII wieku, Przeglad Historyczny 69 (1978), s. 115 nn., dodatkowe uwa-
gi zob. K. Jasifiski, Nowy przyczynek do genealogii Piastow, Studia Zrédtoznawcze 2 (1979),
s. 192 nn.

16 T, Wasilewski, Helena, s. 117 nn.

7 M. Smolinski, , Pigte koto u wozu”, s. 49-52 oraz tegoz, Okolicznosci i cel polityczny
matzenistwa Kazimierza Sprawiedliwego z Helenq Znojemskq, [w:] tegoz, Caesar et duces Polo-
niae. Szkice z dziejow stosunkow polsko-niemieckich w drugiej potowie XII wieku (1146-1191),
Gdansk 2006, s. 53-78.

18 Mistrz Wincenty, ks. IV, rozdz. 25.

¥ Kodeks Dyplomatyczny Katedry Krakowskiej sw. Wactawa, cz. 1, wyd. F. Piekosinski,
Krakéw 1874, nr 4, s. 8; J. Dobosz, Dziatalnos¢ fundacyjna Kazimierza Sprawiedliwego, Po-
znan 1995, s. 198-199.
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niami Kazimierza na rzecz bozogrobcéw w Miechowie?®. Dodatkowo ciekawy
problem stanowi wplyw zony najmtodszego z synéw Bolestawa Krzywouste-
go na reforme przeprowadzona w kanonii wislickiej oraz fundacje posadzki
w tamtejszym kosciele kolegiackim. Autorzy podkreslali analogie pomiedzy
zdobieniami $cian w rotundzie znojemskiej z posadzka wislicka??, co za tym
idzie zgodnie uznawali, Ze Helena miata wplyw na artystyczny wystrdj swia-
tyni??. Ze zwigzkami czeskimi Kazimierza powigzano réwniez powstanie fun-
dacji dla joannitéw zagojskich. Nie ma tu miejsca na podjecie szerszej dysku-
sji na ten temat, jednak hipoteza Marka Smolenskiego o tym, ze wspomniana
fundacja miata zwigzek z matzenstwem najmtodszego Bolestawowica z Hele-
ng, a nade wszystko z faktem rozbudowanych kontaktéw jej ojca i brata z tym
wiasnie zakonem wydaje sie prawdopodobna?3. Dodatkowych pomystéw na
role ksiezniczki znojemskiej i jej czeskiego Srodowiska w Polsce w drugiej po-
towie XII stulecia dostarczyli Jerzy Rajman i Czestaw Deptuta. Autorzy ci, idac
czeSciowo za tezami T. Wasilewskiego opisywali dziatalno$¢ grupy moznych
cze$ciowo pochodzenia czeskiego, ktéra miata sie wytworzy¢ wokdt Kazimie-
rza i Heleny. W niej miata si¢ znalez¢ miedzy innymi siostra btogostawionego
Hroznaty Wojstawa wraz ze swym mezem, ktérego imienia nie znamy. Dzia-
tajac wspdlnie z para ksigzeca mieli oni odegra¢ znaczaca role w omawianym
szczegétowo przez obu historykdw procesie , krystalizacji polskiego kregu pre-

20 1, Dobosz, Dziatalnos¢ fundacyjna, s. 199.

21 Szczegbtowy opis wspomnianego zabytku zob. L. Kalinowski, Romariska posadzka z ry-
tami figuralnymi w krypcie kolegiaty wislickiej, [w:] Speculum artis. Tresci dzieta sztuki Srednio-
wiecza i renesansu, Warszawa 1989, s. 175-214 oraz tegoz, , Hi conculcari querunt”, czyli kto
pragnie by¢ deptany na posadzce wislickiej, tamze, s. 215-226.

22 Zob. A. Tomaszewski, Romarskie koscioly z emporami zachodnimi na obszarze Polski,
Czech i Wegier, Wroctaw 1974, s. 348; T. Wasilewski, Helena, s. 115 nn.; J. Dobosz, Dzialal-
nos¢ fundacyjna, s. 200-201.

23 Zob. M. Smolinski, Geneza joannitow zagojskich w Swietle poczqtkow zakonu w Niem-
czech, Czechach i na Morawach oraz zwigzkow rodzinnych Kazimierza Sprawiedliwego, [w:]
Wiadcy, mnisi, rycerze, Gdanskie Studia z Dziejéw Sredniowiecza, nr 3, red. B. Sliwinski,
Gdansk 1996, s. 225-250, jego koncepcje poddata krytyce B. Klassa, Kazimierz Sprawiedli-
wy a joannici. Uwagi polemiczne, Studia Historyczne 43 (2000), z. 1, s. 145-162, co z kolei
spotkato sie z odpowiedzia M. Smolinskiego, W obronie hipotezy o czesko-morawskim pocho-
dzeniu joannitow polskich, szczegdlnie zagojskich. W odpowiedzi B. Klassie, Kazimierz Spra-
wiedliwy a joannici. Uwagi polemiczne, Studia Historyczne, R. 43, 2000, z. 1, [w:] Kopijnicy,
szyprowie, tenutariusze, Gdanskie Studia z Dziejéw Sredniowiecza, nr 8, red. B. Sliwinski,
Gdansk 2002, s. 409-430, tu réwniez wczeéniejsza literatura.
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monstratenskiego”?*. Warto tu zaznaczy¢, ze w obliczu tych koncepcji bar-
dzo ciekawie zarysowuje sie poruszona juz wyzej tematyka relacji Kazimierza
z Fryderykiem Barbarossg, a takze znanym mu biskupem Danielem - ktéry po
$mierci Henryka Zdika stat si¢ gtéwnym opiekunem norberatnéw czeskich.
Sadze, iz prawdopodobnie ksiezniczka znojemska i $rodowisko pochodzenia
czeskiego, ktdre wraz z nig przybyto do Polski, a by¢ moze bylo znane Kazimie-
rzowi jeszcze podczas jego pobytu w Czechach i u cesarza mogto pemié przy
ksieciu role inspirujaca jego bogate dziatania fundacyjne?®, a wydaje sie, cho¢
ta hipoteza wymagataby niewatpliwie weryfikacji, ze réwniez stanowito dla
niego wsparcie w jego ambitnych przedsiewzieciach politycznych.

Niestety niewiele mozemy powiedzie¢ o malzenstwie Elzbiety, cérki
Mieszka Starego z Sobiestawem II. Wiadomo, iz prawdopodobnie zostata wy-
dana za maz po roku 1173, gdyz dopiero wtedy z cesarska pomoca Sobie-
staw II uwolnit sie z niewoli Wtadystawa II i zostat wtadca Czech, réwnolegle
w tym czasie Mieszko juz jako ksiaze zwierzchni mégt szuka¢ nowych sojuszy.
Matzenstwo to trwato zaledwie kilka lat, a po 1180 roku Elzbieta zostata wy-
dana po raz wtéry za maz?%.

Réwniez jeden z synéow Wiadystawa Wygnanca ozenit sie najprawdopo-
dobniej w interesujacym nas okresie z ksiezniczka czeska. Matzenstwo Miesz-
ka Platonogiego z Ludmila datowane na lata 1170-1178 wigzane jest z wy-
darzeniami na Slasku, w czasie ktérych mlodszy z braci w porozumieniu
z Mieszkiem Starym wystapit przeciw Bolestawowi Wysokiemu?’. Ze wzgledu
na koligacje ksiecia wielkopolskiego z wtadca czeskim Sobiestawem II oraz na
charakterystyczne dla dynastii Przemy$lidéw imie powigzano Ludmite z kre-
giem czeskim. Ostatnio jej korzeni prébuje si¢ szuka¢ w kregu olomunieckim.
Witold Brzezinski widziat w niej cérke Ottona III ksiecia olomunieckiego
i jego zony Durancji, cérki wielkiego ksiecia kijowskiego?®. Z kolei po przeli-

2¢O wspomnianych powiazaniach zob. J. Rajman, K déjindm cesko-polskych vztahti ve
stredovéku, (Slechta a premonstrdti ve 12. stoleti), Mediaevalia Historica Bohemica 2 (1992),
s. 20-22; C. Deptuta, Abbatia de Bresca w w. XII-XIII i wybrane problemy najstarszych dziejow
grupy brzeskich premonstratensow polskich, Roczniki Humanistyczne 42 (1994), z. 2, s. 34—
-38, zob. tez nize;j.

25 1. Dobosz, Dziatalnos¢ fundacyjna, s. 201.

26 Q. Balzer, Genealogia, 349-350.

27 K. Jasinski, Rodowdd Piastow slgskich, t. 1, Piastowie wroctawscy i legnicko-brzescy, Wro-
ctaw 1973, s. 52-53.

28 'W. Brzezinski, Pochodzenie Ludmily Zony Mieszka Plgtonogiego. Przyczynek do dziejow
czesko - polskich w drugiej potowie XII wieku, [w:] Europa Srodkowa i Wschodnia w polityce
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czeniu dat zycia wskazanych oséb oraz, zwracajac uwage na zapis w powigza-
nym z Ludmila Nekrologu czarnowgskim, w ktérym nie wspomniano ani Ot-
tona, ani Durancji, natomiast wymieniony jest w nim Vladimirus dux?’, ktéry
byt jednym z synéw wspomnianego wyzej Ottona III Norbert Mika uznat Zone
Mieszka za wnuczke Ottona III, a cérke wspomnianego Wtodzimierza®.

W zwigzku z Ludmity, zong Mieszka Wtadystawowica wspomniany au-
tor probowat szuka¢ powigzan politycznych pomiedzy ksieciem raciborskim
a wladcami Moraw z tego okresu. Powotujac si¢ na pdzne zrédla, autor ten
stwierdzil, ze najprawdopodobniej Mieszko, regulujac swoje relacje z po-
tudniowym sgsiadem oddat Czechom Opawe®'. Nie wnikajac w tej chwili
w analize Zrédtowa tej koncepcji, wskazuje jedynie na mozliwos¢ istnienia
w tym czasie aktywnych relacji politycznych miedzy ksiestwem raciborskim,
a ksigzetami morawskiemi. Z ksiezniczka Ludmila powigzana jest réwniez
fundacja klasztoru premonstratenséw w Rybniku, ktéry przeniesiono nastep-
nie do Czarnowaséw??, o czym pisze nizej.

Ostatnie matzenstwo polsko-czeskie przypadajace na interesujacy nas
okres powiazane jest z kregiem przeciwnikéw Mieszka Starego i Mieszka ra-
ciborskiego, a mianowicie z Bolestawem Wysokim. Prawdopodobnie w celu
szukania przeciwwagi dla czeskich sojuszy swego brata i stryja najstarszy syn
Wiadystawa Wygnanca wydat swoja cérke Adelajde za Dypolda II, syna Dy-
polda I, a synowca Wtadystawa II czeskiego. W literaturze taczy sie to matzen-
stwo z planami politycznymi Fryderyka - syna Wtadystawa II czeskiego i da-
tuje na lata 1177-118233,

Piastow, red. K. Zieliniska-Melkowska, Torun 1997, s. 213-219, wczesniej na czeskie pocho-
dzenie Ludmily wskazywali réwniez S. Pierzchalska-Jeskowa, Dzieje klasztoru w Czarnowg-
sie na Slgsku w wiekach srednich, Roczniki Humanistyczne 4 (1928), s. 39 oraz B. Zientara,
Bolestaw Wysoki - tutacz, repatriant, malkontent. Przyczynek do dziejow politycznych Polski
XII wieku, Przeglad Historyczny 62 (1971), s. 386, przyp. 95.

29 Necrolog des Kloster Czarnowanz, wyd. W. Wattenbach, Zeitschrift des Vereins fiir Ge-
schichte Und Alterthum Schlesiens 1 (1855), s. 228.

30 N. Mika, Mieszko, syn Wladystawa II Wygnatica, ksiqze raciborski i pan Krakowa - dziel-
nicowy wiadca Polski, Racibdrz 2006, s. 86-90.

31 N. Mika, Mieszko, syn Wiadystawa II, s. 143-148.

32 Codex diplomaticus Silesiae, t. I, wyd. W. Wattenbach, Breslau 1857, nr 4 i 5, w do-
kumentach jako fundatorka klasztoru w Czarnowasie wymieniona zostaje ,,Ludmilta”, na
ten temat zob. S. Pierzchalska-Jeskowa, Dzieje klasztoru w Czarnowgsie na Slgsku w wiekach
srednich, Roczniki Historyczne 4 (1928), z. 2, s. 30-40.

33 Zob. K. Jasinski, Studia nad genealogiq czeskich Dypoldowicow, Sobdtka 36 (1981), s. 67;
W. Brzezinski, Pochodzenie Ludmity, s. 218.
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Warto zwrdci¢ uwage na rysujace sie w ten sposéb dwa réwnolegte obozy
polityczne w Polsce i w Czechach. Otéz skoligacony z Bolestawem Wysokim
Fryderyk czeski, po przejeciu wtadzy w Pradze po $mierci ojca, traci jg na rzecz
Sobiestawa II, rodzinnie powigzanego z Mieszkiem Starym. Jednak juz w 1179
roku Fryderyk odzyskuje wtadze z pomoca Konrada III znojemskego, ktéry
jest z kolei szwagrem Kazimierza Sprawiedliwego, czyli ksiecia, ktéry dwa lata
wczedniej przy cichym poparciu Bolestawa Wysokiego sam przeprowadzit za-
mach stanu i odebrat tron krakowski bratu3*.

2. Poczatki klasztoréw premonstratenskich w Polsce
oraz dzialalnos¢ Henryka Zdika

W literaturze przedmiotu do$¢ powszechnie wigze sie powstawanie klaszto-
row norbertanskich w Polsce z wplywami czeskimi. Powstanie klasztoréow
w Strzelnie, Zwierzyncu i Brzesku datuje sie czesto na druga potowe XII wie-
ku®>. Nieco pdzniej, gdyz na przetomie XII i XIII wieku miata przypadaé fun-
dacja placéwki w Czarnowasach. Za podstawowe uznac tutaj nalezy prace
Cz. Deptuly i J. Rajmana, ktérzy pomimo pewnych niezgodnosci interpreta-
cyjnych, zgodnie jednak szukaja poczatkéw wspomnianych klasztoréw oraz
ich norbertanskiej reguty w Czechach. W zwigzku z tym, ze bardzo rézno-
rodny materiat Zrédtowy dotyczacy poczatkéw placéwek premonstratenskich
w Polsce przez obu historykéw byt juz nie raz omawiany, ponizej skupie sie
tylko na skrétowej probie podsumowania hipotez, dotyczacych wptywdw cze-
skich wysuwanych przez wspomnianych autoréw.

Cze$¢ historykédw uznata, iz powstanie klasztoru w Strzelnie nalezy dato-
wacé na potowe XII wieku3¢. Nie brakuje jednak gloséw, iz ufundowanie pla-
céwki nastapito dopiero po 1190 roku®. Tak czy owak w przewazajacej wiek-
szo$ci historycy przyjeli koncepcje o powiazaniu fundacji z kregiem Piotra
Whostowica lub jego potomka Piotra Starego. Do czeskich korzeni powstania

3 Zob. W. Brzezinski, Pochodzenie Ludmily, s. 218.

35 K. Sutkowska-Tuszyniska, Klasztor norbertanek w Strzelnie (XII-XVI wiek). Sacrum i pro-
fanum, Torun 2006, s. 24 i n.; C. Deptutla, Abbatia de Bresca, s. 9.

36 Podsumowanie literatury na ten temat zob. K. Sutkowska-Tuszyniska, Klasztor norber-
tanek, s. 22.

37 C. Sikorski, O fundacji klasztoru norbertanek w Strzelnie, Archeologia Historica Polona,
t. 2, s. 198-200, wczesniej podsumowanie literatury.
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Strzelna nawigzywat miedzy innymi J. Rajman, przyjmujac koncepcje o po-
chodzeniu rodu zwigzanego ze stworzeniem placéwki, czyli rodu Wszeboro-
wicow z Czech. Kojata Wszebor, ojciec stynnego Piotra miat przyby¢ do Polski
w roku 1068%. Dyskusyjna sprawa sa proby zwiazania z wptywami czeskimi
w XII wieku patrocinium rotundy Sw. Prokopa w Strzelnie®?. Niektdrzy uczeni
probowali wnioskowaé nawet, iz przyjete wezwanie stanowi dowdd istnienia
kultu tego Swietego w Polsce, jeszcze przed czasem jego kanonizacji*®. Wydaje
sie jednak, iz racje maja ci historycy, ktérzy uznaja wezwanie sw. Prokopa za
wtorne i datuja je na wiek XVIII, kiedy to kult tego Swietego w Strzelnie wy-
raznie sie rozwijat*l.

Z kolei fundacje klasztoru norbertanskiego w Czarnowasach powigza-
no z ksiezniczka czeska Ludmity, zong Mieszka raciborskiego. Stefania Pierz-
chalska-Jeskowa, a za nig Kazimierz Jasinski uznali, ze prawdopodobnie gtéow-
na fundatorka kosciota byta zona Mieszka raciborskiego, ktéra doprowadzita
ja do konca juz po Smierci meza*?. Wspomniana autorka, nie bedac jednak
pewna pochodzenia Ludmity, nie zdecydowata si¢ na podjecie proby ustale-
nia skad sprowadzono norbertanki do Czarnowaséw. Z kolei wspomniany
juz W. Brzezinski uznat, iz Ludmita, bedac rodzinnie powigzana z klasztorem
norbertanek w Doksanach, zapewne wiasnie stamtad sprowadzita pierwsza
grupe zakonnic*s.

Réwniez z wptywami czeskimi powigzano w literaturze fundacje klaszto-
ru premonstratenséw w Brzesku. C. Deptuta za bezposredniego pomystodaw-
ce uznal nawet fundatora klasztoru w Strahowie, biskupa olomunieckiego
Henryka Zdika. Czlowiek ten niewatpliwie nalezat do elity politycznej i in-
telektualnej nie tylko éwczesnych Czech, ale takze catej zachodniej Europy.
Wspdtpracowat z papiezami Innocentym II, Lucjuszem II i Eugeniuszem III.
Byt prawa reka Wtadystawa II czeskiego i jego zony Gertrudy*‘. Prawdopodob-

38 1, Rajman, K d¢jindm, s. 18-19 i 22-24.

3 J. Rajman, K dé¢jindm, s. 23-24.

% W, Iwanczak, Kult sw. Prokopa w Sredniowiecznych Czechach, [w:] Srodkowoeuropejskie
dziedzictwo Cyrylo-metodiarniskie, red. A. Barciak, Katowice 1999, s. 168-169.

41 R. Kabacinski, O patrocinium sw. Prokopa w Strzelnie, AUNC, Archeologia 13 (1990),
s. 34-37; podobnie C. Sikorski, O fundacji, s. 195.

42 S, Pierzchalska-Jeskowa, Drzieje, s. 35 i n.; K. Jasinski, Rodowdd Piastow slgskich, t. I,
s. 55, przyp. 34.

4 W. Brzezinski, Pochodzenie Ludmily, s. 216.

4 V. Novotny, Ceske déjiny, t. 1, cz. 2, Praha 1913, s. 762 nn; M. Wojciechowska, Henryk
Zdik, [w:] SSS, t. II, Wroctaw 1964, s. 206-208; zob. tez. C. Deptula, , Monasterium Bethle-
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nie to wlaénie te relacje oraz przywieziona z podrézy do Ziemi Swietej cheé
odbycia krucjaty sladami $w. Wojciecha w celu nawracania Pruséw przypro-
wadzily tego czeskiego biskupa do Polski. Omawiana wyprawa miata miejsce
w roku 1141%. Jakkolwiek utozyly si¢ relacje Henryka Zdika z polskimi ksia-
zetami, trudno przypuszczaé, aby sugerowana przez wielu historykéw niechec
Bolestawa Kedzierzawego, w ktérego interesach réwniez lezato ujarzmienie
Pruséw byly gléwna przyczyna fiaska wyprawy*. Prawdopodobnie racje miat
K. Maleczynski, kiedy pisat, ze powodem rezygnacji byty pilne sprawy w posta-
ci buntu morawskich junioréw i moznych przeciw Wtadystawowi II czeskie-
mu, ktére wezwaly Henryka Zdika z powrotem do kraju. Dodatkowo przyczy-
na byt tez tradycyjny silny opdr Pruséw, ktéry nie po raz pierwszy i nie ostatni
wplywat na fiasko podjetych préb chrystianizacji?’. Ktérakolwiek z koncepcji
bysmy przyjeli faktem pozostaje informacja, ze dziatat w tym czasie w Polsce
jeden ze Swiatlejszych czeskich politykéw. Jest prawdopodobne, ze po zakon-
czonej wyprawie, jeszcze w 1142 roku biskup zwrdcit sie do papieza Innocen-
tego II z prosba o mozliwos¢ podjecia kolejnej misji na Prusy, na co jednak
nie uzyskat zgody*®.

Wedtug wspomnianej koncepcji C. Deptuly biskup, ktéry zaangazowa-
ny byt w fundacje dwdch klasztoréw w Czechach: Strahowa i Litomysla wy-
korzystat znajomosci Wiadystawa i Gertrudy na dworze polskim, aby i tu, do-
ktadnie w Brzesku zainicjowac¢ fundacje klasztoru. Jego zatozycielami wedtug
tej koncepcji mieli by¢ Wtadystaw 11 i jego Zona Agnieszka, za$ pierwszy kon-

em”, wokdt misji bpa Henryka Zdika i poczqtkéw opactwa w Brzesku, Roczniki Humanistycz-
ne 18 (1970), z. 2, s. 34 n.

4 Canonici Wissegradensis Continuatio Cosmae, wyd. G.H. Pertz, [w:] MGH SS, t. IX, Le-
ipzig 1925, s. 147. Na ten temat zob.: K. Maleczynski, Bolestaw III Krzywousty, Wroctaw
1975, s. 199; S. Zakrzewski, Okres do schytku XII wieku, Historia polityczna Polski, Cz. I,
Wieki Srednie. [w:] Encyklopedia Polska, t. 5, cz. 1, dziat VI (cz.1), Warszawa 1920, s. 100;
A. Gieysztor, Drzwi gnieznieriskie jako wyraz polskiej Swiadomosci narodowej w XI wieku, [w:]
Drzwi gnieZnieniskie, t. I, Wroctaw 1956, s. 13; G. Labuda, Poczqtki diecezjalnej organizacji ko-
scielnej na Pomorzu i na Kujawach w XI i XII wieku, Zapiski Historyczne 32 (1968), s. 399;
J. Powierski, Stosunki polsko-pruskie do 1230 roku ze szczegolnym uwzglednieniem roli Pomo-
rza Gdanskiego, Torun 1968, s. 106-109; M. Dworsatschek, Wtadystaw II Wygnaniec, Wro-
ctaw 1998, s. 60-61.

4 Podsumowanie literatury zob. M. Binias-Szkopek, Bolestaw IV, s. 117-118.

47 C. Deptula, , Monasterium Bethleem”, zob. tez M. Binia$-Szkopek, Bolestaw IV, s. 117
n.
4 Tak dokument Innocentego II z 1 IV 1142 roku zinterpretowat C. Deptuta, Monaste-
rium Bethleem, s. 35, przyp. 26.
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went miat sktada¢ sie z mnichéw sprowadzonych przez Henryka Zdika spo-
$rod kanonikéw regularnych funkcjonujacych jeszcze wtedy w Strahowie®’.
Inna teze wysunat J. Rajman, ktéry inaczej interpretujac przekazy zrédtowe
powiazal powstanie klasztoru nie z osobg Henryka Zdika, a z moznymi Strze-
szystawem i Wrocistawem, ktdrzy mieli dziata¢ za zgoda Bolestawa Kedzierza-
wego. Na podstawie péznych zrédet dowiadujemy sig, ze niejaki Wojstaw, kto-
ry poZniej zostat pierwszym opatem klasztoru, wyprowadzit ze Strahowa grupe
braci i przenidst sie z nimi do Polski. Co ciekawe wtasnie ten przekaz sugeru-
je, iz dziato sie to za czaséw ksiecia Bolestawa. Pomimo tego jednak J. Rajman
sugerowatl ostroznos$¢ w interpretowaniu tego zrédta® i stwierdzit, ze samych
poczatkéow klasztoru w Brzesku nie nalezy wigzac ze Strahowem, cho¢ osta-
tecznie uznal, iz pod wplywem tego czeskiego zgromadzenia dokonata si¢ za-
pewne reforma norbertanska polskiej placowki’?.

Z omawianymi zagadnieniami taczy si¢ tez fundacja klasztoru na Zwie-
rzyncu. C. Deptuta ostroznie wigzat poczatki jego funkcjonowania ze Srodowi-
skiem, ktdre utworzyto sie wokdt Wiadystawa II z jego zona Agnieszka i Hen-
rykiem Zdikiem na czele, a pierwsze norbertanki miaty tam z kolei przyby¢
z Doksan®?. Autor ten datowat poczatki klasztoru na lata 1144-1146, a wy-
gnanie seniora z kraju miato, wedlug niego tylko na krétko zaogni¢ stosunki
polsko-czeskie, ale nie przerwa¢ wzajemnych kontaktéw na gruncie kosciel-
nym. Wedtug jego koncepcji fundacje zakonczyt prawdopodobnie Bolestaw
Kedzierzawy, co jak sam autor zauwazyt stoi niejako w konflikcie w powszech-
nie przyjeta w nauce teza o tym, ze fundatorem Zwierzynca byt stynny Jak-
sa z Miechowa®3. Z kolei z tym moznowtadca powigzat fundacje tej placéw-

¥ 7rédla i wezesniejsza literatura zob. C. Deptuta, Monasterium Bethleem, s. 27-44, swo-
je tezy podtrzymat w artykule Abbatia de Bresca, s, 13-28.

0 Osiemnastowieczny przekaz Ch.L. Hogo, Sacri et canonici Ordinis Praemonstratensis,
Annales In duas partes, Nancy 1734-1736, t. 2, s. 921, informacje za J. Rajman, Poczqtki
opactw norbertariskich w Strahowie i Brzesku, Nasza Przeszto$¢ 78 (1992), s. 5, 20-21, 24.

°1 J. Rajman, Poczqtki opactw, s. 24.

°2 C. Deptuta, Abbatia de Bresca, s. 28-34.

>3 Na temat Jaksy z Miechowa i m.in. jego ewentualnych powigzan ze Zwierzyncem
zob. H. Ludat, Legendy o Jaksie z Kopanika, [w:] Stowianie - Niemcy - Europa, Wybdr prac,
ttum. J.M. Piskorski, Marburg-Poznan 2002, s. 42-92. Podobne stanowisko przyjeli row-
niez G. Labuda, Jaksa z Miechowa, PSB, t. 10, Wroctaw 1962-1964, s. 339-341; tegoz Jaksa
z Kopanika, PSB, t. 10, Wroctaw 1962-1964, s. 339-341; tegoz, Okoto datacji dokumentow
fundacyjnych klasztoru premonstratensow w Grobe (1159, 11682, 1177-1179, Przyczynek do
dyskusji nad identyfikacjq Jaksow), [w:] Personae, Colligationes, Facta, Torun 1991, s. 13; K.
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ki J. Rajman, ktéry uznat, iz Jaksa, ktory byt réwniez dobroczynca klasztoru
norbertanek w Doksanach wtasnie stamtad prawdopodobnie sprowadzit do
Zwierzynca pierwsze mniszki**,

Osobnym zagadnieniem jest wspominana juz tu reforma zakonoéw, kté-
ra w drugiej potowie XII wieku miata sie wedtug koncepcji czesci autoréw do-
kona¢ w Polsce®®. Reforma Cypriana miata by¢ réowniez zwigzana z kregiem
Heleny i Wojstawy®¢. Uwaza sig, iz prawdopodobnie w pierwszej kolejnosci
zwierzchnictwu premonstratenséw poddano klasztor na wroctawskim Oftbi-
nie, nalezacy wczesniej do benedyktyndéw. Z kolei J. Rajman widziat wsrdd re-
formowanych przez Czecha klasztoréw: Wroctaw, Strzelno, Zukowo, Czar-
nowasy, Busko, Ptock, Brzesk i Zwierzyniec. W Strzelnie, Brzesku, Ptocku
i Zwierzyncu w wyniku reform na rzecz norbertandw ustapi¢ mieli kanonicy
regularni”. Nieco inaczej uktad zmian w klasztorach widziat C. Deptuta, jed-
nak obaj historycy zgodnie akcentowali rozwijajaca sie w tym czasie sie¢ kon-
taktéw pomiedzy polskimi a czeskim premonstratensami.

3. Wplywy czeskie na wizerunki polskich monet

Przeprowadzone przed II wojng swiatowa badania doprowadzity G. Skalskie-
go do wniosku, iz wtasnie Czechy byly tym o$rodkiem, z ktérego w XII wieku
wzornictwo monetarne rozprzestrzeniato sie na cata Europe Srodkowa, w tym
na Polske, Bawarie, Morawy i Austrie, a w dalszej kolejnosci réwniez na We-

Mosingiewicz, Jeszcze o zagadce Jaksy, Roczniki Historyczne 52 (1986), s. 141-156, K. My-
slinski, Polska wobec Stowian potabskich do korica wieku XII, Lublin 1993, s. 186; M. Cetwin-
ski, Rycerstwo slgskie do kovica XIII w. Biogramy i rodowody, Wroctaw 1982, s. 10-12; J. Bie-
niak, Polska elita polityczna, (cz. III A Arbitrzy ksigzqt - krqg rodzinny Piotra Wtostowica),
[w:] Spoleczeristwo Polski Sredniowiecznej. Zbior studiow, red. S.K. Kuczyniski, t. IV, Warsza-
wa 1990, s. 67-107; R. Kiersnowski, Jaksa i jego monety, [w:] Spoleczeristwo Polski srednio-
wiecznej. Zbiér studiow, red. S.K. Kuczynski, t. V, Warszawa 1992, s. 153-160; J. Rajman,
Dominus - comes - princeps. Studium o Jaksach w XII wieku, Studia Historyczne 33 (1990),
z. 3-4, s. 347-368; M.L. Wojcik, Rad Gryfitow do kotica XIII wieku. Pochodzenie - genealogia
- rozsiedlenie, Wroctaw 1993, s. 10-40; Z. Pitat, Fundator i fundacja klasztoru BoZogrobcow
w Miechowie, [w:] BoZogrobcy w Polsce, praca zbiorowa, Miechéw-Warszawa 1999, s. 14 nn.

°* ]. Rajman, Dominus, s. 355-356.

> Literature wymienia C. Sikorski, O fundacji, s. 197.

°6 C. Deptula, Abbatia de Bresca, s. 35, 38-43.

°7]. Rajman, The Origins of the Polish Praemonstratensian Circary, Annal Praemon. 66
(1990), s. 217 n.
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gry*8. Z kolei ze strony polskiej historiografii wptywy czeskie na wizerunki pol-
skich monet w poczatkach rozbicia dzielnicowego to temat, ktéry podejmo-
wany byt przez Kazimierza Stronczynskiego juz w potowie XIX wieku®’. Pewnej
weryfikacji i uzupelnieniom poddat te rozwazania Stanistaw Suchodolski.
Ciekawostka jest fakt, ze material numizmatyczny daje niejako inny obraz
nasilenia wplywow czeskich w Polsce w wiekach X, XI i XII niz Zrédta pisane.
Podczas gdy tych drugich jest duzo wiecej dla wczesniejszego okresu, tak licz-
ba wyobrazen na monetach polskich wladcéw zaczerpnieta najprawdopodob-
niej wlasnie z terenu Czech narasta wraz z poczatkiem rozbicia dzielnicowe-
go w Polsce. Wedtug S. Suchodolskiego najsilniejsze oddziatywanie czeskich
wyobrazen przypada na panowanie Wiadystawa II (1138-1146)¢?, co wydaje
sie logiczne, cho¢by z uwagi na fakt, iz jego dzielnica tzw. dziedziczna to Slask
graniczacy z Czechami. Dodatkowo jak wskazatam wyzej czasy jego rzadow to
prawdopodobnie okres $cistych kontaktéw dworéw obu Wiadystawéw. Z ko-
lei w przypadku jego nastepcy obserwuje sie niejako malenie wplywéw cze-
skich, chocby przez to, ze Bolestaw Kedzierzawy stosowat do$¢ powszechne
wyobrazenia. Podsumowanie tematu monet tego wtadcy przeprowadzitam juz
w innym miejscu, tutaj warto tylko przypomnie¢, iz wydaje sie, ze moneta
Such. 3, na ktdrej czes$¢ autordw widziata Fryderyka Barbarosse w rzeczywisto-
Sci jest wyobrazeniem samego Bolestawa, a sam wzdr postaci na tronie wraz
z atrybutami witadzy przeszedt do polskich mennic nie wprost z cesarstwa,
a za posrednictwem blizszych nam Czech. Jest to tym bardziej prawdopodob-
ne, ze takze w przypadku pdézniej emitowanych denaréw Bolestaw Kedzierza-
wy korzystat chetnie z wpltywdw czeskich®. Takze trzeci z wtadcéw dzielnico-
wych w Polsce - Mieszko III Stary oraz jego synowie chetnie wykorzystywali
wyobrazenia stosowane przez naszego potudniowego sgsiada‘s.

58 G. Skalsky, Ceské mince a peceti 11. A 12 stoleti, Sbornik Narodniho Musea w Praze
1 (1938) A, s. 29, gdzie jednak sprawy analogii czesko-polskich wizerunkach monet po-
traktowane zostaly marginalnie.

°? Zob. K. Stronczynski, Pienigdze Piastow od czasow najdawniejszych do roku 1300, War-
szawa 1847 - zestawienie wzoréw monet czeskich i odpowiadajacych ich monet polskich
s. 210-213, tab. A, B.

¢ S. Suchodolski, Czeskie wptywy, s. 202 nn.

¢ Tamze, s. 202-204, tu omdwienie oraz ryciny poszczegdlnych monet.

%2 Tamze, s. 207.

6 Tamze, s. 207-208; zob. tez J. Pininski, Brakteaty gnieznieriskie Mieszka Starego z lat
1173-1177, Wiadomosci Numizmatyczne 9 (1965), s. 93, 97, 100.
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S. Suchodolski zwrdcit tez uwage na podobienstwa w organizacji produk-
cji oraz polityce menniczej ksiazat polskich i czeskich. Zauwazyl, ze w obu
krajach w tym czasie obowigzywato centralistyczne wykonanie monet, kto-
re od potowy XII wieku zaczeto sie rozprzestrzenia¢ na poszczegdlne ksigstwa.
Historyk ten wskazywat tez na podobienistwa w znakach menniczych®.

Z drugiej strony w literaturze pojawily sie réwniez glosy krytyczny, we-
dtug ktérych szukanie analogii w dziedzinie numizmatyki nadal odbywa sie
zbyt potowicznie, nie obejmujac szukania kontekstéw i pelej symboliki wy-
obrazen. Takie stanowisko sugeruje kontynuacje, a takze uszczegdtowienie ba-
dan nad tym zagadnieniem, w $cistym potaczeniu z analiza innych rodzajéw
zrédet®,

4. Podsumowanie

Wspomniany juz K. Maleczynski pisal pod koniec lat czterdziestych ubiegte-
go wieku, Ze ,badania nad stosunkami kulturalnymi polsko-czeskimi z tego
okresu (potowa XII wieku - M.B.) czasu nie s3 nawet zaczete, przyniosa zas
niewatpliwie w przysztosci wiele niespodzianek”¢¢. Dzi§ mozemy powiedziec,
ze tych ,niespodzianek” na pewno znalazto si¢ wiele. W okresie nas intere-
sujacym, a bylo to zaledwie 54 lata, jak wykazaly badania mozemy doszu-
ka¢ sie¢ przynajmniej czterech matzenstw polsko-czeskich. Na podkreslenie
zastuguje szczegdlnie rola i dziatalnos$¢ ksiezniczki znojemskiej Heleny, gdyz
mozna prébowac jg powiazac z powstaniem kilku réznych placéwek klasz-
tornych, a takze z reforma klasztoru premonstratenséw przeprowadzona pod
koniec XII wieku. Interesujace wydaja sie rowniez zasugerowane badaniami
czeskie wplywy na powstanie takich klasztoréw jak Strzelno, Brzesk, Czarno-
wasy, Zwierzyniec - oraz na zwiazang z nimi wielkg reforme, za ktéra odpo-
wiedzialny byt miedzy innymi Czech Cyprian. Dodatkowym elementem sa
pojawiajace sie powigzania wynikajgce z korzystania z wyobrazen numizma-
tycznych. Niestety wiekszo$¢ zaprezentowanych wnioskéw pozostaje dla nas
w sferze mniej lub bardziej uzasadnionych hipotez, gdyz wskazany na poczat-

¢4 S. Suchodolski, Czeskie wptywy, s. 212.

65 Zob. cho¢by Z. Michniewicz, Ze studiéw nad symbolikq niektérych wyobrazen w kultu-
rze doby Piastow, Wiadomosci Numizmatyczne 9 (1965), s. 3-21.

66 K. Maleczynski, Polska a Czechy, s. 17.
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ku referatu brak narracyjnych Zrédet pisanych czesto skazuje nas na domy-
sty i potrzebe korzystania z duzo pdzniejszych, nieraz zwodniczych przekazéw.
Z kolei narastajace wcigz wokoét niewielkiej ilosci Zrddet prace zaczynajg przy-
pominac toczaca sie juz nieraz w polskiej historiografii $niezna kule, gdyz ko-
lejne hipotezy przestaja by¢ budowane na podstawie przekazéw zrédtowych,
a zaczynaja rodzi¢ sie w oparciu o wczesniejsze koncepcje. Dlatego wydaje
sie, iz warto podkresli¢, ze stosunki polsko-czeskie w XII wieku to temat, ktd-
ry bada¢ nalezy, jednak trzeba podchodzi¢ do niego z niezwykta ostroznoscia
i uwaga.



