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Streszczenie

W artykule zamieszczono wyniki badad
przeprowadzonych w$réd studentéw Akademii
Rolniczo-Technicznej w Olsztynie. Celem ich by-
to przedstawienie pogladéw badanej zbiorowosci,
dotyczacych niektérych kwestii zwiazanych
z przystapieniem Polski do struktur unijnych.

Respondenci okreslali m.in. czynniki stano-
wigce zagrozenia oraz szans¢ dla Polski w warun-
kach integracji, Zrédta informacji o UE. Ankie-
towani wypowiadali si¢ réwniez na temat ter-
minu wstapienia Polski do UE oraz zasadnoici
wprowadzenia okresu przejéciowego dla rolnict-
wa, a ponadto przedstawili swoje opinie dotyczace
polskiej kultury w zjednoczonej Europie, znacze-
nia europejskiego obywatelstwa oraz modelu Eu-
ropy, w jakiej chcieliby zyé. W korficowej czesci
pracy zamieszczono poglady respondentéw na
temat przemian gospodarczych przeprowadzanych
w Polsce od 1989 r.

Przedstawiono zalezno$ci pomigedzy stop-
niem poparcia dla integracji europejskiej a taki-
mi cechami, jak miejsce zamieszkania, poziom
dochodéw, pochodzenie spoteczne, wydziat stu-
diéw czy ple¢, a ponadto poglady polityczne
ankietowanych.

Key words: students, opinions, European in-
tegration.

Abstract

Results of the survey covering students of the
Agricultural University of Olsztyn are presented
in this article. The study focused on opinion of the
investigated population on the issue of Poland’s
integration within the structure of E.U.

Respondents were asked to define develop-
ment potentials and threats of Poland’s integ-
ration, basic sources of information about the
E.U., appropriate term of the accession and ad-
visability of probable interim period for agricul-
ture. They expressed their opinions concerning
prospects of Polish culture in the framework of
united Europe, European citizenship and a vision
of Europe of their future. Respondent’s views
concerning economic transformation undergoing
in Poland since 1989 is outlined in the latter part
of the article.

The relationships between degree of sup-
port given to European integration and place of
residence, social status and family incomes,
kind of studies, sex and political convictions are
defined.
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Wstep: europejska swiadomos$¢ Polakow

Polska, dokonujac radykalnego zwrotu ku Europie, dazy do cztonkostwa w Unii
Europejskiej, a jeszcze niedawne starania o wstapienie do NATO staly si¢ faktem.

Dokonywane w kraju przeobrazenia, zardwno te wewnetrzne, jak i zewnetrzne,
sa réznie oceniane przez polskie spoleczernistwo. Starsi prezentujg doS§wiadczenie,
lecz sg ,,obciazeni” przesztoscia, natomiast mtodzi z wigkszym optymizmem patrza
w przdd, jednak czesto brak im historycznej perspektywy.

Integracja europejska stanowi istotne wyzwanie cywilizacyjne wspodlczesnej
Polski w wymiarze dziejowym. Tymczasem jej obraz, jaki dociera ze Srodkow
masowego przekazu, jest bardzo uproszczony, traktowany w wymiarze jedynie
doraznych korzysci oraz obciazony czgstymi nieScisto$ciami. Zastanawia ponadto
brak debaty nad miejscem Polski w zjednoczonej Europie, brak dalekosi¢znej wizji
tego, co jest naszym atutem, interesem narodowym, a takze wkiadem w dzieto
budowania Wspélnoty Europejskie;j'.

Co wiecej, zmienia si¢ nie tylko Polska, ale takze konieczna jest przebudowa
struktur instytucjonalnych Wspdlnot Europejskich. Ich zreby uksztaltowaly sie
bowiem jeszcze w latach pigédziesiatych i sze§édziesiatych, gdy liczba czionkow
ograniczata si¢ do sze$ciu. Dzisiaj zakrzepty one w swym dawnym uktadzie, mimo
7e liczba cztonkéw wzrosta do pigtnastu’.

Najbardziej pilne pytania, na ktére ciagle brak odpowiedzi, to:

— Jakie przyja¢ zasady kwalifikowanej wigkszosci gloséw w Radzie powigk-
szonej o nowych cztonkoéw?

— Jak zasada jednomyS$lnosci, przypominajaca w miarg powickszania liczby
pafistw cztonkowskich liberum veto w dawnej Polsce, winna by¢ nadal ograniczana,
a moze nieuchronne jest z niej zupetne zrezygnowanie?

— W jaki sposéb zmieni¢ zasady powotywania komisarzy, by ograniczy¢
w przysztosci ich liczbe? (W Europie na 27 panstw czionkowskich, przy utrzyma-
niu dotychczasowych regul, byloby ich 33 zamiast obecnych 20.)

— Jakie przyja¢ konkretne zasady nowego podzialu miejsc w Parlamencie
Europejskim?

A przeciez sa jeszcze kwestie o bardziej fundamentalnym znaczeniu. Europa
nie ma bowiem swej konstytucji, a konsensus co do tego, czym ma by¢ w przyszto-
$ci, wydaje sie réwnie odlegly jak dziesigciolecia temu. Nadal trwa bowiem spor
pomigdzy zwolennikami dotychczasowego modelu uzgodniei migdzyrzadowych
a oredownikami federacji europejskie;j.

! Na pytanie postawione w tytule Czy Polska ma doktryne integracyjnq? (K. Bachman,
A. Kaminski i in., Osrodek Mys§li Politycznej, Krakéw 1998, s. 148) jej autorzy udzielaja odpowiedzi
zdecydowanie negatywnej.

2 Por. B. Gazikski, Unia Europejska. Wczoraj — dzis — jutro, Fundacja im. Oczapowskiego,
Olsztyn. 1998, s. 140.
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W takim to kontekscie rozszerzenie Unii o paristwa Europy Srodkowo-
-Wschodniej jest czym§ bez precedensu w dotychczasowej jej historii. Zmusza nie
tylko do spojrzenia siggajacego daleko w przyszios¢, ale tez do glebokiej refleks;ji
nad przesztoécia’>. Na nowo odczytania wymaga to, czy wznoszona budowla
jedno$ci europejskiej ma swdj fundament i jakie cementuja go wartosci. Od-
powiedzia moze by¢ tylko gleboka refleksja, siegajaca do trzech wielkich nurtéw
tozsamoéci Europy, symbolami ktérej sa Akropol, Forum Romanum i Kalwaria®.

Rozwazania nasze wskazuja, ze probleméw integracjt europejskiej nie da sig¢
sprowadzi¢ jedynie do spraw gospodarczych. Nie mniej istotny jest jej wymiar
polityczny, spoteczny i sfera kultury. O tym, czy przystapimy do Unii i w jaki
sposéb bedziemy w niej funkcjonowaé, rozstrzygna zachowania roéznych grup
spotecznych. A te z kolei zaleza od §wiadomosci, od tego, jak jest postrzegana
integracja’. Szczegblna rola przypada w tym miodemu pokoleniu, zwlaszcza
obecnych studentéw. Jest ono specyficzne: pod pewnymi wzgledami jednorodne
(np. przyszty poziom kwalifikacji zawodowej), jednakze wywodzace si¢ z réznych
Srodowisk. Stad tez celem niniejszej pracy jest przedstawienie opinii studentow
Akademii Rolniczo-Technicznej w Olsztynie na temat integracji europejskiej na
podstawie badar ankietowych.

Metodyka badan

Podmiotem badania sa studenci stacjonarni Akademii Rolniczo-Technicznej im.
Michata Oczapowskiego w Olsztynie.

Badanie przeprowadzono technika wywiadu bezposredniego za pomoca kwes-
tionariusza ankietowego na terenie ART w Olsztynie, na przelomie lutego i marca
1999 r. Kwestionariusz zostal przetestowany, co w nastgpstwie pozwolilo na
opracowanie ostatecznej wersji ankiety i wytycznych do przeprowadzenia badan
bezpo$rednich. Pilotaz objat 40 studentéw studiéw zaocznych Wydzialu Zarzadzania.

Przyjeto nastgpujace hipotezy badawcze:

— wieksze poparcie dla integracji wéréd studentéw (oséb miodych) anizeli
catego spoleczenstwa,

— wieksze poparcie dla integracji wéréd studentéw zamieszkujacych miasta,

— wigksze poparcie dla integracji wérdéd aprobujacych reformy Leszka Bal-
cerowicza,

— wigksze poparcie dla integracji wéréd oséb wywodzacych si¢ z zamozniej-
szych rodzin,

} Zob. raport Wiecej niz kolejne rozszerzenie. Unia Europejska a paristwa Europy Srodkowo-
-Wschodniej (3. Eatwell, M. Ellman i in.. Wyd. Sejmowe, Warszawa 1999, s. 106).

* Taka prébe odczytania sensu Europy przynosi m.in. Europa. Fundamenty jednosci (red. A. Dy-
lus). ATK. Warszawa, 1998, s. 230.

* Wyniki niektérych badad empirycznych, dotyczacych postaw wobec integracji, znajdziemy
w cz. | pracy Polska eurodebata (red. L. Kolarska-Bobifiska), Instytut Spraw Publicznych, Warszawa
1999, s. 388.
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— wigksze poparcie dla czlonkostwa Polski w NATO niz w UE,

- mniejsze poparcie dla integracji wéréd oceniajacych pozytywnie okres PRL.

W badaniu wykorzystano: metode¢ doboru préby badawczej nie opartej na
rachunku prawdopodobieristwa (dobdr nielosowy). Zastosowano metode eliminacii,
ktora jest wybierana w szczegblnych przypadkach, kiedy z géry wiadomo, ze
w ramach badanej populacji wystepuja skoncentrowane grupy jednostek, ktérymi sie
interesujemy. Wybieramy te skoncentrowane grupy, rezygnujac z wszystkich innych.

Z populacji wyodrebniono cztery grupy. Sa to nastgpujace wydzialy ART
w Olsztynie: Wydzial Bioinzynierii Zwierzat; Wydziat Nauki o Zywnosci; Wydziat
Rolnictwa i Ksztaltowania Srodowiska i Wydziat Zarzadzania. Badaniu zostato
poddanych 5% studentéw kazdego z wydziatéw. Dalszy dobér préby opierat sie na
metodzie losowe;j.

Dane z kwestionariuszy ankietowych zostaly opracowane za pomoca komputera
w arkuszu kalkulacyjnym Excel.

Wyniki badan

Opis badanej zbiorowosci

Badaniami objeto 200 studentéw Akademii Rolniczo-Technicznej im. Michata
Oczapowskiego w Olsztynie. W grupie tej 56% (112 os6b) stanowily kobiety, 44%
(88 0s6b) mezczyzni. Ponad 88% ankietowanych byto w wieku 21-25 lat.

Z grupy studentéw objetych badaniami 33,5% (67 os6b) mieszka na wsi,
pozostate 67% (133 osoby) w mieécie. Wigkszo§¢ pochodzi jednak z mniejszych
miast, jedynie 19,5% (39 os6b) mieszka w miastach liczacych ponad 100 tys.
mieszkancoéw (tab. 1).

Sposréd 67 oséb zamieszkujacych wie§ 49 posiada gospodarstwo rolne (jest ono
wlasnoscia rodzicéw), w przewazajacej czesci sa to gospodarstwa o powierzchni od
15-50 ha (takie posiada 43,3% badanych) oraz od 5-15 ha (charakterystyczne dla
28,3% ankietowanych).

Pochodzenie spoteczne respondentdéw oceniane bylo przez deklarowany zawdéd
ojca. Najwigcej studentéw ma ojca rolnika (24%) lub robotnika (19%). Jedynie
1,5% ankietowanych (3 osoby) wykazalo, ze rodzic jest bez zawodu. Niewielki
udzial (4,5%) stanowili réwniez ojcowie zajmujacy stanowisko kierownicze lub
dziatajacy politycznie (tab. 2).

Prawie potowa respondentéw (45,4%) ocenita poziom dochodéw swojej rodzi-
ny jako mieszczacy si¢ w granicach $redniej krajowej, a 19,5% badanych — ,,powy-
zej i znacznie powyzej Sredniej krajowej”. Liczna jest grupa studentdw o do-
chodach ,,znacznie ponizej $redniej krajowej” (tab. 3).

Opinie ankietowanych na temat integracji europejskiej
Zdecydowana wigkszo$¢ studentéw (79,5%) deklarowata swoje zainteresowa-

nie kwestig wstapienia Polski do UE (tab. 4). Zainteresowanie to bylo zblizone na
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wszystkich badanych wydziatach (od 75,7% na Wydziale Rolnictwa i Ksztal-
towania Srodowiska do 85% na Wydziale Zarzadzania).

Informacje o UE zainteresowani najczeéciej zdobywaja z réznych Zrédet: TV
lub radia, prasy oraz zajeé akademickich. Warto zaznaczy¢, iz studenci w duzym
stopniu wskazali na zajecia dydaktyczne, co uwidacznia, jak duza role odgrywa
uczelnia w ksztalceniu.

Optymistyczny wydaje si¢ fakt, Ze ponad 70% ankietowanych popiera ideg
wstapienia Polski do UE, a jedynie 5% spos$réd badanych jest temu zdecydowanie
przeciwna. Ponadto istnieje robwniez spora grupa mtodziezy (21,5%), ktdra nie jest
jeszcze zdecydowana. Warto nadmienié, ze prawie 80% badanych jest zdania, iz
Polska ,,powinna najpierw dobrze przygotowaé si¢”, a nastgpnie przystapi¢ do UE
(tab. 5). Mozna zatem przypuszczaé, ze wigkszo$¢ respondentéw nie jest §wiadoma,
2e laczy sig¢ z tym opOZnienie naszego cztonkostwa, ktére ma wiele nastepstw
negatywnych.

Z wejsciem Polski do Unii Europejskiej wiaza sie¢ zaréwno nadzieje, jak
i obawy. Wedlug ankietowanych studentéw, za czlonkostwem Polski w UE
przemawiaja gidwnie takie czynniki, jak dostgp do nowych rynkéw i technologii,
dostep do Srodkéw budzetowych Unii oraz polepszenie standardu Zycia (rys. 1).
Po stronie zagrozen natomiast respondenci upatrywali najczesciej ,.zalanie”
RP towarami unijnymi, a przez to eliminacj¢ niektdrych polskich producen-
tow, wysoki koszt dostosowain do warunké6w UE, a takze dominacje obcego
kapitatu na polskim rynku (rys. 2). Respondenci podali réwniez dziedzine, ktdra ich
zdaniem bedzie nastreczata najwigksze trudno$ci w warunkach integracji (rys. 3).
Najwigcej studentéw wskazywato na rolnictwo, nastepnie na ochrone §rodowiska
i przemyst ciezki.

Ze wzgledu na trudnoSci polskiego rolnictwa ankietowani sa zgodni (w 88,5%),
1z niezbedne jest wprowadzenie okresu przej$ciowego dla tego sektora gospodarki
(tab. 6). Zdaja si¢ oni zatem nie dostrzegal tego, ze okres przejéciowy pozbawia
Polske wielu korzysci wynikajacych z uczestnictwa we wspdinej polityce rolnej.
Wejscie do Unii Europejskiej z pewno$cia wplynie na stan rolnictwa w Polsce.
Wedlug ankietowanych integracja europejska jest przede wszystkim zagrozeniem
dla drobnych rolnikéw, jak réwniez szansa unowocze$nienia rodzimego rolnictwa
oraz szansa dla gospodarstw ekologicznych (rys. 4).

Z przeprowadzonych badafi wynika, ze stopien poparcia dla idei wstapienia
Polski do UE jest do§¢ wyraZnie wigkszy (o ok. 10%) u ankietowanych mezczyzn.
Odpowiedzi mezczyzn cechuje wigksze zdecydowanie, co mozna poprzeé faktem,
iz generalnie udzielali oni mniej odpowiedzi typu: ,trudno powiedzie¢” czy ,.nie
wiem, bo nie interesuje si¢ tym”.

Miejsce zamieszkania respondenta w do$¢ niewielkim stopniu wydawalo si¢
determinowaé opinie o integracji europejskiej. Jedynie opinie oséb zamiesz-
kujacych miasta powyzej 200 tys. mieszkaiicow odbiegaja w do§¢ wyraznym
stopniu od przekonari mieszkaficéw wsi.
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Poparcie dla cztonkostwa Polski w UE jest wigksze u o0séb posiadajacych
dochody ,,powyzej 1 znacznie powyzej Sredniej krajowej” (79,5%) oraz ,,w gra-
nicach $redniej krajowej” (71,4%) anizeli u oséb z poziomem dochodéw ksztal-
tujacym si¢ ,,znacznie ponizej $redniej krajowej”. Z pewnoscig jest to podyktowane
faktem, iz studenci, u ktérych poziom dochodéw jest nizszy od $redniej krajowej,
maja wigcej obaw o przyszios¢.

Na zblizonym poziomie ksztaltowato si¢ poparcie dla integracji Polski z UE we
wszystkich grupach spolecznych, z ktérych wywodza si¢ studenci (tab. 7). Mozna
z tego wnioskowaé o samodzielno$ci wypowiadanych przez miodziez opinii, nie
uzaleznionych od pozycji spotecznej rodzicéw.

Wejscie Polski do UE to nie tylko kwestia polityki, lecz takze kwestia
spoteczna. Wyniki badafi upowazniaja do stwierdzenia, iz poparcie dla idei
wstapienia Polski do UE wiaze si¢ z nadziejami mtodych na przyszlo$s¢ w per-
spektywie cztonkostwa Polski w Unii. Tezg t¢ potwierdzaja dane (tab. 8) méwiace,
ze prawie 90% ankietowanych popierajacych cztonkostwo Polski w UE patrzy
na swoja przyszio§¢ z optymizmem! Warto réwniez zauwazyé, ze nadzieje
zwiazane z wstapieniem Polski do Unii wiaze rowniez 72,1% os6b niezdecydowa-
nych. Mozna to uznaé za ukryta forme¢ akceptacji, czyli jest to raczej nie-
zdecydowanie ,,na tak”.

Wraz z wstapieniem do UE otrzymamy europejskie obywatelstwo. Dla wielu
z badanych obywatelstwo to oznacza przede wszystkim ,,mozliwo$¢ swobodnego
osiedlania si¢ i podjecia pracy w dowolnym kraju nalezacym do UE” oraz nadziejg,
7e ,,dzieki temu bedziemy traktowani na réwni z innymi krajami Unii” (rys. 6).
Prawie polowa ankietowanych (49,5%) uwaza, iz do UE wniesiemy bogaty dorobek
kulturowy i zachowamy tozsamo$¢ kulturowa. TrzynaScie procent ankietowanych
kojarzy nasze wstapienie do Wspoélnoty Europejskiej z utraceniem tozsamosci
kulturowej (tab. 9). Warto podkres§li¢, ze 73% respondentéw po otrzymaniu
europejskiego obywatelstwa bedzie czulo si¢ tak samo obywatelem Polski, jak
Europy (tab. 10).

Badani podkreslaja pragnienie zachowania suwerennosci przez Polske, wybie-
rajac model zjednoczonej Europy. Prawie potowa ankietowanych (49,5%) chcia-
toby zyé w Europie, w ktorej paristwa czlonkowskie bylyby mozliwie najbar-
dziej suwerenne. Model federacji europejskiej ma ponaddwukrotnie mniej zwolen-
nikéw (tab. 11).

Opinie respondent6w dotyczace przemian gospodarczych w Polsce
Najbardziej liczna (45,5%) jest grupa ankietowanych o negatywnym stosunku
do okresu PRL (tab. 12). Warto przy tym zauwazy¢, ze 52,8% badanych,
popierajacych wejscie Polski do UE, jest zarazem negatywnie nastawiona do PRL,
a niecate 20% zwolennikéw integracji pozytywnie ocenia dorobek PRL.
Przetom w 1989 r. w polskiej polityce wiaze si¢ z radykalnymi reformami
przeprowadzonymi wdowczas w Polsce, ktérych autorem byt Leszek Balcerowicz.
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Ponad potowa (51,5%) respondentdw pozytywnie ocenito reformy przeprowadzone
po 1989 r., za§ 29,5% ankietowanych ocenito je krytycznie (tab. 13).

Ponad 60% studentéw wyrazajacych swoje poparcie dla czlonkostwa Polski
w UE pozytywnie ocenila réwniez reformy wprowadzone programem L. Bal-
cerowicza, natomiast 26,8% zwolennikéw UE ocenilo te reformy negatywnie
(tab. 14). Tak wigc ankietowani pozytywnie ustosunkowani do przeprowadzanych
reform czegsciej wyrazaja opinie proeuropejskie i wykazuja swoja aprobate dla
integracji Polski z UE.

Wsrdd badanych studentdw panuje do$¢ duza rezerwa wobec partii obecnych na
scenie politycznej (tab. 15). Az 47% ankietowanych nie popiera programu zadne;j.
Najwigcej zwolennikéw skupia rzadzaca koalicja UW (17%) oraz AWS (11,5%)
oraz SLD (18,5%).

Dos§¢ duza grupa studentéw, pytana o dokonane przemiany gospodarcze
i polityczne w Polsce, udzielala nastepujacych odpowiedzi: ,.trudno powiedzie¢, bo
niewiele wiem na ten temat” lub ,,nie mam zdania na ten temat”.

Badani prawie w jednakowym stopniu ustosunkowali si¢ pozytywnie do
wstapienia Polski do Unii Europejskiej 1 NATO. Poparcie dla przystapienia do
NATO byto jedynie o 3% wigksze! (tab. 16).

Podsumowanie

Na podstawie ankiet mozna stwierdzi¢ stuszno$¢ nastgpujacych hipotez robo-
czych stawianych na poczatku:

1) poparcie dla cztonkostwa Polski w UE (71%) bylo na poziomie wyzszym,
niz stwierdzono we wczesniejszych badaniach CBOS z listopada 1998 r., kiedy
ksztattowato si¢ na poziomie 62%;

2) ponaddwukrotnie czeéciej popieraja nasze cztonkostwo w UE zwolennicy
podejmowanych reform gospodarczych niz ich zadeklarowani przeciwnicy;

3) integracj¢ europejska czesciej popieraja osoby wywodzace si¢ z rodzin
zamozniejszych;

4) poparcie dla integracji jest wyraznie nizsze u oséb pozytywnie oceniajacych
miniony okres realnego socjalizmu.

Jednoznacznego potwierdzenia nie znalazly dwie z hipotez roboczych:

1) poglady dotyczace integracji europejskiej nie byty wyraznie determinowane
miejscem zamieszkania (istotniejsze roznice wystapity jedynie w przypadku re-
spondentéw z duzych miast);

2) poziom poparcia dla czlonkostwa Polski w NATO okazal si¢ zaledwie
nieznacznie wyzszy od poparcia dla cztonkostwa w UE.

Mtodziez — w Swietle powyzszych badan — charakteryzuje si¢ do§¢ wyraZnie
zaznaczong niezalezno$cig przekonan, na ktére miejsce stalego zamieszkania nie
wywiera wielkiego wplywu.
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Niewiele wyzszy odsetek poparcia NATO niz okazany czlonkostwu w UE
ttumaczy¢ mozna tym, ze w jednym i drugim przypadku jest ono wysokie,
co wobec istnienia do$¢ duzej grupy niezdecydowanych pozostawia niewiele
miejsca dla wyraznych przeciwnikdéw naszej obecno$ci w obydwu strukturach (nie
wigcej niz 5%).

Przeprowadzone badania wskazuja na wage¢ gruntownej wiedzy na temat
integracji europejskiej. Nie tylko bowiem ksztattuje ona w wyraznym stopniu
przekonania, ale w znacznej mierze przesadzaé¢ bedzie o tym, w jakim stopniu
mlode pokolenie bedzie potrafilo wykorzysta¢ swoja szanse w zjednoczonej
Europie. Istotne zatem jest, jakie miejsce zajmie problematyka europejska
w programach ksztalcenia Uniwersytetu Warmirfisko-Mazurskiego, kontynuatora
dorobku Akademii Rolniczo-Technicznej w Olsztynie.

W $wietle przeprowadzonych badan mlodziez studencka ART charakteryzowa-
ta otwarto$¢ wobec perspektywy obecno$ci Polski w strukturach Unii Europejskiej.
Mtodzi wykazywali realizm ocen i sa niezalezni w ich formutowaniu. Swiadomosé
trudnosci zwiazanych z integracja europejska nie przestaniatla im sprawy zasad-
niczej — jest ona Zyciowa szansa mtodego pokolenia Polakéw.

Tablica 1
Charakterystyka badanych ze wzgledu na miejsce zamieszkania
Structure of respondents as related to the place of residence
Miejsce zamieszkania Liczba osob Udziat (%)
Place of residence Number of peoplej Share (%)
Wie$ — Villages 67 33,5
Miasto: do 30 tys. mieszkafncow 53 265
Towns: under 30000 inhabitants ?
30-100 tys. mieszkafncow
30-100 thousand inhabitants 4 205
100-200 tys. mieszkaficéw 34 170
100-200 thousand inhabitants ’
powyzej 200 tys. mieszkaficow 5 25
above 200 thousand inhabitants ’
Razem
Total 200 100.0

Zrédto (Source): badania wlasne (own investigations)
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Charakterystyka badanych ze wzgledu na zawéd ojca

Structure of respondents as related to their father occupation

Tablica 2

Wyszczegélnienie Liczba osob Udziat (%)
Item Number of persons{ Share (%)
Rolnik — Farmer 48 24,0
Robotnik — Blue-collar worker 38 19,0
Rzemieslnik — Craftsman 12 6,0
Wiasciciel prywatnej ﬁrmy' 19 95
Owner of a private enterprise )
Pracownik umystowy — White-collar worker 28 14,0
Stanowisko kierowpigze, dziatacz polityczny 9 45
Manager, party activist ?
Emeryt — Retired 22 11,0
Bez zawodu — Non-skill worker 3 1,5
Inny — Other 21 10,5
Razem 200 100,0
Zrédto (Source): badania wilasne (own investigations)
Tablica 3

Przecietny poziom dochodéw w gospodarstwie domowym
Structure of incomes of respondent’s households

Wyszczegolnienie Liczba oséb Udziat (%)
Item Number of persons Share (%)
Znacznie ponizej Sredniej krajowe) 70 35.0
Remarkably below the national average ’
W granicach §redniej krajowej
Roughly at the national average 91 45,5
Powyzej $redniej krajowej
Above the national average 32 16,0
Znacznie powyzej $redniej krajowej
Remarkably above the national average 7 35
Razem
Total 200 1000

Zrédio (Source): badania wiasne (own investigations)
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Tablica 4

Zainteresowanie respondentéw kwestia wstapienia Polski do Unii Europejskiej
Level of interests of respondents concerning Poland’s membership in the E.U.

Wyszczegolnienie Liczba os6b Udziat (%)

Item Number of persons Share (%)
Zdecydowanie tak — Strong 42 21,0
Raczej tak — Moderate 117 58,5
Raczej nie — Rather not interested 7 35
Nie —~ Not interested 3 1,5
Ani tak, ani nie — Not decided 31 15.5

Razem
Total 200 100.0
Zrédto (Source): badania wlasne (own investigations)
Tablica 5

Opinia ankietowanych dotyczaca terminu wstapienia Polski do struktur unijnych
Opinions of investigated students concerning the period ad Poland’s accession to the E.U.

Wyszczegélnienie Liczba oséb Udzial (%)
Item Number of persons Share (%)
Polska powinna przystapi¢ do UE mozliwie szybko 3 15.5
Poland should become the E.U. member as soon as possible '
Polska powinna najpierw dobrze przygotowaé sig,
a potem przystapi¢ do UE 159 79,5
Poland should prepare carefully at first and then to access
Nie ma znaczenia, kiedy Polska przystapi do UE ) 10
It does not matter when Poland will enter the E.U. ’
Nie mam zdania na ten temat 8 40
I don’t know ’
Razem
Total 200 100,0
Zrédio (Source): badanta wlasne (own investigations)
Tablica 6

Opinia respondentéw o potrzebie wprowadzenia okresu przejSciowego dla polskiego rolnictwa
Views of respondents concerning the need to establish the interim period for Polish agriculture

Wyszczeg6lnienie Liczba o0sob Udzial (%)
Item Number of persons Share (%)
Okres przejSciowy jest zdecydowanie potrzebny
Interim period is strongly necessary 177 88,5
Nie wiem - I don’t know 16 8,0
Okres przej$ciowy nie jest potrzebny
Interim period is superfluous 7 3.5
Razem
Total 200 100,0

Zr6dio (Source): badania wlasne (own investigations)

200



Tablica 7

Zawdd ojca a poparcie dla idei wstapienia Polski do UE
Occupation of the father vs. support for Poland’s accession

Poparcie dla wstapienia Polski do UE (liczba badanych w %)
Support for PolandZs accession to the E.U.
L. (number of investigated persons as %)
Zawdd ojca
. trudno nie wiem, bo nie
, . tak me powiedzieé interesuje sie tym razem
Father’s occupation yes no hard to say| I don’t know as I am total
not interested in it
Rolnik ~ Farmer 64.6 6.2 29,2 - 100,0
Robotnik — Blue-collar worker | 63,1 53 26,3 5.3 100,0
Rzemieslnik — Craftsman 75,1 8,3 8,3 8,3 100,0
Wihasciciel prywatnej firmy —
Owner of a private enterprise 68,4 15.8 15.8 B 100,0
Pracownik umystowy —
White-collar worker 78,6 - 14.3 7 100,0
Stanowisko kierownicze,
dziatacz polityczny 88,8 - 11,2 - 100,0
Manager, party activist
Emeryt — Retired 71,3 - 22,7 - 100,0
Bez zawodu — Non-skill worker| 66,6 - 334 - 100,0
Inny - other 76,2 4.8 19,0 - 100,0
Zrédio (Source): badania wlasne (own investigations)
Tablica 8

Spojrzenie na przyszto§¢ a poparcie dla cztonkostwa Polski w UE

Views about the future vs.

support for Poland’s accession to the E.U.

Poparcie dla idei wstapienia Polski do UE (liczba os6b w %)
Support for Poland’s accession to the E.U.
(number of investigated persons as %)
Wyszczegdlnienie tak nie trudno nie wiem, bo nie
Item yes no powiedzie¢ interesuje sie tym
hard to say| I don’t know as I am
not interested in it
Wiaze duze nadzieje z tym faktem
I am quite optimistic concerning 24,0 - 2,3 -
Poland’s membership
Patrz¢ z umiarkowanym optymizmem
I am rather optimistic 65.5 50,0 69,8 40,0
Odczuwam zagrozenie i strach
I am afraid and feared 3,5 30,0 23,2 4,7
Nie wiem, trudno powiedzie¢
I don’t know, hard to say 7.0 200 41 20,0
Razem
Total 100,0 100,0 100,0 100,0

Zrodio (Source): badania wlasne (own investigations)
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Wptyw integracji europejskiej na stan polskiej kultury
Impact of European integration upon Polish culture

Tablica 9

Wyszczegbnienie Liczba oséb Udzial (%)
Item Number of persons| Share (%)
Szansa upowszechnienia polskiej kultury 29 145
Opportunity of dissemination of Polish culture v
Zachowamy tozsamo$¢ kulturowa 70 350
Our cultural integrity will be preserved i
Utracimy tozsamo§¢ kulturowa 2% 13.0
Our cultural integrity will be threatened ’
Trudno powiedzieé
Hard to say 70 35.0
Nie wiem, nie interesujg si¢ tym 5 95
I don’t know as I am not interested in it ”
Razem
Total 200 100,0

Zrédio (Source): badania wlasne (own investigations)

Tablica 10

Znaczenie uzyskania obywatelstwa europejskiego dla ankietowanych
Significance of European citizenship for the respondents

Wyszczegonienie Liczba oséb Udziatl (%)
Item Number of persons Share (%)
Gdy uzyskam obywatelstwo europejskie,
bede czut si¢ obywatelem zaréwno Polski, jak i Europy
Being awarded the European citizenship 146 73,0
I will feel both as a citizen of Poland and Europe
Gdy uzyskam obywatelstwo europejskie,
bede czut si¢ bardziej Europejczykiem
Being awarded the European citizenship 9 4.5
I will feel more European
Nie wiem, trudno powiedzie¢
I don’t know. hard to say 4 225
Razem
Total 200 100,0

Zrédto (Source): badania wlasne (own investigations)
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Model zjednoczonej Europy preferowany przez ankietowanych

(po wstapieniu Polski do UE)
Design of united Europe as preferred by the respondents
(after Poland’s accession to the E.U.)

Tablica 11

Wyszczegélnienie Liczba oséb Udzial (%)
Item Number of persons Share (%)
Model ,Europy ojczyzn™ z mozliwie najdalej utrzymang
suwerennos$cia panstw cztonkowskich
Design of ,,homeland Europe” relatively full 99 49.5
sovereignty preserved
Model federacyjny tzw. Stany Zjednoczone Europy,
czyli wyksztatcenie wspdlnego rzadu europejskiego 32 16,0
Design of federation, a kind of United States of Europe
Nie ma to dla mnie znaczenia
It does not matter for me 2 12,5
Nie mam zdania na ten temat
1 don’t know 43 215
Inna
Other I 0.5
Razem
Total 200 100,0
Zrodlo (Source): badania wlasne (own investigations)
Tablica 12

Stosunek ankietowanych do okresu PRL
Respondent view about the period of People’s Poland

Wyszczegolnienie Liczba oséb Udzial (%)
Item Number of persons Share (%)
Zdecydowanie pozytywny 5 25
Strongly positive ’
Raczej pozytywny
Rather positive 34 17,0
Obojetny
Neutral 46 23.0
Raczej negatywny
Rather negative 59 295
Zdecydowanie negatywny
Strongly negative 2 16,0
Trudno powiedzieé
Hard to say 24 12,0
Razem
Total 200 100,0

Zrédio (Source): badania wlasne (own investigations)
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Ocena reformy Balcerowicza
Views about the Balcerowicz’s reform

Tablica 13

Wyszczegélnienie Liczba os6b Udziat (%)
Item Number of persons| Share (%)
Zdecydowanie pozytywna
Strongly positivite 24 12,0
Raczej pozytywna
Rather positive L 39.5
Raczej negatywna
Rather negative 36 18,0
Zdecydowanie negatywna
Strongly negative 23 115
Trudno powiedzieé, bo niewiele wiem na ten temat 25 125
Hard to say as I don’t know too much about it ’
Nie mam zdania na ten temat
[ don’t know 13 6.5
Razem
Total 200 100.0
Zrédlo (Source): badania wtasne (own investigations)
Tablica 14

Ocena reformy Balcerowicza a poparcie dla wstapienia Polski do UE
Views about the Balcerowicz’s reform vs. support for Poland’s accession to the E.U.

Poparcie dla idei wstapienia Polski do UE (liczba oséb w %)
Support for Poland’s accession to the E.U.
(number of persons as %)
Ocena reformy Balcerowicza . trudno nie wiem, bo nie
Views about the Balcerowicz’s reform| tak mie powiedzieé interesuj¢ si¢ tym
yes no hard to say| I don’t know as I am
not interested in it
Zdecydowanie i raczej pozytywnie
Strongly and rather positive 60,6 50,0 23,2 40,0
Zdecydowanie i raczej negatywny
Strongly and rather negative 26.8 300 419 -
Trudno powiedzieé, bo niewiele
wiem na ten temat
Hard to say as I don’t 84 - 256 40,0
know too much about it
Nie mam zdania na ten temat 42 20,0 93 20,0
I don’t know
Razem
Total 100,0 100,0 100,0 100,0

Zrédto (Source): badania wlasne (own investigations)
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Poparcie studentéw dla wybranych programéw partii
Investigated student support for main political parties

Tablica 15

Wyszczegélnienie Liczba os6b Udziat (%)
Item Number of persons Share (%)
uw 34 17,0
AWS 23 11,5
SLD 37 18,5
PSL 9 4,5
Nie ma takiej
There is a lack of such a party 94 41,0
Inna
Other 3 1.5
Razem
Total 200 100,0
Zrodlo (Source): badania wlasne (own investigations)
Tablica 16

Poparcie dla idet wstapienia Polski do NATO
Support for Poland’s accession to the NATO

Wyszczegoélnienie Liczba os6b Udziatl (%)
Item Number of persons Share (%)
g"p'mm 148 74,0
upport
Nie popieram
Lack of support ? 45
Trudno powiedzieé
Hard to say 37 18.5
Nie wiem. bo nie interesuj¢ sig tym 6 30
I don’t know as I am not interested in it :
Razem
Total 200 100,0

Zrédio (Source): badania wlasne (own investigations)
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Rys. 1. Czynniki przemawiajace za wstapieniem Polski do UE

Fig. 1. Basic factors in favour of Poland’s accession to the E.U.
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PX] polepszenie standardu zycia — improvement of the life quality

zwigkszenie bezpieczeristwa panistwa — improvement of the national defence
zwigkszenie bezpieczeristwa obywateli ~ improvement of the citizen security

grozba izolacji miedzynarodowej Polski w przypadku nieprzystapienia do UE
= threat of Poland's isolation while being outside the E.U

B dazenie do UE innych krajéw — aspirations of other E.U. Membership — seeking countries

Rys. 2. Czynniki stanowiace zagrozenie dla Polski w UE
Fig. 2. Basic threats for Poland as a E.U. member
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wykupywanie polskiej ziemi przez cudzoziemcow — selling-off of Polish land by foreigners
ograniczenie suwerennosci — restrained sovereignty

S ograniczenie tozsamosci narodowej - restrained national integrity
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Rys. 3. Dziedziny nastreczajace najwiecej trudnos$ci w warunkach integracji

Fig. 3. Branches of the economy most difficult under the conditions of integration
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Rys. 4. Wplyw integracji europejskiej na stan polskiego rolnictwa
Fig. 4. Impact of European integration upon Polish agriculture
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Rys. 5. Znaczenie otrzymania europejskiego obywatelstwa dla ankietowych

Fig. 5. Key factors of significance of the European citizenship for the respondents
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