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Matgorzata Kita

Jezykowy wizerunek klasy politycznej
w Prébie Tadeusza Siejaka

Artykut zawiera analize jezykowg postaci powiesci Tadeusza Siejaka
Préba. Zamierzeniem moim jest odtworzenie jezykowego obrazu Srodowiska
ludzi sprawujgcych wiadze w okreslonym czasie i miejscu. Przedmiot bada-
nia stanowi mozliwo$¢ wykorzystania tworzywa jezykowego do kreowania
jezykowej odmiany, ktdrg postuguje sie pewna grupa spoteczna, zamknieta
i bardzo zrdéznicowana wewnetrznie — dziatacze panstwowi i partyjni, po-
stacie wystepujgce w powiescil. Badam wytgcznie wypowiedzi bohateréw
$wiata powiesci. Nie interesuje mnie tu relacja: jezyk $rodowiska — obraz
literacki tego jezyka, cho¢ punkt odniesienia stanowi, oczywiscie, realny je-
zyk wiadzy, ktéry w ostatnich latach przyciggat uwage jezykoznawcéw. Na
pierwsze miejsce w hierarchii zainteresowan wysuwa sie nowomowaz2, gczo-
na z problematyka manipulacji jezykowej przy wykorzystaniu poziomu gtow-
nie leksykalnego. Przede wszystkim badana jest moc perswazyjna Srodkow
propagandowych oddziatywan3. Analizuje sie jezyk wystgpien politycznych
w okresach przetomowych, co obejmuje zarowno jezyk politykdw, jak ijezyk
prasy spoteczno-politycznej4. Biezace wydarzenia polityczne (np. kampanie

1T. Siejak: Préba. Warszawa 1984. Cytaty pochodzg z tego wydania powiesci.

2 Nalezy tu odnotowa¢ — obok wielu opracowan szczegétowych — jedng z najnow-
szych, dotyczacych nowomowy, prac ksiazke M. Gtowinskiego: Nowomowa po polsku.
Warszawa 1990.

3 Por. np. J. Bralczyk: O jezyku polskiej propagandy politycznej lat siedemdziesig-
tych. Uppsala 1987; E. Kuryto: Analiza socjolingwistyczna haset propagandowych. W: ,,So-
cjolingwistyka”. T. 7. Red. W. Lubas. Katowice 1987.

4 Np. artykuty A. Zagrodnikowej: Stownictwo ifrazeologia okresu przemian w Polsce.
»Zeszyty Prasoznawcze” 1982, nr 1—2; taz: Stownictwo ifrazeologia okresu przemian w Polsce.
»Zeszyty Prasoznawcze” 1982, z. 3; taz: Stownictwo i frazeologia okresu przemian w Polsce:
sierpien — grudzien 1980. ,.Zeszyty Prasoznawcze” 1982, z. 4; taz: Stownictwo i frazeologia
w publicystyce prasowej w grudniu 1981 roku. ,,Zeszyty Prasoznawcze” 1984; taz: Stownictwo
i frazeologia w publicystyce prasowej w Polsce 1980—1983. ,,Zeszyty Prasoznawcze” 1986, z. 4.
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wyborcze) w prasie codziennej komentowane sg w wielu artykutach popular-
nonaukowych i popularnych, a w radiu i telewizji w licznych wypowiedziach
jezykoznawcow — jezyk politykow bywa rozpatrywany z punktu widzenia
skutecznosci i kultury jezyka. Wymienione prace taczy to, ze dotycza réznych
form aktywnosci jezykowej jednostek zajmujgcych w hierarchii politycznej
wysoka pozycje, dziennikarzy, autoréw haset propagandowych, czyli ludzi,
ktorych Swiadomos$¢ jezykowa oraz kompetencja pragmatyczna jest (powinna
by¢) wyzsza niz przecietna.

Badany jezyk polityki wchodzi w zakres odmiany oficjalnej jezykab.
Woystapienia politykow, artykuty prasowe, hasta propagandowe to formy
aktywnosci jezykowej, ktdre wystepujg w kontakcie ogdélnym, czasem takze
lokalnym6* Sferg nie zbadang pozostajg zachowania komunikacyjne ludzi
polityki (w tym takze tych z nizszych szczebli wiadzy), zachodzgce na
ptaszczyznie kontaktu indywidualnego. A tu najpelniej — bo bez ograni-
czen wywotanych oficjalnoscig sytuacji — przejawia sie roznorodnos¢ jezy-
ka klasy politycznej. W kontaktach indywidualnych pojawiajg sie bowiem
rozmaite konfiguracje i uktady zaleznosci uczestnikéw aktu komunikacyj-
nego. Polityk zyskuje mozliwo$é pokazania swojej sprawnosci komunikacyj-
nej, gdy wystepuje w réznych rolach, nie przestajgc by¢ jednoczesnie poli-
tykiem, czyli osobg publiczng. Proba T. Siejaka przynosi literacka i jezy-
kowa wizje klasy politycznej, pokazanej w zyciu oraz dziataniu codziennym.
Uzasadnieniem wyboru tej wiasnie powiesci jako obiektu badarn jezykowych
jest taka jej ocena:

,Préba” powinna by¢ obowigzkowa lekturg kazdego dziatacza. Nie tylko przez wzglad
na opis moralnej upadtosci jej bohatera — jako przestroga. Rowniez jako dokument
wspotczesnej nowomowy, ze szczeg6lnym ostrzezeniem: towarzyszu i kolego, nie pieprz bez
sensu, zobacz, co z tego wychodzi.l

Takze ocena samego autora powieSci potgczona z jego sumarycznym
zyciorysem stanowi potwierdzenie wyboru:

Siejak ma stuch absolutny, z jezykiem narad zapoznat sie w ramach obserwacji
uczestniczacej: na tajnych kompletach w gabinetach, na operatywkach, dyskusjach pa-

5 O wyznacznikach jezykowych tej odmiany piszg m.in.: B. Dunaj: Odmiana oficjalna
; nieoficjalna jezyka moéwionego. W: Studia nad polszczyzng moéwiong Krakowa. Cz. 1. Warsza-
wa—Krakow 1981; A. Grybosiowa: Jezykowe wyznaczniki oficjalnosci aktu mowy w audy-
cjach radiowych i telewizyjnych. W: Wspdiczesna polszczyzna i jej odmiany. Red. H. Wrdébel.
Katowice 1980; A. Wilkon: Typologia odmian jezykowych wspotczesnej polszczyzny. Katowice
1987, s. 65—73.

6 W. Lubas: Spofeczne uwarunkowania wspoiczesnej polszczyzny. Krakéw 1979,
s. 139 147.

1 Wywiad J. PrzeSlugi z T. Siejakiem. ,Reporter” 1988, nr 8.
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nelowych, ocenach kadrowych, kursach-konferencjach, szkoleniach aktywu, zbidikach
prominentéw i wodeczkach decydentéw.8

Przytoczmy tu takze wypowiedZ Tadeusza Siejaka o jego stosunku do
jezyka:

Pod$wiadomie okreslam ludzi poprzez jezyk ich wypowiedzi, sposéb komunikowania.
To zabieg celowy, to rowniez — najblizsza nam, najprostsza i najszybsza — forma oce-
ny. Co moéwisz i jak mowisz — to okre$la kazdego.9

| jeszcze krotka charakterystyka powiesci:

»,Préba” to byt pomyst na kryminat. Pomyst absurdalny, lecz tak nosny, ze bytoby
grzechem nie skorzysta¢ z niego. Udzielne ksiestwo pilskie — bez dostepu do morza
— zyciejego whadcow, rozgotowane ambicje, polowania, despotyzm — to wszystko rodzito
legende, zapadato w pamieé. Ale powie$¢ Siejaka to co$ wiecej niz zapis pilskiej paranoi,
choé mocno na niej odwzorowany.101

W opisie zostata przyjeta optyka socjolingwistyczna. Ramy czasowe
powiesci to okres od grudnia 1977 r. do maja 1978 r., z licznymi wstawkami
retrospektywnymi, stanowigcymi powroty bohatera do czaséw jego miodosci
(lata studenckie) i poczatkéw mitosci do zony.

Postacig centralng Proby jest wojewoda pilski Roman Ratajczak, z wy-
ksztatcenia inzynier, tak scharakteryzowany:

Wie pan, Kaczmarek, Ratajczak, Zandecki... to ciagle jest ta sama posta¢. Facet
Z jajami, inteligentny, wyksztatcony, ktoéry przegrywa, pfaci najwyzszg cene za cheé
tworzenia, ktory musi przegra¢, bo porzadek $wiata powoli zabija w nim poczucie sensu
wiasnej pracy, twérczosci, dziatania. To moze by¢ wojewoda, szewc, sekretarz, inzynier,
naukowiec, kazdy.1l

W Swiecie powiesciowym T. Siejaka wojewode Ratajczaka otaczajg bar-
dzo réznorodne postaci, pozostajgce w réznych relacjach, tworzace ztozony
uktad spoteczny. A zatem sfere zycia osobistego bohatera wyznacza jego
rodzina: zona Anna (pracujaca, inzynier urzadzen sanitarnych) i dwoje dzie-
ci. Jest takze kochanka wojewody o symbolicznym imieniu Ewa. Do sfery
tej nalezy wreszcie stuzba: kucharka i jej mgz. W pracy wojewoda styka
sie z takimi osobami, jak: jego zastepca, sekretarka, pierwszy sekretarz
komitetu wojewddzkiego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, dyrek-

8 Tamze.
9 Tamze.
10 Tamze.
11 Tamze.
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torzy zaktadow przemystowych, dziatacze nizszego szczebla, urzednicy z War-

szawy, kierowca. Kazdg z tych postaci wyrdzniajg okreslajace ja (i tylko ja)

cechy jezykowe.

Poniewaz postaci powiesci przede wszystkim méwig, czyli postuguja sie
jezykiem méwionym (w szerokim rozumieniu tego terminu), T. Siejak siega do
transkrypcji fonetycznej, wprawdzie bardzo uproszczonej, ale w sposob
wystarczajagcy oddajacej cechy wymowy poszczegdlnych bohateréw. Traktu-
jac ptaszczyzne dzwiekowa jako szczegOlnie wyrdzniajacg i przyciggajaca
uwage, autor — przy zastosowaniu opisu o charakterze metajezykowym,
czesto w potagczeniu z zapisem fonetycznym — kieruje uwage czytelnika na
bardzo rézne aspekty fonicznego zachowania sie postaci. Siega do zjawisk
dzwiekowych o charakterze bardzo zréznicowanym i niejednorodnym.

W charakterystyce dwoch postaci pojawiajg sie jednostkowe zjawiska
patologiczne, takie jak:

— jakanie sie (w wymowie Antoniego Maderskiego): to...towarzysze (s. 140),
przedstawi— wiciel(s. 140), przed..mowcy (s. 140), najbar...r...dziej {s. 140),
charak...tee...rystyczne (s. 140), nieuu...zasaa...dnione (s. 141),

— zastepowanie gloski [r] przez gtoske [u] (w wymowie Romana Kledzika):

(...) Tak. Batdzo ptosze. To tego wiecie ... towarzysze ... Punkt pietszy ttasa pochodu.
Ptosimy podaé ptopozycje do tozpatrzenie. Punkt dtugi miejsce ttybuny honotowej. Tu,
tarzysze, ptagne przypomnie¢ o przebudowie komunikacji miejskiej w obtfbie placu
Przyjazni (...)

(i- 389)

Autor przywoluje tez zjawiska fonetyczne systemowe wystepujace w je-
zyku ogo6lnym. Jakkolwiek naturalne i normalne z perspektywy jezyko-
znawczej zjawiska takie — wykorzystane jako tworzywo literatury — zyskujg
znaczng site stylistyczng. Realizacja samogtosek nosowych czy odnotowanie
upodobnien fonetycznych i redukcji grup spotgtoskowych, niemal niezauwa-
zalne w komunikacji codziennej, pojawiajac sie w powiesci, zyskuja w odbiorze
czytelnika nowy wymiar: sa interpretowane jako wymowa niestaranna, ktora
jest miernikiem niskiej kultury mowigcej postaci.

Pewne zjawiska dZzwiekowe wywodzg si¢ z jezyka potocznego (np. petna
denazalizacja samogtosek nosowych w wyglosie czy wymowa pewnych grup
spotgtoskowych). Ich nacechowanie stylistyczne wynika z faktu, ze w $Swiecie
powiesciowym T. Siejaka zwyczaje i zjawiska fonetyki potocznej — akcep-
towane w sytuacjach potocznych — przedostajg sie do sfery kontaktéw
spotecznych, gdzie normy kulturowojezykowe wykluczajg ich uzywaniel2.

12 Zob. m.in. W. Lubas, S. Urbanczyk: Podreczny stownik poprawnej wymowy pol-
skiej. Warszawa 1990, s. 16—17.
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Niektore cechy foniczne majg geneze dialektalng. W powiesci wystepuja
postaci z trzech regionéw: z kreséw potudniowo-wschodnich, z Warszawy
i z Wielkopolski (okolice Pity). W ich jezyku sg zachowane pewne gwaryzmy
i dialektyzmy13.

Transkrypcja fonetyczna zastosowana w powiesci pozwala oddac i zrekon-
struowa¢ w piSmie nastepujace zjawiska jezykowe:

1. Wymowa samogtosek nosowych w rdznych pozycjach:

— w wyglosie, gdzie nastepuje zatrata nosowosci [€], akceptowana przez
wydawnictwa normatywnel4, jak réwniez zanik nosowosci [q] o podtozu
regionalnym oraz redukcja samogtosek nosowych pod wplywem innego
akcentowania, czyli tzw. zacigganie (méwiacy pochodzi ze Lwowa): cigz-
ku sytuacjo (s. 130); wystepuje tez wymowa dwusegmentowa: gwarowa
— 2z elementem [m], czyli na matom kawke (s. 133), tarzyszke Grabos-
kom (s. 128)15, oraz z podtozem hiperpoprawno$ciowym z elementem [u],
czyli dyskusjet (s. 137), siel (s. 137), siedzal (s. 137).

— w $rodgtosie, gdzie wystepuje wymowa asynchroniczna w kazdej pozycji,
w tym takze przed spotgtoskami szczelinowymil6, czyli datzy¢ (s. 137),
beldzie (s. 137), postetpu (s. 137) oraz nawionza¢ (s. 140).

Odnotujmy tu uzycie zapisu fonetycznego w celu oddania wymowy
zgodnej z normami jezyka standardowegol?: siedymdziesionty (s. 129), po
pionte (s. 129), przyjencie (s. 129).

2. Artykulacja samogtosek ustnych (tez zdenazalizowanych) gwarowa,
regionalna lub potoczna w sytuacjach, w ktérych normy nakazujg uzycie fone-
tyki standardowej (Sciesnianie, podwyzszanie artykulaq’i): zakonczynie (s. 129),
tako mala (s. 128), witom (s. 128) oraz tuwarzysze (s. 130), pudziekowanii
(s. 130), zeszturoczny (s. 130).

3. Dyspalatalizag’a [I'] w wypowiedziach ,towarzysza Kaliny z urzedu
centralnego w Warszawie”: dzwonitySmy (s. 342),jes$ly (s. 344), oraz palataliza-
ga [ w jezyku Mariana Karwejki, ktéry ma ,akcent kresowy. Znaczy
z Wroctawia” (s. 131): plian (s. 130).

4. Regionalne zwyczaje artykulacji spotgtosek:

— zebowa artykulacja [1]: sitowa (s. 130), callej zalodze (s. 130),

13 Zob. artykuty w pracy: M. Gruchmanowa, M. Witaszek-Samborska,
M. Zak-Swiecicka: Mowa mieszkaicéw Poznania. Poznan 1986.

14 W. Lubas, S. Urbanhczyk: Podreczny stownik poprawnej wymowy polskie;j...

15 Zob. K. D ej na: Atlas polskich innowacji dialektalnych. Warszawa—+.6dz 1981, mapa 67:
Rezonans nosowy i kontynuanty stpol. -3 w wyglosie.

18 M. Madejowa: Wspobiczesna polska norma jezykowa w zakresie wymowy samogtosek
nosowych. ,,Stud. Phonet. Posn.” 1987, Vol. 1.

17 W. Lubas, S. Urbanczyk: Podreczny stownik poprawnej wymowy polskiej...,
s. 16—17.
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— bardziej przednie niz w jezyku ogélnym artykutowanie spirantow i afry-

kat: przekazcii (s. 130), szescj (s. 130)182

5. Upraszczanie grup spotgtoskowych i redukcja spotgtosekis:
jes (s. 140), dup (débr) (s. 141), sow (stéw) (s. 140), p6 procenta (s. 140).

6. Upodobnienia pod wzgledem stopnia zblizenia narzagdéw mowy i re-
dukcja spotgtosek w grupie strz: wszczymal sie (s. 145) (w Pile zjawisko to nie
wystepuje20).

Poza przywotaniem pewnych jezykowych cech fonicznych, ktérych inwen-
tarz przedstawitam, autor siega do istotnego dla odbioru catosci komunikatu
ustnego elementu, jakim jest sposdb moéwienia. W powiesci odnotowano zatem
takie zachowania pozajezykowe, ktdre sg nierozerwalnie zwigzane z aktem
mowienia: towarzysz Gawlik Hieronim méwi z powolnoscia, wypuszczaniem
stow przez zeby, og6lnym rozsgdkiem i przytomnoscig (s. 136).

Antoni Maderski pospiesznie odczytuje [swoje przemdéwienie — M. K],
wydzielajac znaczne ilosci $liny (s. 140); mowa jak terkot rozregulowanego
karabinu maszynowego (s. 142), wskutek czego zakidceniu ulega segmentacja
tekstu na jednostki leksykalne21:

Towarzysze? Tak juz jako$ jest ze procz sprawpomysinychtrzebazajoné sie sprawami
bolesnymi. Takom sprawom w naszym zakladzie jest problym zapaséw materiatowychigos-
podarkimateriatowyj na odcinku produkcji. Znam to z bliska wienc trzeba mi sie tym
zajonc¢. Towarzysze! Zgodnie z wytycznymi Partii i rzondu nalezy uruchamiac i likwidowac
rezerwy materiatowe, chomikarstwo, gdyz som to przyczynywszelkiegoztabrakdwmateria-
towychiasortymentowych zwtaszcza na rynku produkcji rynkowej. Wiym ze naszadyrek-
kcjarobi co mozliwe (...)

(s 142)

Przeglad uzytych w powiesci cech dzwiekowych jezykowych i pozajezyko-
wych — réznych jakoSciowo, a takze genetycznie — daje obraz $rodowiska,
w ktérym jezyk oraz jego uzycie nie pozostajg w zgodzie z normami jezyka
0gollnego. Przez selektywny wybér cech wymawianiowych (réwniez tych
uwarunkowanych fonetycznie) pokazuje sie ludzi, ktorych moéwienie sprawia
wrazenie utomnego i niestarannego.

Przekraczanie norm przez postacie mowigce w Probie widoczne jest takze
na innych poziomach uzycia jezyka.

18 Por. Z. Kurzowa: Polszczyzna Lwowa i kresow poludniowowschodnich do 1939. War-
szawa—Krakéw 1985, s. 73—105.

19 Por. np. M. Witaszek-Samborska: Mowa poznanskiej inteligencji. W: M. Gruch-
manowa, M. Witaszek-Samborska, M. Zak-SWiecicka: Mowa mieszkancéw Po-
znania..., s. 29—35.

20 K. Dejna: Atlas polskich innowacji dialektalnych..., mapa 27.

21 Specyficzng delimitacje dZzwiekowa tekstu naruszajacg normy jezyka ogolnego stychac
w wystapieniu Nowaka, s. 137—138.
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Z ptaszczyzny fleksyjnej autor wybiera — jako charakterystyczng — nie-
odmienno$¢ nazwisk w wypowiedziach méwionych czy odczytywanych22:
Witam sekretarza Peope w naszym Zaktadzie, tarzysza Budzynski Mirostawa
(s. 128). Wyjatek stanowi tu autokorekta: Witam Dyrektora Wydziatu Han-
dlu i Ustug w Urzyndzie WojewoOdzkim, tarzyszke Graboska ... Graboskom
Joanne! (s. 128). W wypowiedziach tego typu wystepuje wyltacznie szyk:
nazwisko — imie.

Cechg zauwazalng w wypowiedziach postaci powiesci jest famanie norm
frazeologicznych, prowadzace do tworzenia innowacji modyfikujacych, czyli
powstajagcych w wyniku naruszenia ustalonej struktury frazeologizmu?23. Naj-
czesciej pojawiajg sie kontaminacje dwoéch frazeologizméw. ldiomatycznosé
jezyka moéwionego24, a taka odmiana dominuje wsrod przejawdw aktywnosci
komunikacyjnej mowiacych postaci, w potaczeniu z ich utomna pamiecia
frazeologiczng2s sprzyja powstawaniu tego wiasnie typu innowaq'i. Jest to
zjawisko zgodne z tendencjami wystepujacymi w aktualnej polszczyznie. Jak
zauwaza S. Baba, ,we wspdiczesnej polszczyznie najliczniej pojawiajg sie
innowacje modyfikujagce i rozszerzajgce. To wihasnie one zazwyczaj Swiadczg
albo o »wynalazczosci«, albo o nieudolnosci jezykowej twércy danej wypowie-
dzi.”26 Przykfady typu:

(...) i dlatego nalezy podjoA¢ zdecydowane kroki w Kierunku zabezpieczenia lep-
szych wskaznikéw dyscypliny pracy.
(s. 141)

To jes towarzysze nasz obowionzek wobec partii i wobec narodu i wobec siebie i jego
spetnienie powinno napawac¢ nas duma i honorem.
(s. 142)

kaza uznawa¢ modyfikacje frazeologiczne w ustach postaci ze Swiata Proby
za innowacje bez uzasadnienia funkcjonalnego, czyli za btedy frazeologicz-
ne27, wynikajace z niedostatkbw kompetencji jezykowej oraz pragmatycznej
mowigcych.

Zdarza sie nieznajomo$¢ znaczenia i tgczliwosci uzywanych stow:

22 A. Marko wski: Odmiana nazw wiasnych we wspétczesnejpolszczyznie. W: Wspotczesna
polszczyzna. Wybér zagadnien. Red. H. Kurkowska. Warszawa 1981.

23 S. Baba: Twardy orzech do zgryzienia, czyli o poprawnosci frazeologicznej. Poznan
1986, s. 23.

24 D. Buttler, H. Kurkowska, H. Satkiewicz: Kulturajezyka polskiego. Zagadnienia
poprawnosci leksykalnej. (Stownictwo rodzime). T. 2. Warszawa 1987, s. 212.

25 Tamze.

16 S. Baba: Twardy orzech do zgryzienia..., s. 31.

21 Tamze, rozdziat: Innowacja a biad frazeologiczny.
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Uchwala zostaje przyjenta jednogtosnie przez deklamacje.
(». 145)

Kunkretyzujac problematyke — musze wos prosi¢ o oddanie tych blokéw do
dyspozycji spodzielni.

» ni)

Plaszczyzne leksykalng charakteryzuje jeszcze jedno zjawisko patologicz-
ne — wypowiedzi prywatne postaci powiesciowych (z wyjatkiem wicewo-
jewody Tadeusza Wisniewskiego28) sg przesycone wyrazami i wyrazeniami
uznawanymi za wulgarne29. Tadeusz Siejak tak méwi o tym zjawisku,
komentujac wystawienie Proby w Teatrze Nowym w todzi: ,,Boze, wstydzi-
fem sie wiasnych stow! Zupeknie inaczej stycha¢ przeklenstwo w zyciu, ono
przechodzi mimo uszu, inaczej wyglada jego zapis w druku, a jeszcze ina-
czej, czasem koszmarnie, brzmi odegrane teatralnie: KURwa ma¢, ODjeb
sie Wacek! Bytem na prébach tego przedstawienia, widziatem spektakl. Ak-
tor postuguje sie na co dzien jezykiem innym niz kierowca towarzysza
sekretarza i sam sekretarz, mowi polszczyzng z teatru — trudno mu zmie-
ni¢ ten nawyk, przenie$¢ sie w rejony polszczyzny bardziej powszechnej,
mniej wysublimowanej, naturalnej dla wiekszosci grup. Jeden, jedyny raz
poczutem dreszcz emocji po dobrze, wedtug mnie, zagranej partii — wo-
jewoda mowi do sekretarza Solocha, obaj stojg na trybunie pierwszoma-
jowej, w ostatniej odstonie »Proby«: »Jasiu, czy my ich czasem nie robimy
w chuja?« Zabrzmiato prawdziwie.”30 Znaczna frekwencja wulgaryzméw
niesfunkcjonalizowanych komunikacyjnie ukazuje prostactwo intelektualne
mowigcych31.

Oddzielnego potraktowania wymaga gtéwna posta¢ powiesci. Wojewoda
Roman Ratajczak jest jednostkag bardzo mobilng spotecznie, o duzej $wiado-
mosci i sprawnosci jezykowej. Stan jego autoSwiadomosci przedstawia wypo-
wiedZ skierowana do zony:

28 Por. opinie R. Ratajczaka o sposobie, jakim moéwi o innych jego zastepca:
I len jego szacunek w nazwaniach. Nigdy nie méwi po prostu ,,Bartkowiak”, ale ,towarzysz Bartkowiak”, nigdy nie
powie w podpiesznym przywotaniu ,Kowalewska”, ale ,towarzyszka Kowalewska”, porusza si¢ wéréd nich z delikat-
noscig urodzonej pielegniarki i, Lak samo jak ona, niepostrzezenie, daje zastrzyki, ktére dopiero pdzniejszym jatrzeniem
objawiaja swoje miejsce i fakt zaistnienia.
(» 118)
20 Por. M. Kita: Ekspansja potocznosd. W: ,Prace Jezykoznawcze”. T. 19: Studia poloni-
styczne. Red. A. Kowalska. Katowice 1991.

30 Wywiad zawarty w ,,Reporterze” 1988, nr 8.
3l M. Kita: Ekspansja potocznosd..., s. 88.
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Wiesz, Anna, czasem wydaje mi sie, ze sktadam sie z wielu ludzi... Kazdy z nich
ma inny charakter, a ja caly stanowie taka mieszanke, taki koktajl, ze (...)
<m 75)

Ta wielos¢ rél odbija sie w jego jezyku. Ratajczak rozmawia w domu
z dzieémi, adaptujac swoj jezyk do mozliwosci kilkuletniej coreczki i kry-
tykujac jezyk mtodziezowy syna w rozmowie z nim. Rozmawia z zong w ,,dzi$”
powiesciowym, ale przypomina tez rozmowy z okresu pierwszych porywow
mitosnych. Jest czutym kochankiem. W kontaktach z sekretarka jest zawsze
uprzejmy, poprawny. Wobec swego kierowcy uzywa ogélnych form kolokwial-
nych. Jest wyrozumiaty dla jednego interesanta, a opryskliwy dla innego
(s. 296 i nast.). Staje sie ordynarnym despotg w rozmowie z dyrektorem
Wydzialu Gospodarki Komunalnej, ktéry nie wykonat jego polecen (s. 231
—232). Stara sie by¢ ,rownym chiopakiem” jako przewodniczacy organi-
zacji studenckiej, cho¢ o zacieciu dyktatorskim. Zmienia sie w potulnego
stuchacza w gabinecie warszawskiego urzednika. Jest protekcjonalny, choc
zachowuje pozory szacunku, wobec pierwszego sekretarza KW PZPR. Po-
stepuje wytacznie protekcjonalnie wobec funkcjonariuszy MO — traktuje
ich z przygniatajgcg wyzszoscia. Jest ordynarnym pijakiem, ktérego zadne
stowo nie znalaztoby miejsca w stowniku normatywnym. Kazda z tych
osobowosci wspottworzacych posta¢ R. Ratajczaka ma swoj jezyk z wiasci-
wa sobie fonetyka (potoczng, oficjalng, pijackim betkotaniem), leksyka i sys-
temem form grzecznos$ciowych32.

Swiat powiesciowy Tadeusza Siejaka zaludniaja postaci z ,terenowego”
$rodowiska partyjnego i wojewddzkiej administracji panstwowej. Zyjg w nim
dziatacze studenccy, robotnicy, dyrektorzy zaktaddéw przemystowych, sek-
retarze partyjni réznych szczebli, takze personel pomocniczy. Wszyscy oni
rozmawiajg i przemawiajg, wystepuja prywatnie i publicznie. Poza Romanem
Ratajczakiem oraz Tadeuszem Wisniewskim wszyscy tamig normy jezyka
0golnego, cho¢ w rézny sposéb. Jezyk jest bariera, ktorej pokona¢ nie moga.
Nieprzestrzeganie norm jezyka i norm jego uzycia wynika tu nie ze Swiadomej
wiadzy nad jezykiem, ale z braku kompetencji jezykowej i socjolingwistycznej
mowigcych. Jedynie wicewojewoda Tadeusz Wisniewski mowi poprawnym
jezykiem standardowym — widzimy go zresztg tylko w sytuacjach oficjalnych.
Roman Ratajczyk natomiast panuje nad réznymi odmianami jezykowymi,
przechodzac od uzycia jednej do uzycia innej, w zaleznosci od aktualnych
parametrow sytuacyjnych. Jego mobilnos$¢ spoteczna oraz Swiadomos¢ jezyko-
wa pozwalajg pokazac¢ zroznicowanie jezyka klasy politycznej — jego wersje
oficjalng, kolokwialng, prasowg i zebraniowa.

32 Zob. np. rozmowe R. Ratajczaka z zong (s. 77), jego rozmowe z kierowca (s. 217),
zebranie dziataczy studenckich (s. 48).
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Jezyk wiladzy oznacza czesto wiadze nad jezykiem 33. W artykule przed-
stawitam tez pewne przejawy wiladzy jezyka nad cztowiekiem.

3B L. Bednarczuk: Wiadza nad mowa. ,,Pismo” 1981, nr 2.

Matgorzata Kita

THE LINGUISTIC IMAGE OF THE POLITICAL CLASS
IN PROBA [ATTEMPT) BY TADEUSZ SIEJAK

Summary

The author’s aim was to recreate the linguistic image of a ruling class. She examines the
possibilities of exploiting linguistic means to creatae the language variety used by the characters
appearing in Tadeusz Siejak’s novel, Proba, i.e. by the state and party activists of Poland m
the 1970s.

The author presents the phonetic features of the speech used by the characters of
Proba, on the basis of the phonetic record that T. Siejak uses to represent the pronuncia-
tion of particular characters. She makes notice of pathological phenomena.: regional and
colloquial style of pronunciation in official speeches, and numerous, personal deviations with
respect to pronunciation. Transgressing linguistic norms is common also in other aspects of
language.

The author’s statement is that language, for the characters of that nowel, is a barrier, difficult
to overcome. The failure to observe linguistic norm does not, in their case, result from a conscious
command of the language, but rather from a lack of linguistic and communicative competence.

Matgorzata Kita

LE PORTRAIT LINGUISTIQUE DE LA CLASSE POLITIQUE
DANS ESSAI [PROBA) DE TADEUSZ SIEJAK

Résumé

L’auteur se donne pour objectif de reconstruire le portrait linguistique du milieu des hom-
mes au pouvoir. On étudie les possibilités d’utiliser le matériau linguistique pour créer la variante
linguistique dont se servent les personnages du roman Essai [Proba) de Tadeusz Siejak (des
fonctionnaires d’Etat et du Parti communiste des années soixante-dix).
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L’auteur présente la caractéristique phonique des personnages du roman analysé en se servant
de I’enregistrement phonétique utilisé par Siejak pour reproduire la prononciation qui leur est
propre. On note des phénomenes pathologiques: la phonétique négligée et régionale dans les
discours officiels et de multiples déviations individuelles de la prononciation. La transgression des
normes linguistiques est visible également sur d’autres niveaux de langage.

L’auteur constate que pour les personnages de cet univers représenté la langue constitue une
barriere difficile a surmonter. L’abus des normes linguistiques qu’on observe chez eux ne résulte
pas de la maftrise consciente de la langue, mais est la conséquence de I'incompétence linguistique et
communicative.



