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Agnieszka Szyndler

Motywacja frazeologiczna
Ww ujeciu kognitywnym na przykladzie
frazeologizmow zoonimicznych

Frazeologia jest stosunkowo mtoda dyscypling je¢zykoznawstwa, od niedawna traktowang
jako odrebna gataz lingwistyki, ktdra w ostatnich latach przezywa swoj rozkwit. Gtéwnym
celem artykutu jest analiza motywacji frazeologizmow zoonimicznych opartych na meta-
forze konceptualnej CZLOWIEK TO ZWIERZE, wystepujacych w jezyku polskim oraz
hiszpanskim. Baz¢ metodologiczna niniejszej pracy stanowi jezykoznawstwo kognitywne,
a w szczegolnosci semantyka kognitywna oraz zatozenia lingwistyki kulturowej, pozwala-
jace na opis poszczegdlnych aspektow jezyka z perspektywy réoznych wizji $wiata.

1. Frazeologia a kultura

Frazeologia jest czescig zasobu leksykalnego jezyka, ktora najlepiej ukazuje wzajem-
ny zwigzek pomigdzy jezykiem a kulturg. Odzwierciedla samo$wiadomos$¢ kulturowo-
-narodowg danej spotecznosci jezykowej, jest utrwaleniem jej doswiadczen fizycznych
i kulturowych. Jak twierdza Juan de Dios Luque Duran i Francisco José Manjon Pozas!,
»frazeologia jest naturalnym obronca wierzen, tradycji i symboli danej spoteczno$ci™.
Jest takze sktadnikiem jezykowego obrazu $wiata (JOS), ktory rozumiemy za Jerzym
Bartminskim® jako potoczng (tzw. naiwng) interpretacje rzeczywistosci, utrwalong spo-
tecznie wiedzg o $wiecie, nicodpowiadajacg naukowemu obrazowi §wiata.

! J.deD. Luque Duran, F. J. Manjon Pozas, Claves culturales del diserio de las lenguas: fundamentos de tipologia

fraseologica, 2002, http://elies.rediris.es/elies16/Claves.html [dostep: 10.10.2010 r.].
2 Tlumaczenie wlasne autorki.
3 J. Bartminski (red.), Jezykowe podstawy obrazu swiata, Lublin 2006.
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Warto podkresli¢, iz w zasobach frazeologicznych wielu jezykow naturalnych, naleza-
cych zaréwno do systemu macro, jak i micro*, mozna znalez¢ frazeologizmy zoonimiczne,
to znaczy zwigzki, ktorych cztonem konstytutywnym jest nazwa zwierzgcia, nawigzujace
w sposob metaforyczny lub alegoryczny do cztowieka oraz cechujace si¢ obrazowoscia
i ekspresywnoscia. Jak pisze D. Dobrovol’skij’, projekcja metaforyczna jest gtbwna cecha
frazeologizméw, gdyz mamy do czynienia z domeng zrodlowa (w naszym przypadku
ZWIERZE) oraz domeng docelowa (CZLOWIEK), ktore sg ze sobg wzajemnie pota-
czone. Rodzi si¢ pytanie czy znaczenie przenosne frazeologizmoéw zoonimicznych jest
wylacznie wynikiem przesuni¢¢ metaforycznych? Czy by¢ moze w celu ,,odszyfrowania”
dos¢ czesto zatartej motywacji wielu tego typu zwigzkéw, a wiec w celu przeanalizowania
relacji pomigdzy ich znaczeniem przeno$nym, a obrazem mentalnym, sktadajacym si¢ na
jego strukture konceptualng nalezy postuzy¢ si¢ innymi narzgdziami badawczymi? Probe
odpowiedzi na powyzsze pytanie stanowi niniejszy artykut.

2. Motywacja frazeologiczna w ujeciu kognitywnym

Jezykoznawstwo kognitywne, a szczegdlnie kognitywna teoria metafory (cognitive
theory of metaphor, CTM) George’a Lakoffa i Marka Johnsona® oraz teoria Dmytrija
Dobrovol’skiego i Elisabeth Piirainen’, dotyczaca opisu znaczen konwencjonalnych
jednostek jezykowych (Conventional Figurative Language Theory— CFLT) rzucity nowe
$wiatto na kwesti¢ analizy motywacji zwigzkéw frazeologicznych.

W podejsciu tradycyjnym frazeologia byta traktowana jako ta cz¢s¢ zasobu leksykal-
nego jezyka, ktorej znaczenie globalne nie jest sumg znaczen poszczegolnych jej sktad-
nikow. Innymi stowy, uwazano, iz zwigzki frazeologiczne majg charakter arbitralny oraz
przyjmowano, iz stosunek idiomatyczno$ci do motywacji danego zwigzku jest odwrotnie
proporcjonalny, tzn. im wigksza idiomatyczno$¢ danego frazeologizmu, tym mniejsza
mozliwos$¢ okreslenia jego motywacji. G. Lakoff® byt jednym z jezykoznawcow, ktorzy
postulowali, iz zwiazki frazeologiczne sa najczesciej znakami motywowanymi, tzn. sg
semantycznie transparentne, opieraja si¢ na ludzkim do$wiadczeniu.

Zwolennicy Kognitywnej Teorii Metafory (CTM) postuluja istnienie statych mechani-
zmow jezykowych (metafor konceptualnych), pozwalajacych na znalezienie uniwersalnych
cech odgrywajacych kluczowa role w tworzeniu znaczenia przeno$nego danego zwigzku
frazeologicznego. W celu odszyfrowania motywacji danej jednostki proponujg zastosowac
narzedzia metajezykowe, tj. analize domen konceptualnych (zrodtowej i docelowej) oraz
zachodzacego migdzy nimi rzutowania metaforycznego (mapping).

Na temat systemu micro i macro zob. J. Wilk-Racigska, Od wizji swiata do opisu jezykoznawczego w katego-

riach lingwistyki kulturowej. Uwagi na temat opisu jezyka hiszpanskiego, Katowice 2009.

> D. O. Dobrovol’skij, On Cultural Component in the Semantic Structure of Idioms, [w:] Dur¢o P. (red.), Phrase-
ology and Paremiology, Bratislava 1998, s. 57.

¢ G. Lakoff, M. Johnson, Metaphors We Live By, Chicago 1980: University of Chicago Press.

D. O. Dobrovol’skij, E. Piirainen, Figurative Language: Cross-Cultural and Cross-Linguistic Perspectives,

Amsterdam 2005.

8 G. Lakoff, Women, Fire, and Dangerous Things: What Categories Reveal About the Mind, Chicago 1987, s. 448.
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W opinii D. Dobrovol’skiego i E. Piirainen analiza projekcji metaforycznej, a wiec
zastosowanie uniwersalnych narzedzi CTM, nie zawsze jest wystarczajace do ,,odszyfro-
wania” zwigzku istniejagcego pomiedzy znaczeniem dostownym, a przenosnym danego
wyrazenia. Wyzej wymienieni badacze konstatuja, iz motywacja wielu zwiazkow o cha-
rakterze przeno$nym nie moze by¢ w petni wyjasniona przy zastosowaniu abstrakcyjnych
modeli metaforycznych, opartych wylgcznie na ludzkim doswiadczeniu. Innymi stowy,
w celu zbadania procesu tworzenia si¢ danej jednostki jezykowej, nalezy odwota¢ si¢ do
réznego typu wiedzy pozajezykowej, a wigc zbadaé takze komponent kulturowy i wy-
obrazeniowy. Ten ostatni rozumiany jest jako struktura konceptualna (obraz mentalny),
pozwalajaca na znalezienie zalezno$ci pomiedzy znaczeniem dostownym a przeno$nym
frazeologizmu.

Wspomniani badacze uwazaja, ze dany zwigzek moze by¢ motywowany w odmienny
sposob przez dang spoteczno$é¢ jezykowa oraz wskazujg na istnienie dwoch typow moty-
wacji semantycznej: ikonicznej i symbolicznej. Pierwsza z nich, oparta na uniwersalnych
mechanizmach metaforycznych, wptywajacych na znaczenie globalne frazeologizmu
bazuje na bezposrednim ludzkim do$wiadczeniu, wynika z obserwacji otaczajacego
$wiata, np. w przypadku frazeologizméw zoonimicznych oparta jest na ogdlnej wiedzy
na temat wygladu, zachowania si¢ i zwyczajow zwierzat. Drugi typ — motywacja sym-
boliczna oparta jest na ,,zjawiskach kulturowych”, wspolnych wierzeniach i zwyczajach,
tzn. ,,zasobie wiedzy utworzonej spotecznie i dziedziczonej kulturowo™. W przypadku
zwigzkow z komponentem animalistycznym to nazwa zwierzecia, ktoremu symbolicznie
przypisuje si¢ dang ceche, odpowiada za motywacj¢ catego wyrazenia.

3. Frazeologizmy zoonimiczne o motywacji ikonicznej

3.1. Wzrok/oczy

W jezyku polskim o cztowieku, ktory dobrze widzi w ciemnosci powiemy, ze ma koci
wzrok, z kolei frazeologizm kocie oczy oraz jego hiszpanski ekwiwalent ojos de gato
odnosi si¢ do oczu wyrazistych o szarawym lub trudnym do okreslenia kolorze. Z kolei
stereotypowe pordwnania oczy blyszczq sie komus jak u kota/jak kotu/oczy swiecq sig¢
(zaswiecily si¢) komus jak u wilka/jak wilkowi odnosi si¢ do oczu btyszczacych w nocy
i/lub $wiecacych ztowrogo. O kims, kto ma wypukte i wytupiaste oczy w jezyku polskim
powiemy, ze ma zZabie oczy, podczas gdy w jezyku hiszpanskim, ze ma ojos de sapo/de
besugo (*oczy jak morlesz/jak ropucha!®). Ponadto, w jezyku hiszpanskim istnieje wy-
razenie tener ojos de gacela (*mie¢ oczy gazeli) niemajace ekwiwalentu zoonimicznego
w jezyku polskim, odnoszace si¢ do kobiety o oczach sko$nych, czarnych, pelnych zycia
i ekspresji. Warto takze podkresli¢, iz w zasobie frazeologicznym jezyka polskiego mozna
znalez¢ wigcej frazeologizméw z komponentem zwierzecym, przedstawiajgcych moty-

 J.deD. Luque Duran, La codificacién de la informacion lingiiistico-cultural en los diccionarios (inter)culturales,

[w:]J. de D. Luque Duran, A. Pamies Bertran (red.), Interculturalidad y lenguaje 1. El significado como corola-
rio cultural, Granada 2007, s. 329-374.
10 Gwiazdka zostaly oznaczone dostowne tlumaczenia zwrotow hiszpanskich.
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wacje ikoniczng 1 odnoszacych si¢ metaforycznie do koloru Iub ksztattu oczu ludzkich,
np. mie¢ rybie oczy oznacza:
a) oczy bardzo jasne, wypukle, bez wyrazu;
b) wzrok, spojrzenie bez wyrazu — hiszp. tener ojos de besugo;
Z kolei mie¢ sarnie oczy:
a) duze, brazowe oczy;
b) tagodne, ptochliwe spojrzenie;

Nastepny zwrot: oczy czerwone jak u krolika — oczy przekrwione z niewyspania.
Ponadto, w obu jezykach wystepuja frazeologizmy nawigzujace do §wietnego wzroku
ptakoéw drapieznych, ktéry pozwala im na doktadne ustalenie odlegtosci od ofiary: pol.
Jastrzebi wzrok, jastrzebie oczy/spojrzenie, orli wzrok, orle oczy, sokole oko, sokoli wzrok
— hiszp. ojos de aguila/tener vista de daguila. W zasobie frazeologicznym obu jezykoéw
istniejg réwniez tzw. falszywi przyjaciele (,faux amis”), czyli wyrazenia o podobne;j
strukturze syntaktycznej, lecz odmiennej warto$ci semantycznej, a wiec zgodnie z zato-
zeniami CFLT — wywotujace ten sam obraz mentalny, lecz posiadajace odmienne zna-
czenie przenosne, np. polski frazeologizm cielgce oczy odnosi si¢ do oczu o fagodnym,
sennym, bezmys$lnym wyrazie, podczas gdy jego pozorny odpowiednik hiszpanski ojos
de carnero / ternero / cordero (degollado/moribundo) — nawigzuje metaforycznie do oczu
smutnych, pelnych zalu, wywotujacych litos¢.

3.2. Brud

Cztowieka brudnego, niedbajacego o swoj wyglad zewnetrzny ani o dobre maniery
okreslimy, odwotujgc si¢ do warunkow bytowania $wini: pol. brudny / usmarowany / upa-
prany jak Swinia — hiszp. ser sucio como un guarro / marrano / guarreras, estar hecho
un guarro, pol. jes¢/zreé¢ jak swinia/prosi¢ ‘nieprzyzwoicie ponad miare, wzbudzajac
wstret 1 obrzydzenie’ — hiszp. comer como un cerdo ‘jes¢ r¢kami, brudzac si¢’; brudno
Jjak w chlewie — hiszp. ser una pocilga.

3.3. Relacje miedzyludzkie

Wiele frazeologizmdéw zoonimicznych o motywacji ikonicznej, nawigzujacych do
wspolzycia dwoch gatunkéw zwierzat, najczesciej antagonistycznego stosunku miedzy
psem, a kotem lub kotem, a mysza, odnosi si¢ metaforycznie do relacji migdzyludzkich:
pol. bawié sig, igrac¢ z kims jak kot z myszkq, czyli ‘znecac si¢, wykorzystywac swoja
intelektualng lub fizyczna przewage nad kims, upokarza¢ kogo$’ — hiszp. jugar al gato
v al raton, huir como el raton del gato; pol. czatowac na kogos jak kot na mysz ‘czai€ sie,
$ledzi¢, wyczekiwac z uporem’; Zy¢ z kims jak pies z kotem, iron. kochac sie jak pies z ko-
tem, ‘zy¢ ze soba w niezgodzie, w nienawisci, nie cierpie¢ si¢ wzajemnie’ — hiszp. andar
como perros y gatos, estar como gatos y perros, vivir como perros y gatos, COmo perros y
gatos en un costal, tan amigos como perros y gatos. Do samotnego zycia kota nawigzuje
wyrazenie dziki jak kot — hiszp. arisco como un gato. Z Kolei wyrazenie kochliwy jak kot
w marcu, nawigzujace do nachalnego zachowania kocura podczas wiosennej rui samicy,
odnosi si¢ w sposob ironiczny do mezczyzny zakochujacego si¢ tatwo, szybko i inten-
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sywnie, ale najczesciej na krotko. Zwrot biegaé, latac jak kot w marcu charakteryzuje
si¢ podobng baza metaforyczna, lecz o odmiennym znaczeniu, gdyz oznacza m¢zczyzng
zdenerwowanego, podnieconego, zachowujacego si¢ niecierpliwie. W obu jezykach
istnieje skonwencjonalizowane wyrazenie spas¢ jak kot na cztery tapy — hiszp. caer uno
como los gatos, parado; caer de pies como los gatos, odnoszace si¢ do cztowieka, ktory potrafi
wyjs¢ cato z opresji, poradzi¢ sobie w kazdej sytuacji.

4. Frazeologizmy zoonimiczne o motywacji symbolicznej

W celu odszyfrowania motywacji frazeologizmoéw zoonimicznych, posiadajacych funkcje
symboliczng, a wigc bedacych owocem wierzen i zwyczajow wspolnych dla wielu kultur,
nalezy odwota¢ si¢ do wiedzy pozajezykowej, gdyz wybor danego zwierzecia jest w tym
przypadku zakorzeniony nie w wiedzy empirycznej, lecz w konwencjach kulturowych.

4.1. Zartocznos$é/gtod

Pol. Jes¢ jak wilk/gtodny jak wilk/wilczy apetyt —hiszp. comer como un lobo/hambriento
como un lobo, tener mas hambre que un lobo, el hambre echa al lobo al monte/hambre
lobezna. Warto podkresli¢, iz na pierwszy rzut oka gtod i zartoczno$¢ przypisywane
wilkowi mozna okresli¢ jako cechy oparte na obserwacji Swiata zwierzecego, a wigc
przedstawiajgce motywacje ikoniczng, niemniej jednak obecnie staty si¢ juz one warto-
$ciami symbolicznymi. Obraz wilka jako dzikiego zwierzecia, pozerajacego takze istoty
ludzkie, utrwalit si¢ w wielu ,,kodach kultury”: Biblii, literaturze (bajki Ezopa), sztuce
czy wspotczesnych komiksach, wskutek czego mozna stwierdzié, ze oparty jest na wiedzy
konwencjonalnej i pozajezykowe;.

4.2. Niebezpieczenstwo/zto

W kulturze europejskiej (system macro) powyzsze cechy sa takze przypisywane wilko-
wi, ktory oznacza symbolicznie cztowieka pozbawionego zasad moralnych, wywotujacego
strach i niepok6j przyktadowo: pol. wilk w owczej (jagniecej) skorze, z wierzchu owca,
wewngtrz wilk ‘kto$ umiejetnie ukrywajacy swoj zty charakter, swoje zte zamiary; obtud-
nik’ — hiszp. lobo con piel de cordero, lobo en/con piel de oveja, piel de oveja, carne de
lobo; pol. Czlowiek cztowiekowi wilkiem — hiszp. El hombre es un lobo para el hombre;
lobo malvado (*zly wilk); pol. wilkiem komus z oczu patrzy/spojrzec, patrze¢ wilkiem
‘kto$ wyglada na osobe zta, wrogg, niebezpieczng, wzbudza nieutno$¢’; nie wywotuj wilka
z lasu ‘nie prowokuj losu przedwczesnym przewidywaniem czegos ztego’; ciggnie wilka
do lasu ‘wrodzone zte sktonno$ci moga mie¢ wplyw na postgpowanie cztowieka nawet
dobrze wychowanego’. W zasobie frazeologicznym jezyka hiszpanskiego mozna znalez¢é
wigcej frazeologizmow z komponentem lobo (wilk) nawigzujacych do:

— czlowieka bedacego w niebezpieczenstwie: meterse en la boca del lobo" (*wejs¢

w paszcze wilka — w jezyku polskim istnieje wyrazenie o podobnym znaczeniu prze-

' Wyrazenie nawiazuje do bajki Ezopa Wilk i zuraw.
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no$nym, lecz odmiennej strukturze syntaktycznej — wejs¢ w paszcze Iwa); hiszp. ver
uno las orejas del lobo (*widzie¢ uszy wilka) verse en las ufias del lobo (*widzie¢ si¢
w pazurach wilka) — ‘by¢ w wielkim niebezpieczenstwie’, encomendar las ovejas al
loboldar a guardar las ovejas al lobo; pol. rzuci¢/wystawi¢ owce wilkom na pozarcie;

— cztowieka zdezorientowanego, zagubionego w sytuacji tener el lobo cogido por las
orejas (*trzymaé wilka za uszy);

— osoby falszywie informujacej o zblizajacym si¢ niebezpieczenstwie gritar/decir que
viene el lobo (* krzyczec/mowic, ze zbliza sie wilk).

4.3. Madros$c¢/wiedza

Symbolem cztowieka madrego, wyrdzniajacego si¢ swoimi zdolnosciami intelektualny-
mi jest najczesciej sowa, ktora widzac w ciemnosci potrafi zobaczy¢ rzeczy niewidoczne
dla innych. Ponadto, sowa, jako ptak bogini madrosci Ateny, a takze samych Aten — mia-
sta sow, jest takze wyobrazeniem nauki i nocnych studiow'?. Biorac pod uwagg wartosci
kulturowe przypisane sowie, motywacja stereotypowego pordwnania mqdry jak sowa
jest catkowicie jasna. Warto jednak podkresli¢, iz pojecie SOWA jest takze symbolem
dos$¢ dwuznacznym, gdyz w niektorych jezykach, m.in. w jezyku hiszpanskim wywotuje
przeciwstawne konotacje, tzn. jest takze uosobieniem cztowieka ghupiego, mato inteligent-
nego lub przynoszgcego pecha: ser un lechuzo. Jak pisze D. Dobrovol’skij i E. Piirainen'®
w wielu kulturach sowy sa uwazane za ptaki ciemnosci, czgsto kojarzone sg ze $miercia,
a wiec s3 symbolem zta wiedzy tajemne;.

5. Wnioski

Frazeologia jest swoistym przekaznikiem warto$ci kulturowych, odzwierciedleniem
wizji $wiata danej spotecznosci jezykowej. Podejscie kognitywne, a w szczegolnosci
przedstawiona w niniejszym referacie CTFL, odnoszaca si¢ nie tylko do wiedzy jezyko-
wej, abstrakcyjnej, bazujacej na uniwersalnych mechanizmach jezykowych, lecz takze na
wiedzy pozajezykowej, pozwala ,,odkry¢ na nowo”, do$¢ czgsto zatarta, motywacje wielu
zwigzkow frazeologicznych. Badajac relacje pomiedzy znaczeniem przeno$nym danego
frazeologizmu, a obrazem mentalnym sktadajacym si¢ na jej strukture konceptualna, na-
lezy pamigtac, iz czasem trudno jest wyznaczy¢ ostrg granice pomigdzy dwoma typami
motywacji (ikoniczna i symboliczng), gdyz przenikaja si¢ one wzajemnie. Niejednokrotnie
wyrazenia, ktorych motywacje mozna by okresli¢ na podstawie wiedzy o §wiecie, z bie-
giem czasu stajg si¢ zwigzkami utrwalonymi historycznie i motywowanymi kulturowo.

12 Zob. W. Kopalifiski, Stownik mitow i tradycji kultury, Warszawa 1991, s. 1089—1090; A. Pamies Bertran, Me-
taforas libres y metaforas lexicalizadas, [w:] L. Luque Toro (red.), Léxico espariol actual II, Wenecja 2009,
s. 229-238.

3 D. O. Dobrovol’skij, E. Piirainen, op. cit., s. 349.

__46__



Motywacja frazeologiczna w ujeciu kognitywnym...

Bibliografia

Bartminski J. (red.), Jezykowe podstawy obrazu swiata, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii
Curie-Sktodowskiej, Lublin 2006.

Dobrovol’skij D. O., On Cultural Component in the Semantic Structure of Idioms, [w:] Durco P.
(red.), Phraseology and Paremiology, Akadémia PZ, Bratislava 1998, s. 55-61.

Dobrovol’skij D. O., Piirainen E., Figurative Language: Cross-Cultural and Cross-Linguistic
Perspectives, Elsevier, Amsterdam 2005.

Kopalinski W., Stownik mitow i tradycji kultury, Wydawnictwo Wiedza Powszechna, War-
szawa 1990.

Lakoff G., Women, Fire, and Dangerous Things: What Categories Reveal About the Mind,
University of Chicago Press, Chicago 1987.

Lakoff G., Johnson M., Metaphors We Live By, University of Chicago Press, Chicago 1980.

Luque Duran J. de D., La codificacion de la informacion lingiiistico-cultural en los dicciona-
rios (inter)culturales, [w:] Luque Duran J. de D., Pamies Bertran A. (red.), Interculturalidad y
lenguaje I. El significado como corolario cultural, Método, Granada 2007, s. 329-374.

Luque Duran J. de D., Manjon Pozas F. J., Claves culturales del disernio de las lenguas. fun-
damentos de tipologia fraseologica, 2002, http://elies.rediris.es/elies16/Claves.html [dostep:
10.10.2010 r.].

Pamies Bertran A., Metdforas libres y metdforas lexicalizadas, [w:] Luque Toro L. (red.),
Leéxico espariol actual II, Ed. Cafoscarina, Venezia 2009.

Wilk-Racigska J., Od wizji Swiata do opisu jezykoznawczego w kategoriach lingwistyki kul-
turowej. Uwagi na temat opisu jezyka hiszpanskiego, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego,
Katowice 2009.

_47__



