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Biskupr KIELECKI CZESEAW KACZMAREK
W STARCIU Z KOMUNISTYCZNYM TOTALITARYZMEM
(1945-1963)"

Minglo juz czterdziesci lat od $mierci ordynariusza diecezji kieleckiej ksig-
dza biskupa Czestawa Kaczmarka. Rocznica ta sktania do refleksji nad rola,
jaka odegral w powojennych dziejach Kos$ciota katolickiego w Polsce;
z historycznego punktu widzenia — do zastanowienia si¢ nad r6znymi aspekta-
mi jego dziatalnosci w realiach okre$lanych przez komunistyczny system wta-
dzy. Bez watpienia pewna cz¢$¢ spoleczenstwa polskiego kojarzy Biskupa
Kieleckiego gtéwnie ze sfingowanym procesem politycznym sprzed pot wieku
(14-22 wrzesnia 1953 r.). Przypad! on na apogeum stalinizmu, cho¢ juz po
$mierci samego Stalina. Do dzis wraca pytanie: dlaczego wlasnie kieleckiemu
ordynariuszowi, sprawujacy wtadz¢ w powojennej Polsce komunisci, wyzna-
czyli rolg gléwnego oskarzonego w tym ,,procesie”? Jest to z pewnos$cia bar-
dzo ztozony problem, co nie znaczy, ze na podstawie obecnego stanu badan
nie mozna probowac odtworzy¢ jego uwarunkowan. W dodatku po upadku
stalinizmu wydawato sig, zZe juz nic bardziej niegodziwego nie moze spotkac
tego hierarchy. Tymczasem ekipa Wiadystawa Gomulki rozpgtata kolejny atak,
majacy si¢ skonczy¢ kompromitacja moralna.

Proéby propagandowej dyskredytacji

Ze wzgledu na silg polskiego katolicyzmu i ogromny autorytet Kosciota
kierownictwo Polskiej Partii Robotniczej, a nastepnie Polskiej Zjednoczonej
Partii Robotniczej, zadecydowato o rozlozeniu w czasie 1 ,,etapowaniu’” walki
o transformacj¢ Swiatopogladowa spoteczenstwa. Jej metodyka sprowadzata
si¢ do réwnoczesnego stosowania kilku sposobow na ostabianie ideologiczne-

* Artykut zostat zamieszony w KPD 2 (2004), s. 144-172.



200 Ryszard Gryz

g0 1 politycznego wroga. Wspotistnialy ze soba zasady ,.kija i marchewki”,
,»dziel i rzadz” oraz taktyka ,,salami”!. Do ich skutecznego zastosowania nie-
zbgdne byto przygotowanie bazy informacyjnej, w tym zwlaszcza dotyczacej
cztonkow Episkopatu Polski. Gromadzeniem danych zajely si¢ specjalistyczne
shuzby, zwlaszcza w ramach Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego
(MBP). Punktem wyj$cia byto ustalenie kryteriow tzw. reakcyjnos$ci. Do dzia-
talnosci tego typu zaliczano nie tylko indywidualne postgpowanie przeciwstawne
od pierwszych dni po zakonczeniu wojny interesom rzadzacych, ale takze w la-
tach Il Rzeczypospolitej i okupacji. Zawarto$¢ z dossier byla systematycznie
uzupeliana na podstawie prac operacyjnych, wiadomosci otrzymywanych od
tajnych wspolpracownikow 1 agentow bezpieki.

Tak samo tworzono teczke na biskupa Cz. Kaczmarka, obciazajaca go
calym katalogiem ,,zarzutow”, poczawszy od spraw drobnych, a skonczyw-
szy na bardzo powaznych. [ tak jesienig 1945 r. zauwazono, ze Biskup Kielec-
ki zaczat wycofywa¢ sig z popierania akcji $§wiadczen rzeczowych. Od
pierwszych miesigcy po zakonczeniu wojny wystepowal przeciw wypadkom
antyko$cielnym, mnozacym si¢ w jego diecezji. Wyjatkowe miejsce zajmowa-
ty wérod nich incydenty z udziatem funkcjonariuszy UB 1 MO. Protesty bisku-
pa, docierajace wtedy do najwyzszych wtadz panstwowych, dotyczyly takze
zwrotu przetrzymywanych obiektow koscielnych (np. w czeéci gmachu Wyz-
szego Seminarium Duchownego ulokowano szkolg z internatem dla higieni-
stek 1 potoznych)?. Nie odnotowano natomiast licznych decyzji ze strony ordy-
nariusza, ktory nie chciat prowokowa¢ dalszych pol konfliktow z wtadzami
swieckimi (m.in, na zezwolenie na udziat duchownych w pogrzebach funkcjo-
nariuszy aparatu bezpieczenstwa polegtych w walkach z podziemnymi orga-
nizacjami niepodlegtoéciowymi). Nielatwo bylo je podejmowac, ale dzi$
$wiadcza one o pragmatyzmie biskupa, a nie dazeniu do konfrontacji z nieobli-
czalnym przeciwnikiem, bez liczenia si¢ z konsekwencjami.

Ostry przebieg miat kilkumiesigczny (grudzien 1945 — czerwiec 1946 1.)
konflikt o posiadanie kosciota garnizonowego w Kielcach, ktéry w istocie
wystepowat w skali ogolnopolskiej i dotyczyt podlegltosci kapelandéw wojsko-
wych biskupiej jurysdykcji. Ks. mjr Michat Zawadzki byt silnie popierany
1 wykorzystywany przez witadze polityczno-wojskowe, a gdy pomys$lnie
zakonczyl swa misj¢ w Kielcach, zostal znaczaco awansowany. Dla jedno$-
ci duchowienstwa ksigza jego pokroju stanowili wielkie zagrozenie i rzeczy-
wiécie w niedalekiej przysztosci stali si¢ podstawa ruchu ksigzy ,,patrio-

! Por. A. Dudek, R. Gryz, Komunisci i Kosciot w Polsce (1945-1989), Kra-
koéw 2003, s. 91 nn; J. Zaryn, Kosciot a wladza w Polsce (1945-1950), Warszawa 1997,
s. 151-178.

2 Por. I. Sledzianowski, Ksigdz Czestaw Kaczmarek biskup kielecki 1895—-1963,
Kielce 1963, s. 841 nn.
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tow™. Biskup Kaczmarek dat si¢ w tym kontekscie od poczatku poznac jako
nieustgpliwy 1 stanowczy, gdyz w gr¢ wehodzito prawo 1 dyscyplina koscielna.
Wiadze partyjno-panstwowe podjety wiele prob brutalnej dyskredytacji
propagandowej bp. Kaczmarka. Pierwsze z nich zwiazane byly z pogromem
kieleckim (4 VII 1946 1.). W prasie partyjnej wskazywano na wspotodpowie-
dzialno$¢ za wypadki Kurii kieleckiej 1 jej ordynariusza, ktory przebywat od
miesiaca na kuracji w Polanicy Zdroju. Jak zauwaza biograf biskupa Kaczmarka
ks. Jan Sledzianowski, bardzo symptomatycznym byt fakt, ze podczas wspomnia-
nej rozprawy sadowej z wrzesnia 1953 r. wérod zarzutéw nie znalazto sig oskar-
zenie o odpowiedzialno$¢ za pogrom kielecki. Pokazowy proces mogt by¢
jednak forma rewanzu za raport, jaki w sprawie okolicznosci 1 przebiegu antyse-
mickich zaj$¢ opracowata komisja powotana przez biskupa. Jej pracami kierowat
ks. prof. Mieczystaw Zywczynski, a tekst za posrednictwem 6wczesnego
ambasadora USA w Polsce Artura Bliss Lane’a trafit do Departamentu Stanu
1 przez dziesieciolecia byt dla badaczy niedostepny*. Sprawy zaj$¢ na kieleckich
Plantach ostatecznie nie rozwijano, by¢ moze wobec réznicy interesOw 0sob
znajdujacych si¢ w kierownictwie partii, ktorzy nalezeli do zwalczajacych si¢ nie-
formalnych frakcji. Podziat ten ujawnit si¢ dopiero u kresu stalinizmu (,,chamy”
1,,zydy”), a aspekt narodowo$ciowy miat w nim bardzo istotne znaczenie.
Rok 1949 r. charakteryzowat si¢ nasileniem propagandowej dyskredytacji
biskupa Kaczmarka w rezimowej prasie. Ostra nagonka byta efektem opubli-
kowania w potowie marca tre$ci oswiadczenia rzadowego w sprawie stosun-
kow z Kosciotem. Pierwsza cze$¢ zarzutdow dotyczyla antypanstwowych
1 antyrzadowych dziatan ,,pewnych odtaméw kleru”, z ktéorymi taczono takze
cz¢§¢ wyzszej hierarchii ko$cielnej, usitujacej ,,poprzez listy pasterskie 1 pouf-
ne instrukcje wywotaé stan niezadowolenia i podniecenia umystow z powodu
rzekomego zagrozenia religii”. W dokumencie stwierdzano dalej: ,,nie jest przy-
padkiem, iz w tej szerzacej zamgt, antyludowej akcji wysuwaja si¢ na czoto
szczegolnie ci biskupi, ktorzy w okresie okupacji niechlubnie wyr6znili si¢ nie
tylko pojednawczym, ale wrecz stuzalczym stosunkiem do hitlerowskiego oku-
panta, jak np. ks. biskup Kaczmarek i ks. biskup [Stanistaw] Adamski™.

i

3 Por. I. Zaryn, ,, Ksigza patrioci” — geneza powstawania formacji duchownych
katolickich, ,,Polska 1944/45-1989. Studia i materialy” 1995, t. 1, s. 128-134; R. Gryz,
Panstwo a Kosciol w Polsce 1945-1956 na przykiadzie wojewodztwa kieleckiego,
Krakow 1999, s. 126-139.

4 Por. J. Sledzianowski, Pytania nad pogromem kieleckim, Kielce 1998, s. 172—
175, 181; tenze, Ksigdz...,dz. cyt.,s. 111.

> Os$wiadczenie Ministra Administracji Publicznej w sprawie antypanstwowej
postawy hierarchii koscielnej 1 uregulowania stosunkow mig¢dzy Panstwem a Koscio-
tem, w: P. Raina, Kosciof w PRL. Kosciol katolicki a Panstwo w swietle dokumentow
1945-1989,t. 1,1ata 1945-1959, Poznan 1994, s. 142.
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Konsekwencja tresci o§wiadczenia z 14 marca bylo nasilenie zabiegow,
majacych na celu dokonanie podzialu w Episkopacie oraz oddzielenie go od
duchowienstwa i1 wiernych poprzez kompromitowanie biskupéw. Na tamach
»lrybuny Ludu” z 2 kwietnia opublikowany zostat artykut zatytulowany
,Finansista od ciemnych interesow — kolega gubernatora Franka”. Za$ podty-
tul brzmiat: ,,Sylwetka ks. biskupa Czestawa Kaczmarka”. Przy pomocy zr¢cz-
nego falszerstwa jego listu pasterskiego z wrze$nia 1939 roku probowano
uczynié¢ zen kolaboranta. Reakcja obwinionego biskupa musiata by¢ natych-
miastowa. Na zarzuty postawione w centralnym dzienniku partyjnym odpo-
wiedziat 4 kwietnia w li$cie skierowanym do prymasa S. Wyszynskiego. Zgodnie
z postanowieniami Konferencji Episkopatu odpis pisma miat otrzymaé mini-
ster administracji publicznej W. Wolski. Biskup Kaczmarek odrzucit kolejno
wszystkie oskarzenia®. Wobec prowadzonej nagonki zdumiewajaca jest za-
wartos¢ pisma przestanego w potowie marca 1949 r. do Wiaczestawa Moto-
towa, a napisanego przez kierownika radzieckiej agencji informacyjnej Nikotaja
Palgunowa. Nie wymieniono w nim nazwiska bp. Kaczmarka w gronie ,,naj-
bardziej reakcyjnych biskupow” w Polsce. Zaliczono do nich natomiast bp. ka-
towickiego Adamskiego, bp. czgstochowskiego Teodora Kubing i sekretarza
Episkopatu bp. Zygmunta Choromanskiego’.

Publikowane oszczerstwa przeciw kieleckiemu ordynariuszowi konse-
kwentnie urabiaty opinig spoteczna. Na zebraniach Zwiazku Mlodziezy Pol-
skiej (ZMP) w Kielcach mlodziez zaczynata domagaé si¢ aresztowania
biskupa®. Bardzo duzy rozglos przybrata, trwajaca wiele miesigcy, sprawa za-
whaszczenia Gimnazjum i Liceum im. Sw. Stanistawa Kostki w Kielcach, nad
ktorymi patronat sprawowat ordynariusz diecezji. Wiadze partyjno-panstwo-
we wykorzystaly mtodziez skupiona najpierw w Zwiazku Walki Mtodych, a na-
stgpnie ZMP, domagajaca si¢ legalizacji w katolickiej szkole organizacji
0 wyraznie ateistycznym obliczu’. W tej sytuacji w konficu roku szkolnego 1948/
49 biskup Kaczmarek zdecydowal si¢ na zamknigcie tej placowki, a w zajg-
tym gmachu wladze §wieckie utworzyly panstwowe liceum.

§ Por. J. Sledzianowski, Ksigdz. .., dz. cyt., s. 118-119; Archiwum Izby Wojsko-
wej Sadu Najwyzszego w Warszawie (AIWSN), Akta procesowe biskupa Cz. Kacz-
marka, t. XVIL, s. 30-31; J. Zaryn, Kosciét a wladza. .., dz. cyt.,s. 215-219.

7 Por. Polska — ZSRR: struktury podlegtosci. Dokumenty WKP(b) 1944—1949,
praca zbiorowa, Warszawa 1995, s. 232.

8 Por. I. Sledzianowski, Ksigdz. .., dz. cyt., s. 120.

9 Por. J. Zaryn, Kosciét wobec wladzy komunistycznej w Polsce 1945-1953.
Opor i przetrwanie, w: Polacy wobec przemocy 1944-1956, red. B. Otwinowska,
J. Zaryn, Warszawa 1996, s. 198-199. Szerzej zob.: R. Gryz, Zwrot w polityce wladz
wobec Kosciota katolickiego w Polsce w 1949 roku (na przykladzie wojewodztwa
kieleckiego), ,Kieleckie Studia Historyczne”, t. XIV, 1996, s. 163.
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Z.a czy przeciw tzw. porozumieniu?

Jednym z najistotniejszych watkow, jakie nalezy rozwazac, jest sprawa
stosunku biskupa Cz. Kaczmarka do tzw. porozumienia z 14 kwietnia 1950 1.,
zawartego migdzy Episkopatem Polski a 6wczesnym rzadem. Biskupi z pry-
masem S. Wyszynskim na czele nie byli w stanie zapobiec takim akcjom wladz
panstwowych, jak: zorganizowanie Komisji Ksi¢zy przy Zwiazku Bojow-
nikow o Wolnos¢ 1 Demokracje (ksigza ,,patrioci”), likwidacja katolickich
stowarzyszen, upanstwowienie ,,Caritasu” czy konfiskata tzw. dobr martwej
reki'?. Fala aktow tego rodzaju zmusita hierarchéw do podjgcia ryzyka,
zmierzajacego do zawarcia pierwszego w dziejach modus vivendi z komuni-
stycznym rezimem. Z jednej strony Episkopat zobowiazal si¢ m.in. do wez-
wania duchowienstwa, by w pracy duszpasterskiej ,,nauczalo wiernych
poszanowania prawa i wladzy panstwowej”, zabiegdw o podniesienie statusu
administratorow apostolskich na Ziemiach Zachodnich i Pélnocnych do rangi
ordynariuszy, wyjasnienia duchowienstwu celowosci rozwoju kolektywizacji
na wsi, karania kanonicznego ksigzy dziatajacych w podziemiu. Z drugiej rzad
deklarowat nie ograniczanie ,,obecnego stanu nauczania religii w szkotach”,
zachowanie ,,istniejacych dotychczas szkol o charakterze katolickim”,
swobodg funkcjonowania Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego oraz prasy,
wydawnictw, stowarzyszen itd.!

Uktad podpisano wbrew stanowisku Stolicy Apostolskiej i mimo braku
peinej zgody cztonkow Episkopatu na wynegocjowane warunki. Wiadze bez-
pieczenstwa sugerowaly w swych meldunkach, ze podczas glosowania nad
projektem deklaracji (3 kwietnia) jeden z biskupow, czlonkéw Komisji Glow-
nej Episkopatu, byl przeciw. Do dzis nie ma zgodno$ci migdzy historykami co
do identyfikacji owego oponenta. Wiadomo, ze kardynat Adam Sapieha opo-
wiadal si¢ za prowadzeniem dialogu z wladzami maksymalnie dtugo, ale nie
finalizowaniu go w formie dokumentu. W czasie podpisywania obustronnych
ustalenn w dniu 14 kwietnia przebywal w Rzymie 1 byl zaskoczony decyzja pry-
masa, ktory caly cigzar odpowiedzialnosci za ewentualne niekorzystne na-
stgpstwa tego kroku wzial na siebie.

Historyk Jan Zaryn przypuszcza, ze autorem swoistego votum separa-
tum byt arcybiskup Walenty Dymek lub arcybiskup Eugeniusz Baziak. Jedno-
cze$nie opowiada si¢ za wykluczeniem ewentualnego oporu biskupa kieleckiego
W tej sprawie. Argumentuje swe stanowisko glownie tre§cig korespondencji
biskupa Cz. Kaczmarka do biskupa t6dzkiego Michata Klepacza i sekretarza

1 Por. J. Zaryn, Kosciél a wladza. .., dz. cyt., s. 266-313.
' Porozumienie zawarte migdzy przedstawicielami Rzadu Rzeczypospolitej Pol-
skiej 1 Episkopatu Polski (14 kwietnia 1950), w: P. Raina, Koscidf.. ., dz. cyt., s. 232-235.
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Episkopatu Z. Choromanskiego z poczatkow grudnia 1949 r., w ktérym ordy-
nariusz kielecki pisal, by jak najszybciej doprowadzi¢ do podpisania deklaracji.
W jednej z rozmow z kardynatem Sapieha prosit i perswadowal: ,niech kar-
dynal juz niczym bezwzglednym nie kr¢puje [Komisji Mieszanej]”, a w liscie
do sekretarza Episkopatu dodawat: ,,bowiem nie dojdziemy nigdy... do poro-
zumienia”!2, W relacjach podawanych w sprawozdaniach stuzb podlegtych
MBP stwierdzano wrecz, Ze — obok ordynariusza t6dzkiego — biskup Kacz-
marek byt najwigkszym zwolennikiem porozumienia®. Znamienny jest fakt,
Ze potwierdzenia tej wiadomosci nie znajdziemy we wspominanej juz biografii
biskupa Kaczmarka.

Z pewnoscia ordynariusz kielecki jako cztonek dziewigcioosobowej Rady
Glownej Episkopatu mial wyrobiony poglad w tej niezwykle istotnej kwestii.
Mozna prébowac jego stanowisko odtworzy¢ na podstawie trzech wypowie-
dzi. Rzecz jasna, nie ma tu miejsca na szczegotowa analizg notatek spisanych
odrgeznie przez biskupa Kaczmarka, a zarekwirowanych w czasie rewizji
w momencie aresztowania 20 stycznia 1951 r. 1 umieszczonych pézniej w jed-
nym z 26 tomow akt procesowych. Po ich lekturze mozna odnie$¢ wrazenie,
ze jego poglady ewoluowaty rownoczesnie z niezwykle szybko zmieniajaca
si¢ sytuacja. W poczatkowej fazie ko$cielno-rzadowych negocjacji mogt by¢
goracym zwolennikiem uktadu z wladzami, lecz na warunkach do$¢ korzyst-
nych dla Koéciota. Kiedy jednak pertraktacje w ramach Komisji Mieszanej
przedtuzaly sig i pojawity si¢ propozycje zapisow mmiej atrakcyjnych, czy wrecz
trudnych do akceptacji przez strong ko$cielna, wowczas biskup w swych no-
tatkach krytycznie odniost si¢ do projektu tego swoistego uktadu o przezycie.
By¢moze watpliwosciami podzielit si¢ z pozostatymi cztonkami Rady Gtownej
lub nawet catego Episkopatu. Ewidentnie nie wierzyt w szczero$¢ czynnikow
rzadowych w przyznaniu wolno$ci naleznych Kosciotowi. Zapisal wrecz: ,,Nie
ma gwarancji, iz szczuple przyznane Kosciotowi prawa beda respektowane!
To wszystko sa ogolniki!!! Rzekome korzysci zostana niebawem sprowadzo-
ne do zera!” Réwnoczesnie dostrzegal pozytywne nastepstwa: ,,Zyskuje sig
wzgledny spokdj przez stgpienie ostrej akcji szkalowania Ko$ciota i jego Hie-
rarchii oraz proceséw!”! Wyrazat obawy sugerujac przeredagowanie punk-
tow grozacych ograniczeniem autorytetu Stolicy Apostolskiej 1 ztymi
nastgpstwami akeji uspotdzielczania wsi. Liczyt na korzystna modyfikacjg rza-
dowych postulatow pod warunkiem zdecydowanej postawy Episkopatu.
Wszystko to sktania do przyjgcia tezy o kontestowaniu przez biskupa Kacz-
marka projektu umowy przed jej zawarciem.

12 Cyt. za: J. Zaryn, Kosciét a wladza. .., dz. cyt., s. 257-258,321-322.
B Por. tamze, s. 356, przypis 117.
14 AIWSN, Akta. .., t. XXIIL k. 204.
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Sceptycyzm hierarchy w pewnym stopniu zanika, gdy juz dokument
podpisano. Bynajmniej tak wynika z tresci nauki wygloszonej w kilka dni po
tamtym fakcie do ksigzy 1 klerykow w kieleckim Wyzszym Seminarium Du-
chownym podczas Wielkanocnych Dni Skupien. Liczne skre§lenia dokonane
w rekopisie przez biskupa Kaczmarka §wiadcza o tym, Ze nie byt to dokument
wypracowany przez Episkopat, lecz jego wlasne refleksje. Warto obszerniej
zacytowaé wybrane fragmenty:

Prawda jest, ze Deklaracja ta nie jest najlepsza z teoretycznie mozliwych, ale
1 to jest niezbita prawda, Ze w naszej rzeczywistosci polskiej i w naszych warun-
kach praktycznie nicosiagalng jest na razie inna tre§¢ porozumienia. (...) Posta-
wienie sprawy na ostrzu miecza czyli doprowadzenie do stanu jeszcze okrutniejszej
walki Rzadu z Ko$ciolem postawiloby naszych Katolikow wobec alternatywy:
z Kosciotem lub przeciw niemu, a znajac dotychczasowa gigtkos¢ naszych wier-
nych, zwlaszcza inteligencji, nie podpisanie Deklaracji bytoby dla nich okazja do
wielu odstgpstw, apostazji, zdrady swych religijnych przekonan (...). Zwlaszcza,
ze bez skrupuldw usprawiedliwialiby siebie zdradliwym w stosunku do Kos$ciota
zachowaniem sig wielu Kaptanow tak zwanych patriotow. Podpisanie wigc De-
klaracji roztadowuje te napigcia, wiele trudno$ci usunie lub przynajmniej na jaki§
czas ztagodzi. Da to Kosciotowi mozliwos$¢ zabliznienia niejednej rany, podtrzy-
mywania stabych 1 niezdecydowanych ksigzy i $wieckich, ktérzy nie wytrzymali-
by walki otwartej, a w warunkach tagodniejszych moga si¢ ostac przy Kosciele's.

Obrona wyboru dokonanego przez Episkopat zawiera krytyczne opinie na te-
mat postawy inteligencji i kregéw polskiej emigracji, ktore atakowaly hierar-
chow za podjeta decyzje. Oceniajac realia biskup Kaczmarek mowit:

Prywatne opinie musza ustapi¢ jednozgodnosci podporzadkowujac swoje
osobiste sady 1 mniemania dobru ogdlnemu. (...) Jesli kiedy to teraz przystoi nam
bardzo cnota milczenia, cnota honoru naturalnego, cnota duzej roztropnosci i naj-
$cislejszej tacznosei z my$la i duchem Kosciotals.

Biskup ostrzegat, ze jesli duchowni nie bgda przestrzegac zapisow deklaracji,
wowczas zapeltnia si¢ wigzienia,

Proces wolbromski czy ksieza ,,patrioci”?
Tymczasem na taki stan nie trzeba byto dtugo czeka¢. Wkrotce bowiem

okazalo sig, ze wladze nie zamierzaja tagodzi¢ antyko$cielnego kursu. Ze szkot
panstwowych usunigto kilkuset katechetow i1 intensywnie rozwijano prorza-

15 AIWSN, Akta...,t. XXV, k. 4-5.
e ATWSN, Akta...,t. XXV, k. 7.
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dowy ruch ksigzy ,,patriotow”. W diecezji kieleckiej juz 19 kwietnia 1950 1.
aresztowano dwoch ksigzy z Wolbromia, proboszcza Piotra Oborskiego i wi-
kariusza Zbigniewa Gadomskiego, ktorych oskarzano o wspolprace z tajna
organizacja ,,Armia Podziemna” 1 wspotudzial w zabojstwie. Wiadze zadaly
wszczgeia procesu kanonicznego przez ich zwierzchnika!?. Biskup Kielecki
zwlekal uznajac, ze sprawa nastapita przed podpisaniem kwietniowego poro-
zumienia, a wigc wladze panstwowe nie maja podstaw do wymuszania zasto-
sowania si¢ do punktu 8 tegoz dokumentu. Ponadto uwazal, ze podjecie procesu
kanonicznego stworzy precedens do nagminnego korzystania przez strong
panstwowa z tego zapisu. Obawial si¢ takze narazenia Episkopatu na ,,bole-
sny konflikt z opinia spoteczenstwa polskiego, a nawet ze Stolica Apostolska™'®.

Swe stanowisko obszernie argumentowat w grudniu 1950 r., proponujac
na Konferencji Plenarnej Episkopatu renegocjacje tego punktu uktadu lub wy-
danie ko$cielnej wyktadni do jego stosowania. Nie uzyskal jednak poparcia
czgéci biskupoéw oraz prymasa S. Wyszynskiego. W tej sytuacji 16 stycznia
1951 r., a wigc pierwszego dnia procesu sadowego w Krakowie przeciw m.in.
ksigzom z Wolbromia, Biskup Kielecki zdecydowat o wszczeciu wobec nich
procesu kanonicznego. Byl to krok nie tyle spézniony, ile nie mogacy powstrzy-
ma¢ wladz komunistycznych przed dalszym atakiem na jego osobg. Oskarze-
nie o lamanie postanowien porozumienia, a nawet posrednie wspieranie
duchownych uznawanych za winnych popemienia czynéw antypanstwowych,
byto wystarczajacym pretekstem do aresztowania biskupa.

Jesli wierzy¢ fragmentowi ,,Informacji nr 4(60) dotyczacej kleru”, opra-
cowanej przez Departament V MBP 17 stycznia 1951 ., istniat wowczas ostry
konflikt migdzy stanowiskiem biskupa a opinia prymasa w sprawie ksi¢zy z Wol-
bromia. W $wietle materialow operacyjnych bezpieki obrady Plenarnej Kon-
ferencji Episkopatu w Krakowie 15 stycznia ,,mialy w pewnej czgéci burzliwy
przebieg. Styszano podniesione gltosy pandéw biskupéw [sic!] m.in. bp. Kacz-
marka. W zwiazku z tym wobec wczesniejszego wyjazdu biskupa Kaczmar-
ka z Krakowa przed reszta biskupéw oraz zapowiedzianego przez prymasa
w chwili wyjazdu z Krakowa wstapienia do Kielc do bp. Kaczmarka posiada-
my dane, ze burzliwy przebieg obrad wynikal z r6znicy zdan i przeciwstawia-

17 Por. AIWSN, Akta..., t. XI, k. 334-335; R. Gryz, Gadomski Zbigniew (1921—
1993), w: Leksykon duchowienstwa represjonowanego w PRL w latach 1945-1989.
Pomordowani —wigzieni —wygnani, t. 1, red. J. Myszor, Warszawa 2002, s. 58-59; R. Gryz,
Oborski Piotr (1907-1952), w: Leksykon duchowienstwa..., dz. cyt., s. 205-206;
J. Sledzianowski, Ksigdz. .., dz. cyt., s. 120-122; D. Wojciechowski, Kaptani kieleccy
wiezieni [ szykanowani w PRL (1945-1963), Kielce 2003, s. 181-189.

18 Wybrane dokumenty z dowodow rzeczowych procesu przeciwko biskupowi
Czestawowi Kaczmarkowi i innym, cz. I, mps w Archiwum Departamentu Wyznan Urzg-
du Rady Ministrow w Warszawie (ADW), s. 269-271.
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nia si¢ niektorych biskupow stanowisku Kaczmarka w zwiazku z procesem
ks. Oborskiego 1 Gadomskiego™. Bp Cz. Kaczmarek przez presjg w spra-
wie ksiezy z Wolbromia stal si¢ pierwsza ofiara tre§ci porozumienia.

Pierwszorz¢dne znaczenie posiadat jednak inny motyw, ktory inspirowat
wladze $wieckie. Nie jest on znany z literatury, ale wynika z osobistych wspo-
mnien bp. Kaczmarka przekazanych jednemu ze swych bliskich wspotpra-
cownikéw. Na ich podstawie mozna stwierdzi¢, ze Biskupa Kieleckiego
»wybrano”, poniewaz w Episkopacie byt on najbardziej zdecydowanym
przeciwnikiem tolerowania ruchu ksiezy ,,patriotdw’°,

Bp Cz. Kaczmarek opowiadat si¢ za natychmiastowa likwidacja pro-
rzadowego ruchu ksigzy wystepujacych przeciw jednosci duchowienstwa.,
Proébowat przekonaé do tego takze innych cztonkow Episkopatu, gdyz dalsze
milczenie w tej kwestii moglo by¢ uznawane za zaniedbanie obowiazkoéw
biskupich. Prawdopodobnie sugerowat nawet papiezowi Piusowi XII podjgcie
zdecydowanych krokoéw przeciw nielojalnym duchownym. Jako czlonek
Komisji Glownej byt wspotautorem tzw. przestrogi Episkopatu do ksigzy
Lpatriotow” z 30 XII 1950 r.2! Nalezy zwrdci¢ uwage na fakt aresztowania
Biskupa Kieleckiego w trzy tygodnie po tej inicjatywie. Cztonkowie Komisji
od kilku tygodni domyslali sig reakcji wladz partyjno-panstwowych i zastana-
wiali si¢ jedynie nad tym, ktory z nich zostanie najpierw uwigziony.

Aresztowanie, sledztwo, ,,proces”...

Biskup Kaczmarek zostal aresztowany wieczorem 20 stycznia 1951 .
Wezesniej przez caly dzien trwala rewizja w pomieszczeniach Kurii biskupiej,
dokonana przez funkcjonariuszy Wojewodzkiego Urzedu Bezpieczenstwa Pu-
blicznego w Kielcach i MBP pod kierunkiem pik. Jozefa Swiatto. Nazajutrz
bp Z. Choromanski w rozmowie z sekretarzem KC PZPR Franciszkiem Ma-
zurem usltyszat jedynie, Ze sprawa ,,jest powazna’?*. Osobisty list do prezy-
denta Bieruta wystosowat 9 lutego metropolita krakowski A. Sapicha. Prosit
w nim o uwolnienie biskupa Kaczmarka, majac na uwadze krzywd¢ mu wy-

¥ Archiwum Akt Nowych w Warszawie (AAN), Komitet Centralny Polskiej Zjed-
noczonej Partii Robotniczej (KC PZPR), sygn. 237/V-158, 5. 152.

2 Por, Relacjaks. prof. Janusza Thnatowicza z 25 VI 1994 r. (w posiadaniu R. G.),
s. 3-4; AAN, Urzad do Spraw Wyznan (UdSW), sygn. 37/37, s. 3.

2 Por. ATIWSN, Akta..., t. XVII, s. 126; Relacjaks. prof. I. Thnatowicza. .., s. 4;
B. Bankowicz, Ruch ksiezy patriotow 1949-1955, czyli ,, kon trojanski” w polskim
Kosciele katolickim, w: B. Bankowicz, A. Dudek, Ze studiow nad dziejami Kosciola
i katolicyzmu w PRL, Krakow 1996, s. 22.

2 A. Micewski, Kardynat Wyszynski. Prymas | mqz stanu, Paris 1982, s. 76.
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rzadzona. Kardynat wspomnial o rozgoryczeniu katolikow, oceniajacych ten
krok witadz ,,za cios wymierzony w wolno$¢ 1 prawa Kosciota katolickiego
w Rzeczypospolitej Polskiej”?. Do aresztowania Kaczmarka nawiazat takze
prymas S. Wyszynski w li§cie do Bieruta z 31 marca®. Te 1 wiele innych in-
terwencji nie zmienito tragicznego potozenia osadzonego w wigzieniu mo-
kotowskim biskupa.

Zastosowano wobec niego brutalne metody wymuszania zeznan. W sy-
tuacji przedtuzajacego si¢ §ledztwa byt wyczerpany pod wzgledem fizycznym
1 psychicznym. W czasie wielogodzinnych, czgsto nocnych, przestuchan po-
dawano mu $rodki psychotropowe, a ich dawki zwigkszano w niektorych okre-
sach $ledztwa czy na procesie. Drugim powodem zatamania si¢ w $ledztwie
byt szantaz. Biskupowi grozono przeprowadzeniem rzeczywistej czystki per-
sonalnej w diecezji, wszak oprocz wikariusza generalnego ks. Jana Jarosze-
wicza aresztowano jeszcze kilkunastu ksigzy*. W polityce przeciwstawiania
duchowienstwa Episkopatowi diecezja kielecka stanowita wowczas poligon
doswiadczalny. Dla wladz partyjno-panstwowych reakcje tamtejszego kleru
miaty wptyw na metody walki z Ko$ciotem w innych diecezjach?. Réwno-
czeénie aparat bezpieczenstwa byt w posiadaniu wielu sekretow Kurii kielec-
kiej, ktore zdradzit UB ks. Leonard Swiderski — byly kanclerz Kurii pozostajacy
w osobistym konflikcie z ordynariuszem. W resorcie bezpieczenstwa dobrze
pamigtano o licznych kontaktach biskupa z amerykanskim ambasadorem
A. Bliss-Lanem, wspomagajacym koS$cielna dziatalno$¢ charytatywna?’. Za-
rzut szpiegostwa na rzecz USA 1 Watykanu miat sta¢ si¢ filarem przysziego
aktu oskarzenia.

Sledztwo na biezaco nadzorowato kierownictwo bezpieki, nie wytaczajac
pik Julii Brystygierowej, ptk. Jozefa Rozanskiego, wiceministra gen. Romana
Romkowskiego i ministra gen. Stanistawa Radkiewicza. Po roku §ledztwa szef
resortu mial powazne watpliwosci co do jego efektow. W aktach kontrolno-
-sledczych spotykamy odrgezna notatke, ktora kierowal do Romkowskiego:

Wg mnie to state ,,po§wigcanie si¢” Kaczmarka i akcentowania ze mowi nie
prawdg [tak w tekécie — R. G.] — rzekomo wg sugestii of.[icera] §l.[edczego] —

3 AAN, KCPZPR, sygn. 237/V-166, s. 63.

2 Por, AAN, KCPZPR, sygn. 237/V-166, s. 68, sygn. 237/V-1535, s. 48.

= Por. I. Stepien, Biskup Kaczmarek przed stalinowskimi sedziami, w: Pamiet-
nik Swietokrzyski. Studia z dziejow kultury chrzescijanskiej, red. L. Kaczanowski,
A. Massalski, D. Olszewski, J. Szczepanski, Kielce 1991, s. 311; J. Sledzianowski,
Ksigdz...,dz. cyt.,s. 135-138.

% Por. A. Micewski, Kardynal..., dz. cyt., s. 90; I. Stepie, Biskup Kaczma-
rek...,dz. cyt.,s. 311.

2 Por. A. Dudek, R. Gryz, Komunisci..., dz. cyt., s. 64-65.
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musi budzi¢ niepokdj odnosnie pracy dolnej (§ledczej) z nim. Proponujg: Rozan-
skii Brystygier przyszykuja si¢ na piatek 29 I1[1952 r.] w tej sprawie zreferuja na
kierownictwie wytyczne i kierunek dalszego $ledztwa®.

Znajdujace si¢ tam dokumenty Zrodtowe potwierdzaja fakty odmowy ztozenia
podpisu przez biskupa wobec ,przeinaczen” dokonywanych w protokotach
przez oficeréw §ledczych. Wynika to m.in. z systematycznych raportow z roz-
mow ,,na celi” sktadanych przez agenta o kryptonimie ,,SL”. Oficerowie bez-
pieki mieli pelne rozeznanie nawet w tresci grypsow biskupa przekazywanych
dla prymasa i innych duchownych. W takich okoliczno$ciach po dwoch latach
wigzienia biskup zaczat si¢ zalamywac?.

Podczas spotkania kardynata S. Wyszynskiego z F. Mazurem, do ktérego
doszto 23 grudnia 1952 r., reprezentant wtadz panstwowych — wobec prosby
0 zastosowanie amnestii i zwolnienie bpa Cz. Kaczmarka — odpart krétko: ,,.Be-
dzie proces”. Tymczasem narastat konflikt wokot wprowadzenia w Zzycie de-
kretu lutowego z 1953 1. 0 obsadzaniu duchownych stanowisk koscielnych.
Prymas Wyszynski nie mogl uznaé faktycznego ,,upanstwowienia” Kosciota,
a 8 maja Episkopat wystosowat do Bieruta obszerny memorial zawierajacy
charakterystyke potozenia Kosciota w Polsce 1 wyrazne stwierdzenie: ,,Rze-
czy Bozych na oltarzach Cezara sktada¢ nam nie wolno. NON POSSUMUS!™.
Protest biskupéw spowodowal ostra reakcje KC PZPR. Opracowano spe-
cjalne ,,tezy w sprawie polityki wobec ko$ciota” (16 czerwca)*!. Ich przyjecie
wigzato si¢ z zaostrzaniem represji w stosunku do Kosciota. W tym czasie
zostal starannie opracowany tekst aktu oskarzenia przeciw biskupowi Kacz-
markowi. Jego autorami byli: wiceprokurator Prokuratury Generalnej PRL
Henryk Chmielewski, Roman Werfel, dyrektor Departamentu sledczego MBP
Jozef Rozanski 1 naczelny prokurator wojskowy Stanistaw Zarako-Zarakow-
ski. Ostateczne jego brzmienie zatwierdzono na specjalnej naradzie w MBP.
Nastepnie, kiedy po $émierci Stalina ustabilizowala si¢ sytuacja polityczna
w Zwiazku Radzieckim, skonsultowany zostat z tamtejszymi wtadzami tekst
aktu oskarzenia i zdecydowano o pokazowym procesie™.

% Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej w Warszawie, sygn. IPN 0330/233,
t. 1,s. 140.

¥ Por. Relacja ks. prof. I. Thnatowicza..., dz. cyt., s. 7-8; AAN, UdSW, sygn.
18/1708, k. 1. Dzi$ trudno zrozumie¢, jak dwczesni oskarzeni mogli przyznawac si¢ do
czynow, ktorych nigdy nie popetnili. Wladze bezpieczenstwa miaty w tym wzglgdzie
bardzo skuteczne metody, ktorych nie oszczgdzano takze duchownym z diecezji
kieleckiej. Zob. szerzej: J. Sledzianowski, Ksigdz. .., s. 139-151.

¥ Non possumus. Memorial Episkopatu Polski do Rady Ministrow (Krakow
8 maja 1953), w: P. Raina, Koscidl..., dz. cyt., s. 413-427.

31 Por. A. Dudek, Paristwo i Kosciot w Polsce 1945-1970, Krakow 1995, s. 33.

32 Por. J. Stepien, Biskup Kaczmarek. .., dz. cyt., s, 312,
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Odpowiednio ,,przygotowanego” biskupa postawiono przed Wojsko-
wym Sadem Rejonowym w Warszawie w poniedziatek 14 wrzesnia 1953 1.
Na tawie oskarzonych znalezli si¢ jeszcze: ks. Jan Danilewicz, ks. Jozef
Dabrowski, ks. Wiadystaw Widtak oraz siostra zakonna Waleria Niklewska.
Wszyscy oni rzekomo nalezeli do ,,antypanstwowego i antyludowego osrod-
ka”, na ktorego czele postawiono biskupa Kaczmarka. W akcie oskarzenia
zostal on nazwany wrogiem ludu polskiego, reakcjonista 1 zwolennikiem
faszyzmu, zdrajca najistotniejszych intereséw narodu. Do tych okreélen do-
dano sformutowania dotyczace jego zwiazkow z ,,najzacig¢tszymi wrogami
ludu, jak z Mikolajezykiem, z tzw. «rzadem londynskim»”. Zarzucano mu, ze
w okresie migdzywojennym popieral akcje faszystowskie, w okresie wojny
wspolpracowat z Niemcami, a w latach 1945-1951 wspolpracowat ,,z wrogi-
mi Polsce Ludowej zagranicznymi o$rodkami dywersyjno-szpiegowskimi”,
Moéwiono tez, ze jako ,,jeden z organizatorow antypanstwowego osrodka, usi-
towal przemoca obali¢ wladzg robotniczo-chtopska i ludowo-demokratyczny
ustroj Polski™.

Analiza rzeczywistych podstaw poszczego6lnych zarzutow nie jest uza-
sadniona. Stanowisko takie wynika z mechanizmu, ktéry stosowano podczas
przygotowywania i przeprowadzania stalinowskich proceséw politycznych,
wszak nie chodzito w nich o ustalenie prawdy. Zgodnie z przygotowanym sce-
nariuszem w pierwszym dniu procesu biskup ,,przyznat si¢” do wszystkich
zarzucanych mu czynéw. Postapit zgodnie z zadaniami oficeréw $ledczych
MBP. Zeznawal na podstawie ,,notatek”, ktore w druku zajety 30 stron. W tym
miejscu wazne jest podkreslenie istnienia bardzo istotnych réznic migdzy tek-
stem publikowanego stenogramu z procesu a stowami wypowiadanymi przez
biskupa, ktére w formie pisemnej opracowano w Radiu Wolna Europa na ba-
zie codziennych transmisji radia warszawskiego™. W drugim dniu rozprawy
pytania gtéwnemu oskarzonemu zadawali prokuratorzy i obroncy. Celem py-
tan 1 odpowiedzi mialo by¢ wykazanie jego powigzan z polityka Episkopatu
1 Kurii Rzymskiej. Pokazowy proces zakonczylo przeméwienie prokuratora
Zarakowskiego, ktory uznal Watykan za odwiecznie nastawiony antypolsko.
Z kolei Kosciot katolicki za sil¢ popierajaca Hitlera, a po zakonczeniu wojny
za znajdujacego si¢ na ,,ustugach imperializmu amerykanskiego”. Prokurator

33 Proces ksiedza biskupa Kaczmarka i innych cztonkéw osrodka antypan-
stwowego i antyludowego. Stenogram procesu odbytego przed Wojskowym
Sadem Rejonowym w Warszawie w dniach 14-21 wrzesnia 1953 roku, Warszawa
1953,s. 28-30.

3 Por. Archiwum Radia Wolna Europa w Budapeszcie, sygn. Pol — 133.2,
np. zdania 157-158 w porownaniu ze s. 43 stenogramu Proces ksigdza..., dz. cyt.
Za udostepnienie tekstow naleza sie serdeczne podziekowania Jackowi Zurkowi
z Biura Edukacji Publicznej Instytutu Pamigci Narodowej w Warszawie.
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nie analizowat oczywistych jego zdaniem dowodow, poniewaz oskarzeni ,,przy-
znali si¢” do zarzutéw. Nie oszczedzit za to inwektyw pod adresem gltéwnego
oskarzonego®’.

W wyniku wyrezyserowanego spektaklu, pozostajacego bez zwiazku
z wszystkimi podstawowymi zasadami postgpowania karnego, 22 wrze$nia
zapadt wyrok. Biskupa Kaczmarka skazano na faczna karg 12 lat wigzienia
oraz utrat¢ praw publicznych na okres pigeiu lat 1 przepadek mienia na rzecz
Skarbu Panstwa m.in. za usitowanie obalenia sita ustroju, szpiegostwo na rzecz
Watykanu i USA i podzeganie do wojny?®.

Proces stanowit swego rodzaju ultimatum, jakie postawiono kardynatowi
S. Wyszynskiemu 1 innym biskupom. Probg posrednictwa miedzy wiadzami
a prymasem podjat wtedy Bolestaw Piasecki. Usitowal on sktoni¢ kardynata
Wyszynskiego do wydania oswiadczenia potgpiajacego dziatalno$é polityczna
biskupa Kaczmarka*’. Tymczasem los prymasa zostal przesadzony praktycz-
nie juz 23 wrze$nia na posiedzeniu Sekretariatu Biura Politycznego. W proto-
kole z obrad napisano:

W zwiazku z informacja tow. Tomasza [B. Bieruta — R. G.] o zachowaniu
si¢ Episkopatu po procesie biskupa Kaczmarka i innych, Sekretariat zaakcep-
towal wniosek o zakazaniu arcybiskupowi Wyszynskiemu w zwiazku z jego
ogolnie wroga postawa wykonywania funkcji zwigzanych z dotychczaso-
wymi jego stanowiskami koscielnymi i ustalil wytyczne dalszych stosunkow
z Episkopatem®.

Bierut byt wigc zdecydowany na internowanie prymasa, ktory nie potgpit ska-
zanego biskupa Kaczmarka, a nawet zaprotestowat przeciw bezprawiu. Tak
wigc proces Biskupa Kieleckiego zakonczyl sig aresztowaniem 25 wrzesnia
prymasa Wyszyniskiego, ktorego cheiano uczyni¢ przywodca wielkiego spisku
antypanstwowego kierowanego przez Watykan. Postawiony wobec ultima-
tum Episkopat zostat zmuszony do przyjgcia dyktatu wladz w postaci miano-
wania bp. M. Klepacza na stanowisko przewodniczacego. Ponadto — do
wydania o$wiadczenia potgpiajacego biskupa Kaczmarka oraz ztozenia §lubo-
wania na wiernos¢ PRL. Akt dokonany przez bp. Klepacza zostal uznany

35 Por. Proces ksigdza. .., dz. cyt.,s. 109-122, 122-165.

3¢ Por. I. Stepien, Biskup Kaczmarek..., dz. cyt., s. 322.

7 Por. A. Micewski, Wspotrzqdzic¢ czy nie klamacé? PAX i Znak w Polsce 1945—
1976, Paryz 1978, s. 58.

¥ AAN, KC PZPR, Biuro Polityczne (BP), sygn. 33, Protokdt nr 261 z posiedze-
nia Sekretariatu BP 23 IX 1953 r. O internowaniu Prymasa zadecydowano w sposéb
formalny w Uchwale nr 700 Prezydium Rzadu z 24 wrze$nia. Zob. A. Kochanski, Pol-
ska 1944—1991. Informator historyczny, t. 1, Warszawa 1996, s. 507.
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przez Watykan za ,,obiektywnie niewazny™™. Tre$¢ deklaracji Episkopatu byta
rezultatem brutalnych naciskow wladz, ktore zdotaly zastraszy¢ biskupow. Po
procesie bp. Cz. Kaczmarka 1 aresztowaniu prymasa S. Wyszynskiego byli
oni przekonani o konieczno$ci ratowania Kosciota przed represjami. Obawiali
si¢ rozwigzan wg scenariusza wegierskiego. W §wietle powyzszego mozna
przyznac racj¢ Andrzejowi Garlickiemu, ktory stwierdzil, ze w roku $mierci
Stalina nastapito apogeum systemu stalinowskiego w Polsce i ,,nawet Ko$ciot
udato si¢ okietznaé i w znacznej mierze podporzadkowac™.

Po procesie wrgezono nagrody 1 wyrdznienia dla 0sob najbardziej zaan-
gazowanych w jego przygotowanie. Minister bezpieczenstwa publicznego spe-
cjalnym rozkazem nr 046 z 30 pazdziernika zdecydowat o nadaniu 11 oficerom
orderéw panstwowych oraz przyznaniu nagrod pieni¢znych dla 24 funkcjona-
riuszy tegoz aparatu ,,za aktywny udzial w rozpracowaniu antyludowego osrod-
ka kierowanego przez biskupa Kaczmarka oraz za prawidlowe i umiejgtne
przeprowadzenie §ledztwa i przyktadne przygotowanie do procesu publiczne-
g0, ktéry pozwolil ujawni¢ wobec spoteczenstwa antypolska 1 antyludowa dzia-
talnos$¢ reakeyjna czgsci kleru katolickiego 1 Watykanu”. W tydzien po procesie
awansowal prokurator Zarako-Zarakowski, otrzymujac nominacjg na genera-
ta brygady*. Tak w skrocie przedstawiat sig pierwszy akt dramatu, w ktérym
glowna rolg rezyserzy 6wcezesnej sceny politycznej wyznaczyli kieleckiemu
ordynariuszowi biskupowi Czestawowi Kaczmarkowi.

W zwiazku ze ztym stanem zdrowia bp Kaczmarek uzyskal roczna prze-
rwg w odbywaniu kary od lutego 1955 1. do lutego 1956 r. W tym czasie otrzymat
od ks. Wactawa Radosza propozycj¢ wsparcia staran, zmierzajacych do uzy-
skania zgody na powrot do diecezji, ze strony PAX-u. Biskup tych sugestii nie
przyjat*?. Mimo licznych interwencji zmuszony byt wréocié do wigzienia w War-
szawie. Decyzja Rady Panstwa z 14 maja 1956 r. zawieszono biskupowi dal-
sze odbywanie kary wigzienia. Od maja do wrzesnia 1956 r. byt internowany
w Rywaldzie, skad samowolnie wyjechat do Warszawy*. W koncu 1956 1.

¥ H. Stehle, Tajna dyplomacja Watykanu, Warszawa 1993, s. 243. Szerzej na
temat okoliczno$ci objecia przewodnictwa Episkopatu przez bp. M. Klepacza zob.
K. Gruczyfiski, Biskup Michat Klepacz 1893-1967,1.6d7 1993, s, 275-276; P. Raina,
Kardynal Wyszyhiski. Losy wiezienne, t. 11, Warszawa 1993, s. 87-98; J. Sledzianowski,
Ksigdz...,dz. cyt.,s. 165-169.

40 A. Garlicki, Stalinizm, Warszawa 1993, s. 68.

4 A. Kochanski, Polska..., dz. cyt., s. 510.

4 Por. Biuro Ewidencji 1 Archiwum Urzedu Ochrony Panstwa w Warszawie, sygn.
XXX/D/1, Sprawozdanie WUBP w Kielcachz 5111955 .

# Por. J. Sledzianowski, Ksigdz. .., dz. cyt., s. 189; Archiwum Panstwowe w Kiel-
cach (APK), Komitet Wojewodzki Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (KW PZPR),
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zostal uchylony wyrok, a liczne delegacje diecezjan przez kilka miesigcy do-
magaly si¢ jego uwolnienia. Wzgledy polityczne spowodowaty, ze bp Cz. Kacz-
marek jako jedyny sposréd represjonowanych w okresie stalinowskim
biskupow nie mogt wrécié¢ do Kiele*, 30 marca 1957 r. Naczelna Prokuratura
Wojskowa zdecydowata o ostatecznym umorzeniu §ledztwa — zastosowaw-
szy formule ,,z braku dowodow winy”. Biskup wrécit do swej siedziby, ale
natychmiast sprzeciwit si¢ temu Stefan Jarosz, kierownik Wydziatu do Spraw
Wyznan (WdSW) przy Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej (PWRN)
w Kielcach, zadajac wyjazdu z Kiele. Ponowny przyjazd biskupa i objgcie urze-
dowania nastapito dwa dni pézniej 4 kwietnia, po otrzymaniu zgody warszaw-
skiej prokuratury®. Tak dtuga zwtoka w uwolnieniu kieleckiego biskupa byta
ztym prognostykiem, cho¢ rozpoczat si¢ wtedy krotkotrwaly okres normaliza-
cji w stosunkach panstwowo-koscielnych.

Drugi akt dramatu

Polityczne problemy ordynariusza kieleckiego bpa Cz. Kaczmarka nie
zakonczyly si¢ wraz z jego powrotem do diecezji. Wtadze partyjno-pan-
stwowe na czele z Urzedem do Spraw Wyznan (UdSW) nadal postrzegaly
bpa Kaczmarka jako najbardziej radykalnego przeciwnika ustroju sposrod
biskupow. Jego sprawa stuzyla do wywierania nacisku na prymasa S. Wy-
szynskiego 1 caty Episkopat. Opor wobec bpa Kaczmarka byt dyskretnym
naciskiem w celu wymuszenia poparcia ze strony Kosciota dla W. Gomutki
przed wyborami do Sejmu (styczen 1957 r.). Wyjatkowos$¢ apelu biskupow
o udzial w wyborach polegata na tym, ze w calym okresie istnienia PRL

sygn. 54/VI-18, Informacja WUdSBP w Kielcach dotyczaca dzialalnosci kleru w woj.
kieleckim w lipcu 1955 r.; tamze, sygn. 54/VI-21, Notatka informacyjna WUdSBP w Kiel-
cach dotyczaca dziatalnos$ci kleru w woj. kieleckim w styczniu 1956 1.

4 Por. AAN, KC PZPR, BP, sygn. 59, s. 102. Szerzej na temat problemow zwia-
zanych z powrotem biskupa kieleckiego do diecezji zob. J. Sledzianowski, Ksigdz. ..,
dz. cyt.,s. 192-243,

4 Por. A. Dudek, Koscidt katolicki w Polsce w 1956 roku, ,,Polska 1944/45-1989.
Studia i materiaty”, t. 3, 1997, Polska 1956 — proba nowego spojrzenia. Materialy z sesji
naukowej zorganizowanej przez Instytut Historii PAN, Polskie Towarzystwo Historyczne
1 Instytut Studiow Politycznych PAN w Warszawie w dn. 21-22 pazdziemika 1996t., s. 109—
113. Na podstawie postanowienia Prokuratora Generalnego Aleksandra Bentkowskiego
z 8 X11990 1. doszto do petnej rehabilitacji bpa Kaczmarka i innych skazanych na procesie
w 1953 r,, gdyz ,,nie popetnili zarzucanych im czynow”. Archiwum Diecezjalne w Kiel-
cach (ADK), Akta personalne biskupow i ksigzy (AP), sygn. BI-10/45, Postanowienie
Ministra Sprawiedliwosci z 8 X1 1990 r. w sprawie biskupa Cz. Kaczmarkai in.
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duchowienstwo nie posungto sig tak daleko we wsparciu jakiejkolwiek ini-
cjatywy wiadz. Wynikato to z nadziei na dalsza poprawe¢ potozenia Kosciota
w Polsce®.

Powr6t umgczonego biskupa do diecezji potaczony byl z entuzjastycznym
przyjeciem ze strony wiernych. Pomimo wyniszczenia organizmu?’ natych-
miast przystapit do aktywnej pracy w swej diecezji. Po okresie intensywnej
ateizacji nalezato wg ordynariusza podnie$¢ stan religijno$ci. W programie,
mieszczacym si¢ w ramach Wielkiej Nowenny, znajdowala si¢ potrzeba doko-
nania zmian personalnych wéréd duchowienstwa diecezji kieleckiej. Usuwa-
nie ksigzy ,,patriotow” powodowato wzrost niezadowolenia wtadz swieckich.
Jednak to nie mogt by¢ czynnik, ktory przesadzit o zastosowaniu kolejnych
represji wobec bpa Cz. Kaczmarka. Identyczne decyzje wobec ksigzy ,,pa-
triotow” podejmowali bowiem w tym okresie takze rzadcy innych diecezji*®,
a tamtejsze wladze do spraw wyznan réwniez interpretowaty je jako szykany:.
Oceny te nie spowodowaly uruchomienia tam systemowych represji. Mozna
wigc stwierdzi¢, ze dopiero nagromadzenie si¢ zarzutow przeciwko Biskupo-
wi Kieleckiemu sprowokowato wladze swieckie do ataku.

Wiadomym jest na podstawie zrodet, ze od pierwszych godzin po przyjezdzie
do Kielc ordynariusz byt inwigilowany. Analizowano jego wypowiedzi publiczne,
poczawszy od przemoéwien w czasie uroczystosci powitalnych, liczbg zgromadzo-
nych wiernych, panujacy nastrdj, komentarze itd. Od poczatku poczynaniom tym
przyswiecaly dalekosigzne plany. Jednoznacznie zdradza przygotowana strategic
kierownik WdSW, donoszac do swej centrali w Warszawie:

Obecnie Wydziat do Spraw Wyznan §ledzi wydarzenia w Kurii w celu zo-
rientowania si¢ w polityce biskupa Kaczmarka. Jezeli biskup Kaczmarek bgdzie
zajmowat pozytywne stanowisko w stosunku do wladz panstwowych — bedzie
wspierany, gdyby za$ negatywne — Wydziat do Spraw Wyznah uwaza za wskaza-
ne stanaé po stronie jego opozycji i droga ta doprowadzi¢ do dalszej jego dys-
kwalifikacji®.

% Por. A. Dudek, Paristwo.. ., dz. cyt., s. 49-50.

47 Kilkuletnie §ledztwo 1 wigzienie pozostawity trwate §lady na zdrowiu bpa Kacz-
marka. Nadwergzony zostat system nerwowy, a ponadto widoczna byta pewna utom-
no$¢ fizyczna. Zdaniem ks. prof. Janusza Ihnatowicza, jednego z zaufanych duchow-
nychi bliskiego wspotpracownika ordynariusza kieleckiego, dos¢ czgsto mozna byto
zauwazy¢ jego potknigcia si¢ przy oltarzu. Zwlaszcza, gdy usitowal odwrocic sig,
wtedy jak gdyby tracit kierunek. Relacja ks. prof. Janusza Ihnatowicza...,s. 7-8.

8 Qdpowiednie przyktady podawano w sprawozdaniach okresowych z r6znych
regiondéw Polski. Zob. m.in. AAN, UdSW, sygn. 31/195, Sprawozdanic WdSW przy
PWRN w Olsztynie za I kwartal 1957 r.; tamze, sygn. 31/180, Sprawozdanie WdSW
przy PWRN w Bialymstoku za I kwartat 1957 .

¥ AAN, UdSW, sygn. 31/182, 5. 2-3.
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Wiele przestanek $wiadczy o tym, ze bp Kaczmarek zdawat sobie sprawg
z zagrozen. Dokonywat wigc swiadomie wyboru takiej wlasnie bezkompromi-
sowej postawy wobec rzadzacych. Z danych operacyjnych Stuzby Bezpie-
czenstwa (SB) wynika, ze Biskup Kielecki doskonale przeniknat metodyke
funkcjonowania PRL. Ostrzegat ksigzy o niebezpieczenstwie inwigilacji z uzyciem
statych podstuchéw rozmow telefonicznych i rejestrowaniem ich na tasmach
magnetofonowych®. Na konferencji dziekanow w Kielcach w koncu 1958 .
miat powiedzieé: ,,wladze swieckie maja nadal wérdd ksigzy «szare eminen-
cjer, jeszeze nie ujawnione, ktore zostawia sie na odpowiednia chwileg™!,

Ostry konflikt wyznaniowy zwigzany byt z utworzeniem w pazdzierniku
1957 1. w parafii Bolestaw (wowczas w diecezji kieleckiej, woj. krakowskie) pa-
rafii polsko-katolickiej. W maju 1958 r. doszto tam do zamieszek, ktore pacyfiko-
watamilicja. Od poczatku, dla dezawuowania Ko$ciota katolickiego 1 podwazenia
autorytetu Kurii kieleckiej, w konflikt wlaczyly si¢ wladze panstwowe>2,

W latach 1958-1961 napigcie w stosunkach Panstwo — Kosciol syste-
matycznie narastato. Kolejny etap walki z Biskupem Kieleckim trwat réwno-
legle z incydentami zwiazanymi z ograniczaniem budownictwa sakralnego,
restrykcyjna polityka podatkowa 1 usuni¢ciem nauki religii ze szko6t panstwo-
wych. Biskupa Kaczmarka zaatakowano szczegoélnie ostro dopiero w kilka
miesigey po tym, jak 10 lutego 1959 r. wyglosil w kieleckiej katedrze kazanie,
w ktérym m.in. wspomniat o przesladowaniu Ko$ciota w Chinach™. Biskup
powiedzial m.in. o ci¢gzkim potozeniu katolikéw w Chinach i1 nieznanych lo-
sach aresztowanego w 1953 1. ks. Jozefa Tonga. W koncowej cz¢éci kazania,
wygloszonego u progu Wielkiego Postu, mowit o naporze bezboznictwa w 6w-
czesnych realiach, zastraszaniu i wezwal do modlitwy o sit¢ ducha®.

Kierownik kieleckiego WdSW o ,.kazaniu chinskim” donosit do Warsza-
wy juz 23 lutego 1959 r. Wiadze miaty wigc moznosé natychmiastowej reakceji
wobec biskupa Kaczmarka. Bylo to tym bardziej wskazane, gdyz specjalne
pismo zawierato jednoznacznie brzmiace zdanie: ,,W swoich wypowiedziach

3 Por. APK, KW PZPR, sygn. 54/VI-24, Meldunek Z-cy Komendanta Wojewodz-
kiego MO Stuzby Bezpieczenstwa w Kielcach dla 1 sekretarza KW PZPR 24V 1959 .

31 APK, KW PZPR, sygn. 54/VI-24, Meldunek z-cy komendanta wojewodzkiego
MO Stuzby Bezpieczenstwa w Kielcach dla I sekretarza KW PZPR dotyczacy sytuacji
kleruz 13 X 19581

2 Por. A. Dudek, Paristwo..., dz. cyt., s. 63—64; J. Sledzianowski, Ksiqdz...,
dz. cyt.,s. 251-253.

3 Por. A. Rotta, Tivorzenie kosciotow narodowych w panstwach komunistycz-
nych, ,,Chrzescijanin w Swiecie”, 1994, nr 1, s. 63-65.

3 Por. ADK, AP, sygn. BI-10/4, Kazanie J. E. Biskupa Czestawa Kaczmarka
wygloszone w katedrze kieleckiej na zakonczenie 40-to godzinnego nabozenstwa w dniu
10 lutego 1959 ;1. Sledzianowski, Ksigdz. . ., dz. cyt., s. 260-264.
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ogolnie negowat Chiny Ludowe i istniejacy tam ustr6j™. Wydaje sig, ze bar-
dzo ostry atak skierowany z widocznym op6znieniem przeciw Biskupowi Kie-
leckiemu byt w duzej mierze skutkiem oburzenia wtadz wywotanego tre$cia
obszernego memoriatu Episkopatu o sytuacji Ko$ciota w Polsce, adresowa-
nego do rzadu PRL 15 kwietnia 1959 r.*® Odpowiedz stanowit znacznie dtuz-
szy list I sekretarza KC PZPR W. Gomulki do Episkopatu z 27 maja, w ktorym
memorial nie zostal uznany za podstawg do dyskusji. W interesujacej nas kwestii
padty stowa oskarzen pod adresem biskupa Kaczmarka. Pojawit si¢ wyrwany
z kontekstu 1 nie bedacy pelnym zdaniem fragment jego listu pasterskiego
z 1940 r., ktory rzekomo nawotywat do catkowitej lojalnosci wobec okupacyj-
nych wiadz niemieckich. I sekretarz KC PZPR oskarzyt ksigzy 1 biskupow
o uprawianie polityki antypanstwowej. Za wyrdzniajacego si¢ w tej dziatalno-
$ci uznat Biskupa Kieleckiego, ktory ,,z ambon, postugujac si¢ napastliwymi
artykutami prasy watykanskiej, atakuje zaprzyjaznione z Polska kraje socjali-
styczne 1 gromi niewierzacych (...)"".

W. Gomulka uznat , kazanie chinskie” za ingerencj¢ w sprawy polityki
zagranicznej panstwa. W odwecie rzad PRL postanowil usuna¢ ordynariusza
kieleckiego z diecezji. Prawdopodobnie zamiary wtadz kierowaty si¢ ku zmia-
nie dekretu o obsadzaniu stanowisk koscielnych, ktora pozwolitaby na wigk-
sze mozliwo$ci wplywu na polityke personalna wobec duchowienstwa.
Wydawalo sig, ze pretekst zostal znaleziony. W specjalnym liscie do Episko-
patu z 5 czerwca 1959 r. dyrektor UdSW Jerzy Sztachelski w imieniu rzadu
PRL postanowit ,,odméwi¢ zgody na dalsze zajmowanie przez ksi¢dza bisku-
pa Czestawa Kaczmarka stanowiska ordynariusza diecezji kieleckiej, jak réw-
niez zakaza¢ mu wykonywania wszelkich funkcji koscielnych, wynikajacych
z zajmowanego stanowiska ordynariusza, oraz zarzadzania diecezja ™. W uza-
sadnieniu dominowaly zarzuty odnoszace si¢ do politycznych watkow kazan —
na czele z ,,kazaniem chinskim”, dyskryminacji ksigzy ,,patriotow” i forowa-
nia ,reakcyjnych” duchownych, famania postanowien dekretu o organizowa-
niu 1 obsadzaniu stanowisk kos$cielnych z 31 grudnia 1956 r. i na koniec do
rzekomo proniemieckich zachowan podczas okupacji®.

5 APK, KW PZPR, sygn. 54/VI-32, s. 161. Pismo WdSW w Kielcach do UdSW
72311959

¢ Por. Memoriat Episkopatu do Rzadu PRL o sytuacji Koéciota w Polsce
z 151V 1959 r., w: P. Raina, Kosciof..., dz. cyt.,s. 691-701.

57 ListI Sekretarza KC PZPR W, Gomutki do Episkopatu Polski z 27 maja 1949.,
w: tamze, s. 709-724.

8 List Pelnomocnika Rzadu do Spraw Stosunkoéw z Kosciotem J. Sztachelskiego
do Episkopatu w sprawie odwolania bp. Cz. Kaczmarka ze stanowiska ordynariusza
diecezji z 5 czerwca 1959 1., w: tamze, s. 724.

% Por. tamze, s. 724-726.
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Biskup szczego6lnie dotkliwie odczut pomoéwienia oznaczajace powrot do
kwestii, z ktorych go oczyszczono®. Niestuszne oskarzenia odrzucit w dlugim
liscie do prymasa S. Wyszynskiego®'. Drobiazgowos¢ informacji zawartych
w kilkunastu zatacznikach §wiadczy o tym, ze ordynariuszowi bardzo zalezato
na wyjasnieniu catej sytuacji. Zaangazowanych zastato wielu swiadkow, kto-
rzy sktadali pisemne o§wiadczenia odnoszace si¢ do kwestii szczegdtowych®.
O ile istotnie mozna doszukiwac si¢ aluzji politycznych czy stwierdzen jedno-
znacznych w niektorych kazaniach bpa Kaczmarka®, to argumentacja wladz
swieckich, dotyczaca obwinienia jego osoby o naruszenie prawa, byta goto-
stowna. Za przyklad moze postuzy¢ tutaj zarzut o erygowaniu bez zgody wiladz
panstwowych parafii w Nizinach. Biskup stwierdzil, ze w diecezji kieleckiej
parafia taka nie istnieje®.

W imieniu Episkopatu oficjalne stanowisko zaprezentowat jego sekretarz
bp Zygmunt Choromanski. Z tre$ci pisma do rzadu z 19 czerwca 1959 .
wynika, ze biskupi oparli si¢ naciskom wtadz odpowiadajac, iz Episkopat nie
jest kompetentny do odwotywania biskupéw. Decyzje taka, mimo réznic sta-
nowisk, powzig¢to dwa dni wezesniej na Konferencji Plenarnej Episkopatu.
W pismie wyrazono ubolewanie i zamieszczono protest wobec pozbawienia
biskupa mozliwo$ci whasnej obrony. Zarzucano wtadzom, ze poza og6lniko-
wymi sygnatami kierowanymi w strong kilku biskupéw nie skonkretyzowano
wczeéniej na forum Komisji Wspolnej zadnych faktow przeciw ordynariuszo-
wi kieleckiemu®. Pismo oparte na opracowanych w Kurii Diecezjalnej za-
tacznikach nie wptyngto na zmiang sytuacji i obie strony pozostaty przy swoich
stanowiskach®S.

Kielecka SB bardzo aktywnie pracowala nad sprawa bpa Kaczmarka
w czerweu i lipcu 1959 1. Codzienne, dorazne meldunki nadsytano do wicemi-

% Por. Relacjaks. prof. Janusza Ihnatowicza. .., dz. cyt., s. 8.

81 Por. ADK, AP, sygn. BI-10/4, Pismo biskupa Czestawa Kaczmarka do prymasa
Stefana Wyszynskiego z 15 VI 1959 ; I. Sledzianowski, Ksigdz. .., dz. cyt., s. 270-273.

62 Por. ADK, AP, sygn. BI-10/4, Zalaczniki do pisma bpa Cz. Kaczmarka do pry-
masa S. Wyszynskiegoz 15 VI 1959.

8 Por. ADK, AP, sygn. BI-10/4, Przemdwienie JE ks. biskupa wygloszone
dn. 17 IX 1958 1. po uroczystosci koronacji Matki Bozej w Piotrkowicach.

8 Istotnie parafia w Nizinach zostata erygowana 28 XII 1981 r. Zob. Katalog
duchowienstwa i parafii diecezji kieleckiej, Kielce 1999, s. 632.

6 Por. List Episkopatu do rzadu ze stanowiskiem w sprawie bp. Cz. Kaczmarka
7 19VI 1959, w: P. Raina, Koscidl.. ., dz. cyt., s. 728-729.

8 Por. List Rzadu do Episkopatu w sprawie odwotania bp. Cz. Kaczmarka ze stanowiska
7 20 VI 1959 r; List Sekretarza Episkopatu bp. Z. Choromanskiego do Pelnomocnika
Rzadu do Spraw Stosunkéw z KoSciotem J. Sztachelskiego w sprawie odwolania
bp. Cz. Kaczmarka ze stanowiska z 29 VI 1959 r., w: P. Raina, Koscidf...,s. 730-731.
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nistra spraw wewngtrznych, dyrektora Il Departamentu MSW 1 [ sekretarza
KW PZPR w Kielcach. Donoszono m.in. o przygotowaniach oskarzonego do
odpowiedzi na atak strony panstwowej. Dane na ten temat otrzymywano od
agenta ps. ,,Kaktus”®. SB posiadata wiec na biezaco informacje o wszelkich
inicjatywach biskupa i jego wspotpracownikow oraz odpisy pism powstaja-
cych w Kurii.

Celem zapewnienia sobie doplywu informacji — napisano w meldunku SB —
o ewentualnych zamierzeniach kleru i 0sdb §wieckich, szczeg6lnie na wigkszych
zaktadach pracy — uaktywniono spotkania z agentura i kontaktami pozaagentu-
ralnymi na terenie Kielc. Z terenu za$ poinstruowano w dniu 10 V 1959 r. Z-cow
Kom. Shizby Bezpieczenistwa, by poczynili odpowiednie kroki w kierunku zabez-
pieczenia przed ewentualnymi wystapieniami®®,

SB wraz z WdSW podejmowaly inicjatywy w celu rozwoju opozycji prze-
ciwko ordynariuszowi. Jej oparcie stanowili dawni ksi¢za ,,patrioci”. Na wspolnej
naradzie urz¢dnikoéw i funkcjonariuszy WdSW, KW MO Wydz. IIl1 KW PZPR
w Kielcach 15 czerwca 1959 r. postanowiono w poszczegdlnych powiatach:

Przeciwdziala¢ w zbieraniu podpisow i wszelkim formom zbiorowego prze-
ciwdziatania. Bardziej rozwina¢ i utrwali¢ negatywna opinig o biskupie Kaczmar-
ku — wykorzystujac jego dzialalno$¢ proniemiecka w czasie okupacji i wroga
dziatalnos¢ do Polski Ludowej. Ksztattowac opinig, ze biskup Kaczmarek bez-
wzglednie ze stanowiska odejdzie. Nawiaza¢ szerokie kontakty z klerem, wznowié
rozmowy i poglebi¢ negatywny stosunek dotowego kleru do biskupa Kaczmar-
ka. (...) Nie dopuszczaé do konsolidacji kleru w obronie Kaczmarka®.

Sam minister Wiladystaw Wicha stwierdzil, ze zastosowane kombinacje ope-
racyjne wytwarzaly wokot biskupa atmosferg licznych pomowien, podrywaja-
cych jego autorytet™.

W tym czasie bp sufragan kielecki Jan Jaroszewicz otrzymat informacj¢
z kieleckiego PWRN, w ktorej odmowiono zatatwiania wszelkich spraw przed-
stawlanych przez wtadze diecezjalne do czasu ustapienia bpa Kaczmarka.
Sprzeciwiono sig¢ wszystkim nominacjom proboszczéw dokonywanym przez

¢ Por. APK, KW PZPR, sygn. 54/VI-31, Meldunck KW MO w Kielcach do I se-
kretarza KW PZPR z 13 VI 1959 .

% APK, KW PZPR, sygn. 54/VI-31, Melduneck KW MO w Kielcach do I sekreta-
rzaKWPZPRz 11 VI1959r.

% APK, KW PZPR, sygn. 54/VI-31, Pismo WdSW w Kielcach do UdSW z 18 VI
1959 1., Sprawozdanie WdSW w Kielcach z Il kwartatu 1959 1.

7 Por. H. Dominiczak, Organy bezpieczeristwa PRL 1944—1990. Rozwdj i dzia-
talnosé w swietle dokumentow MSW, Warszawa 1997, s. 220.



Biskup kielecki Czestaw Kaczmarek w starciu z komunistycznym... 219

nieuznawanego ordynariusza’. Zastosowanie odpowiedzialno$ci zbiorowej
ujawnito sig takze w decyzji Kuratorium Okrggu Szkolnego Kieleckiego, ktore
polecito rodzicom ztozenie nowych deklaracji w sprawie nauczania religii. Z kolei
Gtoéwny Urzad Kontroli Prasy, Publikacjii Widowisk zdecydowat o cofnigciu
zezwolenia na wydawanie czasopisma ,,Wspotczesna Ambona””.

Wiadze szukaly $rodkéw nacisku odczuwalnych szczegdlnie mocno
1w skali daleko wykraczajacej poza diecezj¢ kielecka. Wyjatkowa represje
stanowit pobor alumnéw do wojska. Byla to praktyka, ktora trwata w PRL
dwadzie$cia lat™, a rozpoczeto ja wlasnie w diecezji kieleckiej. W dniach 22,
231 30 wrzesnia 1959 1. czterdziestu jeden alumnéw otrzymato karty wciele-
nia do LWP”™. Ich pozegnalna uroczysto§¢ odbyta si¢ 13 pazdziernika w kie-
leckiej katedrze. Bp Cz. Kaczmarek wygtosit wowczas przemoéwienie,
w ktoérym wypowiedzial m.in. takie prorocze, mozna rzec, zdania:

Niebo zaufalo wam, totez potrafi t¢ krzywde Koéciola 1 to niewatpliwe zlo zamie-
ni¢ na dobro, jesli tylko wy tam w wojsku bedziecie si¢ sprawowali w sposob godny
Chrystusowej Ewangelii. Spodobato si¢ Bogu, umitowani synowie moi, ze w Polsce
Ludowej wy jako seminarzysci pierwsi stajecie do egzaminu niestychanie trudnego,
a jakze doniostego — do egzaminu, na ktory bgdzie patrzala cata Polska, diecezja cala,
rodzice wasi 1 seminarium nasze, do egzaminu z chrzescijanstwa na kazdy dzien”.

Kolejnym uderzeniem w Ko$cidt diecezji kieleckiej byta likwidacja
katolickiej Ksiggarni ,,Jedno§¢” w Kielcach (1 pazdziernika 1960 r.) i upan-
stwowienie podczas wakacji 1960 r. Szkoty Podstawowej, Liceum Ogo6lno-
ksztalcacego oraz Przedszkola Sidstr Naj§wigtszej Rodziny z Nazaretu
w Kielcach™. Do dziatan zastosowanych przez kielecki WdSW dotaczyt si¢
jego krakowski odpowiednik?.

I Por. List Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej w Kielcach do Wikariusza
Generalnego Kurii Diecezjalnej w Kielcach bp. I. Jaroszewicza w sprawie bp. Cz. Kacz-
markaz 31 VI 1959 r., w: P. Raina, Koscidf. .., dz. cyt., s. 740-741.

72 Por. List Gtownego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk do Redakcji
czasopisma ,,Wspotczesna Ambona” w Kielcach w sprawie zaprzestania jego wyda-
wanmaz 141X 1959r., w: tamze, s. 743.

73 Por, T. Fitych, Shizba wojskowa alumnéw w PRL, ,,Chrzescijanin w Swiecie”, 1994,
nr 1, s. 119-135; A. Lesinski, Stuzba wojskowa klerviow w PRL (1959—1980), Olsztyn 1995;
tenze, Wojskowa stuzba alumnéw w PRL, ,,Czasy Nowozytne”, t. VI, 1999, s. 323-331.

7 Por. ADK, AP, sygn. BI-10/36, s. 84.

73 ADK, AP, sygn. BI-10/36, s. 82.

76 Por. ADK, AP, sygn. BI-10/4, Pismo Ministra Handlu Wewngtrznego do Kieleckiej
Kurii Diecezjalnej z 30 VI 1960 r.; T. Wrdbel, Zeriskie szkoly katolickie w Kielcach,
w: Ksiega jubileuszu stulecia diecezji kieleckiej (1883—1983), Kielce 1986, s. 110-112.

77 Por. ADK, AP, sygn. BI-10/37, s. 71-77. O zastosowanych represjach wobec
diecezji kieleckiej zob.: J. Sledzianowski, Ksigdz. . ., dz. cyt.,s. 281-286.
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Nieuznawanie bpa Kaczmarka przez wladze §wieckie spowodowato pew-
ne problemy z obsada personalna probostw w diecezji kieleckiej. Poczatkowo
faktycznie ustaly przeniesienia ksigzy, ale od 1961 r. w niezbednych przypad-
kach zaczgto obsadzaé wakujace probostwa ksi¢zmi z nominacjami wikariu-
szy-ckonomo6w. Natomiast od 1963 r. zarzad nad parafiami zlecano zupelnie
swobodnie, nie zwazajac na wtadze do spraw wyznan. WdSW byl zdania, ze
na lepsze parafie trafiali gtdéwnie ci ksi¢za, ktorzy prezentowali ,,wroga, a na-
wet przestgpceza dziatalno$¢ do panstwa”. Prawie 1/3 sposréd przeniesionych
stanowili ksigza, ktorzy nie mogliby liczy¢ na akceptacj¢ WdSW na te stano-
wiska. Wyraznie stwierdzono, ze ,,przy przenoszeniach bp Kaczmarek pomija
ksigzy lojalnych do panstwa, a nawet usituje dokonywaé degradacji”.
W takiej sytuacji kierownik Stefan Jarosz obawial si¢ wrecz o istotny spadek
w diecezji kieleckiej liczby cztonkow Kot Ksigzy ,,Caritas”. Ksigza czujacy
zagrozenie represjami ze strony wladzy biskupiej mieli podkre$lac, ze izolacja
bpa Kaczmarka spowodowata sytuacj¢ odwrotna od zamierzonej. W Zadne;j
bowiem diecezji nie dokonywano przeniesien bez zgody wladz do spraw
wyznan. Wpadly one we wlasng pulapke i dlatego kierownik kieleckiej
»Wyznanidwki” donosit wprost:

Wiadze wojewddzkie nie mogly przewidzie¢, ze sprawa usunigcia bpa Kacz-
marka z Kielc tak dlugo si¢ przeciagnie i poszly na t¢ zasadg postgpowania.
Po dwoch latach zasada ta nabrata odwrotnego kierunku i obecnie jezeli bp Kacz-
marek nie odejdzie z Kielc, nalezaloby podja¢ dzialanie, ktore wprowadzi-
loby dekretowa zasade przy obsadzaniu proboszczoéw i administratordw parafii.
W przeciwnym bowiem razie bgda nastgpowac jeszcze bardziej negatywne dla
nas skutki”.

Tymeczasem nastapito wydarzenie, ktére utwierdzito kieleckiego ordy-
nariusza w jego przekonaniu co do dalszego oporu wobec komunistycznych
wladz. Byt nim osobisty list Jana XXIII z 19 sierpnia 1959 1.* Papiez wspart
duchowo bpa Kaczmarka i umocnit go w przekonaniu o koniecznos$ci
pozostania w diecezji. W tej sytuacji doszto do apogeum tego personalnego
sporu. W pazdzierniku 1959 r. na tamach paryskiego dziennika ,,Le Monde”
ukazat si¢ artykul, opisujacy 6wczesne stosunki panstwowo-koscielne w Pol-
sce. Wykorzystano w nim obszerne fragmenty korespondencji wymienionej
miegdzy strona panstwowa a koscielng w sprawie ordynariusza z Kielc. On
sam liczac zapewne, Ze rozglos nadany sprawie na Zachodzie powstrzyma

8 AAN, UdSW, sygn. 49/51, s. 1.

7 AAN, UdSW, sygn. 49/51, 5. 2.

% Por. ADK, AP, sygn. BI-10/37, s. 63; I. Sledzianowski, Ksigdz..., dz. cyt.,
8. 279-280.
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rzad od podjgcia bardziej jeszcze radykalnych krokéw, postanowit dopro-
wadzi¢ do przecieku dokumentoéw. Zdecydowal sig¢ na przetlumaczenie tej
korespondencji i przestanie na Zachod za posrednictwem attaché w Ambasa-
dzie Belgii w Warszawie H. Greindl-Czetwertynskiej, ktéra wydalono za to
z Polski®!,

Kielecka SB uwijata si¢ w szukaniu osoby, ktora ttumaczyta dokumenty
najezyk francuski. W przekonaniu funkcjonariuszy tych stuzb wiedziat o tym
wikariusz generalny ks. Jan Mucha, ktérego okreslano ,,najwigkszym zwolen-
nikiem bpa Kaczmarka i goracym propagatorem jego poczynan, jego wspot-
pracownikiem 1 powiernikiem’®?. Bardzo interesujacy jest w tej kwestii
fragment meldunku szefa kieleckiej SB z 5 listopada 1959 r., w ktérym posta-
we ks. J. Muchy, bedacego ponadto wiceoficjatem Sadu Biskupiego 1 profe-
sorem WSD w Kielcach, scharakteryzowano nastgpujaco:

W wypowiedziach do ksigzy méwi calkiem jawnie i bez ogrodek, ze w poste-
powaniu wladz nie ma praworzadnosci 1 postgpowanie takie ,,to zwykty bandy-
tyzm i rozbdj w biaty dzien”. Twierdzi on, Ze biskup miat prawo rozpowszechniacé
teksty korespondencji w swojej sprawie, ktore jest prawem kazdego wolnego
obywatela. Mial rowniez prawo przesylac je za granicg i dobrze zrobil, ze je prze-
stat, gdyz wladze boja si¢ rozglosu za granica i jej presji. Dlatego tez ,,piekla sig”
7 tego powodu, ale to dobrze zrobi dla biskupa. (...) Kaczmarek jest najwigkszym
wspotczesnym biskupem®.

Decyzja bpa Kaczmarka o przestaniu korespondencji na temat sprawy
kieleckiej za granicg byta bardzo ryzykowna. W najwigkszej tajemnicy th-
maczenia dokumentéw na j¢zyk francuski dokonat ks. Zygmunt Pionnier,
a na jezyk angielski alumn WSD Janusz Ihnatowicz*. Umigdzynarodowienie
problemu wptyneto na dalsze decyzje wladz panstwowych, ktére musiaty
zachowywac si¢ bardziej wstrzemigzliwie®.

Wisréd kilku zachowan o charakterze antypanstwowym w catym kraju,
datowanych na koniec 1959 1., Zespot Radcow UdSW umiescit wlasnie
~kampani¢ prasowa” w Europie Zachodniej i Ameryce w sprawie bpa Kacz-

81 Por. Relacja ks, prof. Janusza Thnatowicza. .., s. 1. Por. A. Dudek, Paristwo...,
dz. cyt.,s. 116.

82 APK, KW PZPR, sygn. 54/VI-31, Meldunek z-cy Komendanta Wojewddzkie-
g0 MO Shizby Bezpieczenstwa w Kielcach z 5 X1 1959,

8 APK, KW PZPR, sygn. 54/VI-31, Meldunek z-cy Komendanta Wojewddzkie-
g0 MO Shizby Bezpieczenstwa w Kielcach z 5 X1 1959,

8 Por. Relacja ks. prof. Janusza Ihnatowicza.. ., s. 1.

8 Por, APK, KW PZPR, sygn. 54/VI-31, Meldunek z-cy Komendanta Wojewodz-
kiego MO Shuzby bezpieczenstwa w Kielcach z 5 XII 1959 1.
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marka®. Na poczatku 1960 r. zostal wige przygotowany generalny ,plan re-
presji”’, majacy wytyczac dziatania administracji panstwowej w stosunku do
Kosciota. Podstawa w sporzadzeniu planu byty wnioski wojewddzkich WdSW,
zaakceptowane przez UdSW i KC PZPR. W diecezji kieleckiej zamierzano
w 1961 r. przeprowadzi¢ tylko sze$¢ akeji o charakterze represyjnym. Wiaza-
to si¢ to gléwnie z tym, Ze w trzech poprzednich latach zastosowano juz na jej
obszarze wszechstronne sankcje 1 stad dysponowano bardzo ograniczonymi
mozliwo$ciami. W dokumencie tym z 4 stycznia 1960 1., opracowanym przez
cztonka Zespotu Radcoéw UdSW (autor L. S.?), stwierdzono:

Episkopat uchyla sie [podkreslenia w tekscie — R. G.] od wykonania decyzji
Rzadu. Kaczmarek dziala aktywnie, aktywniej niz kiedykolwiek. Przedluzanie
sie tej sprawy ma niewatpliwe nickorzystne cechy. Kler w wielu srodowiskach
sadzi, ze Rzad nie moze zmusi¢ do wykonania tej decyzji [o usunigeiu biskupa
z diecezji — R. G.]. Istnieje powazne niebezpieczenstwo konsolidowania wokol
Kaczmarka —kleru. Tzw. ,,maly plan” jest w zasadzie wykonany. Co mozna byto
zamknaé, w zasadzie zamknigto. Istnicja dwie drogi postepowania: 1. Nie §pie-
szy¢ sig, eksploatowac mozliwosci wynikajace ze sporu i rozszerzy¢ ,,maty plan”
— za parg miesig¢ey alumni stana na komisje wojskowe — sa jeszcze sprawy majat-
kowe koscielne w tej diecezji — jesli sprawy zaostrza si¢ — jest w odwodzie ude-
rzenie, ogromnie dotkliwe — zamkniecie seminarium duchownego [tak w tekscie
—R. G.]. Moznarowniez przewidzie¢ wnioski szersze, wykraczajace poza diecezj¢
kielecka®.

Druga propozycja byt pomyst rozstrzygnigcia jeszcze bardziej zasadni-
czego. Proponowano bowiem wykorzysta¢ é6wczesny stan konfliktu personal-
nego woko! bpa Kaczmarka do wprowadzenia zmian wykonawczych do
dekretu o obsadzie duchownych stanowisk ko$cielnych, jednak nie wzorowa-
nych na radykalnych zapisach w wersji z 1953 1. ,,Pozwoliloby to — zdaniem
pomystodawcy, jakim byt W. Gomulka — w majestacie prawa zakonczy¢ spra-
we Kaczmarka™®®,

Problem przysztych losoéw izolowanego biskupa Kaczmarka, ktoérego na-
zwisko usuwala cenzura ze wszystkich publikowanych tekstow, byl przedmio-
tem bezposrednich rozméw prymasa z I sekretarzem 11 stycznia 1960 r.
Gomutka sugerowal mozliwos¢ wptynigcia na biskupa, aby ten wyjechatl z die-
cezji na urlop zdrowotny lub do Rzymu. Kardynat S. Wyszyniski nie uwazat
tych pomystow za realne, podtrzymujac dotychczasowa argumentacj¢ o pa-

% Por. AAN, UdSW, sygn 74/2, Ocena sytuacjiz 41 1960 .

¥ Tamze.

8 Tamze. W ten sposdb wypowiadal si¢ szef partii na posiedzeniu Biura Poli-
tycznego. A. Dudek, Panstwo...,dz. cyt.,s. 117.



Biskup kielecki Czestaw Kaczmarek w starciu z komunistycznym... 223

pieskiej wladzy nad biskupami®. Inaczej mozna interpretowac zapis magneto-
fonowy rozmowy. Prymas S. Wyszynski wyraznie opowiadal si¢ za wyjaz-
dem bpa Cz. Kaczmarka do Rzymu. Na co ostatecznie wladze swieckie nie
przystaty®. W tej sytuacji prymas kilkakrotnie probowal wymoéce na kielec-
kim ordynariuszu odej$cie z diecezji na dhuzszy urlop. W ciagu kilku tygodni
stycznia i lutego 1960 r. zaszto szereg faktow, ktore jednoznacznie swiadczyly
o istnigjacym napieciu, czy wreez konflikcie, migdzy biskupem kieleckim a pry-
masem. Doszto do spotkan obu hierarch6w, wymiany korespondencji, a cata
sprawa ponownie nabrata migdzynarodowego rozglosu i stata si¢ przedmio-
tem roznych spekulacji. Ostatecznie biskup — po krotkim pobycie w Krynicy
(10-26 lutego 1960 r.) — pozostat w diecezji, uznajac jedynie prawa Stolicy
Apostolskiej do decydowania w 6wczesnej sytuacji politycznej o swych
wilasnych losach®. Po kolejnych probach usunigeia z diecezji bp Kaczmarek
otrzymal stanowcza odpowiedz z Watykanu na swe pismo zawierajace
pytanie o dalsza akceptacj¢ jego osoby na stanowisku ordynariusza: ,,Stolica
Apostolska jest do mianowania i ustanawiania ordynariusza, a nie do usuwa-
nia go™?2. Niewatpliwie bylo to ostateczne rozstrzygnigeie sprawy.
Ograniczone nastgpstwa miata takze proba moralnej kompromitacji bpa
Kaczmarka, jaka byt paszkwil jego osobistego wroga ks. Leonarda Swider-
skiego. ,,Zielony Zeszyt”, oskarzajacy biskupa o niemoralny tryb zyciai o licz-
ne romanse, rozsytano wszystkim ksigzom i klerykom w diecezji na podstawie
decyzji Biura Politycznego KC PZPR z 19 czerwca 1960 r. Prowokacja nie
powiodta sie, gdyz rzekomi $wiadkowie oskarzyli Swiderskiego o oszczerstwo.
Tworca tych pomoéwien zostat zasuspendowany 1 ekskomunikowany przez wia-
dze koscielne. Tymczasem strona panstwowa zaczgla obawiac si¢ spoteczno-
-politycznych skutkow wyegzekwowania decyzji o usunigciu biskupa z Kielc”.
Biskup Kaczmarek nie pozostat jednak obojgtny na upowszechnianie tych
szkalujacych 1 bolesnych tresci. ,,Zielony Zeszyt” otrzymat w potowie sierpnia
1960 . 1 postanowit niezwlocznie sktonié prymasa S. Wyszynskiego do prze-

¥ Por. Zapiski Prymasa S. Wyszyfiskiego z jego rozmédw z [ Sekretarzem KC PZPR
W. Gomutka z 11 11960 r., w: P. Raina, Kosciét w PRL. Kosciél katolicki a Panstwo
w Swietle dokumentow 1945-1989, t. 2, 1ata 19601974, Poznahn 1995, s. 11.

% Por. A. Dudek, Panstwo..., dz. cyt.,, s. 117-118; por. A. Micewski, Kardy-
nat...,dz. cyt.,s. 192.

1 Por. ADK, AP, sygn, BI-10/45, Chronologia faktow zwiazanych z wyjazdem
JE ks. bp. Kaczmarka do Krynicy; List prymasa S. Wyszynskiego do bpa Cz. Kacz-
marka z 19 II 1960 r.; List bpa Cz. Kaczmarka do prymasa S. Wyszynskiego z 1 III
1960 1.; A. Dudek, Paristwo..., dz. cyt., s. 118; I. Sledzianowski, Ksiqdz..., dz. cyt.,
s. 289-291.

2 Cyt. za: J. Sledzianowski, Ksigdz. .., dz. cyt., dz. cyt., s. 293.

% Por. A. Dudek, Panistwo. .., dz. cyt., dz. cyt., s. 119-120.
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prowadzenia odpowiedniego dochodzenia, gdyz jak argumentowat: ,,Chodzi
tu o biskupa niewinno$¢, honor 1 cze$é catego Episkopatu i dobra Ko$ciota
w Polsce™*. Pisma zainteresowanego nie spowodowaly oczekiwanego roz-
strzygnigcia. Stanowisko prymasa, wyrazone w liscie z 19 stycznia 1961 r.,
oparte zostato na formule: ,,nie posiadam uprawnien do prowadzenia sprawy
przekazanej mi przez Ksigdza Biskupa™.

Rozpoczynajacy sig¢ w pazdzierniku 1962 r. Sobor Watykanski 11 zostat
takze wykorzystany przez wladze panstwowe do ostabienia Kosciota. Decy-
dujac o wydawaniu paszportoéw zmierzano do podzielenia Episkopatu. Zgody
na wyjazd odmoéwiono poczatkowo siedmiu biskupom, w tym biskupowi Kacz-
markowi. Nie zezwolono mu takze na wyjazd do Rzymu woweczas, gdy na
skutek interwencji w UdSW zgodg otrzymali wszyscy inni biskupi®,

W kwietniu 1963 r. Episkopat obciazono odpowiedzialno$cia za niewy-
wigzywanie si¢ z umow zawartych w 1950 r. 1 1956 r. Podczas posiedzenia
tzw. Zespohu do Spraw Kleru przy Wydziale Administracyjnym KC PZPR
w katalogu zarzutow wymieniono ,;niewykonanie zadania wladz w sprawie
Kaczmarka””’. Kilka tygodni wezeséniej rozstrzygnigto bowiem szczegdtowe
posunigcia zwiazane z kolportazem 1 dodrukiem ksiazki L. Swiderskiego ,,0gla-
daty oczy moje”™®. Wspomniany juz ,,Zespot” podjat szczegotowe ustalenia co
do kolportazu publikacji. Tysiace egzemplarzy miaty trafi¢ m.in. do wszystkich
proboszczoéw w wojewodztwach warszawskim, kieleckim, katowickim, lubel-
skim, poznanskim, a do co drugiego w pozostatych wojewodztwach®.

Catkowite uzaleznienie ks. L. Swiderskiego od wtadz bezpieczenstwa na-
stapito na przetomie lat 40. 1 50.1% Jego osoba nie byta wykorzystana przeciw
biskupowi Kaczmarkowi podczas procesu z 1953 r. Dziatania zmierzajace do
usunig¢cia hierarchy z diecezji, podjete w 1959 1., okazaty si¢ nieskuteczne,
totez zdecydowano sig¢ na ostateczna probe. Zmierzata ona do zadania ciosu
najbardziej dotkliwego dla osoby duchownej, a mianowicie kompromitacji
moralne;.

* ADK, AP, sygn. BI-10/40, s. 19.

% ADK, AP, sygn. BI-10/40, s. 15. Por. A. Micewski, Kardynat...,dz. cyt.,s. 197.

% Por. ADK, AP, sygn. BI-10/6, s. 107; A. Dudek, Panstwo..., dz. cyt.,
s. 160-161; H. Dominiczak, Organy bezpieczenstwa..., dz. cyt., s. 224.

7 Protokét nr 10 z posiedzenia Zespotu ds. Kleru przy Wydz. Administracyj-
nym KC PZPR w dniu 9 kwietnia 1963 1., w: Tajne dokumenty. Panstwo — Kosciot
1960-1980, Wydawnictwo ,,Aneks”, Londyn 1996, s. 63.

% O roli ks. L. Swiderskiego w walce z Kosciotem katolickim szerzej zob.:
J. Sledzianowski, Ksigdz. .., dz. cyt., s. 331-348.

% Por. Protokot nr 7 z posiedzenia Zespotu ds. Kleru przy Wydz. Administracyj-
nym KC PZPR w dniu 25 marca 1963 1., w: Tajne dokumenty..., dz. cyt.,s. 61.

19 Por. R. Gryz, Panstwo a Koscidl..., dz. cyt.,s. 142,259,319,
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W tym konteks$cie warto zaproponowac tezg, z braku jednoznacznego
potwierdzenia na podstawie dotychczasowej kwerendy, o pelnej stymulacji
poczynaniami L. Swiderskiego. W zasobach archiwalnych pozostatych po
UdSW znajduje si¢ rekopis listu napisanego dla eksksigdza, ktory nastgpnie
jako wtasny miat on skierowaé do prymasa S. Wyszynskiego'”!. Nieznany
autor staratl si¢ przekonac o prawdziwosci zarzutow kierowanych przeciwko
ordynariuszowi kieleckiemu. Jednym z nich miat by¢ fakt nie podj¢cia polemi-
ki z paszkwilem, jakim byt ,,Zielony Zeszyt”. Tymczasem rzeczywistosc, jak
sygnalizowano wyzej, byta zupelnie inna, a oczerniany biskup podjat wszelkie
mozliwe starania o przeprowadzenie koscielnego dochodzenia przez Komisje
Gléwna Episkopatu.

W polowie kwietnia 1963 1. zainicjowane zostaty w domu prymasa S. Wy-
szynskiego obchody srebrnego jubileuszu w biskupstwie ordynariusza z Kielc.
Odpowiednie uroczysto$ci w diecezji przerwal pogarszajacy sig stan zdrowia
jubilata. Leczenie nie przyniosto poprawy 1 w konsekwencji bp Cz. Kaczma-
rek zmart w Lublinie 26 sierpnia 1963 r.12

Zakoriczenie

Niepokorny z Kielc — jak nazywa biskupa w jednej ze swych publikacji
Antoni Dudek — uznawany byt do konca zycia za nalezacego do najbardziej
nieprzejednanych wobec komunizmu hierarchow Kosciota katolickiego w Pol-
sce. Starcie biskupa Cz. Kaczmarka z komunistycznym totalitaryzmem sta-
nowito najpowazniejszy konflikt personalny w PRL w latach 50. i 60.
Zakonczenie obu faz walki z kieleckim hierarcha byto podobne i sprowadzato
si¢ do ataku na osobg Prymasa Polski. Konflikt zakonczyt sig sukcesem stro-
ny koscielnej, o czym zdecydowala nieustgpliwa postawa przesladowanego
biskupa oraz wsparcie Stolicy Apostolskiej. Ordynariusz nie uzyskat poparcia
ze strony kardynata S. Wyszynskiego, ktory starat si¢ — z réznym powodze-
niem — zajmowac wsrod cztonkéw Episkopatu pozycje centrowe. Nie doszio
jednak do podobnych akcji w stosunku do innych biskupéw, chociaz ton ich
wypowiedzi wyraznie sie zaostrzat. Smieré biskupa Kaczmarka oznaczata znik-
nigcie bufora przyjmujacego na siebie najsilniejsze uderzenia. Wrogiem numer
jeden stat si¢ prymas Wyszynski.

Biskup Czestaw Kaczmarek zajmowat w Episkopacie Polski — jak napi-
sat historyk ks. Daniel Olszewski — ,,pozycj¢ nader wybitna, byt czlowiekiem

11 Por, AAN, UdSW, sygn. 61/1145, 5. 8-10.
192 por. ADK, AP, sygn. BI-10/36, s. 150153, 159—160; . Sledzianowski, Ksigdz. ..,
dz. cyt.,s. 2951 nn.
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wielkiej zywotno$ci, tworczej wyobrazni i dynamizmu’™®. Opinia ta nie doty-
czy tylko okresu stalinowskiego. Stanowczo za mato mowi si¢ o prawdziwej
1 pozytywnej postawie tego Pasterza i Mgczennika. Tym bardziej, Ze ,,proces”
z 1953 1. byt pokazowy, a i w okresie ,,gomutkowskim” szkalowano jego do-
bre imi¢ w caltym kraju. Wydaje sig, ze potrzeba dalszych badan 1 publikacji
ich wynikéw jest nadal aktualna, nie tylko w celu przypominania o faktach, ale
takze dla zniweczenia wielu uproszczen i stereotypow.

19 D. Olszewski, System represji stalinowskich wobec Kosciola — na przykia-
dzie biskupa Czestawa Kaczmarka, ,Kielecki Przeglad Diecezjalny”, 6 (1995), s. 590.



