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TADEUSZ GRYGIER
SEMINARIUM POLSKIE W KROLEWCU

Szkolnictwo oraz ksztalcenie nauczycieli na terenie Prus Wschod-
nich bylo zawsze czulym barometrem na rozwdj stosunkdéw narc-
dowosciowych. Juz ksiaze Albrecht starat si¢ o to, by narodo-
wosci, zamieszkujace Prusy Ksigzece—mianowicie polska, litewska,
pruska i niemieckg — zla¢ ze sobag, co by wytworzylo nowe jakies
jednolite spoteczenstwo '). Elementem, ktéry miat ujednolici¢ mozaike
narodowosciowa Prus Ksiazecych, miat by¢ protestantyzm i wyzna-
niowe protestanckie szkolnictwo?). Stad state tendencje rozszerzanie
i propagowania protestantyzmu miedzy ludnodcig polsky, litewska
i pruskg. W pierwszym rzedzie wzmozono akcje oswiatowg u Lit-
winéw. Pod koniec XVI wieku wysunieto projekt zalozenia przy
Uniwersytecie Krélewieckim specjalnego seminarium litewskiego *).
Zastosowano tez wobec studentéw litewskich specjalng polityke sty-
pendialng. .

W konicu XVII wieku zaczeto réwniez odczuwaé brak nauczy-
cieli i duchownych znajacych jezyk polski. Stad w r. 1683 wysunig-
to zgdania, by zaangazowano specjalnego nauczyciela je¢zyka pol:
skiego i litewskiego dla Uniwersytetu Krolewieckiego, ktory by stu-
dentow uniwersytetu zapoznai z jezykiem polskim i litewskim.
Pismem z dn. 27. VI. 1718 roku krol Fryderyk Wilhelm 1 nakazat
senatowi Uniwersytetu Krdlewieckiego otwarcie Seminarium Litew-
skiego'). Organizatorem tego seminarium byl dr. Lysius. Otwarto

) Gotz von Selle: Geschichte der Albertus — Universitdt zu Konigsberg
in Preussen, Krolewiec 1944 s. 119 — 121.

Wojewodzkie Archiwum Panstwowe w Olsztynie (WAPO) 1 6484 pis-
m3 Rhesy, dyrektbcra litewskiego i polskiego seminarium z dn. 25, XL
1811. Pod takim réwniez kgtem widzenia nalezy patrzeé na organizacje
instytucji pedagogium, konwiktu, alumnatu, czy péiniej samego nawet
Uniwersytetu Krolewieckiego. Ksigzg Albrecht zarezerwowal np. 8 miejsc
bezpiatnych w ,,Collegium Albertinum” dla mlodziezy litewskiej. Miala cna
stworzy¢ zastep duchownych miejscowego pochodzenia, ktérzy by lepiej
tlumaczyli ludnos$ci Prus zasady protestantyzmu niz np. tzw. Toiken
(ttlumacze pruscy). W historii Uniwersytetu Kroélewieckiego, napisanej
przez D. H. Arncldta (Ausfiihrliche und mit Urkunden versehene Historie
der Konigsberger Universitit, Krélewiec 1746 t. I. s. 471—475 i t. IL
133—138) zwraca sig¢ szczegélng uwage na fakt, ze niemieckie prote-
stanpkie uniwersytety nie byly w stanie dostarczyé potrzebnych sit nau-
czxc1elskich i dlatego ksigze Albrecht postanowil 8 polskich i 8 litew-
slglch' nauczycieli corocznie wyksztalcié w alumnacie krélewieckim. ,,Or-
dination de Allumnis” (statut) przewidywalo, ze w razie wolnego miej-
sca, przeznaczonego dla studentéw polskich lub litewskich, nikt innej
_ narodowosci nie moégt ich zajaé.

» WAPO 1/6513 pismo kréla pruskiego do Ostpreussische Regierung
z dn. 2. VI 1704.

WAPO 1/6484 pismo Rhesy z dn. 24. IX. 1811. Pod koniec XVI i na
pocza tku XVII w. zaczynano odczuwaé brak nauczycieli polskich, z tego
pgwogiu, ze _hczba i obszar gmin polskich w Prusach KsigZecych znacz-
nie sie¢ powigkszyly. Nawet Krélewiec stawal si¢ coraz bardziej polskim,
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nawet specjalny konwiki przy Litewskim Seminarium dla Litwinéw
Seminarium Lifewskie nie wykazywalo jednakze wickszej dzialainosei.
Zresztg seminarzyé$ci zaczeli w r. 1728 bojkotowaé dyrektora se-
minarium dr. Wolffa z powodu jego pietystycznych pogladow, ogra-
niczajgcych woino$¢ interpretacji chrystianizmu do ram ciasnych
dogmatdw. Walke seminarzystow lilewskich wykorzystali sludenci
polscy, zadajac od wladz pruskich utworzenia podobnego seminariuri
dla Polakéw *). W zgdaniach swych wskazywali, ze znajomos¢ jezy-
ka polskiego zaczynala zanikaé u ludzi wyksztalconych. Co wiecej —
podkreslali studenci — ,,wyglagdalo na to, ze rzqd brandenburski celo-
wo staral sic eliminowac jezyk polski z Prus Ksiazecych”, co tym ja-
skrawiej wystepowalo wobec — pozornego forytowania jezyka Ili-
tewskiego. Nie mogac doczeka¢ sie zrealizowania swego zadania,
studenci Polacy, studiujacy na wydziale teologicznym Uniwersytetu
Krolewieckiego, na poczatku r. 1728, postanowili sami zorganizowaé
Seminarium Polskie. Wobec wiadz uniwersyteckich przyrzekli, ze
wzamian za podobne uprawnienia, jakie posiadali seminarzysci li-
tewscy, zobowigza sie do wypelniania programu i ¢wiczen, obowig-
zujgcych w Seminarium Litewskim. Wiadze panstwowe w Krolewcu
stanety przed faktem dokonanym °).

Krol pruski wmieszat sie¢ w sprawe i reskryptem z dnia 13.X.
1728 r. nakazai zaopiekowaé si¢ zorganizowanym Seminarium Pol-
skim 7). Dyrektorem seminarium zamianowal dr Rogalla oraz przezna-
czyt Tundacje profesora Oelmanna na stypendia dla studentow Semi-
narium Polskiego. Rektor uniwersytetu (dr Lysius) uznal, ze w celu
zwigkszenia liczby seminarzystéw polskich miodziez nalezalo Sciagac
z Polski. Werbunek ten o tyle mdgt by¢ ulatwiony, ze do Krélewca
zbiegalo duzo dyssydenckiej miodziezy polskiej. Reklor cheial sig
specjalnie ta mlodziezg zaopiekowal®). Krol zaaprobowal wniosek
Lysiusa i polecil, azeby Polakom, nawet obywatelom polskim,
przyznawano stypendia w Alumnacie ).

Tymeczasem na Uniwersytecie Kroélewieckim rozgorzata walka
z pietystami, gloszacymi hasto, ze chrzescijanin winien by¢ pobozny,
nie wyksztalcony. Réwniez seminarzysci polscy chcieli sie przeciw-
stawi¢ tendecjom wiadz panstwowych, kidre zamierzaty wykorzyslac
Seminarium Polskie do akcji germanizacyjnej, poprzez szcerzenie
w jezyku polskim kultury niemieckiej. To tez krél Fryderyk Wilkelm I,
zrazony tarciami na uniwersytecie, oraz oporem seminarzystow pol-
skich, zalozyl nowe seminarium polskie i litewskie na uniwersytecie

szczegblnie na przedmie$ciach, gdzie rzemieslnicy byli w przewazajgcej
cze$ci Polakami. Na tych przedmiesciach twcrzono polskie parafie i pol-
skie ko$cioly (rcb. WA PO 1/6536 uwagi Keciusa z r. 1659). W Kroélewcu
istniata nawet szkola polska, w ktorej na przetomie XVII i XVIII wieku
uczyli Czachorski i Masecovius.

*) E. Biedrawina i T. Grygier: Dzialacze Mazur i Warmii epoki Mickiewicza.
Olsztyn 1956 s. 20—22.

%y GOtz v. Selle Geschichte... s. 132.

" WAPO Rep. 99 A nr 33 pismo krdola do Senatu Uniwersytetu Kréle-

wieckiego z dn. 3. VIII. i728. zob. T. Grygier: Wybdér materiatow do

kwestii polskiej w Prusach Wschodnich w XIX wieku. Zapiski Towa-

rzystwa Naukowego w Toruniu tom. XIX, 2. 1—4 s. 263—266. Pierwszy

regulamin seminarium opracowal dr Rogall w r 1729.

) WAPO Rep. 99 A nr 33 pismo dr Lysiusa do krola z dn. 17. I 1729.

) WAPO Rep. 99 A nr 33 pismo kréla do Senatu z dn. 4. III. 1729.
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w Halle ™). Seminarium w Halle mialo przeciwwazyé¢ wplywy semi-
narium Kkrolewieckiego. Seminarium w Halle mialo przecietnie
12 studentéw, ktorzy starali sie utrzymywa¢ jak najscislejszy kontakt
z Prusami Wschodnimi. Laczno$é ta przerwala sie dopiero w roku
1758, kiedy wojska carskie zajely te dzielnice. Wowezas dowddea
rosyjski Fermor zakazal studentom z Prus Wschodnich uczg¢szczania
ra uniwersytet w Halle. Zazgdal réwniez przekazania uniwersyle-
towi w Krolewcu stypendiéw, przydzielonych studentom 2z Prus,
a studiujgeym w Halle ).

Erygowanie seminarium polskiego i litewskiego w Ilalle nie spo-
wodowalo jednakze upadku seminarium litewskiego 1 polskiego
w Krolewcu. To ostatnie w r. 1729 liczyto 30 sluchaczy, w ciggu na-
stgpnych 4 lat ukonczylo je 15 studentéw (7 pastordw i 8 rektorow) ).
Zreszta krol stale polecat werbowaé kandydaléw do seminarium, gdyz
.honiecznie uzalezni¢ nalezy obsadzenie stanowisk koscielnych i szkol-
nych od znajomos$ci jezyka polskiego i niemieckiego-przez kandyda-
{ow na te Tunkcje” ™). To tez krdl pruski zaniepokoit si¢ kilka lat
pozniei, gdy dowiedziat si¢ o trudnosciach, na jakie napotykat dr Ro-
gall w kicrowaniu pracami Polskiego Seminarium. Dr Rogall dla
seminarium jesl postacig bardzo charakterystyczng. On to dla pod-
{rzymania uczelni wlasnym sumptem utrzymywal w seminarium
12 studentéw. Smieré dr Rogalla spowodowala kryzys w seminarium.
Kryzys ten wzmogl zainteresowanie krcéla dalszym losem tej insty-
{ucji. Koniecznie chcial on przeprowadzi¢ swg mysl, by ,,przez semi-
narium wyksztatcié ludzi, ktérzy by poprzez jezyk polski rozszerzali
niemiecky kulture i przygotowywali grunt dla rozprzesirzenienia je-
zyka niemieckiego” ). Takie tendencje napotykaly na znaczne opo-
ry. Dr Lysius, podrézujacy na rozkaz krola po terenie Prus, znalazl
u pastoréow i nauczycieli tylko dwie biblie w jezyku niemieckim,
ktoryeh weale nie czytywano. Dalej stwierdzil, ze ludno$¢ niechet-
nie odnosita sie do tlumaczonych w r. 1625 z polecenia wiadz
pruskich psalmoéw, ostentacyjnie nie czytano litewskiej biblii
Quandta. Nie uznawano rowniez lektury, zalecanej przez wladze
pruskie ,mimo, ze nie tylko tlumaczono na jezyk litewski i polski
piesni niemieckie, ale tworzono oryginalne, ktére nalezaly do jed-
nych z piekniejszych*"). Ludnos$¢ polska jak i litewska nie chciala
czytywaé ,urzedowej literatury polskiej i litewskiej.

Swiadectwa oporu ludnosci polskiej przed zakusami germani-
zacyjnymi oraz poglebiajgcy sie stale po $mierci dr Rogalla kryzys
seminarium zmusil wladze pruskie do podjecia préby reorganizacji
Seminarium Polskiego. Dotychczasowy system samoksztalceniowy
i lektoratowy nie wystarczal. Postanowiono wiec, by udzial w Se-
minarium Polskim wilgczono do obowigzkowych prac seminarium
teologicznego. W tym celu zamierzanc zaangazowac specjal-

Wy WAPO 1/6507 memorial dr Rogalla z r. 1729.

) WAPO 1/6507 rozkaz generala Fermora z dn. 11. XII. 1758.

#) WA PO 1/6484 memorial Rhesy z r. 1811 zob. Gotz v. Selle: Geschichte...
s. 127.

) WAPO Rep. 99 A nr 33 pismo krola z dn. 3. X. 1730 r.

¥) WAPO 1/6484 memorial Auerswalda z 12. XI. 1812 stale podkreslal te

_ tedencje Fryderyka Wilhelma I.

) WAPQO 1/643¢ pismo Rhesy do Senatu Uniwersytetu w Krolewcu
z dn. 12, II. 1811.
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nego magistra artium in teologis, ktoryby wykladal przedmioty
teclogicsne w jezyku polskim i litewskim.

Projekty te nie zostaly jednak zrealizowane. Wladze pruskie
nie dysponowaty kredytami na oplacenie jeszcze jednego profesora.
Prezesi Kamery Wojenno-Skarbowej w Kroéolewcu stwierdzali, ze
liczba studentéw polskich od potcwy XVIII wieku znacznie sie
zmniejszyla. Szczegdlnie za$ studenci polscy omijali wydzial teo-
logiczny i Seminarium Polskie wyczuwajac, ze zawo6d nauczyciel-
ski 1 duchowny coraz wiecej ma stuzyé¢ germanizacji. Bojkot tych
dwu zawodow przez mlodziez polskg, zmusit wiladze pruskie do
obsadzania stanowisk nauczycielskich i duchownych przez Niem-
cow, ktorych sprowadzano spoza Prus Wschodnich. Ci oztatni z re-
guly nie znali jezyka polskiego czy litewskiego. W wyniku takiej
sytuacji rola i zadania Seminarium FPolskiego musialy by¢ znacz-
nie ograniczone. Nalezalo przede wszystkim zrezygnowac¢ z dotych-
czasowego naukcwego charakteru wykladéw i pracy seminarium
i przestawi¢ sie na wstepna, szkolng nauke jezyka ).

Juz w r. 1735 bylo w seminarium 20 Niemcoéw. Ale Niemcy
z czasem zaczeli kierowaé sie na stanowiska pastoréw i nauczycieli
w litewskiej czeSci Prus Wschodnich, gdyz stanowiska te dawaiy
wiecej dochoddw, niz na terenie czesci polskiej Prus Wschodnich.

Kierownikiem Seminarium Polskiego po Smierci dr Rogalla
w r. 1733 zostal dr Schultz. Od roku 1763 byl nim dr Arncldt').
Seminarium Polskie podlegalo w tym czasie roéznym reorganiza-
cjom. Arnoldt staral sie przede wszystkim o podniesienie frekwencji
poprzez wzmozenie dyscypliny wsrod stuchaczy i personelu nau-
czajgcego. Kiedy w roku 1766 dyrekcje seminarium objgl dr Starck
podzielil stuchaczy na dwie grupy — na bardziej zaawansowanych
i mniej przygotowanych. Wladajacy lepiej jezykiem polskim, prze-
prowadzali w kosciele polskim w Krélewcu katechizacje i wygia-
szali po polsku kazania. Drugi stabszy oddzial, uczy! si¢ podstaw
gramatyki polskiej.

W roku 1779, za dyrekcji dr Ernesta Schultza, doszto do spiecia
miegdzy studentami seminarzystami, a wladzami uniwersyteckimi.
Studenci zaprotestowali przeciwko przyjmowaniu do seminarium
Niemcow. Pretckstem do wystgpienia studentow bylo przyjecie do
Seminarium Polskiego studenta teologii, Karola Kobera. W roku
1780 studenci polscy i litewscy zazadali usuniecia go z seminarium,
gdyz przyznawal sie do narodowosci niemieckiej. Nieuwzglednie-
nie tego zadania przez wladze uniwersyteckie zamierzali Polacy
i Litwini poprzeé¢ bojkotem Seminarium Polskiego i Litewskiego .
Wtladze uniwersyteckie nie usunely Kobera. Studenci polscy wy-
konali swg grozbe: wszczeli bojkot. Seminarium Polskie zaczeto
prowadzié¢ suchotniczy zywot. W tym okresie Seminarium Polskie
i Litewskie nie posiadaly razem wiecej niz 8§ sluchaczy *).

Ogolny kryzys szkolnictwa mazurskiego i warminskiego, ktory
nastapil po rozbiorach Polski, dotkngl réwniez Seminarium Polskie.

*¥) WAPO 1/6315 pismo dr Schulza, dyrektora seminarium, do Ostpreus-
sische Regierung z dn. 21. IX. 1735.

¥) Rhesa: Geschichte und Verfassung des litauischen Seminarium auf der
Universitdt zu Konigsberg Kroélewiec 1811 s. 8.

) WAPO 1/6484 memoriat Rhesy z r. 1811.

1) Rep. 99 A nr 33 raport Wollnera z 12. II. 1794 r.
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Reformy podejmowane przez pruskie wladze szkolne przynosiiy
polowiczne tylko wyniki. Powolane Naczelne Kolegium Szkclne
w Berlinie nie bylo w stanie opanowaé cato$ci sprawy *).

Po roku 1793 ponownie probowano zreorganizowaé¢ Seminarium
'olskie. Do komisji reorganizacyjnej powolano dr Walda i Henniga,
oraz czlonka ,Etats—Ministerium*“ w Krolewcu, Woéllnera®). Ko-
misja doszta do przekonania, ze Seminarium Polskie i Litewskio
nie spelnialy swego zadania. Glowna tego przyczyna byl niski po-
ziom personelu nauczajgcego. Nauka jezyka polskiego byla bardzo
powierzchownie traktowana, a staby poziom naukowy nie pociagal
studiujgcych. Jedynym magnesem przyciaggajacym studentow byly
stypendia wynoszace 80 talarow i darmowy pobyt w konwikcie.
Komisja zamierzata osiagnaé poprawe sytuacji przez ograniczenic
akcji stypendialnej. Dalej zamierzano zaangazowaé¢ dobre sily nau-
kowe. Zaproponowano na stanowiska dyrektoréw seminariow pa-
storé6w Ollecha i Ostermeiera®).

Wiladzom berlinskim wydawata sie opinia komisji o seminariach
zbyt ostra. Uznano, ze wyniki pracy seminariéw stosunkowo do
srodkow bhyly znaczne. Ostatecznie w ciggu XVIII wieku semina-
ria — polskie i litewskie — wyksztalcily przeszto 1000 pastorow
i nauczycieli pochodzgcych z Prus Wschodnich. Niedostateczrio$é
ich pracy natomiast dostrzegaly wladze berlinskie w nowych — po
rozbiorach Polski — warunkach. Uznano, ze cel dotychczasowy
seminarijw—deoitarczenia Prusom Wschodnim nauczycieli i pastorow
znajacych jezyk polski i litewski —by? zbyt waski. Fo roku 1792
syvtuacja polityczna Prus gwaltownie sie zmienila. Zapotrzebowa-
nie na urzednikéw pruskich, znajacych jezyk polski, stale wzrastato.
Uniwersytet Krolewiecki, a w szczegdlnosSci Seminarium Polskie
mialo sprosta¢ temu nowemu zadaniu. Zakres pracy seminarium
musial ulec radykalnej zmianie. Wladze pruskie temu zagadnieniu
pcéwiecily wiele uwagi. Wysunieto ostatecznie dwie drogi rozwig-
zania — utworzenia uniwersytetu dla ziem polskich pod zaborem
pruskim, oraz projekt, podany przez Mrongowiusza, erygowania
katedry jezyka polskiego na Uniwersytecie Kroélewieckim ™). Na-
turalnie przy przyjeciu drugiej alternatywy Seminarium Polskie
byloby zaczgtkiem tej katedry.

Ostatecznie wladze pruskie postanowily pozostaé przy dotych-
czasowe] strukturze Seminarium Polskiego. Dyrekture zapropo-
nowano pastorowi Ollechowi. Ten jednak zazadal catkowitego unie-
zaleznienia Seminarium Polskiego od Wydzialu Teologicznego, oraz
zalozenia samodzielnego Polskiego Towarzystwa Naukowego w Kro-
lewcu, na wzoér istniejacego na uniwersytecie ,,der Koniglichen
Deutschen Wissenschaftlichen Gesellschaft*). Wiadze pruskie nie

20y J. Brehm: Entwicklung der evangelischen Volksschule in Masuren im
Rahmen der Gesamtentwicklung der preussischen Volksschule, Biala
1914 s. 98—119.

) WAPO  1/6484 pismo Rhesy z 12. XI. 1812 r.

) WAPO 1/6487 pismo Etats-Ministerium z dn. 24. XI. 1797.

) Wl Priewski: Krzysztof Celestyn Mrongowiusz. Zywot i dziela. Ksiega
Pamigtkowa. Gdansk 1933 s. 14. Szczegdly sprawy przedstawila W. Bob-
kowska: Pruska polityka szkolna na ziemiach polskich w latach
1793—1806. Warszawa 1948 s. 71—125.

)y WAPO 1/6389 pismo Ollecha z dnia 18. IL. 1794 r.
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zgodzily sie na zadania Ollecha. Obawialy sie zbytniego uniezalez-
nienia sie seminarzystéw polskich, co moglo grozic wiekszym na-
sileniem polskiej akcji politycznej. Ollech wobec negatywnego
stanowiska wladz pruskich, odméwil przyjecia stanowiska dyrek-
tora seminarium. Tym samym i reorganizacja instytucji nie doszia
do skutku. Przesunieto jg na pdzniejsze lata ™).

Mimo odmowy Ollecha w pierwszych latach XIX wieku Semi-
rarium Polskie zaczelo sie rozwija¢. Liczba seminarzystéw w 1804
roku wynosila juz 14. Szczeg6lnie duzo kandydatow naplynelo
7z nowej prowincji Prus Poludniowo-Wschodnich, skladajgceij sie
z ziem polskich, ktore przeszlty w r. 1795 pod zabor pruski?®).
7, ziem polskich naplywata do Krolewca przewaznie polska mlo-
dziez protestancka. Ten ped polskiej mlodziezy do Krolewca po-
pierala Kamera Wojenno-Skarbowa w Bialymstoku, przydzielajac
rok rocznie dla niej kilka stypendiow ¥). W 1804 roku bylo 5 sty-
pendystéw, otrzymujgcych rocznie po 30 talaréw kazdy. Na studia
do Kroélewca szli i tacy, ktérzy utrzymywali sie z wlasnych $rod-
kéw. Ci polscy studenci réwniez trafiali do Seminarium Polskiegc.
Polakéw zbieralo sie na Uniwersytecie Krélewieckim coraz wiecej.
Stat sie on jednym z wazniejszych oérodkéw naukowych, do kto-
rego zjezdzala sie polska mlodziez z Wielkopolski, Mazowsza i Li-
twy. Szczegéblnie duzo studentéw dostarczyly Kroélewcowi — Biaty-
stok, Warszawa i Plock™). Je§li chodzi o sklad spoleczny sftuden-
tow polskich w Krélewcu, to z Wielkopolski, Mazowsza i potud-
niowo - wschodnich ziem polskich przychodzila na studia tylko
mlodziez szlachecka. Natomiast z Prus Wschodnich i Prus Zachod-
nich studenci polscy rekrutowali sie przede wszystkim z synéw
pastoréw, chlopow, rzemiedlnikdéw, nauczycieli, nizszych urzednikéw,
dzierzawcow itp. ™).

Katastrofa polityczno-militarna panstwa pruskiego w 1806 roku
rowniez dotknela Seminarium Polskie. My$lane nawet o jego li-
kwidacji z uwagi na Owczesnego sojusznika Prus — Rosje. Ta
ostatnia bowiem uwazala popieranie Seminarium Polskiego przez
rzad pruski za pewnego rodzaju prowokacje polityczng. Jednakze
dzieki poparciu profesorow Uniwersytetu Walda i Graefa zdolano
Seminarium Polskie utrzymaé. W latach 1808 — 1810 przeprowa-
dzono nowg reorganizacje Seminarium Polskiego, jak i Seminarium
Litewskiego. Uznano, ze dwa byly zasadnicze bledy organizacyjne:

1) seminarzys$ci sami wystgpowali ,,jako nauczyciele, jako se-
niores czy docens mlodszych swych kolegdw. To powodowato
upadek autorytetu nauczyciela i ogolng dezorganizacje.

2) kierownicy, jak 1 dyrektorzy seminariow nieraz sami nie

2%y Wi Pniewski: K.C. Mrongowiusz.. s. 96.

2y W APO 1/6484 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich Auerswalda.
z dn. 29. 1. 1812 do Ministerium Spraw Wewnetrznych w Berlinie.

Yy WAPO [/6482 raporty Kamery RBiatestockiej z 19. IX. 18064,

#) WAPO 1/6530 raport naczelnego prezesa Prus Wschodnich z dnia
20. III. 1805.

%) WAPQ 1/6534 raport Etats—Ministerium z dn. 20. X, 1804. Wtadze
carskie interesowaty sie bardzo szczegoéitowo zyciem studentow polskich
7z Krélestwa Polskiego i Litwy; prowadzono specjalne regesty studentow
polskich z zaboru rosyjskiego. (Pismo naczelnego prezesa z dn. 29. X.
1821 — WAPO Dep. U. XIX 5).
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znali dobrze jezyka polskiegr. Nie mogli wige ani kontrolowaé¢ pra-
cy seminarzystow, ani stawiaé im jakichs wymagan ™).

Jako pierwsze zreorganizowane zostalo Seminarium Litewskie.
6. 1. 1810 roku, jego dyrcktorem mianowany zostat dr Ludwik Ge-
dymin Rhesa®). Ot6z stwierdzal on, ze w roku 1809 w okclicach
Zzlewu Kuronskiego jezyk litewski jest tak powszechny, ze ,mi~
nie jeszcze 100 lat, czy nawet wiecej nim pastor albo nauczycicl,
nie znajgcy jezyka litewskiego. bedzie mégl sie porozumieé¢ z lud-
nos$cig w jezyvku niemieckim. Dotychczas jedyna mozliwoscig po-
znania mowy litewskiej byla droga prywatnego uczenia sig¢. Do-
$wiadczenia pokazaly jednak, ze ta droga nie prowadzi do celu™ ™).

Wtadze pruskie na skutek takiego sformulowania Rhezy —
zaczely podejrzewaé¢ go o popieranie rozwoju jezyka litewskiego
oraz o celowe utrudnianie rozprzestrzeniania sie jezyka niemicc-
kiego™). Na tym tez tle powstaty znaczne trudnosci dla Semina-
rium Litewskiego i dla samego Rhezy. Trudnosci te odbily sie takze
na rozwoju Seminarium Polskiego. Kierownika Seminarium Pol-
skiego — dr Woidego — wladze wschodnio-pruskie zaczely podej-
rzewaé o ukrytg polskg akeje polityczno-narodowsa ™).

W zwigzku z powolaniem dr Woidego na stanowisko dyrektora
Seminarium Polskiego nastgpila wunia personalna seminarium
z drugg instytucja polskg w Krolewcu — Fundacja Radziwittowsks.
Woide stat sie opiekunem seminarzystow polskich oraz stypendy-
stow Fundacji Radziwitlowskiej®). Rownoczesnie Woide byl pro-
boszezem reformowanego kosciola polskiego w Krélewcu. To ig-
czenie kilku funkcji w reku Woidego bylo bardzo niewygodne dla
wladz pruskich. Woide jednakze nie chcial z nich zrezygnowag, lak,
ze ministerium byle zmuszone do ustepstwa i mianowalo go dyrek-
torem seminarium. Gdy nie udalo sie oddzieli¢é seminarium od
fundacji, wowczas prezydent prowincji Auerswald zazgdal odsu-
niecia stypendystéow Fundacji Radziwiltowskiej od Seminarium
Polskiego, ,,albowiem zetkniecie sie ich moze tylko przyczynié sie
do wzmocnienia polskiego poczucia narodowego u studentéw po-
chodzgecych z Polskich Prus“*). Zastrzezenia Auerswalda nie
wstrzymaly jednakze pracy organizacyjnej seminarium. Woide
uzyskal zatwierdzenie przedstawionego przez siebie projektu statutu
seminarium. Jako gléwny cel pracy seminarium Woide postawit

M WAPO 16484 pismo Auerswalda z dn. 18. IX. 1811

) Seminarium Litewskie i jego stosunek do Seminarium Polskiego oraz
Igczno$é polskich i litewskich gromadkarzy wymaga specjalnego omo-
wienia.

# WAPO 1/6484 memoriat Rhesy z r. 1811.

M WAPO 1/6484 pismo Auerswalda do Ministerium Spraw Wewnetrz-
nych w Berlinie z dpn. 30. V. 1809.

3, WAPO 16484 pismo Ministerium Spraw Wewnegtrznych w Berlinie

~z dn. 30. IX 1813.

) WAPO 1/6484 pismo Auerswalda z dn. 11. XII. 1813 r. Sprawa Fun-
daf:ji Radziwillowskiej wymaga rowniez szczegdélowego opracowania. Be-
dzie ona jednym z najwyraZniejszych momentéw 1aczgeych polski pro-
tgsta_myzm z ofrodkiem naukowym Kroélewca. Specjalnie waznym wy-
cinkiem to wzajemny stosunek dr Gregora do stypendystow Fundaciji
(WAPO Dep. Un. II. 829 pismo dr Gregora do Lipinskiego, generalnego

. superintendenta w Wilnie z dn. 1. VII. 1863).

» WAPO 1/6484 listy Auerswalda do ministerium ofwiaty w Berlinie
z dn. 30. VIII. 1813 r, oraz z dn. 12. IX. 1813 r.
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.,zasade przestrzegania literackiego polskiego jezyka, gdyz nie po-
trzeba nauki dialektu mazurskiego, bowiem kazdy Mazur w ko-
Sciele rozumie literacki jezyk polski. Biblie, modlitwy i piesni na-
lezy uczyé w polskim jezyku literackim™®™).

Zabrano sie energicznie do pracy organizacyjnej seminarium.
Woide przede wszystkim postanowit skompletowaé podreczng bi-
blioteke. Nawigzal bezposredni kontakt z przewodniczacym Kon-
systorza Warszawskiego Diehlem, ktéry mial go informowa¢ o no-
wych wydawniciwach polskich. Warszawskie Towarzystwo Naukowe
zaczelo przesyla¢ wszystkie swe wydawnictwa. Podstawowym pod-
.recznikiem seminarium bylta Bentkowskiego: Historia Literatury
Polskiej ™). Nastepnym pociagnieciem organizacyjnym Woidego to
przesuniecie elementarnej nauki jezyka polskiego na gimnazja.
Uwazal. iz bez wstepnej pracy w nauce literackiej polszczyzny
w gimnazjach wyzszego pozicmu nauczania W seminarium sie nie
osiggnie. Dziekanat wydzialu teologicznego popart zadania Woidego
i zazadal wprowadzenis nauki jezyka polskiego w gimnazjach
w Ketrzynie i Elku. Ministerium zgodzilo sie na projekty Woi-
dego ™).

Naukowy charakter studiow jezyka i literatury polskie] w se-
minarium wymagal zwiekszenia personelu wykladajgcego. Chodzilto
jednak o wykladowce o wysokich kwalifikacjach. Woide znalazl
takiego kandydata. By! nim Szamborski*). W wyniku zaangazo-
wania nowego wykladowcy juz w r. 1821 seminarium szczycito
sie dobrymi rezultatami nauki. Szamborski dobrymi wykladami po-
ciggal studentéw. Totez ze szkodg dla seminarium w r. 1826 opuscit
on zaklad z powodu niedostatecznego uposazenia i udal sie na sta-

#7) T. Grygier: Wybér... s. 264—266 Statut seminarium z dn. 19. VIII. 1813 r.
Nalezy podkreslic przede wszystkim fakt, Ze regulamin ten wuznal, iz
konieczne jest dla dobrej pracy seminarium wprowadzenie przez szkeiy
miejskie w  Wegorzewie, Nidzicy, Ketrzynie i Eilku do pro-
gramu nauczania kilku godzin nauki jezyka polskiego. Przyjecie do
seminarium uzaleznial od przedlozenia przez kandydata $wiadectwa
zlozenia egzaminu z nauki jezyka polskiego, zdanego w tych szkolach.
Rowniez przyjecie kandydatéw niemieckich do seminarium uzaleznial
od znajomosci gramatyki polskiej i czytania. Seminarium mialo byé
uwolnione od elementarnej nauki jezyka polskiego. Zajecia seminarzy-
stow streszczaly sie¢ do: 1) czytania biblji polskiej, co mialo zapoznas
stluchaczy z Kklasycznym, pcprawnym wyrazaniem mys$li w jezyku pol-
skim; 2) opracowywanie referatow w jezyku polskim z zakresu religii
i moralnosci; 3) ustne streszczanie opracowanych referatéw; 4) prowa-
dzenie religii w jezyku polskim; 5) wyglaszanie kazan w kosciele pol-
skim w Kroélewcu (na Steindamm).

%) WAPO 1/6484 pismo Woidego z dn. 19. II. 1814, oraz pismo prof.
Krauzego z dn. 21. II. 1816 r. Biblioteka Seminarium Polskiego posia-
dala przede wszystkim znaczng ilo§é podrecznikéw gramatyki polskiej
ks. Kopczynskiego, dalej podreczniki polskie: ,,Nauka poczatkowego czy-
tania, pisania i rachunkéw”, , Przepisy dla nauczycieldéw dajgcych nauke

poczatkowego czytania”, Krasickiego: ,Bajki i Przypowiesci”, ,Rozpra-
wy o sztuce pisania”, ,,Wewnetrzne urzadzenie szk6t departamentowych”,
»Wewnetrzne urzadzenie szk6tf wydzialowych”, ,Wewnetrzne urzadzenie

szk6l podwydzialowych”, mase broszur politycznych z okresu polskiego
ofwiecenia (np. Potockiego, Niemcewicza).

#¥) WAPO 1/6484 memorial dziekanatu z dn. 21. II. 1816 r., oraz pismo
ministerium z dn. 20. VIIL. 1816 r. Osobnym tematem do opracowania
tolli{s.tosunkowanie sie Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu do sprawy
polskiej.

‘) WAPO 1/6484 pismo ministerium z dn. 8. IX. 1820.
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nowisko pastora do Bialej Piskiei. Woide chwilowo pozostal sam
i uczyl na kursie nauczania poczatkéw jezyka polskiego. W roku
1827 opuszczong przez Szamborskiego placowke objal proboszez
ko$ciota polskiego na Steindamm w Kroélewcu dr Gregor. Nowy
wyktadowca zdolal rdéwniez zainteresowaé stuchaczy. Przez na-
stepne 20 lat Seminarium Polskie staje sie polskim centrem kul-
turalnym studentéw polskich z Prus, a nawet z pozostalych za-
beréw. W latach trzydziestych i czterdziestych XIX wieku polska
literatura romantyczna posiada tu goracych entuzjastow. W pro-
gramie seminarium znajdujg sie utwory Mickiewicza od ,,Ballad
i Romanséw* do .,Pana Tadeusza“*').

To zwigzanie kulturalne seminarium z mlodzieza wszystkich
ziem polskich wywolale zaniepokojenie policji carskiej w War-
szawie *). Nowosilcow i W. Ks. Konstanty niechetnie patrzyli na
istnienie osrodkéow polskich na uniwersytetach niemieckich, szcze-
gélnie we Wroclawiu i Krélewcu. Wskazywali policji pruskiej na
faczno$é polskiej konspiracji warszawskiej ze studentami z Kro-
leweca. Lata 1618 — 1821 byly latami wrzenia na Uniwersytecie
Krolewieckim. Policja pruska inwigilowala studentéw miedzy in-
nymi Polakow: Napoleona Czapskiego, Erazma Makowskiego, Gore,
Konstantege Wanpowskiego oraz Grabowskicgo z Bialegostoku *).
Okresem, w ktérym doszta znaczna 1losc studentéw  polskich
w Kroélewcu, to late bezposrednie peo powslaniu listopadowym *').

Ten naplyw mlodziezy polskiej do Kroélewca, miedzy innymi
1 do Seminarium Polskiego, zaniepnkoit wladze pruskie, Powstanie
listopadowe wplyneto na wzrost nasilenia polityki germanizacyj-
nej w szkolnictwie Mazur i Warmii, wiec i odbilo sie to na Semi-
narium Polskim. Pierwszym tego objawem to projekly reorgani-
zacji seminarium przedstawione w r. 1837 przez radce Konsystorza
Ewangelickiego Kdhlera w Krélewcu. Uwazal on, ze za 50 lat nie
bedzie potrzeby nauczania jezyka polskiego, gdyz zniknie on. Do
tego czasu wiec istnienie seminarium bylo konieczne. Jednakze
seminarzystami winni byé Polacy. gdyz udziat w nim Niemcoéw
jest bezcelowy. Scminarium winno mieé¢ podwdjne zadanie —
nauczenie czystej polszczyzny oraz umiejetno$¢ jej zastosowania
w wyktadzie zasad religijnych. Ale réwnoczes$nie kaznodzieja pol-
ski musi my$leé po niemiecku Stad znajomos¢ jezyka polskiego
nie miala byé skierowana na naukowe opanowanie go, ale tylko
na praktyczne jego zastosowanie, Wszelkie glebsze studia jezyka
polskiego to marnowanie czasu i sit. Punkt ciezko$ci winno sig
przesunaé na niemicckie imyslenie wychowankéw 1 na studium

) WAPO 1/6484 Sprawozdanie z dzialalnosci seminarium z r. 1852.

) WAPO 1/6503 pismo ambasadora niemieckiego w Warszawie z dnia
12. III. 1824.

) WAPO 1/6435 raport policyjny z 10. V. 1833, W. ksigze Konstanty
25. V. 1821 zwracal uwage wladzom pruskim na konieczncéé $cistej ob-
serwacji studentéw polskich w zaborze pruskim, ktoérzy konspiruja
1 utrzymujg $cisty kontakt z Warszawg. Zadal, by Zaden student polski
z zaboru pruskiego nie otrzymat zezwolenia na przejécie granicy Kro-
lestwa Polskiego. (WAPO. DU XIX 5 pismo konsula hiemieckiego

W Warszawie Schmidta z dn. 3. VI. 1821.).

") T. Grygier: Wybér.. s. 267 -— 272, Rozw6j polskiej konspiracji
w Krolewcu, udzial w niej stuchaczy Seminarium Polskiego, sprawa
Bentkowskiego, Miillera wymaga blizszego rozpracowania.
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teologiczne, prowadzone w jezyku niemieckim. Poprzez mys§lenie
teologiczne zamierzano nauczy¢ myS$le¢ po niemiecku. Takie ksztal-
cenie zlagodzi, czy nawet zatrze naturalna predylekcje studentéw
do jezyka polskiegn. Przez podniesienie poziomu naukowego teo-
logii ulatwi sie germanizacje’ ),

Zapoczatkowane przez Szamborskiego, a dalej prowadzone przez
(iregora, naukowe studium jezyka polskiege nie bylo mile widzia-
ne przez pruskie wladze. Oskarzano Gregora, ,,ze seminarium sta-
wia znajomo$¢ jezyka ojczystego nad znajomosé teologii, ze pro-
blemy jezykowe w ogole za duzo miejsca zajmowaly, nie tylko
w pracy seminarium, ale i calego wydzialu teologicznego® ™).

Woide na program pracy seminarium, przedstawiony przez
Kahlera, nie godzit sie. Rozgorzala na tym tez tle walka, ktoéra
zakonczyla sie $miercia Woidego 28. VIII. 1838 roku. Dyrektorem
seminarium zosta} dr Gregor Teraz doszlo do nowej reorganizacji
seminarium. Zlikwidowano jego odrebnosé i podporzadkowano go
Wydzialowi Teologicznemu Uniwersytetu *").

Nastepnym pociggnieciem, zmierzajacym de zlikwidowania
Seminarium Polskiego jako placowki naukowej, to odciecie do-
plywu seminarzystow z ziem zaboru rosyjskiego. W tym wypadku
na reke pruskim wtadzom poszly rosyjskie, ktore z uwagi na lgcz-
nos¢ konspiracyjng mitodziezy polskiei z Krélewcem nie pozwalaty
stypendystom Fundacji Radziwillowskiei na studia na Uniwersy-
tecie Krélewieckim™). Mimo jednak tych zakazéw mlodziez polska
z Krélestwa Polskiego gromadzila sie w Krolewcu. Uniwersylet
tamtejszy wbrew wladzom pruskim przyjmowal studentéw pol-
skich *). Seminarium Polskie stawalo sie coraz bardziej niewygod-
ne dla wladz pruskich. Zaczeto przemysliwa¢ nad jego catkowity
likwidacjg. Po roku 1846 mimo przeszkdéd, w Kroélewcu pojawialo
si¢ coraz wiecej studentéw polskich. Seminarium Polskie stato sig
dla nich punktem oparcia. Sytuacja pogorszyla sie jednak na sku-
tek wydarzen lat 1846 i 1848. Wiladze carskie z Warszawy (gen.
Paskiewicz) wskazywaly na kontakty konspiracji polskiej z osrod-
kiem krolewieckim *). Rzeczywiscie policja pruska w styczniu 1846
roku zaaresztowala w Starogardzie studentéw z Kroélewca: Troja-
nowskiego, w Pulkowie (w powiecie brodnickim) Erazma Niesiol-
kowskiego, a w Toruniu Szyszytowicza. Kiedy zaaresztowano
w Orzyszu lgcznika Hausbrandta, rowniez studenta, policja pruska
wpadla na §lad wspolpracy miodziezy polskiej z Kroélewca z mio-
dzieza Uniwersytetu w Dorpacie. Praca spiskowa =zostala przer-
wana i zakonczyla sie slynnym procesem moabickim ™).

i)y WAPO 1/6484 memorial Kidhlera z 3. V. 1837.

) WAPO 1/6484 pismo Altensteina z dn. 22. XII. 1837 r.

") WAPO 1/6484 memorial dr Siefferta z dn. 28. I. 1840 r.

) WAPO 1/6503 pismo Gregora z dn. 2. V. 1845,

¥y WAPO 1,/6480 raport policji z dn. 15. V. 1833.

) WAPO 1/6480 raport policji z dn. 15. I. 1846.

°1) W APO 1,6503 raport prezesa policji w Kréolewcu z dn. 17. T1I, 1846, Trud-
nosdci organizacyjnych seminarium w polowie XIX w. nie mozna od-
dziela¢ od ogbélnych spraw szkolnictwa polskiego na Mazurach i Warmii.
Byly to tzw. ,niebezpieczenstwa nawrotu terroru pietystycznego, celo-
wego obnizenia poziomu wyksztalcenia, w ogole deprecjonowania za-
wodu  nauczycielskiego, ograniczania nauki dla dzieci robotniczych,
walki z metodg Pestalozziego, oraz nasilenia akcji germanizacyjnej”.
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Kryzys Seminarium poglebil sie jeszcze bardziej, gdy w roku
1848 ponownie Krolewiec stal sie $wiadkiem rozruchow. Policja
krélewiecka wskazywala na lacznos¢ tych rozruchéw z konspiracja
pelskg. 17 marca 1848 r. w Kroélewcu doszlto do wielkiej demon-
stracji, w ktérej studenci polscy wzieli udzial. Jednym z gléwnych
organizatoréw tej demonstracji by! student nazwiskiem Mazur ™).
Wskazywano na l!aczno$é Mazura ze studentami Seminarjium Pol-
skiego. Spowodowalo to dalsze ograniczenie autcnomii seminarium.

Wypadki te spowodowaly zahamowanie prac seminarium. Wy-
dzial teclogiczny uniwersytetu traktowal seminarium jako nie-
przyjemny balast. Wychowankéw posiadalo ono coraz mniej. Do-
szto do tego, ze juz w r. 1852 senat Uniwersytetu Kroélewieckiego
musial zwracaé uwage prusko-wschodnim wladzom administracyj-
nym, ze zaczyna sie odczuwaé coraz silniejszy brak nauczycieli
i duchownych znajacych jezyk polski, a przeciez potrzebnych na
Mazurach, ,,na ktérych jezyk polski jest jezykiem ludu® ™).

Wiladzom kroélewieckim jednak nie wystarczato podporzadkowa-
nie sem'narium Wydziatowi Teoleg' cznemut Uniwersytetu. Semi-
narium Polskie wlgczono do seminarium teologicznego. W wyniku
iloéé studentéow Seminarium Polskiego zmniejszyla sie do 6. Ale taki
obrdt sprawy zaniepokoil berlinskie ministerium spraw wewnetrz-
nych. Podkreslilo ono (w r 1852), ze ,w chwili obecnej trzeba
przede wszystkim zwrécié uwage na niekorzystny stosunek zapo-
trzebowania na duchownych, znajgcych jezyk polski a przyrostu
ilosci kandydatéw na duchownych, ilosci studentow Seminarium
Polskiego. Srodkiem, ktory musi naprawi¢ ten stosunek, to zwigk-
szenie iloéci stypendiéw dla studentéw, chcacych pozna¢ jezyk
polski“. Dalej zamierzano zrezygnowaé z zasady przydzielania
stypendiow tylko tym studentom, ktérzy po$wigcali sie¢ zawodom:
nauczycielskiemu i duchownemu. Ostatecznie nie wszystka mlo-
dziez polska chciala poswigcié sie tym zawodom. Konsystorz Kro-
lewiecki i minister Raumer po$wiecit tej sprawie osobng konfe-
rencje. Referentami byli radecy dr Oesterreich i dr Sieffert™).
Podkreslali oni, ze studentéw polskich studentami niemieckimi
zastapié nie mozna, gdyz Niemcy z trudno$cia mogli nauczy¢ sie
jezyka polskiego. Polecano wige rozpoczaé¢ akcje stypendialng juz

(zob. WAPO V/3/303 k. 55—67, oraz V/3/388 k. 10l1). Sprawy szkolne
okresu. Przedwio$nia i Wiosny Ludéw wymagaja szczegolowego opra-
cowania.

) WA PO 1/6481 raport prezesa policji w Krolewcu z dn. 17. III. 1848.

¥) WAPO 1/6484 raport dr Gregora z dn. 9. VII 1852.

) WAPO 1/6484 memorial Oesterreicha i Siefferta z dn. 12. VII. 1853 r.
szczegbly zob. T. Grygier: Wybér.. s. 273—277. Sprawa pomocy nauko-
wej dla gimnazjastow polskich z Ketrzyna i Elku wymaga specjal-
nego opracowania. Juz w r. 1840 zamierzano przeprowadzié¢ reorgani-
zacje fundacji stypendialnej Uniwersytetu Kro6lewieckiego. Dotychczasowa
mgbtytucja pomocy naukowej dlz gimnazjastow polskich — tzw. Convic-
torien Fonds nie wystarczata (zob. pismo ministerium o$wiaty, z dnia
16. III. 1840 WAPO Rep. 99 D 28 vol. 3. Np. w r. 1840 stypendia
ofrzymywali pcolscy gimnazjasei z Ketrzyna: Juliusz Kalwa — 40 tal,
Fryderyk Kawielicki — 10 tal., Juliusz Ollech — 30 tal., Gustaw Arndt
— 40 tal, Ferdynand Krieger — 40 tal. Z gimnazjum w Elku otrzy-
'mYWa].i natomiast polsey gimnezjagei: Jan Corsepius — 15 tal, Gustaw
Kendziorra — 40 tal. Franciszek Skrodzki —- 40 tal. (zob. pismo prof.
dr Voigta z dn. 4. IV. 1840 r.).
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w gimnazjach (w Elku i Ketrzynie), by tym sposobem doprowa-
dzi¢ mlodziez polska do zawodu nauczycielskiego 1 duchownego.
Dt Gregor réwniez podkredlit koniecznosé zwiekszenia stypendiow
dla stuchaczy Seminarium Polskiego, szczegbélnie dla sfudentow
bielnych ). Z drugiej strony Konsystorz radzil przekazaé kredyty
z ¥Tundacji Radziwillowskiej na fundusz stypendialny Seminarium
Polskiego *). Uwazano, ze jezeli wtladze carskie nie dawaly zezwo-
lenia studentom polskim z zaboru rosyjskiego na ksztalcenie sie
w Krolewcu, to fundusze Fundacji Radziwiltowskiej mozna byto
zuzy€ na inny cel. To tez od roku 1854 gimnazjasci polscy w Eilku
i Ketrzynie korzystali ze stypendiow Radziwittowskich 7). Sprawa
tych funduszy stypendialnych ciggnela sie do r. 1862. Wtadze car-
skie zadaly nawet przekazania im przez wiladze pruskie Fundacji
Radziwitlowskiej. Naturalnie do tego nie doszio. Car wobec pc-
wyzszego zgodzil sie na wystanie do Krolewca 2 stypendystow,
ktorzy mieli otrzymywaé cale trzy stypendia Radziwillowskie ).

Druga polowa XIX wieku byla niepomy$lna dla Seminariuin
Polskiego. Profesorowie Jacobi i Sommer doprowadzili do tego,
czego najwiecej obawiali sie Woide i Gregor — Seminarium Pol-
skie stalo sie tylko oddzialem seminarium teologicznego. Dr Gregor
na takg organizacje seminarium sie nie zgodzil i1 zrezygnowatl
z kierownictwa i pracy w seminarium®). Dyrekture seminarium
objat profesor Grebser. Ten jednak, zajety innymi sprawami nau-
kowymi, nie mégl nalezycie wywiazywa¢é sie z prac w seminarium.
Rezygnacja dra Gregora z kierownictwa seminarium réwniez miala
i polityczne przyczyny. Bowiem na terenie Prus Wschodnich roz-
poczela sie w drugiej polowie XIX w. ostra walka wyznaniowa.
Konsystorz ewangelicki w Kroélewcu zamierzal przeciwstawi¢ sig
wzrostowi akcji  katolickiej na terenie Mazur. Gléwnego
przeciwnika widziano w katolickim stowarzyszeniu sw. Wojciecha.
Organizacjg, ktora miala przeciwwazyé dzialalno$é tego towarzy-
stwa, byl ,,Gustav-Adolf-Verein®. W statucie kola akademickiego
G.-A-Verein stwierdzano, ze ,grozi wielkie niebezpieczenstwo
kosciotowi ewangelickiemu*. Ot6z w {ej walce o pozycje prote-
stantyzmu w Prusach Wschodnich wyznaczono okres$long role Se-
minarium Polskiemu. Dr Gregor nie chcial wlaczy¢ sie do pracy
,-Gustav-Adolf-Verein®, podejrzewajac laczno$¢ dziatalnoSei tego
towarzystwa z tendencjami germanizacyjnymi®).

Po rezygnacji dr Gregora, mimo iz frekwencja studentéw pol-
skich w seminarium znacznie wzrosta (bylo ich 21), praca semi-
narium kulala. Profesor Grebser nie interesowal sie nim. Wobec
tego wladze uniwersyteckie powolaly na kierownika seminarium

%) WAPOQO 1/6484 pismo Gregora do naczelnego prezesa Eichmanna z dnia
2. VII. 1852. Tematem specjalnym wymagajacym opracowania to poli-
tyka stypendialna wiladz pruskich w stosunku do uczni i studentéw
polskich oraz oméwienie tzw. polskich stypendiéw w Prusach Wschod-
nich.

) WAPO 1/6484 raport Dreschoffa z dn. 15, IV. 1852

) WAPO 1/6505 memoriat Konsystorza z dn. 14. IV. 1853.

" WAPO 1/6503 raport naczelnego prezesa prowincji z 12. XII. 1862.

¥) WAPO Rep. 99 A — 72 b vol. 1. pismo naczelnego prezesa prowincji
z dn, 7. VI. 1873 roku.

) WAPO 1/6486 raport z dn. 4. III. 1864.
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pastora Petke *'). Petka natychmiast przystapit do recrganizacji
seminarium. Podzielit stuchaczy na dwa oddzialy oraz zmniejszyl
iio$é godzin wykiadéw do 2 tygodniowo. Dalej przeciwstawil sie zde-
cydowanie jakiemukolwiek wilaczeniu si¢ seminarium do akcj?
gcrmanizacyjnej.  Petka postanowil przede wszystkim poglebic
studium polonistyczne u sermninarzystow. Zerwal z dotychczasowyin
cgraniczeniem nauki jezyka polskiego do gramatyki, stylistyki,
wymowy oraz cwiczen na materiale teologicznym. Zaczal przede
wszystkim siega¢ do literatury polskie] z upodobaniem wigczajac do
programu natki polskg literature romantyczng. Mickiewicz z poema-
tem ,,Konrad Wallenrod* stal sie podstawowa lektura seminariun:
polskiego *®). Pelka stale podkreslal, ze poprzez polska literature ro-
mantyczng $ciggnie do seminarium siudentéw, ktorzy zresztg sami
sie o taka literature dopominali. Nowy program prac rzeczywiscie
przyciagnagt studentow, ktoérzy rocznie przecietnie w liczbie 23
regularnie uczeszczali na wykiady i ¢wiczenia. W r. 1873 wprowa-
dzono inowacje i dodano jedng godzine tygodniowo na czytanie
tekstow polskich z zakresu katechelyki polskiej 1 czytanie klasycz-
nej literatury polskiej od Kochanowskiego do Krasinskiego wiacz-
nie *),

Dzialalno$¢ swa seminarium kontynuowalo do r. 1901, kiedy
zostalo zlikwidowane. Usuniecie jezyka polskiego ze szkél oraz
tendencje rzadu pruskiego wyrugowania pclskiej mowy z zycia
publicznego czynily z seminarium instytucje nie przydatng®*).
Po roku 1873 seminarium nie ksztalcilo juz nauczycieli, gdyz wy-
rugowano ze szkoty jezyk polski. Po r. 1900 postanowily wladze
pruskie usungé¢ jezyk polski na Mazurach — 7z kosciola. Stad tez
rie bylo juz potrzebne ksztalcenie kandydatéw teologii w jezyku
polskim.

)y WAPO 1/8537 raport z dn. 12. VI. 1864.

) WAPO 1/8439 sprawozdanie Pelki z dn. 26. I. 1871.

) WAPO 1/8488 sprawozdanie Pelki z dn. 20. VII. 1&74. W swym spra-
wozdaniu z dn. 19. II. 1§98 r. Pelka podaje, ze seminarium mialo 22 stu-
dentéw. Podzielono ich na dwa oddziaty. Kazdy z tych oddziatow ty-
godniowo mial 2 godziny éwiczen. Uczestnicy I oddzialu seminarium
przerabiali pismo §w. i psalmy po polsku, w okresie letnim prowadzili
¢wiczenia iatechizacyjne po polsku, w ckresie zimowym przerabiano
Mickiewicza ,Ballady i Romanse”. II Oddzial seminarium, mniej za-
awansowanych studentéw, w programie ¢wiczen mial ¢wiczenia grama-
tyczne, stylistyczne, czytanki polskie, oraz tlumaczono polskie teksty
na jezyk niemiecki, a takze wyznaczcno prace pi§émfenne w postaci tiu-
maczen czytanek niemieckich na jezyk polski.

W latach 1896 i 1857 podstawowa lekturg seminarzystow polskich byt
»Pan Tadeusz” Mickiewicza. (W AP O 1/8439 sprawozdanie Pelki z dnia
1. IV. 1897). Podrecznikiem jezyka polskiego byly prace Poplinskiego
z Poznania.

) Tematem specjalnym do opracowania to zestawienie nazwisk 1600 wy-
ghowankéw seminarium, z wykazem skad pochodzili, gdzie pracowali
i czy byli opiekunami ludnoéci polskiej, czy germanizatorami.
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