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ROMUALD ODOJ

KAPLICA NA POLACH GRUNWALDU

Praca niniejsza powstala na marginesie opracowywania wynikow
badan archeologicznych, jakie byty prowadzone pod kierunkiem
autora w latach 1959—1Y6u na Polach Grunwaldu kolo ruin kaplicy.
Przygolowujac materiaty archeologiczne do opublikowania!) nale-
zalo w pelni uwzglednic wszystkie mozliwe do osiagniecia zrodia
historyczne dotyczace kaplicy na pobojowisku grunwaldzkim. Do-
piero wtedy okazalo sie, jak nikle sg te Zrodla. Wilasciwie kaplica
nie doczekala sie w polskiej literaturze do chwili obecnej petnego
historycznego opracowania ?). COpracowania niemieckie i roézne
wzmianki czy przyczynki o charakterze nieraz folklorystycznym
rozrzucone sg w roznych czasopismach historycznych?), literackich,
a nawet w prasie. Dodaé jeszcze nalezy, ze sg to czasopisma naj-
czeSciej regionalne i praktycznie trudno osiggalne.

* * *

Juz w kilka miesiecy po zwycieskiej bitwie pod Grunwaldem Wia-
dystaw Jagietto postanowil ufundowa¢ klasztor reguly sw. Augusty-
na, wediug ustaw sw. Brygidy, ktéry miai stanaé¢ in loco Conjlictus
nostri, quem cruciferis de Prussia habuimus, dicto Grunnveldi,
o czym dowiadujemy sie z listu Wiadystawa Jagielly pisanego
16 wrzesnia 1410 r. do biskupa Pomezanii Jana z obozu pod Malbor-
kiem%). Do wybudowania klasztoru jednak nie doszio z roéznych
powodéw, gléwnie wskutek zmiany sytuacji politycznej w stosun-
kach polsko-krzyzackich ). Podobng inicjatywe podjal nastepca
poleglego w bitwie grunwaldzkiej wielkiego mistrza Ulricha
von Jungingen, Henryk von Plauen, fundujgc (zapewne z duzym
udzialem materialnym innych dostojnikéw i rycerzy krzyzackich)

) R. Odoj, Sprawozdanie z badani archeologicznych kolo ruin kaplicy
(st. 1) na Polach Grunwaldu w latach 1959—1960. Rocznik Olsztyaski, t. IV
(w druku).

?) Najpelniejsze dane zebral St. Kujot, Poboine Fundacye i pamiqtki
bitwy, Roczniki Towarzystwa Naukowego w Toruniu, XVII, 1910, s. 351—378.

%) E. Strehlke, Ein Kloster auf dem Tannenberger Schlachtfelde, Alt-
preussische Monatsschrift, Bd. VII, 1870, s. 43—47; E. Schnippel, Das
»Kloster von Griinfelde” und die Kapelle ,auf dem Streitplatze” bei Tannen-
berg, Oberlindische Geschichtsblitter, H. XII (Bd. III), 1910, s. 158—180;
tenze, Vom Streitplatz zum Tannenberge, Prussia, Bd. 31, 1935, s. 6—87
zwlaszcza od str. 33; E. Hartmann, Der Kreis Osterode (Ostpr.), Wiirzburg
1958, s. 181—184, 553—562.

%) St. Kujot, op. cit, s. 351, 375—376; E. Strehlke, op. cit, s. 43—47;
E. Schnippel, Das Kloster.. s. 161.

%) Obszerniej oméwil ten projekt St. Kujot, op. cit, s. 351 i nast., a takze
E. Schnippel, op. cit,, s. 158 i nast.

Komunikaty 47 737



Ryec. 1. Widok na Pola Grunwaldu z 1909 r. wg Jastawa z Bratkowa, Album Jubileuszowe — Grunwald, Poznan 1910. Z lewe}
widoczne ruiny kaplicy z pomnikiem Jungingena, z prawej tzw. ,mogila”. W trakcie badan archeologicznych okazalo sig, ze s3 to
s7czatki zabudowarn gospodarczych kaplicy. Repr. A. Kuraczyk
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kaplice %) na pobojowisku. Budowa kaplicy postepowala dosyé szybko
i zapoczgtkowana zostala zapewne najpézniej w rok po bitwie, by¢
moze, w rocznicg. Rocznica bitwy bowiem zostala wigczona potem
do dni s$wigtecznych i odpustowych kaplicy. W kazdym razie juz
w roku 1411 kaplice wyposazono w sprzet liturgiczny i inne przed-
mioty. Kronikarz odnotowuje w tzw. Marienburger Amterbuch,
ze z zasobOow wielkiego komtura ,,w 1400 i 11 roku dano nize]j
spisane sprzety do kaplicy w Stebarku, gdzie byla bitwa” 7). W spisie
tym znajdujemy m.in. 3 kielichy, 2 korporaly, 3 ornaty, 6 palle,
2 portatyle, 2 antependia, 2 angularia, alby, 1 pare ampulek, 1 maty
dzwonek, 1 mszal, 1 specjalny mszal, 1 gradual, 1 brewiarz itd.®).
W 1412 roku kaplica byla przynajmniej w czesci wybudowana, gdyz
w tymze roku prokurator zakonny w Rzymie donosit wielkiemu
mistrzowi, ze otrzymal od papieza bulle z odpustem dla kaplicy
na pobojowisku 9). Bulla za$ papieska (Jana XXIII zwanego potem
antypapiezem) datowana na 6 pazdziernika 1412 r. mowi m.in. ze
»Henryk von Plauen, wielki mistrz... w jednej z okolic Prus, na
pewnym polu, nalezacym do diecezji pomezanskiej, na ktéorym
niedawno, jak nadmienia sie, z powodu niezwyklej i straszliwej
wojny, ktora w tej wiasnie okolicy niewierni z chrzescijanami
z podjudzenia wroga ludzkosci prowadzili, ponad 18 tysiecy poleg-
tych chrzescijan ci, ktérzy ocaleli od mordu i rzezi tej wojny
pochowali, ustanowil i polecit wybudowaé¢ kaplice
pod wezwaniem i ku chwale wymienionej Swigtej Dziewicy dla
zbawienia i za spokéj wszystkich tam zmarlych wiernych' 19).
(Podkreslenie — R. O.). Dalej bulla podaje réwniez, ze fundator
zapewnil przy kaplicy utrzymanie jednemu duchownemu zakon-
nemu i szedciu innym s$wieckim ksiezom oraz dwu stugom nizszego
stopnia. Nastepnie bulla zapewnia odpusty i laski tym, ktérzy ,te
kaplice naboznie rokrocznie odwiedzg i do utrzymania jej i budowy
pomocng reke przyloza” 11).

Dopiero 12 marca 1413 r.12) kaplica zostaje poswiecona 13) i za-
pewne konsekrowana moze przez oOwczesnego biskupa pomezan-

%) W ponizszym opracowaniu uzywam caly czas terminu ,kaplica”,
kontynuujac w ten sposéb przyjety juz w literaturze termin — mimo ze kaplica
pelnita funkcje normalnego kosciola, przez pewien czas nawet parafialnego,
gdyz ksiedza przy niej nazywano proboszczem. W $wietle prawa kanonicznego
réznice miedzy kaplica a kosciotern sa dosyé istotne. (Por. Chw. Zielinski,
Sztuka Sakralna, Poznan 1960, s. 831).

7) Das Marienburger Amterbuch, wyd. W. Ziesem er, Danzig 1916, s. 153,
takze E. Schnippel, Nachtrag, Oberldndische Geschichtsbliatter, H. XIII,
(Bd. III), s. 400—401, gdzie jednak s3 bledne daty.

%) Das Marienburger, op. cit., s. 153. Spis sprzetu liturgicznego jaki znajdu-
jemy w: Das Grosse Amterbuch des deutschen Ordens, wyd. W. Ziesemer,
Danzig 1921, s. 360, a ktory miano podarowaé pod koniec 1412 r. kaplicy na
pobojowisku — jest zapewne powtodrzeniem spisu z 1411 .

%) Jahrbiicher Johannes Lindenblatts oder Chronik Johannes von der
Pusilie officials zu Riesenburg, wyd. J. Voigt i F. Schubert, Konigsberg
1823, s. 261 (przypis).

10) Ibidem, s. 257—258 (przypis).

1) Ibidem.

¥) St. Kujot, op. cit, s. 358—359, podat date po$wiecenia koéciola na
12 IIT 1412 r., co uznat¢ nalezy za pomylke, ale réwnoczesnie wyciaga z tego
mylny wniosek, Ze kaplica byla ,..juz po$wigcona, gdy papiez dla niej list
odpustowy wystawil..” bo zaden duchowny by nie odprawil nabozefstw
w nie poswigconej kaplicy. Taki wniosek St. Kujota wynika raczej z nie-
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skiego Jana 1I Rymanna. Kronikarz krzyzacki odnotowujgc akt
poswiecenia kaplicy na polu bitwy zaznacza, ze ,dzialy sie tam
wielkie znaki i codriennie sig¢ dziejg wséréd ludzi ulomnych” 14),
dodaje rowniez, ze jeden kaplan zakonny z 6 wikariuszami i kilku
uczniami zostali tam uposazeni i ze ,wielki mistrz ze star-
szyzng nadal tam dobra i wsie.. pigkne i drogocenne
ornaty i monstrancje” 15). (Podkreslenie — R. O.). Jak wskazuje
ksigga wydatkéw komtura malborskiego %), na wiosne 1413 r.,
zapewne jeszcze przed poswieceniem kaplicy, z Malborka wieziono
do niej obrazy {byé moze, iz byl to jeden obraz, tylko z réinych
przyczyn nie mozna go bylo przewiezé) i dzwon.

Warto sie jeszcze w tym miejscu zastanowi¢ nad sprawg
lokalizacji kaplicy. Literatura niemiecka utrwalita poglad, ze kaplica
powstala na miejscu $mierci w. mistrza. Trzeba jednak dodag¢,
ze dopiero w XVII w. pojawiajg sie wzmianki o lokalizacji
kaplicy na rniejscu $mierci w. mistrzal?). Literatura polska
czeSciowo przejela ten poglad. Dosy¢ przekonywajgca argumen-
tacja prof. S. Kuczynsikiego w polemice z prof. St. Her b-
stem na lamach , Komunikatéw Mazursko-Warminskich” !8) na-
rzuca jeszeze raz stwierdzenie, e Zrodia najdawniejsze, doty-
czgce kaplicy nic nie méwig o tym, jakoby miejsce pod budowe
kaplicy zostalo okreslone miejscem $mierci w. mistrza. Nieko-
niecznie, jak to sugeruje S. Kuczynski, Krzyzacy budujac
kaplice ...,kierowali sie raczej wyborem terenu bliskiego drogi, na
wzg6érzu wolnym od zalewu wéd i posiadajagcym w poblizu Zrédio,
przydatne dla przysziych duchownych, uzytkownikéw kaplicy...” 19),

§cislego tlumaczenia odnoénego fragmentu bulli, gdzie jednak wcale nie
zaznaczono, jakoby w kaplicy juz sie jakie§ nabozenstwa odprawialy w chwili
wystawienia bulli. Niezaleznie jednak od tego warto sie zastanowié, dlaczego
kaplica juz w 1411 r. zostaje wyposazona w sprzet liturgiczny, a po$wiecona
dopiero 2 lata potem? Bilad Kujota, co do daty poswiecenia kaplicy,
powtdrzyli m.in. E. Sukertowa-Biedrawina, Legendy Grunwaldzkie,
Literatura Ludowa, III, 1959, 2. 3—4, s. 34 oraz St. Herbst, W odpowiedzi...
Komunikaty Mazursko-Warminskie, nr 1 (63), 1959 s. 103.

13) Scriptores Rerum Prussicarum, Bd. III, Leipzig 1866, s. 333.

1) Ibidem.

15) Ibidem.

%) Das Ausgabebuch des Marienburger Hauskomturs fiir die Jahre 1410—
1420, wyd. W. Ziesemer, Konigsberg 1911, s. 111, 114, (item 16 sc. Niclos,
der dy toffeln uff die walstat furte... item 16 sc. Niclus Opicz vor eyne tofel
off dy walstat czu furen... item 16 sc. Thydeke Ysenborn vor 1 Glacke off die
walstat czu furen... item 5 fird. Heinrich Herman der unser vrauwen bilde
uf die walstad furte...).

17) Pierwszg wzmianke o tym, ze kaplica stanela na miejscu $mierci
w. mistrza, znalaztem u C. Hennenbergera, Erclerung der Preussischen
grésseren Landtayfel, Konigsberg 1595, s. 448.

%) Komunikaty Mazursko-Warminskie, nr 3 (61), 1958, s. 193—196; nr 1 (63)
1959, s. 101—103; nr 2(64) 1959, s. 216—217; nr 2 (68) 1960, s. 153—161; nr 3 (69)
1960, s. 414—415.

Niezrozumiate jest tam powolywanie sie S. Kuczynskiego (nr 2(68)
1960, s. 155) na pismo dominikanéw ”..ktérzy przyjmuja 4 kwietnia 1413
kaplice na polu grunwaldzkim wraz z fundacja w. mistrza von Plauena..”
bo dokument ten to pokwitowanie otrzymania fundacji 100 grzywien od
H, v. Plauen dla klasztoru w Tczewie na msze §w. za poleglego w. mistrza
U. v. Jungingen i innych braci Zakonu Krzyzackiego, a o kaplicy na pobojo-
wisku grunwaldzkim nie ma w nim ani slowa. (Por. St. Kujot, op. cit.,
s. 362, 376—378).

1¥) S. Kuczynski, O miejsce zgonu w. mistrza, Komunikaty Maz.-Warm.,
nr 2 (68) 1960, s. 158.
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przede wszystkim dlatego, Ze, jak to stwierdzono w trakcie badan
wykopaliskowych, kaplica staneta w miejscu jak najbardziej nieko-
rzystnym dla budowniczych. Usytuowano ja bowiem na stoku o spad-
ku (1 m na 10 m) dosy¢ znacznym, a przez to, wg oceny i konsultacji
tego laktu z architektami bardzo utrudniajacyim normalne wznoszenie
murdéw. Stad wlasnie poteine przypory przy kaplicy i $lady napraw
spekanych muréw. Wystarczalo jednak przesuniecie miejsca pod
budowe o ok. 25 m na potudnie, by uzyska¢ bardzo korzystny punkt
do budowy. Znajgc duze umiejetnosci krzyzackich budowniczych,
nalezy watpi¢, by przeoczyli tak istotny element budownictwa, jak
korzystna lokalizacja 20). Z tego wynika wniosek, ze wybor miejsca
pod budowe kaplicy wlasnie w tym niekorzystnym punkcie' mogt
byé¢ czym$ podyktowany. Najbardziej pociagajgca jest hipoteza, ze
moglo to byé miejsce Smierci w. mistrza, ktore, jak to przedstawit

Ryc. 2. Plan ruin kaplicy na pobojowisku wg danych z badani archeologicznych
w latach 1959—1960.

Kuczynski, bylo niemozliwe do ustalenia dla Krzyzakow 2Y), ale
przypusci¢ mozna. ze fundatorzv mieli jakies mylne informacje
o miejscu Smierci w. mistrza i kaplica mogla byé w tym miejscu
wybudowana, choé postawiona i po$wiecona bvla w intencji o wiele
szerszej, jak to glosi bulla — za spoko6j dusz poleglych chrzescijan —
w tym wypadku tylko Krzyzakow. Dopiero kronikarz piszacy

%) Mozna przypusci¢ jeszcze szereg innych warunkéw, jakie mogly wspél-
dvktowaé taka a nie inng lokalizacje kaplicy. Np. mogly to byé dzi§ juz nie
dajace sie odtworzy¢ warunki wilasnoSciowe terenu, lub tez taka a nie inna,
interpretacja prawa kanonicznego przez biskupa. ktére to prawo stawia pewne
warunki, jakie muszg byé przestrzegane przy lokalizacii i wznoszeniu kazdego
kosciola. (Por. Chw. Zielifiski, op. cit. s. 828—829).

M 8. Kuczynski, op, cit., s. 157. Na stronicy nastepnej tejze pracy,
a tokie w pracy Wielka Wojna z Zakonem KrzyZackim, Warszawa 1960,
s. 361—364, auvtor lokalizuje miejsce §mierci w. mistrza znacznie na pélnoeny
wschéd od ruin kaplicy, w poblizu miejsca, gdzie stanal obecnie pomnik polski.
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Ryc. 3. Wejscie w $cianie potudniowej kaplicy. Widok od péinocnego zachodu. Fot. R. Odoj




o zniszezeniu kaplicy w czasie nastepnej wojny polsko- krzyzackiej
w lipcu 1414 r. dodaje z nieukrywanym zalem, ze ,spalili wrogowie
na pobojowisku koéciél i co do niego nalezalo, ktéry przeciez
pobudowany byt... dla zbawienia duszy tych, co tam zabici zostali
z obydwu stron w bitwie” 22). (Podkreslenie — R. O.). I ta
intencja — zmyslona zapewne przez kronikarza — przyjeta zostata
potem przez literature niemiecks. Intencja fundatoréw byla jednak
inna, jak to wskazuje bulla. O takiej intencji pisal zapewne Henryk
v. Plauen do papieza w prosbie o odpusty przyznane bullg ?*). Krzy-
zacy bowiem swoim zwyczajem wszedzie glosili, ze walke toczyli
z poganami. W swietle tych danych nie bezpodstawny bedzie poglad,
ze ufundowanie i wyposazenie kaplicy przez H. v. Plauen i innych
dostojnikow w czasach dla Krzyzakéw bardzo ciezkich byto w duzej
mierze jednym z licznych akiéw polityczno-moralnych, jakimi szer-
mowali Krzyzacy w walce z Polskg na arenie miedzynarodowej,
a przede wszystkim w Rzymie.

Po spaleniu w 1414 r. kaplica zostala szybko odbudowana, a moze
zniszczenia nie byty tak znaczne 2¢), juz bowiem z r. 1416 znany jest
dokument — spis przedmiotdéw i inwentarza, jaki pozostawia odcho-
dzacy proboszez Jan Keseling, swojemu nastepcy 25). Poréwnujac go
ze sprzetem, jaki znamy ze spisu z 1411 r.2%) widzimy, ze w ciagu
pieciu lat wyposazenie kaplicy znacznie wzroslo. Wystarczy podac,
ze teraz w kaplicy znajduje sie juz 8 kompletnych ornatéw, 6 kieli-
chow, 3 mszaly, 2 graduaty, 2 antyfonarze, 6§ par ampulek, w tym
iedna para srebrnych, 4 portatyle, 2 parv choragwi ?%), 8 dzwonkow,
6 par lichtarzy cynowych, 6 antependiéw, 1 mala monstrancja,
2 srebrne krucyfiksy, 1 relikwiarz itd.”8). W dalszej czeSci tego spisu
znajdujemy jeszcze zestawienie sprzetow i inwentarza zywego, nale-
zacego do gospodarstwa przykescielnego. Tu zapisano m.in. 12 kréw
i 3 cielgta, 8 koni pociagowych, 8 swin. 2 kozv, zapasy miesa i piwa,
kociotki, rozen, ruszt, chochle, hak do zawieszania kotla, zelazne

Pragne jednak dodaé, ze w czasie budowy pomnika i porzadlrowania otoczenia
poruszono mechanicznie olbrzymie masy ziemi. Prowadzilismy tam staly
nadzér archeologiczny, tym niemniej nie odkryto nawet pojedynczych kosei
z grobdéw zhiorowych, ktérych tam powinno bvé najwiece], bo w. mistrz zgingl
w ostatniej fazie bitwy. kiedy to trup padal gesto. Ten brak grobéw nie
popieralby w kazdym razie pogladéw S. KuczyfAskiego, tym bardziej ze
dwa grohy zbiorowe, polozone blisko siebie, odkryliSmy w czasie badai ruin
kaplicy.

2%) Scriptores Rerum... s. 341,

23y St. Kujot, op. cit, s. 362.

) St. Kujot, op. cit., s. 360.

25) Spis sprzetu liturgicznego podat E. Schnippel, Das Kloster... s. 171—
172. a spis inwentarza gospodarczego E. Hartmann, op. ¢it, s. 554.

) Por. przypis 7.

27} Niczyvm nie potwierdzone jest przypuszezenie S. Kuczyhnskiego,
Wielka Wojna... s. 224, powtdérzone za wydawcami Jahrbiicher Johannes
Lindenblatis... s. 261, ze te chorggwie wymienione w spisie to znaki wojskowe
pozostate po bitwie. Wydaje sie, ze nie pozostawiano by ich w kaplicy, bo te,
ktére nie zostaly zdobyte przez wojska Jagielly, byly zapewne w dalszym
ciagu uzywane jako znaki wojskowe dla jednostek, kidore Zakon powolywal
pod broA w nastepnych wojnach. Zrozumiale b+loby. gdyby chorggwie woj-
skowe byly w kosciele po stronie polskiej jako trofeum, ale tu mogg byé
raczej tylko chorggwie koscielno-procesyjne. Poza tym, gdyby to byly chorgg-
wie typu znaku wojskowego, to w spisie nie wymieniano by ich pospolu
miedzy innym sprzetem $cid§le liturgicznym — ko$§cielnym.

*®) E. Schnippel, Das Kloster.. s. 171,
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garnki, tasaki, siekiery, topory, rydel, widly do siana i gnoju, stagwie,
beczki, kadzie itd.?). Sgdzac ze spisu sprzetu liturgicznego naleiy
przypuszczaé, ze w tym czasie w karlicy bylo co najmniej 4, o ile
nie 6, oltarzy. Zbieine bowiem sg cviry, np. 6 par lichtarzy, 6 ante-
pendiéw, 6 par amputlek, 6 kielichéw. Istnienie przynajmniej 4 olta-
rzy wyznaczaja 4 portatyle — kamienne piytki z relikwiami —
inaczej kamienie oltarzowe. Ta liczba oltarzy jest zrozumiala, jezeli
uwzglednimy, ze od samego poczatku przy kaplicy znajduje sie sied-
miu duchownych 3%). Bngactwo inwentarza liturgicznego (np. 7 roéz-
nego rodzaju ksiag liturgicznych — recznie kopiowanych i ilumino-
wanych zwyczajem Sredniowiecznym) i gospodarczego wskazuje, ze
kaplica na pobojowisku nalezala do bogatych koScioléw Srednio-
wiecznych. Z 1450 roku mamy wiadomosé, ze ,,Prabest uffen Streit-
platcze” — proboszcz z pobojowiska — jest czlonkiem konwentu
malborskiego 1), co w' zupelnoéci potwierdza znaczng role kaplicy
i jej proboszcza w Sredniowiecznych stosunkach koscielnych. W lite-
raturze spotyka sie wzmianki, jakoby kaplica byta po roku 1414
jeszcze trzy razy niszczona 32), brak jednak sprawdzonych danych
poswiadczajacyceh *3). Nastepna wiadomosé o kaplicy mamy z 1452 r.,
kiedy to ,.proboszcza z pobojowiska” wymienia sie w liscie do
w. mistrza przy okazji lokalnego zatargu ). Z listu komtura ostrodz-
kiego z 1511 r. dowiadujemv sie, ze .,proboszcz z kaplicy na pobojo-
wisku” zostal okradziony %5). Nastepnie mnich Simon Grunau
w swoich czesto zmvslonych wiadomosciach podaje o proboszezu
z kaplicy na pobojowisku w latach 1520—1529 rézne plotki 36).

W dalszvm ciagu nie mamy zadnej bezposredniej wiadomoscei
dotyczacej kaplicy. Zdaje sie, ze pod koniec XVI wieku kaplica
popadla w ruine i to gléwnie z powodu gwallownie rozwijaigcego sie
protestantyzmu. C. Hennenberger w obja$nieniu do swojej
mapy z 1595 r. podaje, ze .teraz jednak kaplica ze wszvstkimi zabu-
dowaniami jest juz zburzona’ *")., Ruiny kaplicy po$wiadcza réwniez
L e o na poczgtku XVII w.?8). Wprawdzie Hartknoch w r. 1684 pisze,
ze raz do roku do kaplicy przyjezdza kaznodzieja (pastor) z pobli-
skiego Mielna, by odprawi¢ nabozenstwo 39), ale kaplica zapewne

) E. Hartmann, op. cit. s. 554.

30) Taka ilo§¢é wymienia bulla papieska i potwierdza kronikarz. (Por. przy-
pisy 10 i 13).

31y Lucas Davids Preussische Chronik, Konigsberg 1814, RBd. VI, s. 93
(przvpis).

32 E. Schnippel Vom Streitplatz.. s. 35.

3%) Bardzo niklym $ladem ewentualnego zniszczenia kaplicy moglvby bvé
daty zniszczenia pobliskiezo kofciota w Stebarku w 1422, 1454 itd. (Por.
E. Schnippel, Das Kloster... s. 179, przypis 1).

%) 7. Hartmann. op. cit, s. 181—182.

3 E. Hartmann. op, cit, s. 556,

%) Lucas Davids Preussische Chronik.. Bd. IT. s. 19. Mnich dominikanski
Simon Grunau wséroéd szeregu wiasnych nieécistveh danvch, ktére potem,
podtrzymywane przez irnych autoréw, zachowalv sie w literaturze do obec-
nvch czaséw. nodaje. ze hudowa kanlicy kosrtowala 3000 marek. (Por. J. Leo.
Historia Prussice, Brunsbergae 1725. s. 213: A. Harnoch. Chronik und
Statistik der evangelischen Kirchen Ost- u. Westpreussen, Neidenburg 1890,
s. 200; E. Sukertowa-Biedrawina. op. cit, s. 34).

) C.Hennenberger, op. cit, s. 448.

#®) J. Loeo, op. cit.. s. 213, ktéry swoja historie Prus pisat w latach 1626—
1629, pedaie .,...ista pietas cessovit ante centum annos. Nostro tempore antiqua
pietatis indices supersunt ruinoe murorum..”.

) Chr. Hartknoch. Alt 4. Neves Preussen, Frankfirt 1684, s. 307,
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Ryc. 4. Czeé¢ odstonietego muru poéinocnego kaplicy.
Fot. R. Odoj

byla juz wtedy zrujnowana, a nabozenstwo zwiazane jest juz z licz-
nymi uroczysto$ciami odpustowymi i pielgrzymkami do ruin kaplicy.

Poczatek tych wierzen siega samego powstania kaplicy. Juz
cytowany wyzej kronikarz notuje w 1413 r. przeciez: ze ,wielkie
znaki sie dzialy i codziennie dzieja na niektérych ulomnych’ 40).
Niewykluczone, ze te uzdrawiajgce moce zwigzane byly z obrazami,
wspomnianymi w wydatkach komtura malborskiego 4!). Nastepne
irédla calkowicie milcza na temat tych uzdrowien ¢2). Dopiero
z XVIII wieku, czyli po popadnigciu kaplicy w ruing, mamy dalsze
wiadomosei na ten temat. Teraz jednak podania o uzdrawiajacych
wlasciwosciach dotycza ruin kaplicv, a szczegdlnie jej wschodniej
Sciany. Wierzenia o wlasciwosciach uzdrawiajacych przeniesiono
réwniez na znajdujacy sie w poblizu ruin kaplicy stawek gliniasty,
a wlasciwie na jego wode, ktora miala mie¢ wlasciwosci uzdrawia-
jace myijacych sie¢ w niej pgtnikéw.

Z roku 1719 znany jest ciekawy donos nieznanego informatora,
skierowany do rzadu pruskiego, ktéry z duzymi szczegélami infor-

4% Scriptores Rerum... s. 333,

1) Por. przypis 16.

1) Niewykluczone, Ze vismo ksiecia Albrechta z 24 X1 1541 r. — ktére cy-
tuje P. Tschackert, Urkundenbuch zur Religionsaeschichte. Leipzig 1890,
Bd. II, s. 434 — skierowane do wszvstkich proboszezéw. kaznodzieiéw i stug
koscielnych, a potepiajace rozmaite zabobonne praktvki, byvlo spowodowane
m. in. podobnymi praktykami odbvwajacymi sie juz w tvm czasie koto kaplicy
na pobojowisku. tym bardziej ze rok wezeéniej (1540) proboszcz Andrzej
z pobliskiego Stebarka donosi w jednvm 7 listéw o ...niezwyklogéciach pogaii-
skich...” dziejacych si¢ w jego parafii. (Por. E. Schnippel. Das Kloster...
5. 175). :
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muje o odbywajacych sig gorszacych praktykach koto ruin kaplicy ).
Nas interesuje przede wszystkim podkreslenie informatora, ze ,przy
tych ruinach zbiera sig teraz w kazde drugie swieto Zielonych Swiat
wiele zabobonnego narodu z Polski i Prus, tak luteranskiego
wyznania jak i papieskiego... wszyscy oni pielgrzymuja do tych ruin,
ofiarujg pewng ilos¢ pienigdzy i woskowe figury...” 4¢). (Podkresle-
nie — R. 0.). Ciekawym przyczynkiem, ilustrujgcym owczesne sto-
sunki spoleczne, jest jeszcze wiadomos$é zawarta w donosie, ze zysk
duzy z tego cdpustu majg panowie, ktérzy poprzez swoje shugi
handlujg odpustami, figurkami woskowymi i innymi wotami %5).

Ryc. 5. Resztki przypory pélnocno-wschodniej.

Fot. R. Odoj

Skutkiem tego donosu bylo wnikliwe, komisyjne $ledztwo ze stro-
nv rzadu pruskiego, ktére potwierdzilo dane zawarte w donosie.
W pigmie z r. 1720 skierowanym do Konsystorza Pomezanskiego 46)
krol Fryderyk Wilhelm I domagal sie, by ,.isiniejgce jeszcze
w okolicy Steharka pomniki rzezii ruine dawno juz zniszczonego
lub w czasach wojen spustoszonego ko$ciota, dokad od dawna
pielgrzymki zdazajg. zupelmie i do cna zniszczyé¢ i wyko-
rzenié...” 47). (Podkreé¢lenie — R. O.). Domagal sie rowniez ukarania
pastora stebarskiego, ktéry odnosit z tych odpustéow korzysci ma-

W Biichler, Ein Beitrag zum Aberglauben der evang. Masuren in
[ritheren Zeitem, Mitteilungen der Litterarischen Gesellschaft-Masovia, H. 11,
1906, s. 75—T17.

14y Ibidem.

45) Ibidem.

W M. Toppen, Uber die Wallfahrten zu Tannenberg, Altpreussische
Monatsschrift, Bd. XI1I, 1876, s. 496—497, -

47) Ibidem.
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Ryc. 6. Wnetrze kaplicy — naroznik potudniowo-wschodni.
Fot, R. Odoj
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terialne, a innych pastoréw z urzedéw Nidzica, Dabréwno i Olszty-
nek pociagna¢ do odpowiedzialno$ci, bo z ich parafii najwiecej przy-
bywato ludzi na te odpusty 48).

F. S. Bock w 1783 r. podaje, ze ruiny le faktycznie zostaly
rozebrane, ale pozostawiono resztki scian do wysokosci czlowieka
na pamiatke bitwy(!)*). (Podkreslenie — R. O.). Tenze
autor dodaje réwniez, ze przez rozebranie ruin nie zlikwidowano
zabobonu 1 poganskich wierzen, kiére byly zwigzane z kaplicg i krwig
noleglvch w bitwie grunwaldzkiej, a ktéra to krew miala napeié
w poblizu znajdujacy sie stawek. ...Wiele zwyczajnego ludu z Polski,
a takze chyba z Prus...” %) zbiera sie przy zachowanych szczatkach
kaplicy i chorzy, ulomni i kalecy zdejmujg swoje buty i ponczochy
i razem z laskami i kulami skladaja na murach od strony wschodniej
i dodaja do tego odpowiedni pienigdz ofiarny 5!). Te nie zabrane pie-
nigdze odkryliSmy w trakcie badan archeologicznych ruin kaplicy.
Bock, omawiajac uzdrawiajace wlasciwosci wody w pobliskim
stawku, dodaje, ze przyjezdzaja korzysta¢ z niej niekiedy osoby
bardzo wysokiego stanu, ale czvnig to tylko w nocy, poniewaz sie
wstydzg tych praktyk voganskich 52).

Wprawdzie L. von Baczko w 1784 r. pisze, ze kaplica posta-
wiona na pamiatke bitwy jeszcze stoi5%), ale ta wiadomo$¢ jest juz
nieprawdopodobna. Autor korzystal chyba ze starej literatury lub
wiadomosci odnoszgcej sie do zachowanych resztek ruin.

W 1798 r. Albrecht v. Brand, wtlasciciel Stebarka, zamierza
odbudowaé kaplice na pobojowisku 5%). Rzgd pruski zdecydowanie
sorzeciwia sie jednak temu proiektowi, a zasadniczym argumentem
jest twierdzenie, ze odbudowanie kaplicy daloby okazje do odpustéw,
a tvm samvm odciggalo zwyczajnych ludzi od pracy i przyzwyczajato
do lenistwa i nierébstwa 35),

Jeszecze w 1868 r. anonimowy autor podaje., ze w polowie
XIX wieku widziano pozostawione przez chorych koszule na brzegu
stawu kolo muru kaplicy %). Autor ten dodaje réwniez (powtarzajac
to zapewne za T6 ppen em), ze teraz (1868) woda przestata uzdra-
wiaé. Téppen za$ w 1866 r. stwierdzal, ze odpusty przy ruinach
kaplicy na pobojowisku grunwaldzkim jeszcze trwaja?d).

Literatura konca XIX w. i poczatku XX w., a szczegdlnie zbiory
vrodan i bajek ludowych mazurskich i opisy Pél Grunwaldu w zasa-
dzie juz nic nowego do dziejow kaplicy nie wnoszg ). Brak tez wia-

%) Tbidem.

49 F. S. Bock, Versuch einer wirtschaftlichen Naturgeschichte von dem
Kénigreich Ost- u. Westpreussen, Dessau 1783, Bd. II, s. 548.

50) Ibidem, s. 14—15.

51) Ibidem, s. 548—549.

52) Tbidem, s. 14—15.

53) L, v. Baczko, Handbuch der Geschichte und Erdbeschreibung Preus-
sems, Dessau 1784, s. 429.

) E. Hartmann, op. cit,, s. 560—561.

55) Ibidem.

5%y Das Schlachtfeld bei Tanrnenberg, Alipreussische Monatsschrift, Bd. V,
1868, s. 545—~548. .

57 M. Toppen, Aberglauben aus Masuren, Altpreussische Monatsschrift,
Pd. III, 1866, s. 394—395 (tlumaczone w , Wisle”, t. VI. 1892, s. 156—157).

58y Z dostepnej mi literatury: M. Téppen, Der Tannenberger See, Neue
Prevssische Provinzial-Blatter, Bd. II, 1846. s. 44 (tlumaczone w ,Wisle”
t. VII. 1893, s. 13): tenze. Masurische Sagen und Midrchen, Danzig 1867,
s. 10, 69, 131; W. Tettau, J. D. II. Temme, Die Volkssagen Ostpreussens,
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domodci o praktykach wierzeniowych kolo ruin i stawku. Réwniez
wspolczesne badania (1950—1960) wsrod zyjacych jeszcze starych
Mazuréw wskazujg, ze dawna tradycja calkowicie wymarta i jest

Ryc. 7. Préba rysunkowe] rekonstrdkcji kaplicy
przez inz. arch. J. Golakowskiego. Wariant — A.

znana tylko z opowiadan %9). Jaki$ cieA tradycji bitwy zachowal sie
mimo to, bo starzy Mazurzy pola kolo ruin kaplicy nazywajg do
chwili obecnej ,,bojewisko”, ,boziewisko” lub ,bojozisko” &0).

Lithauens u. Westpreussens, Berlin (wyd. I — 1837): wyd. II 1865, s. 198;
A, Boetticher, Die Bau- u. Kunstdenkmdler der Provinz Ostpreussen,
Konigsberg, wyd. II, 1898, Bd. III, s. 92; Jastaw z Bratkowa, Album
Jubileuszowe — Grunwald, Poznan 1910; E. Schnippel, Das Rittergrab
von Tannenberg, Oberldndische Geschichtsblatter, H. XI, 1909, s. 78—79;
K. Plenzat, Ostpreussische Schlachtfeldsagen, Ostpreussische Heimat, H. 2,
1916, s. 531—536; M. Orlowicz Ilustrowany przewodnik po Mazurach
Pruskich i Warmii, Warszawa 1922, s. 199—201; E. Sukertowa, Legendy
Grunwaldzkie, Warszawa 1923, s. 8; E. Giesbrecht, Das Tannenberger
Schlachtfeld von 1410. Ein von Sagen und Legenden umwvobener Wallfahrtort.
Unsere Heimat, 13, 1931, s. 237—258, 272—273. Dalsza literatura patrz:
J.iW.Chojinaccy, Materiaty do bibliograjii Grunwaldu. Rocznik Olsztyn-
ski, t. III, 1960, s. 325—349 oraz E. Sukertowa-Biedrawina, Biblio-
grafia Mazur i Warmii w okresie pieciolecia (1956—1960), Komunikaty Maz.-
Warm. nr 3 (77), 1962, s. 732 i nast.

®) A.Szyfer, Grunwald w ludowej gadce, Warmia i Mazury 1956,
nr 7,s. 9.

%) Ibidem oraz nasze badania terenowe.
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W koncu XIX wieku powstal pomyst postawienia pomnika
w. mistrzowi Ulrichowi von Jungingen ¢1). Miejsce pod pomnik
wybrano wlasnie na ruinach kaplicy, poniewaz literatura niemiecka
juz urobila poglad, jakoby to miejsce bylo miejscem $mierci w. mi-
strza. Ruiny uporzadkowano i przy okazji pomierzono (n.b. bardzo
niedokfadnie) %). Giaz narzutowy, zwany ,, Kamieniem Jagiellowym”,
Sciggnieto z pol polozonych na poludnie od miejscowosci Grunwald,
i ustawiono w 1901 r, na resztkach wschodniej Sciany kaplicy, jako

8) G. Conrad, Der Gedenkstein fiir den auf dem Schlachifelde von
Tannenberg gefallenen Hochmeister Ulrich von Jungingen, Oberidndische
Geschichtsbldatter, H. V, 1903, s. 100—103, oraz R. Odoj, O giazie Ulryka,
Warmia i Mazury 1960, nr 3, s. 18.

Niestuszny jest poglqd S. Kuczynskiego (Komunikaty Maz.-Warm.
nr 1(63) 1959, s. 101, Ze kamieh ten zostal postawiony w 1909 r., i Ze
»dezal na Srodku pola w czworoboku jez. Lubien, Grunwald, Stebark,
Lodwigowo...” gdyz cytowany wyzej Conrad szczegélowo podaje historie
powstania tego pomnika i ustawienie go w 1901 r. (publikacja z 1903 r.).
G. Conrad stwierdza réwniez, ze kamiehi pierwotnie znajdowal sig w lasku
przy drodze miedzy Lodwigowem a Grunwaldem, czyli nie posrodku nakreslo-
nego czworoboku, a na jego skraju. Podezas badan archeologicznych na Polach
Grunwaldzkich od starych Mazurdéw, naocznych $wiadkow ustawiania kamienia
na ruinach kaplicy, uzyskano potwierdzenie tej lokalizacji. Kamiefi lezal na
wzgorku obecnie zalesionym, przy drodze Grunwald—E.odwigowo, ok. 250 m
na poinoc od wzgbérza oznaczonego kota 230,3 m. (Nieco na péinoc od stano-
wiska 14). Rowniez nie wydaje si¢ catkiem stuszny poglad S. Kuczyn-
skiego (s. 101), Ze Niemcy ustawili pomnik Jungingenowi na ruinach
kaplicy ,,...przez wzglqd na latwiejszy dostep dla turystow do miejsca dzisiej-
szego, a nie na $rodku pola, ktére latem i wiosna, a wiec w czasie najbardziej
nasilonej turystyki, zasiane jest zhozem — woéwczas prywatnych wiascicieli —
a wigc niechetnie widzacych zwiedzanie pomnika stojacego wéréd ich tanow.
Zreszta sam cmentarzyk, w ktérym umieszczono pomnik, jako miejsce oto-
czone szacunkiem i opieka, wydal si¢ tworcom pomnika punktem bardziej
odpowiednim tym bardziej, Zze od strony cmentarzyka wida¢ najwigkszy szmat
przypuszczalnego pola bitwy i zwiedzajacy cmentarzyk z pomnikiem w, mi-
strza od razu mieli moznosé spojrzenia na wzgérza i doliny, wséréd ktérych
w 1410 r. wrzata, walka...,” (op. cit.,, s. 102). Ot6z nalezy podkrefli¢, ze Niemcy
ustawili pomnik na ruinach kaplicy nie ze wzgledéw turystycznych czy
innych, a tylko i wytgcznie dlatego, ze cata niemiecka literatura XVIII—XIX w.
utrwalitla poglad, ze wlasnie kaplica zoslala postawiona na miejscu $mierci
w. mistrza, co wyraznie podkresla zresztg cytowany juz G. Conrad. Nie
chodzito twércom pomnika o turystyke, gdyz tej nie byto w tym czasie, w kaz~
dym razie pole bitwy znane bylo raczej waskiemu kregowi lokalnych milo$ni-
kow historii z Ostrody i Olsztynka. Poza tym nie chodzito tu o prywatnych
wlaseicieli p6l, bo wilasnie w tym czasie gros pola byla wlasnoscig jednego
wiasciciela, i wlasciciel L.odwigowa, na ktérego polach znajdujg si¢ ruiny,
zreszta inicjator postawienia pomnika, przekazal bezplatnie caly szmat pola,
na ktérym znajduja sie ruiny, na wilasnosé¢, powiatowi ostrédzkiemu. Poza tym
ruiny nie zostaly wybrane jako miejsce pod pomnik, poniewaz byly otoczone
szacunkiem i opiekg — wprost przeciwnie — ruina przedstawiala zalosny,
zaniedbany wyglad, co zgodnie wszyscy autorzy podkre§laja. (,,..Die Ruine
gewdhrt einen 1raurigen Anblick..” Dus Schlachtfeld.., Altpreussische
Monatsschrift, 5, 1868, s. 546, a takze E. Schnippel, Das Kloster.. s. 173).
Dopiero ustawienie pomnika spowodowalo cze$ciowe uporzadkowanie terenu
ruiny. (Por. G. Conrad, op. cit,, s. 102), a dopiero po roku 1910, zdaje sie pod
wptywem uroczystosci obchodzonych przez Polakéw, caly teren kolo ruin
kaplicy ogrodzono najpierw plotem z siatki drucianej, a potem plotem z ka-
mieni. Poza tym w tradycji teren wokét kaplicy nigdy nie byt nazywany
cmentarzykiem — dopiero nasze badania archeologiczne w 1959—1960 wyka-
zaly to, Ze otaczajgcy teren byl uzywany niegdy$ jako cmentarz przykoscielny.

*) Por. wymiary podane przez E. Schnippela, Das Kloster.. s. 173,
przypis 2,
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pomnik w. mistrza. Glaz ten zachowal si¢ do czaséw obecnych.
W r. 1910 uporzgdkowano otoczenie ruin kaplicy i pomnika, posa-
dzono drzewa i teren ogrodzono. Orzeczeniem Wojewodzkiego Kon-
serwatora Zabytkéw w Olsztynie nr 487/60 z dn. 4 kwietnia 1960 r.
ruiny kaplicy, wraz z najblizszym oloczenicm zostaty uznane za
zabytek podlegajgcy ochronie.

Ryc. 8. Fréba rysunkowej rekonstrukeji kaplicy
przez inz. arch. J. Golakowskiego. Wariant —C.

Tak w krotkim zarysie przedstawiajg sig dzieje kaplicy w swietle
dostepnych mi zrddet historycznych. Nie s3 te zrodia zbyt bogate,
by w pelni mozna przesledzi¢ dzieje tego obiektu. Dlatego w latach
1959—1960 przeprowadzono badania archeclogiczne ruin kaplicy,
ktorych zadaniem bylo uzupelnienie skromnych o niej wiadomosci
oraz poznanie jej architektonicznego wygladu. Wyniki tych badan
zostang opracowane w innym miejscu %), tu jedynie mozna poda¢,
ze kaplica w §wietle naszych badan — to zorientowana prosiokatna
hala o rozmiarach wewngtrznych 20,45 X 8,90 m. Grubosé muru
sigga do 150 cm. Mury wykonane gldwnie z kamieni, ale gdzie-
niegdzie zbudowane i reperowane cegly. Narozniki kaplicy i $ciany
dlugie podparte byty grubymi przyporami. Qdslonigto réwniez jedno
wejscie — w potudniowej $cianie — kaplicy, a nie jakby sie spo-

83) Por. przypis 1.
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dziewaé nalezalo w &cianie zachodnie] — szezytowej. Od strony
wschodniej do kaplicy przymurowana byla mala zakrystia (rozmiary
zew. 7,00 X 5,00 m). Wewnatrz kaplicy odkryto prawdopodobnie
resztki jednego z bocznych oltarzy. Miejsca, gdzie stal oltarz giéwny,
nie badano, gdyz stoi na nim duzy glaz — pomnik Ulricha v. Jun-
gingen. Pewne nieregularnosci w grubosci Scian oraz odkryte resztki
filaréw wskazujg na mozliwosé istnienia chéru w kaplicy. Ocena
resztek zachowanych muréw kaplicy przez architektéow i historykéw
szluki w zasadzie pokrywa sie z naszymi wnioskami, ze kaplica byla
budowana pospiesznie. Mur bowiem jest slaby i swym charakterem
zdradza pospieszne wykonanie. Budowniczym by} zapewne jakis
posledniejszy architekt krzyzacki. Warto réwniez wspomnie¢, ze
badania archeclogiczne rowniez odstonily resztki zabudowan gospo-
darczo~mieszkalnych (wymienionych w Zrddlach)$) zwigzanych
funkcjonalnie z istnieniem kaplicy.

Warto zwréci¢ jeszcze uwage na zjawisko wystepujgce w zréd-
lach, a mianowicie na kult zwigzany z kaplicg, ale kult, ktérego
zrodet szukaé nalezy w duzej mierze w przechowywanej tradycji
ludowej o zwycieskiej bitwie polskiego oreza. Charakterystyczny
jest tez fakt dosy¢ gwaltownego zwalczania tego kultu potem przez
rzad i protestanckie wiadze koscielne. Walka z ,,zabobonami i piel-
grzymkami” na pewno nie zawsze podyktowana byla wzgledami
religijnymi, jak to bylo podkreslane w oficjalnych dokumentach
i stwierdzeniach. Byla w tym bez watpienia ukryta walka z tra-
dycjami tego ,zwyczajnego ludu z Polski” pielgrzymujacego na
Pola Grunwaldu, m.in. w rocznice zwycieskiej bitwy 5).

6} Por. ,,...spalili wrogowie na pobojowisku kos$ciél i co do niego
nalezalo...” (Scriptores Rerum... s. 341, podkre§l. — R. O)). ,,..teraz jednak
kaplica ze wszystkimi zabudowaniami jest juz =zburzona..”
{C. Hennenberger, op. cit,, s. 448, podkre§l. — R. O.).

%) Pragne rowniez w tym miejscu serdecznie podzigkowaé ks. prof.
dr St. Zdanowiczowi za pomoc, cenne uwagi i objasnienia przy ttuma-
czeniu szeregu termindéw z zakresu liturgii i sprzetu koscielnego.
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