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WOJCIECH WRZESINSKI

MIEDZY II RZECZAPOSPOLITA A REPUBLIKA WEIMARSKA.
(Z BADAN NAD DZIEJAMI PRUS WSCHODNICH W LATACH 1919—1932)

Losy Prus Wschodnich, ich sytuacja wewnetrzna i rola w rozwoju
stosunkéw miedzynarodowych poéinocno-wschodniej cze§ei Europy w latach
miedzywojennych byly przedmiotem licznych rozpraw i artykulé6w badaczy
reprezentujacych rézne gatezie nauk spolecznych, wypowiedzi mezdéw stanu,
czy wreszcie rewelacji przenikajgeych z gabinetéw politykéw na tamy $Swia-
towej prasy. Zrédlem zainteresowania losami tej prowincii byly sprzeczne
interesy panstw europejskich, a Polski i Niemiec przede wszystkim, co sta-
walo sie najbardziej widoczne w polityce wobec Prus Wschodnich. Tu nie-
jednokrotnie rozgrywaly sie wydarzenia, ktére wywieraly decydujgcy wplyw
na przyszie losy Europy. W na poz6ér niejednokrotnie maloznaczacych, aby nie
rzec za$ciankowych wydarzeniach na terenie Prus Wschodnich, ulegaly prak-
tycznemu sprawdzeniu gabinetowe spekulacje politykéw decydujacych o soju--
szach, czy tez sytuacjach konfliktowych.

Artykul ponizszy stara sie zwr6cié uwage na polityke Rzeczypospolitej
i Republiki Weimarskiej wobec Prus Wschodnich, wskazaé na jej Zrédia oraz
skutki, wplywajgce tak na rozwdi stosunkéw wewnetrznych na obszarze
prowincji, jak i na sytuacje zewnetrzng. Istnialy rézne mozliwoéci i formy
dzialania obu panstw wobec prowincji. W okresie miedzywojennym Prusy
‘Wschodnie byly tylko jedng z prowincji panstwa pruskiego. Jednakze polityka
rzgddw Rzeszy i Prus wobec tych obszaréw czesto musiala odbiegaé od ogél-
nych zalozen polityki wewnetrznej w Niemczech. Takze Rzeczpospolita wobec
Prus Wschodnich niejednokrotnie prowadzila polityke odmienng od zasad
stosowanych w polityce wobec calego panstwa niemieckiego. Polityka
wschodniopruska nabierata charakteru samoistnego.

Wyczerpujace przedstawienie problemu wymaga przeprowadzenia bardzon
obszernej kwerendy w archiwach polskich i niemieckich, przeanalizowania
wielu zrédetl drukowanych oraz materialéw zawartych w wydawnictwach pra-
sowych i publicystycznych. Artykul przygotowano w oparciu o materialy
z archiwdéw polskich, przede wszystkim Ministerstwa Spraw Zagranicznych
i niektérych materialéw pruskiego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych oraz
w oparciu o podstawowe publikacje. Autor zdaje sobie sprawe z niepelnej bazy
zr6dlowej i dyskusyjnego charakteru wielu tez. Dalsze badania pozwolg
wzbogacié przedstawione problemy nowymi ustaleniami faktyeznymi, u$cislié
oceny, odpowiedzie¢ na wiele znak6w zapytania, jakie powstaly w trakcie
dotychczasowych badan, a moze nawet dokonaé¢ odmiennych ocen.

1.

W publicystyce politycznej II Rzeczypospolitej wiele uwagi poswiecano
analizie problemu wschodniopruskiego. Prusom Wschodnim w rozwazaniach
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polityeznych poswigcano woéwcezas o wiele wiecej uwagi niz chociazby obsza-
rom Gérnego Slaska, znajdujacym sig woéwezas pod panowaniem niemieckim L.
Zainteresowaniom politykéw, publicystéw, badaczy towarzyszylo jednakze
niedostateczne zainteresowanie problemem wschodniopruskim polskiej opinii
publicznej, niedocenianie w szerokich kregach spoleczenstwa polskiego zna-
czenia tej prowincji dla przyszlo$ci Rzeczypospolitej. W kilka miesieey po
dojéciu Hitlera do wtadzy znany publicysta i dzialacz narodowej demokracji
Jedrzej Giertych pisal: ,,Stosunki w Mandzurii albo w Argentynie znamy
akurat tak samo, jak stosunki panujace na ziemi lezgcej tak blisko pod naszym
bokiem, Ze mozna by z njej przy pomocy nowoczesnych armat strzelaé, cho-
ciazby na Plac Saski”?® Taka sytuacja ulegla pewnej poprawie dopiero
w ostatnich latach przed wojng, w zwigzku ze wzrastajgcym zrozumieniem
w spoleczenstwie polskim dla spraw Polakéw w Niemczech.

Przyczyn zainteresowan polskiej publieystyki politycznej Prusami Wschod-
nimi mozna szukaé zasadniczo w dwu generalnych przestankach: uznaniu, ze
Niemcy Weimarskie nie zrezygnowatly z walki o odzyskanie terytoriéw utraco-
nych w 1918 r. na rzecz panstwa polskiego, przy réwnoczesnej §wiadomosci,
ze dostep do morza jest warunkiem niezbednym dla zabezpieczenia wlasciwego
rozwoju panstwa. Oceniajge stosunki polsko-niemieckie, w publicystyce pol-
skiej przedstawiano dylemat: trwale zabezpieczenie Polski przed atakiem
niemieckim osiggniete droga likwidacji wtadztwa niemieckiego w Prusach
Wschodnich, albo utrzymanie Prus Wschodnich przy pahstwie niemieckim
i rownoczesne zachowanie ogniska stalego niepokoju, grozby nowej woiny
i zagrozenia bytu panstwowosei polskiej®. Postulaty te wysuwali zwolennicy

! Do najwazniejszych prac publicystycznych w literaturze polskiej, ktére
w mniejszym lub wiekszym stopniu omawiaty problem wschodniopruski nalezg:
S. Srokowski, Z krainy Czarnego Krzyza. Uwagi o Prusiech Wschodnich,
b. m. 1925; J. Kurnatowski, Zagadnienie Prus Wschodnich, Warszawa 1925;
B. Limanowski, Mazowsze Pruskie, Krakéw 1925; E. Sukertowa, Ma-
zurzy w Prusach Wschodnich, Krakéw 1927; St. Bukowiecki, Polityka Pol-
ski Niepodleglej. Szkic programu, Warszawa 1922; St. Grabsk i, Uwagi o bie-
2qcej historycznej chwili Polski, Warszawa 1923; Consulibus, Doswiadczenia
i bledy maszej polityki zagranicznej wobec zada#t chwili, Warszawa 1923;
R. Umiastowski, Geografia wojenna Rzeczypospolitej Polskiej i ziem
oéciennych, Warszawa 1929; J. Giertych, Za péinocnym kordonem (Prusy
Wschodnie), Warszawa b.d.; M. Wankowicz, Ne tropach Smetka, War-
szawa 1936; W. Biels ki, Oto Prusy. — Karty z ksiegi niedoli ludnosci polskiej
w Prusach Wschodnich, Poznan 1933. Krytyczny przeglad literatury polskiej
poSwieconej Frusom Wschodnim zawierajg niemieckie rozprawy: R. Neu-
mann, Ostpreussen in polnischen Schriften, Danzig 1931; A. Schmidt,
Ostpreussen — deutsch in Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft, Berlin und
Leipzig 1933.

2J. Giertych, op. cit, s. 11, por. takze H. Pruten us, Prusy Wschodnie
ich znaczenie i rola polityczna i gospodarcza, Przeglad Polityczny, 1925, z. 5,
s. 68; tenze, Problem Prus Wschodnich w $wietle sit przyrodzonych, Przeglad
Polityczny, 1928, z. 1--2, s. 17.

3Por. np. S. Bukowiecki, op. cit, s. 80; J. Dgbrowski, Polska
a przyszle wojna, Krakéw 1923, ss. 21 i nast.; H. Roos, Polen und Europa.
Studien zur polnischen Aussenpolitik 1931—1939, Tiibingen 1957, ss. 2 i nast.
Anonimowy autor Consulibus, zwigzany z obozem pitsudczykowskim, pisat
w 1926 r.: ,,dzi§, gdy i Prusy sie¢ do Narwi nie przysunegly i Poznanskie Niemcom
odpadio i Fomorze stanelo im w poprzek swym korytarzem, posiadanie Prus
Wschodnich przez Niemcy zawsze bezzasadne, stalo si¢ dziwolggiem. Moze
stuzy¢ i bedzie jedynie szerzeniu niepokojéw i burz europejskich, czego chyba
Europa za racje bytu uznaé nie powinna” (Consulibus, op. cit, s. 69).
J.Kurnatowski, op. cit,, ss. 2425, jedyne rozwigzanie widziat w umiegdzy-
narodowieniu Prus Wschodnich pod nadzorem Szwajcarii lub Danii, na mocy
mandatu Ligi Narodéw.
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roznych stronnictw politycznych. Argumentacja, jaka si¢ postugiwali nawet
przeciwnicy obozu narodowej demokracii, siegala najcze$ciej do tez Romana
Dmowskiego, sformutowanych przezen w czasie I wojny §wiatowej 4.

Dla polskiej publicystyki politycznej Prusy Wschodnie stanowily przede
wszystkim region, ktéry Rzeczypospolitej nidst bezposrednie zagrozenie mili-
tarne. Uznawano, ze na wypadek wojny polsko-niemieckiej rzady Republiki
Weimarskiej w Prusach Wschodnich stwarzajg niebezpieczenstwo okrazenia
Polski, umozliwiaja przeprowadzenie ataku w kierunku na Warszawe oraz
szyblkie odciecie Polski od portéw battyckich. Chociaz niektorzy (jak np. Wia-
dystaw Sikorski) zwracali uwage, ze Prusy Wschodnie po postanowieniach
wersalskich stracily na znaczeniu, jako teren wyjsciowy do dzialan ofensyw-
nych %, to jednak przewazaly oceny, ze prowincja stanowi nadal doskonaly
punkt zborny dla wojsk przygotowujacych sie do ataku wymierzonego
w newralgiczne punkty Rzeczypospolitej. Takie stanowisko publicystyki znaj-
dowalo zrozumienie i w sferach wojskowych. W trzech planach wojny polsko-
niemieckiej sporzadzonych przez polski Sztab Generalny w okresie migdzy-
wojennym, szczegdlowo rozwazano zebezpieczenie Rzeczypospolitej przed ata-
kiem z Prus Wschodnich, dzialaniami tak defensywnymi jak i ofensywnymi?.
W pierwszych latach II Rzeczypospolitej przy analizowaniu polozenia militar-
nego charakterystycznym momentem bylo niedocenianie potencjatu militarnego
Frus Wschodnich 7. Niedocenianie sit ochotniczych organizacji paramilitarnych
i niedostrzeganie nieprzypadkowego przeciez skupiania szczegdlnie doborowe]
lkadry oficerskiej w oddziatach Reichswehry stacjonujgcych w Prusach Wschod-
nich, szybko ustgpilo ocenie, Ze prowincja nalezy do rejondéw najmniej rozbro-
jonych 8. W wielu publikacjach polskich domagano sig, aby na wypadek woiny
polsko-niemieckiej, ze strony Rzeczypospolitej przeprowadzono energiczne
dziatania ofensywne przeciwko Prusom Wschodnim. Uzasadniano to stanowisko
koniecznoscia obrony dostepu Polski do morza. Bo jak pisal Jan Dabrowski:
»Nasz korytarz pomorski jest nie do utrzymania. Broni¢ go na serio mozna
tylko po uprzednim zajeciu Prus Wschodnich, a to stanowi¢ moze jeden z naj-
cigzszych i najwazniejszych problemoéw wojny polsko-niemieckiej”?. Publi-
cystyka niemiecka oceniala zainteresowania polskie aspektami militarnymi

1 Por. R. Dmowski, Polityka polska i odbudowaniec panstwa, Pisma wy-
brane, t. 5 i 6, Czestochowa 1937. W broszurze z 1917 r. przedrukowanej w po-
wyzszej pracy jako aneks, a zatytulowanej Zagednienia érodkowo i wschodnio-
europejskie R. Dmo ws ki pisal: ,,Gdyby polska ziemia nadbaltycka byla raz
catkowicie zniemczona i gdyby Prusy Wschodnie byly zwigzane silnymi wig-
zami z resztg Niemiec, Polska nigdy nie bylaby w moznosci staé sig silniejszym
panstwem niezaleznym od Niemiec i zdolnym przeciwstawiaé sie polityce nie-
mieckiej” (s. 334).

5 W. Sikorski, Polska ¢ Francja w przyszioéci i dobie wspodlczesnej,
Lwoéw 1931, s. 151.

6 Por. Polskie Sily Zbrojne w drugiej wojnie $wiatowej, t. 1 Kampania
wrzeéniowa 1939 r., cz. 1, Londyn 1951, ss. 111 i nast. R. Umiastowski
w 1921 r. pisal: ,Warunkiem nieodzownym w czasie wojny jest dotarcie na
calej diugosci Prus Ksigzecych do brzegu morskiego. Jeden jest tylko sposob
rzutd kosci. Wszellkkie inne bylyby rbéwnoznaczne z utrata ujscia Wisty”
(R. Umiastowski, Terytorium polskie pod wzgledem wojskowym, War-
szawa 1921, s. 144). Por. takze L. Moczulsk i, Prusy Wschodnie w II wojnie
Swiatowej 1939—1945, Rocznik Olsztyinski, t. 5, ss. 153 i nast.

"R.Umiastowski, op. cit., s. 205, argumentowatl, ze w armii terytorial-
nej, ktéra miala stanowi¢ podstawe sil zbrojnych Prus Wschodnich /s beds
stanowi¢ Mazurzy i Litwini, a wigc ludzie dla Niemcéw niepewni.

8 J. K rasuski, Stosunki polsko-niemieckic 1926—1932, Poznan 1964, ss. 64
i nast.

3 J.Dgbrowski, Polska w przysziej wojnie, Krakéw 1923, s. 11,



granicy polsko-niemieckiej na odecinku Prus Wschodnich w spos6b jedno-
znaczny, jako wyraz tendencji zaborczych Rzeczypospolitej 0.

Potrzebie umocnienia granicy polsko-niemieckiej, jako podstawy do budo-
wania silnej Polski i organizowania ekspansji poswiecita szczegélnie wiele
wystapien narodowa demokracja. Nawotujge do skierowania ekspansji polskiej
w kierunku pélnocnym i zachodnim endecja krytycznie oceniala ekspansjg
wschodnia, co laczylo sie z ujemna ocena polityki zagranicznej pilsudezykéw.
Problem Prus Wschodnich byt dla tych ostatnich zagadnieniem marginesowym.
Nieco wigeej uwagi zaczeli don przywigzywaé w okresie polokarnefnskim, po
przewrocie majowym, kiedy sprawujgc wiadze stawali przed konieczno$cia
rozwigzywania probleméw praktycznych polityki zagranicznej!!, Narodowi
demokraci prowadzili kampanie zmierzajacg do zainteresowania spoteczenstwa
polskiego potrzeba ekspansji w kierunku ziem péinoenych juz w pierwszych
latach II Rzeczypospolitej. W 1923 r. pisal Stanistaw Grabski: ,,ekspansje naszy
ku jeziorom mazurskim i Baltykowi trzeba dopiero wytworzyé. Jest ona nie
faktem biezgcego zycia, ale naczelnym wskazaniem historii polskiej, droga
dziejowa mocarstwowej polityki narodu polskiego. I o wybrzeze baltyckie
wezesniej czy poézniej zetrze sie Polska z Niemcami”. A przeciwstawiajac sig
wysuwaniu na plan pierwszy ekspansji wschodniej w polityce zagranicznej
panstwa polskiego pisal: ,,Bez dostepu do Dniepru Polska moze istnieé, ale nie
moze istnie¢ bez trwatego dostepu do morza" 12, Przewidujgc mozliwo§é zmiany
granic wersalskich, w publicystyce polskiej, jako naczelny postulat uznawano
likwidacje wladztwa niemieckiego w Prusach Wschodnich. W publicystyce
Pclskiej Partii Socjalistycznej spotykamy si¢ z uzasadnieniem tezy o koniecz-
no$ci usamodzielnienia sie Prus Wschodnich, nawet kosztem popierania przez
Polske polgczenia Austrii z Niemeami. Miato to byé z korzyScig dla Niemiec,
Polski, a przede wszystkim dla mieszkaricéw Prus Wschodnich {2,

Rzeczpospolita opierata sie w swojej polityce na akceptowaniu postanowien
traktatu wersalskiego. Totez publicystyce polskiej nie tatwo bylo wysuwaé
postulaty w sprawie zlikwidowania rzadéw niemieckich w Prusach Wschod-
nich. I dlatego podkre$lano, Ze Polska nigdy nie bgdzie inicjatorem wydarzen,
ktére by mogty doprowadzi¢ do podwazenia postanowien wersalskich, réwno-
cze$nie podnoszac, Ze jednak granice ustanowione traktatem wersalskim nie

10 Por. np. Deutschland und der Korridor, praca zbiorowa pod redakcja
I, Heissa i A. H. Ziegfelda, Berlin 1933, ss. 354 i nast. Publicystyka
i propaganda niemiecka przygotowana byla do takiej oceny polityki polskiej
takze wypowiedziami przedstawicieli niemieckiej administracji. Juz w sierpniu
1919 r. prezes prowincji wschodniopruskiej przestrzegal wladze centralne, ze
Polska nie zrezygnuje z dalszej ekspansji w stosunku do Prus Wschodnich
(DZAM Rep. 77, Tit. 856, Ny 561, Der- Oberpraesident der Provinz Ostpreussen,
Konigsberg, 11 VIII 1919).

' Do nielicznych przykladéw zainteresowan pilsudczykéw sprawami Prus
‘Wschodnich nalezy cytowana juz broszura Consulibusa, Pilsudski w1927 r.
w czasie rozmowy ze Stresemannem w Genewie staratl sie przekona¢ go o cal-
kowitym desinteressement Rzeczypospolitej wobec Prus Wschodnich. Zob.
J. Jurkiewicz Tajne posiedzenie Rady Ligi Narodéw w grudniu 1927
i spotkanie Pilsudskiego ze Stresemanmem, Sprawy Miedzynarodowe, 1960,
nr 2, ss. 88-—96.

2.5 Grabski, op. cit., ss. 144—148,

a B.Limanowski, op.cit., s. 9. Limanowski pisal: ,,Usamodzielnienie sig
Mazuréw moze zapewni¢ parnstwu polskiemu wielkie korzy§ci. Bedzie ono
miato w najblizszym swym sasiedztwie ludnoé§é zZyczliwa, Nadto Mazurzy
usamodzielnieni jako czynnik polityczny moga dojé¢ do powaznego znaczenia
w Zyciu publicznym Prus Wschodnich i przyczynié sie do lgeznoSei gospodar-
czej tego kraju, otwierajge przytem szerszy dostep do morza. Woéwcezas
i z Gdanskiem ulozylyby sie o wiele zgodniejsze i korzystniejsze stosunki”.
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byly doskonale, ze zlikwidowanie rzadow niemieckich w Prusach Wschodnich
jest wazne dla uchronienia Europy przed nowa wojng ¥, Analizowanie za$
mozliwosci zmian granicznych uznano za konieczne, gdyz jak pisal Giertych
,» W ulkladach pokojowych, ktére by po tej wojnie nastapity, programem Polski
nie bylby bynajmniej powrét do stosunkéw przedwojennych, lecz rewizja
granic na rzecz Polski” %4,

Polskie zainteresowania losami Prus Wschodnich w okresie miedzywojen-
nym miaty tez swoje Zrédlo w sprawach gospodarczych i etnicznych. Oceniajac
warunki naturalnego rozwoju ziem wschodniopruskich i szukajac przyczyn
trwatego kryzysu ekonomicznego, w jakim ta prowincja sie znajdowatla, w pol-
skich opracowaniach ekonomicznych i wystgpieniach publicystycznych sta-
rano sie je odnalezé w fakcie zaleznos$ci Prus Wschodnich od polityki Rzeszy.
Wedlug tych ocen Rzesza przyznawala prymat zaloZeniom politycznym pro-
wincji nad warunkami naturalnymi. To miato przynie§¢ podporzgdkowanie
gospodarki Prus Wschodnich kierunkom horyzontalnym, stusznym dla innych
prowincji niemieckich, zamiast wertykalnym, baltycko-czarnomorskim, do
ktérych prowincje Prus Wschodnich zmuszaty warunki naturalne. Wskazy-
wano takze, ze réznice miedzy stopniem uprzemyslowienia zachodnich i $rod-
kowych dzielnic panstwa niemieckiego, a Prusami Wschodnimi, utrudniajg
wyrdwnywanie tych dysproporcji!®. Niedorozwéj gospodarczy tej prowincji
i kryzys polskiej gospodarki, w publicystyce polskiej byl oceniany jako zja-
wisko niedogodne dla interesé6w Rzeczypospolite]j 15a,

Wnioski o potrzebie zgodno$ci miedzy warunkami naturalnymi a racjami
politycznymi byty podstawa optymistycznej oceny wplywédw polskich w Pru-
sach Wschodnich na przyszlo§é. Jak pisat A. Plutyaski: ,,Czas ten, wielki pan
i sprzymierzeniec mtodych, rozwigze réwniez sprawe kryzysu Prus Wschodnich
w duchu naszym, w duchu wskazanym przez koniecznoéci geograficzne
i miedzynarodowe, w duchu naturalnych stosunkéw gospodarczych kraju
przymorskiego ze swoim gospodarczym zapleczem — Rzeczapospolitg Polska 1.

Zagrozenie militarne z Prus Wschodnich, jak i trudna sytuacja gospodarcza
prowincii i wplyw tego stanu rzeczy na stosunki z najblizszymi sasiadami
spowodowaty, ze w okresie miedzywojennym problemy etniczne Prus Wschod-
nich ustgpily z pierwszego planu zainteresowan polskiej opinii publicznej,
wzbudzaly mniej uwagi niz mozna by oczekiwaé, znajgc sytuacje sprzed 1914 r.,
jak i zachodzace procesy narodowosciowe V7. Piszac o polityce wynaradawiania
wobec Polakéw na Warmii, Mazurach i Powislu, nasilenia jej upatrywano
w roli, jaka prowincja wschodniopruska odgrywata w planach ekspansywnych

13 Por. np. G. Olechowski, Polska dzi§ a jutro, Poznai—Warszawa—
Wilno—Tiublin, 1926, s. 133.

4 J Giertych, op. cit., s. 184

15 S, Srokowski, Prusy Wschodnie i ich zwiqzek naturalny ze wschodem
Europy, Krakéw 1928, s.29; A. Wilder, Upadek gospodarczy Prus Wschodnich,
Torun 1930; A. Plutynski, Upadek gospodarczy Prus Wschodnich, Prusy
Wschodnie. Przeszlod§é i teraZniejszo$¢, praca zbiorowa pod redakejg A. Z a-
widzkiego, Poznan 1932, ss. 267 i nast.; H. Prutenus, Prusy Wschodnie
ich znaczenie, op. cit., s. 64.

15a Przeciw propagandzie korytarzowej, praca zbiorowa pod redakcja
J.Borowika, Torun 1930, s. 2.

6 A.Plutynski, op. cit, s. 274.

17 Slusznie zwrdcil uwage na to zjawisko T. Cie§lak, Miejsce Warmii
i Mazur w historii ziem polskich XIX i XX wieku, Komunikaty Mazursko-
Warminskie, 1965, nr 1(87), s. 88. Wykaz opracowan, w kitdérych w okresie
miedzywojennym interesowano sie problemami narodowo$ciowymi Prus
Wschodnich zob. W. Wrzesinski, Ruch polski na Warmii, Mazurach i Po-
wisly w latach 1920—1939, Poznan 1963 ss. 416—426.

253



Republiki Weimarskiej. Ale réwnoczesnie starano sig uzasadnié teze, o ktérej
pisata miedzy innymi Irena Kosmowska, ze prowadzenie polityki wynarada-
wiajacej, niezgodne z naturalnymi prawami rozwoju tych ziem ,przynies§é
musi krajowi kleske” 8. Narodowi demokraci swoje zainteresowania proble-
mami narodowymi Warmii i Mazur lgczyli z walkag o model Rzeczypospolitej.
Polska narodowos$ciowa, federacyjna moze istotnie zapomnie¢ o Mazurach
i Warmii — pisal Stanistaw Grabski. Nie moze jednak zrzec si¢ obowigzku
wobec tej etnograficznie polskiej ziemi Polska narodowa” 9.

Szukajac #rodel zainteresowan polskich problemami Prus Wschodnich
trzeba takze zwrocié uwage na znajomo$§é roli, jaka panstwo niemieckie
wyznaczalo prowincji w polityce zagranicznej, czyli spelnianie funkeji zasad-
niczego ogniwa w planach ekspansji niemieckiej na wschod, stworzenie
pomostu, ktéry by laczyt Rzesze przez Prusy Wschodnie, Litwe, kraje baltyckie
ze Zwigzkiem Radzieckim. Zrealizowanie tej polityki musiato spowodowaé
oslabienie pozycji Polski w krajach nadbattyckich i w ogbéle na Balttyku .
W polityce niemieckiej Prusy Wschodnie posiadaly ponadto duze znaczenie
z uwagi na role w akcji rewizjonistycznej. Przyktad Prus Wschodnich propa-
ganda niemiecka z duzym powodzeniem przedstawiala opinii krajowej jak
i migdzynarodowej, jako najbardziej wyrazisty dow6d postanowien wersalskich
krzywdzacych Niemcy, ulatwial on utrzymywanie licznych odlaméw spote-
czenstwa niemieckiego w stalej gotowosci do czynnych wystapied przeciwko
Polsce ?'. W wielu publikacjach niemieckich w oddzieleniu Prus Wschodnich
od Rzeszy obszarami ziem Rzeczypospolitej, nazwanymi ,korytarzem”, dostrze-
gano nie tylko przyczyne kryzysu gospodarczego prowincji, ale i przyczyne
stworzenia sytuacji zachecajacej Polakéw do agresji, sytuacji, 'w ktérej miat
byé zagrozony dotychczasowy dorobek kultury niemieckiej na wschodzie
Europy. Dla propagandy rewizjonistycznej, zwiazanej z Prusami Wschodnimi,
charakterystyczne bylo postugiwanie sie argumentami historycznymi i podbu-
dowywanie ich tendencyjnie dobieranymi wspélczesnymi materiatami staty-
stycznymi. Mialy one uzasadniaé logike procesu historycznego, dazgcego do
jednoéci Prus Wschodnich z Rzesza niemiecka 2.

Kryzys gospodarczy Prus Wschodnich publicystyka niemiecka przedstawiata
jako stan niezalezny od koniunkturalnych stosunkéw politycznych polsko-

18 1. W. Kosmowska, Pomorze. Zarys historyczny, geograficzny, gospo-
darczy i spoleczny, Warszawa 1930, s. 79.

1 S Grabski, op. cit., s. 146.

2 Por. Z. Berezowski, Ob6z Wielkiej Polski. Wskazania programowe.
Polityka zagraniczna, Warszawa 1927, ss. 12—13; W. Kumanieck i, Polityka
baitycka, Przeglad Wspoélezesny, 1922, nr 5, s. 265; H. Prutenus, Prusy

- Wschodnie, op. cit., s. 61 pisal: ,Nie ulega watpliwoéci, ze oddzielenie Prus
Wschodnich od Rzeszy stanowilo dla Niemiec cios bardzo powazny w dgznosci
ekspansywnej na wschod. Utrzymawszy w swym posiadaniu stosunkowo mate
terytorium, jakim sa Prusy Wschodnie, tym bardziej ocenily znaczenie ich
i stworzyly z nich podstawe calej polityki panstwowej i gospodarczej na
‘Wschodzie Europy, szczegblnie po utracie kolonii i wyeliminowaniu ze §wia-
towe]j polityki ekspansywnej na zachodzie pozostalo Niemcom jako wskazanie
tak polityczne jak i gospodarcze jedynie Drang nach Osten, dla ktérej punktem
wyjscia staly si¢ Prusy Wschodnie”,

2t Por. np. Unrecht und Kriegsgefahr des Korridors, Berlin 1928; H. Dom b-
rowski, Fort mit dem Weichselkorridor., Engl., amerik., franzos., holland.,
italien., finn. und dan. Stimmen iiber Unrecht und Kriegsgefahr des
»Korridors”, Marienwerder 1930.

2 W. Deuticke, Ostpreussen und der polnische Korridor, Jena 1931;
O. Hoetsch, Osteuropa und deutscher Osten, Konigsberg 1934; Deutschland
und Polen, praca zbiorowa pod red. A. Brackm an a, Berlin 1933; Deutschland
und der Korrjdor, praca zbiorowa pod red. F. Heiss a, Berlin 1939; Deutsch-
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niemieckich, ale zdeterminowany uksztaliowaniem granic miedzypanstwowych.
Mozliwosci zlikwidowania kryzysu dostrzegano tylko w odzyskaniu polaczenia
z Rzeszy. Fublicysci niemieccy wigzali kryzys gospodarczy prowincji z sytuacja
rolnictwa. Zmniejszenie rentownosei rolnictwa mialo wywrzeé¢ wplyw na zata-
manie gospodarki innych galezi. W tym tez dopatrywano si¢ zasadniczych
przyczyn emigracji ludno$ei niemieckiej z Prus Wschodnich na zachéd, dostrze-
gajac w tym zjawisku mozliwo$é wzmocnienia zywiotu polskiego na terenach
przygranicznych #, Tezy te powtarzaly sie w licznych publikacjach niemiec-
kich, ktére zajmowaly sie losami prowincji.

W kolach miedzynarodowych prawie nastepnego dnia po podpisaniu traktatu
wersalskiego rozpoczela sig¢ dyskusja nad przyszloscia Prus Wschodnich. Uzna-
jac krytyczng sytuacje prowincji starano si¢ znalezé Srodki, ktére by pozwolilty
jej wyisé z tego stanu. Mnozyly sie roznorakie propozycje, dajace pierwszen-
stwo interesom polskim lub niemieckim, czy tez wreszcie préby znalezienia
kompromisowego rozwiazania, w oparciu o do§wiadezenia z Wolnym Miastem
Gdanskiem. Rozwigzanie wersalskie problemu wschodniopruskiego opinia mie-
dzynarodowa uznata za niezadowalajace i tymczasowe najwezesniej ze wszyst-
kich spornych rozwigzan traktatu wersalskiego. Dyskusja miedzynarodowa,
jaka sie toczyla przez cale dwudziestolecie, wywieratla wplyw na wiele decyzji
rzgdéw Polski i Niemiec *.

Prusy Wschodnie byly jedyng prowincjg cesarstwa niemieckiego, ktéra
w czasie pierwszej wojny $wiatowej zostala objeta bezposrednimi dziataniami
wojennymi. Dzialania, chociaz krétkotrwale, przyniosty duZe zniszczenia.
Wedlug szacunkowych obliczen ich warto$¢ oceniano na 1,25—1,50 miliarda
merek niemieckich 25, W 1915 r. wladze niemieckie przystapily do usuwania
§ladéw zniszezen wojennych. Rozpoczeta si¢ akcja odbudowy. Sama prowincja,
nalezgca do najbiedniejszych w Rzeszy, nie mogta przeprowadzi¢ jej bez
pomocy wladz centralnych, ktérej udzielily rzady Rzeszy i Prus. A ponadto,
w wyraznym celu propagandowym zorganizowano akcje obejmowania patro-
natéow nad poszczegélnymi miastami, czy tez powiatami Prus Wschodnich
przez wielkie miasta Niemiec zachodnich i centralnych. Celem owej akeji bylo
zwickszenie poczucia wspdlnoty Prus Wschodnich z reszta Rzeszy. Juz w dru-
gim roku wojny do prowincji zaczely naplywaé pienigdze i inne S3rodki

felda, Berlin 1933. Poréwnanie tych ostatnich dwu prac dostarcza interesu-
jacych wnioskéw o rozwoju i zmianach zasadniczych elementéw propagandy
antypolskiej w Niemczech. '

2 por. np. A. Hesse, Die grosse Not des deutschen Osten, Berlin 1931;
Deutschlands Ostnot, Berlin 1930; K. Fischer, Das ostpreussische Problem,
Berlin 1921; P. Blank, Die wirtschaftliche Lage Ostpreussens nach der
Grenzziehung durch das Versailler Diktat, w: Ostpreussen 700 Jahre Deutsches-
land, Konigsberg 1930. Bibliografia tego problemu jest niezmiernie duza i nie
sposdb zwréci¢ uwage chotéby tylko na najwazniejsze prace.

2 Tendencyiny przeglad dyskusji migdzynarodowej podaje U. Wendland,
Das Korridorproblem in der internationalen Diskussion, Deutschland und der
Korridor, Berlin 1939, ss, 277 i nast. Obszerny przeglad dyskusji miedzynarodo-
wej w sprawach Prus Wschodnich podawaty na biezaco czasopisma: ,,Straznica
Zachodnia”, ,Przeglad Polityczny”, ,Przeglad Wspblczesny”. Zob. takie:
E. Rucker, Niemcy, Prusy a Polska. Kilka aktualnych faktéw i uwag, Kra-
koéw 1928, ss. 106 i nast.

% B. Biegelsein, Odbudowa Prus Wschodnich, Krétki rys organizacji
i dotychczasowych wynikéw, Krakow 1918, s. 5 i nast. Zniszczenia wystapily
w 31 powiatach, na 35 powiatéow, ktére tworzyly prowincje.
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materialne przeznaczone na odbudowe *, Roéwnoczeénie prowadzono ozywiong
propagande aneksji nowych terenéw, gléwnie pod haslem zabezpieczenia
wschodnich i poludniowych granic prowincji. W kotach niemieckich politykéw
popularne byly propozycje utworzenia tzw. pasa granicznego, ktoére mialy
uzasadnia¢ nowe aneksje, przede wszystkim w imi¢ obrony intereséw zewnetrz-
nych Prus Wschodnich 2a, Na sytuacje Prus Wschodnich w ostatnich latach
wojny niemaly wplyw wywarly tez wydarzenia w krajach nadbattyckich.
Sukcesy, jakie tam odnosily wojska niemieckie, nawet w okresie krytycznej
sytuacji na froncie zachodnim, tu wiasnie pozwalaly bardzo diugo snué¢ plany
utrzymania zdobyczy niemieckich. Wreszcie i pok6j brzeski umozliwial opinii
publicznej w Prusach Wschodnich najdluzej zachowywaé nadzieje na zreali-
zowanie zaborczych planoéw niemieckich. Nie jest rzeczg przypadku, ze wiasnie
do Prus Wschodnich uznanie kleski Niemiec po pierwszej wojnie $wiatowej
przenikalo z najwigkszymi oporami %,

Niemieckie ugrupowania nacjonalistyczne nie chcialy pogodzi¢ sie z kleska
Rzeszy jeszcze przez wiele miesigcy po podpisaniu rozejmu pokojowego.
W rewolucji na terenie Rosji dopatrywano si¢ mozliwosci uratowania zdobyczy
niemieckich w krajach balttyckich. W grudniu 1919 r. czlonek angielskiej misji
wojskowe] w krajach nadbaltyckich general Turner, piszac z Tylzy raport dla
swoich przetozonych, stwierdzal: ,Prusy Wschodnie nie sg jeszcze w pelni
$wiadome, ze przegraly wojne. Partia wojenna jest wszechwiadna, a militaryzm
kwitnie we wszystkich swoich formach” %, Nastroje takie byly szczegélnie silne
w kotach wschodniopruskich junkréw, ale nie obce byly takze i miejscowym
socjaldemokratom prawicowym. Kola handlowe i przemystowe Prus Wschod-
nich w klgsce politycznej Niemiec dostrzegaty przede wszystkim krach nadziei
na ekspansje gospodarcza, do ktérej przyzwyczaila je propaganda urzedowa
w latach wojny a,

W Prusach Wschodnich w okresie wojny wyraznie pogiebito sig¢ zréznico-
wanie politycznej §wiadomosci mieszkancéw. Jednakze zadziwiajgco duza byia
nadal mozliwo$é sukceséw nacjonalistycznej propagandy aneksjonistycznej.
W takiej sytuacji, kiedy na kongresie wersalskim nie zapadly jeszcze osta-
teczne decyzje o przyszloSci Prus Wschodnich, a jedynie docieraly nie zawsze
pelne i jasne wiadomosci o toczacych sie rokowaniach, prowincje nurtowaly
powazne obawy. Propozycje odiaczenia Prus Wschodnich od Rzeszy Pomorzem
Gdanskim, jak i wie$ci o planach dotyczacych Warmii, Mazur i Powi§la powo-
dowatly nasilenie fali wystapien antypolskich. Réwnoczesnie w kolach miej-
scowych politykéw wysuwano réznorakie projekty zabezpieczenia Prus

% J, A, Wilder, op. cit, s. 72 podaje, Ze do 1920 r. do Prus Wschodnich
naplyneto okolo 1,5 miliarda marek na odbudowe. W 1919 r. na 32 tysigce
zniszezonych budynkéw 22 tysiace juz odbudowano. Wiadze niemieckie
w przededniu plebiscytu chcialy przyspieszyé usuwanie resztek zniszezen, ale
réwnoczeénie my$laly o zostawieniu pewnych obiektéw zniszczonych, aby mogli
2zobaczyé zniszczenie ci, ktérzy jeszcze nie powrécili z wojny i ocenié ogrom
prac (DZAM Rep. 77, Tit. 856, Bd. 1, ss. 258—260, Der Oberpraesident der Pro-
vinz Ostpreussen, Konigsberg, 12 XI 1919).

%a I, Geiss, Tzw. polski pas graniczny 1914—1918, Warszawa 1964, ss. 85
i nast. Jednym z projektodawcow przylaczenia do Niemiec znacznych obszaréw
glat zzpezpieczenia granic byl prezes prowincji wschodniopruskiej Adolf

atocki.

27 R. Klatt, Ostpreussen unter dem Reichskommisariat 1919/1920, Heidel-
berg 1958, s. 82.
dea E. I% 9y ck, Geschichte der Weimarer Republik, Ziirich und Stuttgart 1957,

. 1,5, 195,

2#a O planach niemieckiej ekspansji gospodarczej w czasie wojny wspomina
0. 1H 3_6_ }114n, Der Ostpreussische Holzhandel nach dem Kriege, Jena 1925,
ss.
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Wschodnich przed postanowieniami kongresu i uchronienia dla niemczyzny
nie tylko starych granic, ale i zdobyczy baltyckich. W latach 1919—-1920 na
terenie Prus Wschodnich §cieraly sie trzy koncepcje poprawy potozenia: droga
zbrojnego powstania, przeobrazen ustrojowych w ramach Rzeszy, lub unie-
zaleznienia prowincji od Rzeszy pod patronatem sit miedzynarodowych.

W poczatkach 1919 r. na wschodnich terenach panstwa niemieckiego zro-
dzil sie pomyst utworzenia z Prus Wschodnich, Zachodnich, Wielkopolski
i Pomorza Zachodniego samodzielnego tworu panstwowego — Oststaatu.
Oststaat mial zachowaé charakter panstwa niemieckiego, przy niezaleznosei
w polityce zagranicznej i wewnétrznej od ustalen wtadz berlinskich. Inicja-
torzy tej koncepcji pokiadali duze nadzieje w istnieniu ochotniczych zbrojnych
oddzialéw niemieckich w panstwach nadbaltyckich b, Ujawnienie planéw
powstania Oststeatu mialo nastapi¢ w chwili podpisania traktatu pokojowego
przez przedstawicieli panstwa niemieckiego. Fo raz pierwszy szczegblne nasi-
lenie agitacji za utworzeniem Oststaatu mialo miejsce w pierwszych tygodniach
1919 r., po raz drugi po przekazaniu stronie niemieckiej w maju 1919 r. propo-
zycji warunkéw pokojowych. Wobec opozycyjnego stanowiska wielu socjal-
demokratéw, giéwnie gdanskich, program daleko zaawansowany w swych
przygotowaniach nie doczekatl sie realizacji. Przeciw niemu przemawialy réw-
niez powazne obawy o zbrojne przeciwdzialanie aliantéw oraz lek, Ze nowy
twor panstwowy nie bedzie mégl przeciwdzialaé ewentualnemu parciu na te
ziemie nowego panstwa polskiego. Ale nie bez przyczyny byly tez obawy
socjaldemokratéw przed tryumfem reakcyjnych ugrupowan spotecznych na
tych terenach, ktére po powstaniu Oststaatu moglyby przejaé wiadze
w swoje rece .

Centralne wladze panstwa niemieckiego, nie czekajac na rozstrzygniecia
plebiscytowe, wykazywaly duze zainteresowanie przyszioscig Prus Wschodnich.
Dazyly przede wszystkim do ostabienia ugrupowan wskazujgcych na koniecz-
noé$¢ prowadzenia w prowincji samodzielnej polityki. W dniu 28 marca 1919 r.
odbyla sieg w Gdansku konferencja z udzialem prezeséw prowincji i rejencji
Prus Wschodnich i Zachodnich oraz dowédcéw wiasciwych korpuséw wojsko-
wych wcelu przedyskuiowania aktualnych wnioskéw. Podjeto wowcezas decyzig
o powolaniu w Gdansku centrali przy prezesie prowincji, ktéra by miala za
zadanie przygotowanie jednolitego planu dzialania na obszarach plebiscyto-
wych %, Oznaczalo to uznanie potrzeby podporzadkowania sie decyzjom wladz
centralnych. W maju tegoz roku w Berlinie powstat tzw. Parlament Wschodni,
do ktérego wchodzili wszyscy deputowani do Zgromadzenia Narodowego
ze wschodnich prowincji Niemiec (z wyjatkiem niezaleznych socjaldemokra-
téw — USPD). Parlament Wschodni posiadat dwa Wydzialy: Pélnocny z sie-
dzibg w Gdansku i Potudniowy z siedzibg we Wroclawiu. Popierat on pod-
porzgdkowanie sie wschodnich prowincji decyzjom wladz centralnych,
odrzucajac mozliwosé prowadzenia przez nie samodzielnej polityki. W imieg

20 Dla poznania spraw ochotniczych formacji zob. R. Goltz, Als po-
litischer General im Osten (Finland und Baltikum) 1918 u. 1919, Leipzig 1936;
E. Schmidt-Pauli, Geschichte der Freikorps 1918—1924, Stuttgart 1936.

2T Grygier, W. Wrzesinski, Z problematyki ruchu rewolucyjnego
na Warmii i Mazurach w latach 1918/1919, Komunikaty Mazursko-Warminskie,
1958, nr 1(59), ss. 11 i 12; R. Klatt, op. cit., ss. 131 i nast.; G. Cleinov,
Die deutschen Volksrite des Bromberger Systems im Kampf um die Erhaltung
der Ostmark beim Reich 1918—1919, Berlin 1934, ss. 249 i nast.

M J. Wasicki, Prowincje Grenzmark—Posen-Westpreussen, Rocznik Hi-
storyczny, t. 21, ss. 62—63.
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walki o zwyciestwo niemieckie parlament koordynowal przygotowaniami
do plebiscytu 3.

Podpisanie traklatu pokojowego spowodowalo ozywienie propagandy anty-
polskiej. Ale dla polityki zagranicznej Niemiec oznaczalo to koniecznosé
kontynuowania ustalonych juz uprzednio zasad. Niemieckie sfery wojskowe
i stuzba bezpieczenstwa oceniajgc sytuacje w Prusach Wschodnich wskazywaty,
ze dla prowincji wigkszym niebezpieczeAstwem jest mozliwo$é wystapien
rewolucyjnych, niz ataku ze strony polskiej3'a. Jednakze w propagandzic
publicznej glownym przedmiotem zainteresowania bylo rzekome zagrozenie
ze strony polskiej. Wydaje sie, ze przyczyny tego stanu bylo przeswiad-
czenie o wickszej statosci panstwa polskiego nizi rewolucyjnych nastrojow.
Auswirtiges Amt w sierpniu 1919 r, podkreslai, ze w przysztoSci ,Prusy
Wschodnie beda wyspa, ktorg ruch do Baltyku i dalszych dzielnic pruskich
i Litwy bedzie omijai” 2.

Na terenie Prus Wschodnich odbywaty sie liczne zebrania, narady, konfe-
rencje, w czasie ktoérych uczestnicy méwili o przyszltych losach prowincji.
Niemcy przygotowywali sie do plebiscytu, réwnoczeénie zbierajac postulaty,
ktére cheiano przedstawi¢ wiadzom centralnym Prus i Rzeszy. W okresie tym
zainteresowanie sprawami Prus Wschodnich bylo powazne tak w rzadzie
Rzeszy, jak i Prus ™. Prezes prowincji wschodniopruskiej przestrzegal wiadze
berliAskie, aby nie lekcewazyly niebezpieczenstwa polskiego, gdyz Polska nie
zrezygnowala z planow dalszej aneksji ziem znajdujgcych si¢ pod panowaniem
niemieckim. Niebezpieczenstwo polskie miato stanowié jedng z gléwnych
przyczyn utrzymywania przez Niemcy przyjaznych stosunkéw z Rosja
Radzieckg . Na terenie prowincji w agitacji antypolskiej szczegblnie wiele
aktywnosci okazywal Wolfgang Kapp, nawotujac do zbrojnego przeciwstawie-
nia si¢ decyzjom wersalskim. Dla swych idei Kapp nie znalaz} jednak woéwczas
jeszcze dostatecznego poparcia 3.

Na przelomie 1919/1920 r. w Prusach Wschodnich zaczely wystepowaé
pierwsze trudno$ci z dostawami wegla, soli, cukru, nawozéw sztucznych
i innych produktéw codziennego uzytku. Zmniejszyl si¢ wywoéz produktéw zyw-
no§ciowych z Prus Wschodnich do innych prowincji niemieckich. Wschodnio-
pruskie kota gospodarcze publicznie wypowiadaly swoje obawy o przyszio§é
loséw prowincji. W kolach tych w 1919 r. zrodzil sie projekt poprawy polozenia
gospodarczego prowincji. Autorem jego byt Fritz Simon, syndj/k krélewieckiej
izby handlowej. Analizujgc skutki traktatu wersalskiego Simon zwrdécit uwage
nie na bezposrednie konsekwencje oddzielenia prowincji od Rzeszy, lecz przede
wszystkim na utrate rynkoéw. Jego zdaniem utrata rynkéw stwarzalta niebezpie-
czenstwo podporzadkowania Prus Wschodnich Polsce tak pod wzgledem gospo-
darczym, jak i politycznym. Zdaniem Simona dla zachowania niemieckiego
charakteru prowincji konieczne bylo zwigkszenie jej sily gospodarczej. Wedlug

31 R.Klatt, op. cit,, ss. 129 i nast.; M. Wojciechowski, Rada Robot-
niczo-Zotnierska w Gdansku 1918—1919, Poznan 1962, ss. 203 i nast.

31a Por. np. M. Braun, Von Ostpreussen bis Texas. Erlebnisse und zeit-
geschichtliche Betrachtungen eines Ostdeutschen, Berlin 1955, s. 179.

32 DZAM Rep. 77, Tit. 856, Nr. 561, Auswdrtiges Amt, Berlin 6 VIII 1919.

# R.Klatt, op. cit,, s. 133; W. Wessling, Die Staatlichen Massnahmen
zur Behebung der Wirtschaftlichen Notlage Ostpreussens in den Jahren 1920
?327193(;,1 8Jahrbuch fiir die Geschichte Mittel- und Ostdeutschlands, Bd. 6,

, s. 218,

3 DZAM Rep. 77, Tit. 856 Nr. 561, Der Oberpraesident der Provinz Ost-
preussen, Konigsberg, 11 VIII 1919,

% E. Eyck, op. cit, Bd. 1, ss. 204—205. Kapp byt woéwczas dyrektorem
generalnym Wschodniopruskiego Ziemstwa.
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jego koncepceiji mozliwe to bylo jedynie pod warunkiem wejécia Prus Wschod-
nich w unig celng z Rzeczpospolita. Simon wykazywal, ze takie rozwiazanie nie
jest sprzeczne z konstytucjg, ktérej artykut 82 zezwalal na wchodzenie
poszczegdlnych obszaréw Rzeszy w sklad innego obszaru celnego, o ile bylyby
ku temu istotne powody. Zdaniem Simona konieczne bylo zawarcie unii celnej
Prus Wschodnich z Polska na lat 10—12, przy zastrzezeniu mozliwosci wypo-
wiedzenia tej unii kazdej chwili®e,

Odmienne propozycje zgloszono w miejscowych kotach urzedniczych. Pro-
ponowano przeprowadzenie zmian w systemie administracji przez zwiekszenie
roli prezesa prowincji, zblizenie jego uprawniei do uprawnien gubernatordéw
w koloniach. Mialy tez wzrosnaé uprawnienia samorzgdu prowincii w podej-
mowaniu decyzii o kierunkach polityki gospodarczej. Funkcje doradcze
w tym zakresie miatl speiniaé Prowincjonalny Urzad Gospodarczy (Provinzial
Wirtschaftsamt), jako ciato spoleczne. W Berlinie mial zasiadaé przedstawiciel
Prus Wschodnich, speiniajgc przede wszystkim funkcje lgcznika migdzy wia-
dzami centralnymi a prowincjonalnymi 3.

‘W 1920 r. nasilajgcej sie niemieckiej akeji przygotowan do plebiscytu towa-
rzyszyl wzrost réznorakich spekulatywnych rozwazan na temat przyszlodci
Prus Wschodnich. Rzucone przez kierownikéw akceji plebiscytowej hasto jed-
nosci Niemeéw wobec ,niebezpieczenstwa polskiego”, w imie ktérego wzywano
do zawieszenia wewnetrznych walk partyjnych, ostabitly dazenia autonomiczne
na terenie Prus Wschodnich, nie likwidujac jednak ich catkowicie. Po puczu
Kappa, (marzec 1920 r.), ktéry na terenie Prus Wschodnich odbit si¢ duzym
echem % wsrod separatystow wschodniopruskich pewna popularnosé zyskat
projekt oderwania prowincji od Rzeszy, a polgczenia si¢ z obszarami Wolnego
Miasta Gdanska i stworzenia samodzielnego panstwa pod nadzorem migdzy-
narodowym. Autorzy tej koncepcji, zreszta efemerycznej, wigzali nadzieje
z ewentualnym poparciem Wielkiej Brytanii3,

Panstwo polskie w lutym 1920 r. przejglo tereny przyznane Polsce traktatem
wersalskim. Oddzielenie Prus Wschodnich od Rzeszy stalo si¢ faktem. Spowo-
dowalo to przyspieszenie prac nad przygotowaniem zalozen polityki wiladz
centralnych wobec Prus Wschodnich, nad ustaleniem nowych zasad powigzan
administracyjnych, gospodarczych, kulturalnych oraz wzajemnych zaleinosci.

% Projekt Simona zostal ogloszony drukiem jako tajna broszura w niewiel-
kim nakladzie w 1919 r. Jak do tej pory broszury tej nie udato sie¢ odnalezé,
chociaz, jest wiadome, ze znajdowala sie przed wojng w archiwum Minister-
stwa Spraw Zagranicznych w Warszawie. Obszerne fragmenty memorialu
Simona zostaly przytoczone w artykule Prutenusa, Problem Prus Wschod-
nich w $wietle sit przyrodzonych, op. cit., ss. 26—29. Konczac swoje wywody
Simon stwierdzal: ,My$l unii celnej z Polskg nie jest zadnemu wschodnio:
prusakowi przyjemna, niemniej nasuwa sie ona jako konieczno$é, gdyz w ra-
mach unii celnej uczestniczy¢é mogg Prusy Wschodnie we wszystkich wygodach,
ktére polskie Zycie gospodarcze ma w stosunku do Niemiec i innych krajow.
Przez podobng unie usuniete zostang w sposéb najlatwiejszy te przeszkody,
ktore wyrastaja dla wschodniopruskiego gospodarstwa przy ich pozostawieniu
w Niemczech. Z drugiej za$ strony Polska bedzie miala interes w popieraniu
Prus Wschodnich i Krdlewea, a nie tylko swego jedynego portu, Gdanska.
Prusy Wschodnie majg obowigzek utrzymaé sig w gospodarczej sile, aby méc sie
utrzymaé politycznie przy Niemczech”.

3 AAN PPB w 29a, KGRP Krolewiec, 11 III 1920. Warto tu zaznaczyé, ze
prezesem prowincji do konca czerwca 1919 r. byt A. Batocki, znany z wrogiego
stosunku do supremacji politycznej w Rzeszy panistwa pruskiego.

3 R.Klatt, op. cit, ss. 185 i nast. Zob. takze: DZAM Rep. 77, Tit. 856, Bd. 2,
ss. 238—240, Reichszentrale fiir Heimatdienst, Berlin, 14 IV 1920.

“1‘-‘761. {glzrasuski, Stosunki polsko-niemieckie 1919—1925, Poznan 1962,
ss. 170—172.
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W marcu 1920 r.'w Berlinie pizeprowadzono narady delegacji Prus Wschodnich
z przedstawicielami rzadu Rzeszy i Prus w sprawach gospodarczych prowincii.
Delegacja wschodniopruska na czele z prezesem prowincji Augustem Winnigiem
przedstawila jakby katalog réznorakich, pojedynczych postulatéw dotyczacych
polityki wiadz centralnych wobee Prus Wschodnich. Przedstawiciele rzadow
Rzeszy i Prus zadeklarowali gotowo§é przyjscia Prusom Wschodnim z pomocag,
nawet o ile by to wymagalo przeprowadzenia krokéw, ktore nie mieécily sie
w obowigzujgcym systemie prawnym. Dalszy cigg rozméw odbyl sie w Kro-
lewcu, gdzie przedstawiciele obu rzadéw spotkali sie z rzecznikami miejsco-
wych két gospodarczych. Jak w Berlinie, tak i w Kroélewcu domagano sig
powolania przy wiadzach centralnych przedstawicielstwa Prus Wschodnich,
Wysunieto ponownie postulat utworzenia rady gospodarczej dla Prus Wschod-
nich. I tym razem postulaty spotkaly sie z obietnica poparcia. Ale rzad Rzeszy
nie szczedzac obietnic wsparcia moralnego uchylal sie od $wiadczenia kon-
kretnej pomocy, spychajac ten obowigzek na panstwo pruskie 4.

Kierownicy prowincji wschodniopruskiej z niecierpliwo$cig oczekiwali na
spelnienie poczynionych obietnic przez wladze centralne, Tymczasem poczgt-
kowy rozmach nad przygotowaniem Prus Wschodnich do nowej sytuacji zostat
zahamowany. Resortowe ministerstwa gospodarcze niechetnie ustosunko-
wywaty sie do mozliwosci stosowania wobec Prus Wschodnich polityki ustepstw
i ulg specjalnych, obawiajac sig, aby to nie miato charakteru precedensu.
Zahamowaniem tych prac zaniepokojeni byli szczegblnie socjaldemokraci.
Twierdzili oni, ze przyczynia si¢ to do wzmocnienia separatystycznych nastro-
jow, ktore znajduja oparcie w reakcyjnych ugrupowaniach spotecznych.
Wschodniopruscy socjaldemokraci domagali si¢ przyznania Prusom Wschodnim
samodzielnodci w prowadzeniu polityki wobec najblizszych sgsiadéw, a przede
wszystkim prawa nawigzania wspéipracy z krajami baltyckimi, wchodzgcymi
w sklad dawnego imperium carskiego, uregulowania stosunkéw, gléwnie
gospodarczych z Polska. Zadali powolania w Berlinie Ostpreussenstelle dla
spraw gospodarczych. Zdaniem socjaldemokracji wschodniopruskiej rozwoéj
prowincji zalezny byt od wynikéw produkeji rolniczej i dla tego uznawali
za konieczne ozywienie wspoélpracy z najblizszymi sgsiadami®!,

Dnia 28 kwietnia 1920 r. na podstawie rozporzadzenia Staatsministerium
powolano do Zycia w Berlinie placéwke, ktéra miata czuwaé nad interesami
Prus Wschodnich przy wladzach centralnych — Ostpreussenstelle. Nowa pla-
cowka rozpoczgla dzialalno§é w czerwcu 1920 r. Spelniata nie tylko funkcig
lgcznika migdzy wiadzami centralnymi i prowincjonalnymi, ale niejednokrotnie
sama zalatwiala biezace sprawy prowincji. Ostpreussenstelle stala si¢ przed-
miotem wielu rozgrywek politycznych niemieckich ugrupowan partyjnych.
W opanowaniu tej placowki dostrzegano mozliwoéé wywierania decydujacego
wplywu na zycie Prus Wschodnich 2, Nadal jednak niechetnie wladze centralne
ustosunkowywaly sie do zadan Prus Wschodnich w sprawie obniZenia podat-
koéw. Protestowalo przeciw temu pruskie ministerstwo handlu i rzemiosta,

n W.Wessliing, op.cit,s.218; A. Winnig, Heimkehr, Hamburg, bm.ir,,
ss. 28_6 inast.; DZAM Rep. 77, Tit. 856, Nr. 562, Der Praesident Staatsministerium,
Belr'ltl'?c, 9 VI 1920; AAN PPB w 166, Berlin, 15 XII 1926, Niemiecka Ostmarken-
politik.

1 DZAM Rep. 77, Tit. 856, Nr. 561, Der Preussische Minister fiir Volkswohl-
fahrt, Berlin, 23 IV 1920, betrifft, Denkschrift des Provinzialverbandes Ost-
preussen der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands.

4Z'Dok}adnq charakterystyke Ostpreussenstelle podaje W. Wessling,
op. cit,, ss. 219 i nast.
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uwazajac, ze nie mozna przeciwstawiaé¢ intereséw prowincji interesom catego
panstwa .

Rozstrzygniecia plebiscytowe uwidocznily spoteczenstwu niemieckiemu
jeszcze raz skutki postanowien wersalskich. Doszlo wéwczas do ponownego
ozywienia nastrojéw separatystycznych. Znajdowaly one ujscie w rozwazaniach
o mozliwosciach wystapienia zbrojnego przeciw wykonawcom postanowien
wersalskich, jak i w postulatach zmiany stosunku prowincji do Rzeszy. Dla
planéw zbrojnego wystapienia powaznym atutem bylo istnienie w Prusach
Wschodnich licznych ochotniczych formacji zbrojnych, rozbudowanych w okre-
sie ofensywy Armii Czerwonej w 1920 r. Wykorzystujac obawy aliantéw przed
wkroczeniem wojsk Armii Czerwonej w Prusach Wschodnich skutecznie
oparto sie ich zgdaniom w sprawie rozwigzania niemieckich organizacii
paramilitarnych, przeprowadzajgc tylko reorganizacje form zewnetrznych .
W pazdzierniku 1920 r. w Berlinie przeprowadzono narady z udzialem przed-
stawicieli niemieckich organizacji paramilitarnych z Prus Wschodnich i przed-
stawicieli sztabu generalnego. Wschodnioprusacy deklarujgc mozliwosé wysta-
wienia stutysiecznej armii i wskazujgc na mozliwosé wspoéldziatania zbrojnego
z Armig Czerwong i Litwsg, zglaszali propozycje wystapienia zbrojnego %,
Propozycje nie zyskaly poparcia. Czekano bardziej sposobnej chwili.

W okresie poplebiscytowym takze w kolach mieszczanskich, zwigzanych
z handlem i przemyslem nastgpilo ponowne ozywienie nastrojow separaty-
stycznych. Charakterystyczne w nich byly stwierdzenia Schultza, syndyka izby
rzemieS§lniczej z Gabina, ktéry w listopadzie 1920 r. na zebraniu izb rzemiesini-
czych Prus Wschodnich stwierdzil: ,Stosunki gospodarcze Prus Wschodnich
dzieki traktatowi pokojowemu zmuszajg kraj do normowania wiasnej polityki.
Prusy Wschodnie sg zniewolone wstgpi¢ w Sciste zwigzki gospodarcze nie tylko
z panstwami baltyckimi, wyrostymi na gruzach starej Rosji, ale nawet
z Polska” ‘. Niemiecka partia katolicka Centrum w Prusach Wschodnich
wysuwala zadania przeksztalcenia prowineji w osobne panstwo Rzeszy,
z wszystkimi samodzielnymi organami rzgdowymi. Partia demokratyczna
domagala sie natomiast uzyskania przez prowincje jedynie autonomii gospo-
darczdj, wskazujac na potrzebe powolania do zycia rady gospodarczej pro-
wineji, ktéra mialaby decydujacy glos przy ustalaniu zalozen polityki gospo-
darczej. Réwnoczesnie domagano sie od rzadu Rzeszy przygotowania specjal-
nego programu polityki zagranicznej i wewnetrznej, uwzgledniajgcego interesy
Prus Wschodnich 7.

# DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr 562, Der Minister fiir Handel und Gewerbe,
Berlin, 8 X 1920.

# AAN PPB w 105a, Ministerstwo Spraw Zagranicznych, Warszawa, 4 VI
1921, W sprawie raportu o org. cyw. wojskowych w Niemczech. Por. takze
Benoist-Mechin, Niemcy i armia niemiecka 1918—1939, Warszawa 1938,
t. 2, s. 67.

# AAN, PPB, w 1053, jak wyzej.

% S. Srokowski, op. cit, s. 59. Por. takze: AAN, PPB, w. 3, Protokét nr 16
Konferencji Naczelnika Wydzialu Politycznego MSZ z 11 XII 1920.

17 AAN Prez. Rady Ministrow, Rep. 48 t. 1 Prusy Wschodnuie, s. 28, opraco-
wanie zatytulowane Stosunki polityczne. O zgdaniach Prus Wschodnich w spra-
wie samodzielnego programu pisano: ,Program rzadu mialby obejmowaé dosto-
sowanie $rodkéw komunikacji lgdowej i wodnej do obecnego ustosunkowania
politycznego, zapewnienia Prusom Wschodnim dowozu potrzebnych towaréw
oraz wywozu ptoddéw rolniczych, odpowiednie zabezpieczenie militarne Prus
‘Wschodnich i rozszerzenie rynku handlowego pruskiego przez popieranie finan-
sowe i techniczne jarmarku krélewieckiego, powigkszenie portu w Krélewcu.
W stosunku do panstw oScienych wschodnioprusacy zadaja zawarcia traktatow
handlowych z panstwami baltyckimi, Litwa i Polska, w ktorych bylyby specjal-
nie uwzglednione interesy ich prowincji”.
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Juz w 1919 r., chcace przeprowadzié w Prusach Wschodnich zmiany stuzgce
przygotowaniu prowincji do nowej sytuacji, wskazywano na konieczno$é¢ ozy-
wienia akeji osadniczej. Dr Zechlin z Auswdrtiges Amt postulowal, aby na
potrzeby osadnictwa na terenie prowineji przeznaczono 300000 ha. Mialo to
pozwolié na utworzenie okoto 15—20000 nowych gospodarstw. Osadnictwo
stuzyé mialo nie tylko wzmozeniu rentownosci gospodarki rolnej w Prusach
Wschodnich, ale takze przeciwdzialaé wplywom polskim na terenie prowincji.
Osadniké6w miano rekrutowaé przede wszystkim spo$réd Niemcow, ktérzy
wskutek opcji byliby zmuszeni do opuszczenia ziem bytego zaboru pruskiego 4%
Mozliwoéci zrealizowania tych planéw dawata ustawa o kolonizacji w Niem-
czech z 11 sierpnia 1919 r. Istniala mozliwo§é tworzenia rocznie w Prusach
Wschodnich 2000—2500 nowych gospodarstw 4*. W dalszych latach akcja osad-
nicza w Prusach Wschodnich poniosta porazke. Udalo sie¢ sprowadzié¢ tylko
niewielu osadnikéw, sposrod ktérych tylko nieliczni pochodzili z innych
regionéw. Ci ostatni nie zatrzymywali sig¢ na state. Niemal wszyscy po krétkim
pobycie w Prusach Wschodnich, nie moggc sie przyzwyczai¢ do trudnych
warunkéw gospodarowania, wracali do starych miejsc zamieszkania 5, Wsrod
junkréw wschodniopruskich pierwsze préby wznowienia akeji kolonizacyjnej
wywolaly zaniepokojenie, ze w nowym panstwie niemieckim rzgdzonym przez
socjaldemokratéw osadnictwo moze spowodowaé ostabienie ich pozycji, moze
przybraé formy dla nich niekorzystne. Pod pozorem troski o zabezpieczenie
intereséw narodowych w akcji kolonizacyjnej, Ziemstwo Wschodniopruskie
czynilo starania u wiadz centralnych o uzyskanie wylgcznego prawa do wyda-
wania zobowigzujgcych wiadze administracyjne opinii, w sprawie kazdo-
razowego aktu sprzedazy lub kupna ziemi na obszarach przygranicznych 5.

Republika Weimarska wyznaczala Prusom Wschodnim role czolowej sity
w planach niemieckiej ekspansji wschodniej na terenach panstw battyckich 2.
Aby sprostaé tym zadaniom istniala potrzeba poprawy potozenia gospodarczego
Prus Wschodnich oraz ulatwienia nawigzania wspoélpracy z sgsiedniemi kra-
jami®a. W tym celu w Prusach Wschodnich wystapiono z ideg urzadzania
corocznie wielkich miedzynarodowych targobw w Krélewcu — Kdonigsberger
Deutsche Ostmesse. Centralne wiadze niemieckie wykazywatly dla tego pro-

48 DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr. 561, Auswdrtiges Amt, Berlin, 6 VIII 1919.
Wedlug A. Muenicha celem osadnictwa w Prusach Wschodnich bylo zabez-
pieczenie prowincji przed wyludnieniem, wzmocnienie obronnosci prowincji na
terenach przygranicznych, walka z obcym etnicznie elementem, umozliwienie
prowincji speiniania ofensywnych funkeji na wschodzie, jak i wreszcie zwigk-
szenie konsumpcji na wsi i podniesienie ogélnego dobrobytu (A. Muenich,
Osadnictwo niemieckie w Prusach Wschodnich, Torun 1934, ss. 20—21).

9 A. Muenich, op. cit.; Srokowski dostrzegajac w powodzeniu planéw
akceji osadniczej niebezpieczenstwo wzmocnienia sit antypolskich, proponowat,
aby przeciwdziala¢ temu ulatwiajgc dostep do Prus Wschodnich taniej silty
roboczej z Polski (sezonowi robotnicy), ktéra by wyptaszata nadwyzki ragk robo-
czych do innych prowincji (S. Srokowski, Z krainy Czarnego Krzyza,
op. cit. s. 52).

% A, Muenich, op. cit, ss. 25 i nast. I tak np. w Prusach Wschodnich
w ramach akeji kolonizacyjnej w poszczegdlnych latach utworzono nowych
gospodarstw: 1919 — 191, 1920 — 195, 1921 — 623, 1922 — 417, 1923 — 464,
1924 — 408, 1925 — 218, 1926 — 311, 1927 — 525, 1928 — 816, 1929 — 1.467,
1930 — 2.165, 1931 — 2.256, 1932 — 1.461. .

51 DZAM Rep. 77, Tit. 856, Nr. 562, Ostpreussische Landgesellschaft, Konigs-
berg, 3 VII 1920.

52 AAN, Prez. Rady Ministréw, Rek. 48, t. 1 Prusy Wschodnie, ss. 29—32.

322 Zob. G. Rosenfeld, Sowjetrussland und Deutschland 1917—1922,
Berlin 1960, s. 324.
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jektu duze poparcie™. Otwarcie pierwszych targéw nastapilo we wrzesniu
1920 r. Uroczystosé ta przerodzila sie¢ w manifestacje o niespotykanych dotad
rozmiarach lacznosci Rzeszy z Prusami Wschodnimi. Prezydent Ebert, obecny
na uroczystoéci, mocno podkreslil: ,,nie pozwolimy sie oddzieli¢ i odgraniczyé
od tych, ktérzy sg naszymi ludimi ko$§¢ z kosci, krew z krwi, naszymi z kultury,
ktérzy sg naszej narodowo$ci. Panstwo niemieckie bedzie zawsze stalo obok
Prus Wschodnich i za nimi. Bo Prusy Wschodnie i caty niemiecki kraj tworza
jedng calto$é” ¥, Duze zainteresowania targami okazywata przede wszystkim
Finlandia ®. Wydaje sie, ze bylo to jednak podyktowane przede wszystkim
obawami, ze Niemcy moga na terenach nadbaltyckich nawiazaé szereg kon-
taktow przede wszystkim z Rosjg Radzieckg i osiggnaé pozycje, o ktorg
woweczas walczyta takze Finlandia.

Roéwniez w przemys$le wschodniopruskim mozna bylo zaobserwowaé przy-
gotowania ,,do podjecia konkurencyjnej walki z nowo powstalymi panstwami
na wschodzie” 5. Akejg tg kierowal Hugo Stinnes, jeden z potentatow odwcezes-
nej gospodarki niemieckiej, znany zwolennik ekspansywnych planéw polityki
niemieckiej w krajach battyckich. W Prusach Wschodnich zakupil kilka zakia-
déw przemystu drzewnego, prowadzil prace inwestycyjne, ktére miaty przy-
gotowaé prowincje do lepszego sprostania potrzebom handlu tranzytowego.
Miejscowe kota przemystowe uznawaty za najwazniejsze potrzeby gospodarcze,
uregulowanie sprawy tranzytu przez ,korytarz”, zapewnienie dobrej komuni-
kacji miedzy SwinoujSciem a Pitawa oraz uzyskanie przez Niemcéw prawa
wolnej zeglugi po Wisle 5,

3.

Aktywnemu zaangazowaniu sig panstwa niemieckiego w przygotowania
planéw polityki wschodniopruskiej w latach 1919—1920 nie towarzyszylo
wiasciwe zainteresowanie strony polskiej. Owczesne rzady polskie zaprzatnigte
innymi problemami polityki zagranicznej, zagadnienia Prus Wschodnich trak-
towaly marginesowo, oceniajgc je gtéwnie przez pryzmat przygotowan do
plebiscytu. Takze nadzieje na zapewnienie Polsce powaznych wplywéw w kra-
jach baltyckich oraz przesadna ocena mozliwosci wywierania przez Rzecz-
pospolita wplywoéw na postawe Wolnego Miasta Gdanska powodowalo nie-
docenianie problemu wschodniopruskiego. W takiej sytuacji, gdy rola ple-
biscytu byla tak wazna, zaangazowanie rzadu polskiego w przygotowanie gtoso-
wania plebiscytowego nie bylo wystarczajgco silne .

53 Por. np. DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr 562, Preussisches Finanzministerium,
Berlin, 22 VII 1920. Po przeprowadzeniu pierwszych targéw impreza zostala
uznana za godng kontynuowania. Rzad Rzeszy wyasygnowat 7,5 milionéw
marek, a rzad Prus 2,5 miliona na przygotowanie nastgpnych targéw
(S.Srokowski, Z krainy Czarnego Krzyia, s. 55).

M AAN, KRP, Opole, w. 21, Zagadnienie Prus Wschodnich, odczyt K. J. L. e p-
kowskiego; S.Srokowski, op. cit.,, Z krainy...

55 DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr. 562, Der Oberpraesident Provinz Ostpreussen,
Konigsberg, 28 IX 1920.

56 AAN, Prez. Rady Ministréw Rek. 48 t. 1 Prusy Wschodnie, s. 7.

37 Ibidem.

38 Z.Lietz, Plebiscyt na Powi§lu, Warmii i Mazurach w 1920 r., Warszawa
1958, ss. 180 i nast. Na uwage zastugiwalo szczegblnie male zainteresowanie
plebiscytem Pilsudskiego. Zob. np. S. Kozicki, Pét wicku polityki demokra-
tyczno-narodowej (1887—1939), maszynopis, s. 458, Ossolineum, rkp. nr 13201,
O niedostatecznym zaangazowaniu rzadu polskiego w przygotowanie polskiej
akcji plebiscytowej méwili tez postowie polscy w sejmie. Por. np. przeméwienie
posia Herza 28 1X 1920. Stenogram z posiedzen Sejmu Ustawodawczego, 1920,
CLXVIII, tamy 60—67.
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Wiosna i lato 1920 r. przyniosly wydarzenia, kiére zmusily rzgd polski do
bardziej uwaznego obserwowania loséw prowincji wschodniopruskiej, Juz
przed wyprawa kijowska Pilsudskiego uswiadomiono sobie, Ze nadzieje na
utworzenie federacji panstw baltyckich w oparciu o Polske nie ziszczg sie.
Zalozenia polskiej polityki baltyckiej doznaly powainego uszczerbku 3. Lipco-
wy plebiscyt na Warmii, Mazurach i Powislu przyni6st stronie polskiej kleske.
Jej rozmiary okreslono nie faktycznym ukltadem stosunké6w narodowo$ciowych,
lecz gléwnie S§wiadomoscig panstwowo-polityczng, ukiadem stosunkéw miedzy-
narodowych i naduzyciami ze strony niemieckiej *, Ofensywa Armii Czerwo-
nej i bitwa warszawska, ktéra rozgrywala sig takze u granic Prus Wschodnich,
z calg wyrazistoscig ukazala polskim silom rzgadzacym, jak groine niebezpie-
czenstwo dla Rzeczypospolitej stanowia rzady niemieckie w tej prowineji.
Sfery wojskowe w Niemczech w czasie wojny polsko-radzieckiej snuty rézno-
rakie pomysty wykorzystania ewentualnej kleski Rzeczypospolitej do zreali-
Zowania swoich zaborczych planéw. Ujawniat sie wéwezas agresywny charak-
ter prowincji wschodniopruskiej, jako przyczélka wojujgcego nacjonalizmu
niemieckiego °1.

Generalny konsul polski w Krélewcu, Stanistaw Srokowski, ktéry bacznie
obserwowat rozwdéj wydarzen, w koncu 1920 r. przestal do Ministerstwa Spraw
Zagranicznych projekt programu polityki polskiej wobec Prus Wschodnich ¢,
Wychodzac z zatozenia, ze Prusy Wschodnie dla Polski sa bardzo niewygodnym
sgsiadem, Srokowski przedstawil dylemat: ,Sasiada w rodzaju Prus Wschod-
nich nalezy przeto za kazda ceng albo pozyskaé, albo tez przeistoczyé. Inaczej,
przy nadarzajgcej sie¢ sposobnosci zgotuje on nam los fatalny i to wtedy, kiedy
sgsiedzkiej lojalnosci jak najbardziej bedzie nam potrzeba” %, Odrzucajac
mozliwo§¢ likwidowania rzagdéw niemieckich w Prusach Wschodnich na drodze
wojennej, Srokowski szukat innych $rodkéw, ktére doprowadzityby do rozluz-
nienia stosunkéw Prus Wschodnich z Berlinem, a przyczyniatyby sie do stop-

3% K.Lapter, Problem battycki w stosunkach Polski z Niemcami i Zwigz~
kiem Radzieckim w okresie miedzywojennym, Studia z najnowszych dziejow
powszechnych, t. 4, s. 5. Dalszy rozwéj wydarzen potwierdzit takg ocene. Utwo-
rzony w 1921 r. tzw. blok baltycki (Polska, Estonia, L.otwa, Finlandia) nie posia-
dal wiekszego znaczenia politycznego. Ustalone na konferencji w Warszawie
w marcu 1921 r. zasady ukladu migdzy panstwami baltyckimi nie weszly
w zycie wobec odmowy ratyfikowania ukladu przez sejm finski. Wspétpraca
tych panstw nosila zresztg charakter przede wszystkim antyradziecki. Zob.
takze W. Studnicki, Zarys panistw battyckich, Warszawa 1932, ss. 288 i nast.;
K. W.Kumaniecki, Odbudowa panstwowosci polskiej, Warszawa—Krakéw
1924, ss. 603 i nast.

60 Z.Lietz, op.cit.; B.Les§nodorski, Plebiscyt na Warmii i Mazurach
w 1920 r., Szkice z dziejéw Pomorza, cz. 3, Pomorze na progu dziejéw najnow-
szych, Warszawa 1961, ss. 402—452.

61 For. Protokoly Rady Obrony Panstwa, opracowali A. Leinwald —
J.Molend a, Z dziejé6w stosunkéw polsko-radzieckich. Studia i materialy t. 1,
ss. 162, 282—283; F. Rabenau, Seckt. Aus seinem Leben 1918—1936, Leipzig
b.m, r.,, ss.251 i nast.; S. Srokowski, Z krainy Czarnego Krzyza, ss. 14 i nast.
Stosunek Niemiec do Polski i Rosji Radzieckiej w okresie wyprawy kijowskiej
omawia G.Rosenfeld, op. cit., ss. 268—308.

62 Raport, ktéry zawieral propozycje Srokowskiego nie zostat odnaleziony.
Jego zasadnicze zalozenia sg nam jednak znane z pbOzniejszego opracowania
konsulatu polskiego w Kroélewcu, ktére omawiato polityke Polski wobec Prus
Wschodnich w latach 1920—1928 (AAN MSZ P II w. 23, t. 1, KGRP Krélewiec,
24 II 1928, W sprawie polskiego programu wschodniopruskiego). W oparciu
o 6w raport Srokowski przygotowal do druku broszurke juz cytowang powy-
zej: Z krainy Czarnego Krzyza. Por. takze W. Wrzesinski, Z zagadnien
polityki Rzeczypospolitej wobec Prus Wschodnich w latach 1920—1928 Komu-
nikaty Mazursko-Warminskie, 1965 nr 3 (89), s. 451.

6 S. Srokowski, Z krainy, s. 18,
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niowego nawigzywania kontaktéw z Warszawg, najpierw gospodarczych,
a stopniowo takze politycznych. Staral sie znalezé $rodki, ktére miaty spo-
wodowaé ,,aby Prusy Wschodnie zrozumialy korzy$é oparcia sie o swojegon
polskiego sgsiada” ™. Cel 6w, zdaniem Srokowskiego, Rzeczpospolita mogla
osiggnaé nie stosowaniem wobec Prus Wschodnich jakiej$ kokieterii gospodar-
czej, czy politycznej, lecz wykazywaniem minuséw niedostatecznych powigzan
z naturalnym zapleczem gospodarczym, z Rzeczgpospolitg.

Dostrzegajgc miedzynarodowe zainteresowania sprawami Prus Wschodnich
Srokowski domagat sie prowadzenia akcji popularyzujgcej polski punkt widze-
nia na owe sprawy. Jego zdaniem akcja polska miala wyjasniaé, ze ,,Prusy
Wschodnie to kolonia, ktéra znalazla si¢ w lonie obcego jej Swiata. Wschodnio-
pruska wyspa jest enklawg nie majgcg zupelnego prawa do panoszenia sie
wéréd Rzeszy niemieckiej, ani tez do tego, aby ja wigzaé terytorialnie z resztg
panstwa niemieckiego” %. W polityce wewnetrznej Rzeczpospolita, wedlug pro-
pozycji Srokowskiego, winna dazy¢é do umocnienia zywiolu polskiego w woje-
wbédztwie pomorskim oraz odpowiednio zabezpieczyé granice, przede wszystkim
na Wisle, aby ustrzec sie przed niespodziewanym atakiem niemieckim. Srokow-
ski twierdzil, ze przy prowadzeniu takiej polityki musi wystapié z czasem
wsp6lny ,interes dla utrzymania najtrudniejszego pokojowego porozumienia sie.
Prusy Wschodnie przestang wtedy dazy¢ do bezposredniego zwigzku terytorial-
nego. z Rzeszg, bo w Polsce znajdg uzupelnienie warunkéw egzystenciji (...)
Przyszio$¢ Prus Wschodnich jako terytorium oddzielnego i praktycznie nie-
zaleznego jest do pomyslenia, jako obszaru gospodarczego samoistnie nigdy” %,
Dla Srokowskiego charakterystyczne bylo przekonanie, ze decydujace znaczenie
dla ksztaltowania stosunkéw miedzy Prusami Wschodnimi a Rzeczpospolity
maja warunki naturalne. Jego zdaniem polityka, ktéra nie chce sie liczyé
z tymi determinantami, musi ponhiesé porazke. Z chwilg kiedy ,,sam kraj zajmie
przychylne dla zwigzku z Polskg stanowisko — pisal Srokowski — cata kwestia
nabierze od razu charakteru wewnetrznego, interesujgcego tylko Polske i Prusy
‘Wschodnie i nikogo wiecej” 7.

Plan Srokowskiego zyskal aprobate Ministerstwa Spraw Zagranicznych.
Konieczne stalo si¢ teraz przedstawienie wnioské6w do jego praktycznej reali-
zacji. W 1922 r. po badaniach przeprowadzonych przez Polski Konsulat Gene-
ralny w Krélewcu uznano, ze newralgicznym punktem dla stosunkéw gospo-
darczych w Prusach Wschodnich, a przede wszystkim dla stosunkéw z Rzecz-
pospolitg, jest handel drzewem. Wschodniopruski przemys! drzewny, odgry-
wajacy tak duzg role w gospodarce prowincji, opieral sie przede wszystkim na
drewnie sprowadzanym, nawet przed pierwsza wojng $wiatowa, z obszaréw
wchodzgcych po 1918 r. w sklad panstwa polskiego . Konsul polski w Kré-
lewcu, Zygmunt Merdinger, faktyczny egzekutor idei Srokowskiego, w polowie

5 Ibidem, s. 20.

65 Tbidem.

6 Jbidem, s. 31.

67 Ibidem, s. 37. Popierajgc starania o usamodzielnienie Prus Wschodnich
polska stuzba zagraniczna zwracala jednak uwage, ze ,,Usamodzielnienie sie
Prus Wschodnich odbije sie¢ wprawdzie na razie na nas w sposéb niekorzystny,
gdyz daje mozliwo§é aktywnej polityki krétkowzroeznego nacjonalizmu wiek-
szo$ci tamtejszej ludnosci, polityki, ktéra znajduje wyraz w cigglych zbrojnych
przedsigwzieciach skierowanych przeciw Polsce” (AAN, PPB, w. 45, Minister-
stwo Spraw Zagranicznych, Warszawa, 23 XI 1920, podpisal K. D. Morawski,
dyrektor Departamentu Spraw Politycznych).

% W.Deuticke, op. cit, ss. 17—18; O. Hé hn, op. cit.

8 ANN, MSZ P II, w. 23, t. 1, KGRP Kroélewiec, 23 II 1928, W sprawie pol-
skiego programu wschodniopruskiego.
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1923 r. ustalil praktyczne wytyczne polityki polskiej wobec Prus Wschodnich,
dla ktérych podstawg bylo calkowite przerwanie dowozu drewna i wegla
z Polski do Prus Wschodnich %,

Bojkot Prus Wschodnich przez gospodarke Rzeczypospolitej wprowadzono
po okresie polityki pozytywnej. Znajdowala ona sw6j wyraz w udziale polskich
przedsiebiorstw w pierwszych targach krélewieckich, ulatwieniach w korzy-
staniu transportéw niemieckich z udogodnien przy przejazdach tranzytowych
przez ziemie polskie, czy dostawach réznych artykuléw przemystowych i spo-
zywezych, Pomimo przyjecia, jako zasady naczelnej, stosowania wobec Prus
Wschodnich bojkotu Rzeczpospolita musiata odrzucaé mozliwo$é utrudniania
komunikacji prowincji z Rzeszg niemiecka przy przejazdach tranzytowych
przez ,korytarz”. Nim 21 kwietnia 1921 r. w Paryzu podpisano polsko-
niemiecka konwencje w sprawie tranzytu do Prus Wschodnich, juz wczesniej
stosowano ulatwienia przy przejazdach tranzytowych na podstawie jedno-
stronnych rozporzgdzen Rady Ministré6w Rzeczypospolitej 70, Konwencja pary-
ska okreslila bardzo dogodne warunki tranzytu dla Niemcéw. Pozwolity one
juz w 1923 r. stwierdzi¢ niemieckiej dyrekcji kolei w Krélewcu, ze ,Prusy
Wschodnie dla ruchu tranzytowego przestaly byé enklawa. Kolej Rzeszy prze-
rzucita most poprzez polski korytarz” 7'. Tak wigc sprawa tranzytu podwazala
zasade polityki negatywnej.

Polityki tej Polska nie rozumiata. Spotkaé mozna bylo catkowicie odmienne
koncepcje. I tak np. w 1922 r. program pozytywnego dzialania wobec Prus
Wschodnich opublikowal Stanistaw Bukowiecki (wéwczas prezes Prokuratorii
Generalnej). Uwazal, ze zblizenie Prus Wschodnich do Polski bedzie mozna
osiagngé¢ przez: 1) prowadzenie pozytywnej polityki handlowej i komunika-
cyjnej Rzeczypospolitej wobec prowincji; 2) stosowanie wobec Wolnego Miasta
Gdanska polityki, ktéra stanowitaby dla Prus Wschodnich zachegcajgcy przy-
klad; 3) prowadzenie wobec Niemcéw obywateli polskich polityki, ktéra pozwo-
litaby na pozyskanie ich dla idei zblizenia Prus Wschodnich do Polski; 4) pro-
wadzenie odpowiedniej polityki wobec Polakéw w Prusach Wschodnich;
3) podniesienie poziomu gospodarczego i kulturalnego terenéw przygranicznych.
Ostatecznym celem, choé dopiero w dalekiej perspekiywie, mialo byé potlg-
czenie polityczne czesci Prus Wschodnich z Polska. Natomiast cel blizszy, zda-
niem Bukowieckiego, ukrywal si¢ w ostabieniu zwigzku prowincji z Rzesza,
przez co miano wzmocni¢ pozycje Polski nad Baltykiem. Tak Srokowski jak
i Bukowiecki uwazali, ze decydujace znaczenie w ksztaltowaniu stosunku Prus
Wschodnich wobec Warszawy i Berlina bedzie mialo stanowisko miejscowej
ludnosei 7. Nalezy tu jednak podkre$li¢, ze przyjecie za podstawe praktycznej
polityki wytycznych Srokowskiego w pierwszych latach po plebiscycie spowo-
wodowato niedostateczne zainteresowanie przedstawicieli panistwa polskiego
losem ludnosci polskiej na Warmii, Mazurach i Powi$lu.

4.

Dla rozwoju interesujacych nas zagadnien duze znaczenie miala sprawa
Klajpedy. Zgodnie z postanowieniami traktatu wersalskiego okreg klajpedzki
wylgczony z Prus Wschodnich, przeszedl pod nadzér aliantéw. Dnia 12 lutego

" S. Stawski, Dostep Polski do morza, a interesy Prus Wschodnich,
Gdansk 1923, s. 84; Z. Baranski, Niemiecki tranzyt kolejowy przez Polske
w latach 1919—1939, Poznan 1957.

7 Ostpreussische Wirtschaft und Verkehr vor und nach dem Kriege, Kdnigs-
berg 1923, s. 9.

” S.Bukowiecki, op. cit., ss. 81—83.
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1920 r. ostatnie oddzialy niemieckie opuscily miasto, a w dwa dni pdzniej na
opuszczone tereny wkroczyly oddziaty francuskie, ktére przyptynety morzem 7.
Objecie przez Francuzéw portu kilajpedzkiego dla planéw niemieckiej polityki
wschodniej bylo bardzo niewygodne. Klajpeda, jak i Litwa mialy wyznaczone
powazne zadania — ulatwienie kontaktu z innymi panstwami baltyckimi,
a przede wszystkim z Rosjg Radziecky. Realizacja planéw Polakéw na uzyska-
nie w Klajpedzie koncesji ulatwiajacych wykorzystywanie portu, zdaniem
Niemcéw, stanowilaby zagrozenie dla Prus Wschodnich wyeliminowaniem
z aktywnego udzialu w polityce baltyckiej ™.

Dazac do przeciwdzialania polityce polskiej na tym odcinku Republika
Weimarska od pierwszych lat istnienia zabiegala o utrwalenie gospodarczych
powigzan Litwy z Prusami Wschodnimi. I tak wkrétce po wojnie, korzystajac
z odbudowy mostu w Dyneburgu uruchomiono lini¢ kolejowa Tylza—Poniewiez,
ktéra polgczyla Prusy Wschodnie nie tylko z Litwa, ale i z siecig kolejowy
Rosji Radzieckiej. Niemcy dostarczali Litwie z Prus Wschodnich transportu
kolejowego, chociaz sami cierpieli na brak dostatecznej liczby wagonéw. Sto-
sowano tez réznorakie ulgi przy wymianie towarowej, znizki celne . Przez
wzmocnienie potencjatu gospodarczego Litwy starano sie¢ zmniejszyé mozliwosé
uzaleznienia jej od Polski, mozliwo§ci stworzenia drugiego , korytarza”, ktéry by
przecinal, jak pisat Juliusz Zukasiewicz, inny znéw korytarz ,wiodacy z Nie-
miec do Rosji Radzieckiej” 7. Niemey nie unikali tez §wiadczenia pomocy mili-
tarnej Litwie. W czasie wyprawy Zeligowskiego wiele oddzialéw niemieckich
z Prus Wschodnich przekroczylo granice Litwy. Wzmocnienie wojsk litewskich
moglo spowodowaé kleske Zeligowskiego 7a,

Z decyzjami wersalskimi w sprawie odlaczenia Klajpedy od Prus Wschod-
nich nie chcialy sie pogodzié skupiska ludno$ci niemieckiej, liczne w tym
okregu. W Klajpedzie rozwijaly si¢ organizacje pracujgce na rzecz utrzymania
1acznosci z Rzeszg. Jednakze sily rzadzace w Niemczech §wiadome, ze mocar-
stwa alianckie nie wyrazg zgody na powrét Klajpedy do Niemiec zachowywaty
wobec nich postawe powsciggliwg. Dla Niemcéw byloby wygodniej, gdyby
w Klajpedzie jednak nie bylo Francuzéw. I wédweczas zrodzit sie projekt wig-
czenia Klajpedy do Litwy. Ujawniony w marcu 1921 r. zyskal poparcie emi-
grantéw rosyjskich w Berlinie i Paryzu 7’. Kanclerz Wirth oceniajac polozenie
Klajpedy i konsekwencje 6wczesnego stanu rzeczy dla polozenia miedzy-
narodowego Niemiec stwierdzil 28 listopada 1921 r. w sejmie Rzeszy na posie-
dzeniu komisji spraw zagranicznych: ,podczas gdy obecny stan protektoratu
francuskiego nalezy uwaza¢ za lezacy w interesie Polski, to byloby dla Niemiec
bardzo korzystne, gdyby Klajpeda przypadia Litwie(..) poniewaz Litwa sta-
nowi pomost mig¢dzy Niemcami a Rosjg” "s.

W R. Meyer, Das Memelland, Gottingen, ss. 24 i nast.; Encyklopedia Nauk
Politycznych, Warszawa 1936, t. 1, s. 239, hasto: Battycka kwestia.

™ Z Berezowski, op. cit; S. Bukowiecki, op. cit, s. 100, pisatl:
»W razie porozumienia pomiedzy Polskg a Litwg nie trudne byloby pozyskanie
dla stalego polsko-litewskiego zwigzku terytorium Klajpedy, a w takim wy-~
padku mieliby$my drugi dostep do morza, za§ Prusy Wschodnie, ta niebez-
pieczna naro$l na naszym organizmie -panstwowym zostalaby opasana przez
wplywy polskie ze wszystkich stron”.

“ W.Kumaniecki, op. cit,, s. 267; A. Wilder, op. cit., s. 75.

" J. Lukasiewicz Polityka litewske w sprawie Kiajpedy, Przeglad
Polityezny, 1924, z. 1, s. 11.

7a P. Lossowski, Stosunki polsko-litewskie w latach 1918—1920, War-
szawa 1966, ss. 326—329.

"7 AAN, Prez. Rady Ministréw, Rep. 48, t. 1, s. 30; S. Kanerol, Klajpeda,
Sprawy Obce, 1930, nr 5, s. 158; J. .ukasie wicz, op. cit., s. 11.

7 J. Krasuski, Stosunki polsko-niemicckie w latach 1919—1925, s. 180.
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W Klajpedzie czyniono przygotowania do przyjmowania zwigkszonej ilosci
towaréw z Polski, Litwy oraz eksportu do tych krajéw. Intensywnos$é tych prac
byla powazna™, Folacy prowadzili rozmowy z dyrektoriatem zarzgdzajacym
okregiem klajpedzkim w sprawie zabezpieczenia intereséw Rzeczypospolitej.
W kwietniu 1922 r. doszlo do podpisania porozumienia, mocg ktoérego w Ktlaj-
pedzie Polacy uzyskali szereg przywilejéw. Do Klajpedy zaczely przybywat
polskie towary, ktére jednakze musiano transportowaé nie droga najkrétsza
przez Litwe, lecz przez Prusy Wschodnie i Wolne Miasto Gdansk. Rzad kowien-
ski odpowiedzial na to wprowadzeniem nowych zarzadzen, ktoére utrudniaty
wykorzystywanie portu klajpedzkiego przez Rzeczpospolita. Zostata zamknigta
granica miedzy Litwg a Klajpeda, a na towary polskie natozono potrdjne clo ¥0.

Wiadze niemieckie obawialy sig, ze Polska zaczyna przejmowac inicjatywe
w krajach battyckich w swoje rece. A réwnocze$nie mnozyly sie stale pogloski
o zagrozeniu prowincji wschodniopruskiej atakiem ze strony Polakéw. Nie-
miecka stuzba bezpieczenstwa niejednokrotnie podawala dokiadne daty, kiedy
oddzialy polskiv przekroczg granice Prus Wschodnich. Wiosng 1921 r., w okresie
szczegblnego nasilenia takich wiesci, w kilku przygranicznych powiatach Prus
Wschodnich przystgpiono nawet do przygotowywania sie do obrony przed
atakiem polskim 8. Liczne niemieckie organizacje paramilitarne w takiej
atmosferze posiadaly dobre warunki rozwoju. Byly silnie powigzane z kolami
junkierskimi, reprezentujge zdecydowanie reakcyjny program spoteczny.
Szczegblnie duze znaczenie posiadala wowczas organizacja Ostpreussischer
Heimatbund, o ktérej niejednokrotnie moéwiono, ze sprawuje wiadzg nad pro-
wincjg. Dzialalno$é organizacji paramilitarnych nie byla zywiolowa, jak
czasami usilowano przedstawié. Istniaty Sciste kontakty z dowddztwem oddzia-
16w Reichswehry, przy calkowitym podporzadkowaniu dyrektywom wydawa-
nym przez jej oficeréw 8. Organizacje paramilitarne nie tylko opowiadaly si¢
za programem defensywnym. Szerzyly sie wsrdd nich nastroje odwetowe.
Mys$lano o ataku na Polske. W 1921 r. w kregach oséb zwigzanych z tymi
organizacjami odzyl! pomyst sprzed kilku lat — zagrozenie atakiem polskim
wykorzystaé do ataku na tereny przyznane Polsce traktatem wersalskim i po
opanowaniu Pomorza, Poznanskiego polaczyé je z Prusami Wschodnimi i utwo-
rzyé jaki§ nowy organizm panstwowy, ktéry pozostalby w ramach Rzeszy.
Niemcy spodziewali sie, ze w wypadku takiego wystapienia moznaby sie liczy¢
z poparciem Anglii®.

Niemieckie kota nacjonalistyczne chcialy wykorzystaé nastroje o zagrozeniu
zbrojnym przez oddziaty polskie Prus Wschodnich do zdiawienia ruchu pol-
skiego. W dyskusji nad ustaleniem najbardziej skutecznych metod walki
z wewnetrznym ,niebezpieczennstwem polskim” szczegélnie radykalny program
zostal przedstawiony przez Wehrkreiskomando I z Kroélewca, ktére wprost
domagato sie wydania ustaw wyjatkowych przeciw Polakom . Propozycje te

™S, Starzynski, Litwa. Zarys stosunkéw gospodarczych, Warszawa
1928, s. 41.

# J Rukasiewicz, op. cit,, s. 11.

8 DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr 562, -Der Staatskomissar fiir die Offentliche
Ordnung, Berlin, 7 V 1921.

32 AAN, PPB, w. 105a, Ministerstwa Spraw Zagranicznych Departament
Spraw Politycznych, Raport o organizacjach cyw. wojskowych w Niemczech;
J.Kurnatowski, op. cit., s. 20.

* DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr 562, Der Staatskomissar fiir die Offentliche
Ordnung, Berlin, 7 V 1921.

8 DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr 542, Wehrkreiskommando I, Konigsberg 26 I1
1922. . Dowddztwo wojskowe z Krélewca domagato sie, aby prezydent Rzeszy
oglosil zarzadzenie w sprawie zakazu wydawania gazet i odezw w jezyku pol-
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na terenie Prus Wschodnich uznano za idace zbyt daleko. Jak motywowat
prezes prowincji E. Siehr, mogioby spowodowaé zastosowanie retorsji wobec
ludnosci niemieckiej w Folsce. Po wielu dyskusjach uznano za konieczne pro-
wadzenie prac w dwu kierunkach: wzmozenie akcji wywiadowczej dla uzy-
skania lepszego rozeznania w sprawach wewnetrznych ludnosci polskiej oraz
wzmozenia dzialalno$ei kulturalnej, ktéra mialaby za zadanie wzmocnienie
niemczyzny na terenach przygranicznych 8. Przeznaczenie powaznych sum
pienieznych na usprawnienie akcji wywiadowczej dalo spodziewane rezultaty.
Infiltracja niemiecka w ruchu polskim w Prusach Wschodnich byla bardzo
duza. Znakomicie ulatwiala stronie niemieckiej przeciwdziatlanie w dazeniach
polskich organizacji.

Tymczasem prace nad przygotowaniem niemieckiego programu wschodnio-
pruskiego staly w miejscu. Na terenie prowincji rézne ugrupowania polityczne
wysuwaty zarzuty pod adresem rzgdu Prus i jeszcze w wigkszym stopniu pod
adresem rzadu Rzeszy z powodu niedostatecznego zainteresowania losami
osamotnionej prowincji. W 1921 r. prezes prowincji Siehr i jego zastgpca Herbst
na podstawie zebranych materialéw przygotowali projekt programu dla
wschodniopruskiej polityki, przedkladajac go nastepnie wtadzom centralnym %
Projekt nie wywolat wiekszego odglosu. Ztozona w sejmie Rzeszy przez postow
Niemieckiej Partii Ludowej w listopadzie 1921 r. interpelacja w sprawie kro-
kow rzadu Rzeszy zmierzajacych do opracowania planu wschodniopruskiego
spowodowala tylko zdawkowe odpowiedzi, ktére nie mogly zadowolié miesz-
kancow prowincji®’. Powodowalo to poglebianie nastrojéw niezadowolenia
w spoleczenstwie wschodniopruskim. Wprowadzone w 1922 r. przez rzad Rzeszy
zarzgdzenia ograniczajace swobody gospodarki rolnej zmniejszylty nieco upraw-
nienia junkrdéw, przyczynialy sie do umacniania nastrojéw opozycyjnych
w stosunku do wiladz centralnych ®,

Ostatecznie rzad Rzeszy, ulegajac naciskowi rzadu Prus, w sierpniu 1922 r.
zaakceptowal wytyczne polityki wobec Prus Wschodnich, ktoére nie odbiegaly
od postulatéw zgloszonych przez prowincje wschodnioprusky. Ale rzad Rzeszy
zaznaczyl, ze nie moze ponosi¢ zadnych zobowigzan materialnych ®, Przyjete
wytyczne przewidywaly:

1) Uznanie prowincji wschodniopruskiej za region o znaczeniu szczegoélnie
duzym dla calej Rzeszy.

2) Zapewnienie prowincji ekwiwalentéw, ktére pozwolilyby na przezwycig-
zenie trudnej sytuacji gospodarczej, w jakiej znalazla sig¢ prowincja po
podpisaniu traktatu wersalskiego.

skim, ktore by zawieraly tre$ci antyniemieckie, przeprowadzenia aresztowan
szczegdlnie niebezpiecznych dla intereséw niemczyzny agitatoréow polskich,
ograniczenia swobody dzialalnosci towarzystw polskich, publicznych manife-
stacji Polakow.

85 DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr 542, Der Oberpraesident der Provinz Ost-
rreussen, Konigsberg, 28 II 1922, Prezes prowincji wschodniopruskiej doma-
gal si¢ w 1922 r. przyznania przez pruskie Ministerstwo Spraw Wewnetrznych
dodatkowych sum w wysokosci 2382000 mk na rozbudowe antypolskiej akeji
szpiegowskiej oraz 5325000 na cele kulturalne (Fonds fiir die kulturellen
Aufgaben des Abwehrkampfes in Ostpreussen). W 1921 r. rejencja kwidzynska
otrzymala dodatkowo na cele kulturalne 7 400 000 marek, a olsztynska 10 000 000.
éls)%,All\éIél)Rep. 77, Tit. 4036, Nr 12, k. 5959, Der Minister des Innen, Berlin,

% AAN, PPB, w. 171, KGRP Kroélewiec, 20 V 1927, W sprawie Soforts-
programu na rok 1927.

¥ W, Wessling, op. cit., s5. 227228,

% AAN, PPB, w. 105a, KGRP Krolewiec, 30 XII 1922.

9 W. Wessling, op. cit., ss. 228—233.
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3) Zlikwidowanie ujemnych skutkow istnienia korytarza dla gospodarki Prus
Wschodnich drogg wspoéldzialania wszystkich zainteresowanych resortow
oraz przywrocenia przedwojennych stosunkéw miedzy warunkami produkeji
w Prusach Wschodnich i innych prowincjach niemieckich.

4) Zwiekszenie uprawnien prezesa prowincji dla umozliwienia mu kierowania
polityka gospodarczg prowincji®.

Przyjecie tych wytycznych nie oznaczalo jednak przyznania natychmiast
jakich§ wiekszych sum dla poprawy sytuacji wewnetrznej w Prusach Wschod-
nich. Byl to raczej wyraz poparcia moralnego, wyraz uznania takich potrzeb.
Korzyéei materialne z tego programu prowincja miala osiggnaé dopiero
pozZniej 1.

Tymeczasem sytuacja gospodarcza w Prusach Wschodnich byla krytyczna.
Dawaly sie odczué pierwsze skutki zalamania marki niemieckiej. Reakcyjne
ugrupowania spoleczne, tak silne przeciez w Prusach Wschodnich, w obawie
przed radykalnymi reformami wewnetrznymi chetnie dawaty postuch wysta-
pieniom separatystycznym. W kolach nacjonalistycznych wysuwano nawet
zadania ustanowienia granicy celnej, ktéra oddzielalaby Prusy Wschodnie od
Rzeszy 2, W grudniu 1922 r. wschodniopruski zarzad partii nacjonalistycznej
(Deutsche Nationale) wystosowal do zarzadu partii w Berlinie pismo, w ktérym
uskarzal sie na centralne witadze panstwowe, Ze nie chcq zrozumieé sytuacji
wewnetrznej prowineji, co jest przyczyng powstawania nastrojéow separaty-
stycznych "3, Wéréd zwolennikéw uzyskania przez Prusy Wschodnie jakiej$
pozycji autonomicznej wobec Berlina w 1922 r. mozna bylo dostrzec dwie
zasadnicze koncepcje:

1. Prusy Wschodnie sg faktyczng kolonig i konieczne jest przeksztalcenie
urzedu prezesa prowincji w urzad gubernatora odpowiedzialnego przed
rzadem Rzeszy. W takiej sytuacji prowincja winna tylko placi¢é pewne
kwoty na potrzeby panstwa, posiadaé prawo ustalania zasad polityki
gospodarczej, a nawet mieé pewne uprawnienia w zakresie samodzielnej
polityki zagranicznej.

2. Po ewentualnym dolgczeniu Gdanska i Klajpedy Prusy Wschodnie winny
otrzymaé autonomie w ramach Rzeszy. W Berlinie utrzymywalyby rodzaj
poselstwa, wybieralyby wilasny parlament, w stosunku do Rzeszy wystepo-
walyby jako panstwo zwigzkowe, jak np. Badenia, Hesja®.

Obserwacje tych nastrojéw przez polska sluzbg konsularng byly powodem
umacniania przekonan, ze dotychezasowa polityka polska wobec Prus Wschod-
nich byla stuszna. Konsul Merdinger pisal w tej sprawie juz w listopadzie
1922 r.: ,Tego rodzaju objawy niezadowolenia polaczone z niezadowoleniem

% Ibidem, ss. 232—233.

" Wedlug oceny polskiej program 6w spowodowal wykonanie pewnych prac
komunikacyjnych, stuzacych usprawnieniu powigzan Prus Wschodnich w kie-
runku réwnoleznikowym (AAN, KRP Opole, nr 21, Zagadnienie Prus Wschod-
nich, opracowanie R. J. Lepkowskiego).

92 AAN, PPB, w. 105a, KGRP Krélewiec, 24 XII 1922. W ostatecznym ra-
chunku inflacja dla Prus Wschodnich byla korzystna, przyniosta uwolnienie
od wielu diugow.

93 AAN, PPB, w. 105a, PPB Berlin, 5 I 1923, Dgznosci autonomiczne w Pru-
siech Wschodnich. W raporcie tym stwierdzano: ,,Nacjonali$ci wschodniopruscy
przyszediszy. do przekonania, ze pod kuratela soc1ahstéw z Berlina nie beda
mogli zorganizowat sig, podobnie jak Bawaria i przygotowac na wschodzie
w ten sposéb bastion, o ktory by sie mogta opiera¢ przyszia monarchia nie-
miecka, dazg do wy}aczenia sie z pod wplywdw berlinskich, nawet jesli by to
miato kosztowaé zerwanie §cistych wigzéw z reszta panstwa, ktére koniec
konicem bylo zawsze z korzy$cig przynajmniej finansows i ekonomiczng”,

% AAN, PPB, w. 1053, KGRP Krdlewiec, 20 XII 1922,
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wérod robotnikéw sa naturalnie dla naszej polityki bardzo pomyélne i leiy
w naszym interesie je o ile moznoéci potegowaé. Przez przeciwstawianie
pomys$lnego stanu gospodarczego wsrdd wszystkich klas, przez ustalanie celo-
wej polityki gospodarczej Polski wobec Prus Wschodnich, czego dotychczas
niestety nie ma 9,

Sytuacja miedzynarodowa daleka byla od stabilizacji. Mimo zaognienia
stosunkéw z Litwa Polska szukata jakich§ mozliwoéci zalagodzenia istniejacegso
konfliktu, u podstaw ktérego tkwily spory o Wilenszezyzne. Chciala zwtaszcza
zainteresowaé Litwinéw wspoéldzialaniem przeciw Prusom Wschodnim, nawet
kosztem stworzenia mirazéw powigkszenia terytorium panstwa litewskiego.
Wykorzystujgc pobyt w Krélewcu litewskiego ministra spraw zagranicznych
Giniusa w zwigzku z operacjg oka, w koncu 1921 r., wyjechal tam Stanistaw
Srokowski, wowczas juz wysoki urzednik w Ministerstwie Spraw Zagranicz-
nych. W czasie rozmowy z ministrem Giniusem Srokowski przedstawil mu
mozliwosé wspoétdzialania obu panstw przeciw Prusom Wschodnim, podkresla-
jge, ze ,,w wypadku udzialu Litwy w wystapieniu polskim dostalaby duzg czesé
Prus Wschodnich z Krdlewcem” . Minister Ginius sugestje antyniemiec-
kiej wspélpracy Litwy i Polski zbyl twierdzeniem o nierealnym charakterze
tego planu. Wydaje sig, Ze celem rozmowy Srokowskiego bylo przeprowadzenie
sondazu stanowiska Litwy, chociaz, byé moze, chodzilo takie o zwrbcenie
uwagi rzadu niemieckiego na mozliwoéé takiej wspodipracy i wymuszenie pew-
nych ustepstw na rzecz Polski. Polska stuzba dyplomatyczna raczej nie mogla
mieé¢ watpliwosei, 2e w wypadku odrzucenia polskich sugestii Litwini poinfor-
mujg o tej rozmowie niemiecky stuzbe zagraniczng.

Chociaz rozmowy nosily charakter poufny, zainteresowania Polski mozli-
woscig wspétdziatania z Litwg przeciw Prusom Wschodnim staly si¢ wiadome
opinii publicznej w Prusach Wschodnich. Byé moze spowodowaly to inspiracje
wtadz niemieckich. W poczatkach 1922 r. w Prusach Wschodnich nastgpil
wzrost niepokojéw o przyszlodé loséw prowincji. Dnia 22 marca 1922 r. sejmik
prowincjonalny w Kroélewcu zobowiazal prezesa prowincii Siehra, aby w czasie
otwarcia posiedzenia wschodniopruskiego sejmiku o$wiadczyt oficjalnie, jako
przedstawiciel wiadzy panstwowej, ze ,,Prusy Wschodnie nie cheg podzielié
loséw ziemi wilefskiej” 97,

Wystgpienie Siehra wywotalo oficjalny protest poselstwa polskiego w Ber-
linie. Ale na odpowiedz trzeba bylo jednak poczekaé¢ dosé diugo. Auswirtiges
Amt nie spieszyl sie. OdpowiedZ nadeszla dopiero po podpisaniu porozumienia
miedzy Rosjg Radziecka a Niemcami w Rapallo, kiedy pozycja Republiki
Weimarskiej na arenie miedzynarodowej gwaltownie sie poprawila. W nade-
stanej odpowiedzi Auswdirtiges Amt komunikowal, ze w wystapieniu Siehra
nie dopatrzyl sie¢ zadnych akcentéw antypolskich. Ponadto podkreslal, ze wia-
domosci naplywajace z Polski zmuszajg do bacznego zwracania uwagi na
zagrozenie Prus Wschodnich. Powolywano sie przy tym na dawne tezy Dmow-
skiego oraz na antyniemieckie wystgpienia w sejmie polskim 9%,

Do ostatecznych rozstrzygniet dojrzewala tez sprawa klajpedzka, W listo-
padzie 1922 r. stala sig¢ ona przedmiotem obrad specjalnej komisji powolanej

% AAN, PPB, w. 105a, KGRP Krélewiec, 24 XI 1922.

95 DZAM Rep 77, Tit. 856, Nr 542, Auswirtiges Amt, Berlm 2 1 1922, Infor-
macje o tej rozmowie niemiecka stuzba zagraniczna otrzymata z Kowna.

%7 Die Freiheit, 23 111 1922, nr 140.

9% DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr. 542, Auswirtiges Amt, Berlin 28 1V 1922,
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przez Radg Ambasadoré6w. W obecnosci przedstawicieli Polski, Litwy i okregu
klajpedzkiego debatowano nad przyszio$cig okregu. Delegaci Klajpedy propo-
nowali oddanie terytorium pod protektorat Ligi Narodéw. Rada Ambasadoréw
tez byla skionna przyjaé takie rozwigzanie i nadaé Klajpedzie status wolnego
miasta. Posiedzenia komisji nie daly jednak ostatecznych rozwigzan. Litwini
przerwali obrady wracajac do Kowna, gdzie jeszcze w listopadzie tegoz roku
odbyly sie poufne rozmowy migdzy Litwinami, postem niemieckim w Kownie
i Cziczerinem. Prawdopodobnie w czasie tych rozméw, jak pisze Rukasiewicz,
podjeto decyzje o zbrojnym zajeciu Ktajpedy przez Litwinow .

Pierwsze dni nowego roku przyniosty wiadomos$ci o wkroczeniu wojsk
francuskich do Zagiebia Ruhry. Oceniajac profrancuskie stanowisko Polski,
w Prusach Wschodnich zaczely sie rozchodzié wiesci o przygotowaniach Pola-
kéw do ataku na prowincje. Przeprowadzono mobilizacje pewnej liczby ochot-
nikéw z organizacji paramilitarnych do oddzialow Reichswehry, w ktorej
zarzgdzono stan pogotowia 1, Zamiast spodziewanego ataku polskiego 19 stycz-
nia 1923 r. wojska litewskie przebrane w cywilne ubrania zajely Klajpede,
zmuszajgc do ustapienia znajdujgce sie tam oddziaty francuskie. Francuzi
zajeci sprawami Zaglebia Ruhry nie zareagowali w sposéb zdecydowany na
akcje litewska. Ograniczyli sie tylko do zlozenia protestéw, rownoczesnie prze-
prowadzajac sondaz, jak Polska zareagowataby na wypadek otrzymania od
Rady Ambasadoréw mandatu na przywrécenie w Klajpedzie dawnego stanu
rzeczy 't

Natomiast Polacy energicznie protestowali przeciw zajeciu Klajpedy, wyste-
pujgc w obronie miedzynarodowego charakteru okregu. Powodowalo to umoc-
nienie przekonan o przygotowywaniu si¢ Polakéw do ataku na Prusy Wschod-
nie. Analizujgc sytuacje miedzynarodowsy ,Ostpreussische Zeitung”, organ
wschodniopruskich nacjonalistéw pisat, ze ,,Polacy cheg zajgé Gdansk, wzorem
Litwinéw i Francuzéw, a dla ulatwienia komunikacji z Gdanskiem takze
niektére obszary Prus Wschodnich, co najmniej Prusy Zachodnie, ktére zabez-
pieczajg linie kolejowg Warszawa—Dzialdowo—Gdansk” 12, Rada Ambasado-
réw bez wiekszych oporéw uznala dokonane fakty, wyrazajac zgode na przy-
taczenie okregu klajpedzkiego do Litwy, z zastrzezeniem tylko pewnej
autonomii. Dnia 8 kwietnia 1924 r. Litwa przyjela konwencje, ktora regulowala
prawne polozenie okregu klajpedzkiego w ramach panstwa litewskiego 19,

Wydarzenia kiajpedzkie mialy powazne znaczenie dla rozwoju stosunkoé6w
polsko-niemieckich, a przede wszystkim dla dalszych loséw Prus Wschodnich.
Wzmocnienie Litwy, jakie wowczas nastgpilo, bylo korzystne dla niemieckich
planéw ekspansji baltyckiej, ostabiajgc pozycje Polski w tej cze$ci Europy.
Poset Jan Dabski, przemawiajac w sejmie 12 lutego 1923 r., méwit o Klajpedzie:

"% J. Lukasiewicz, Polityka litewska, ss. 12—13. Trudno dzisiaj odpo-
wiedzieé, czy rzeczywiscie podjeto woéwcezas tego rodzaju postanowienie. W in-
nych publikacjach podnoszono, ze Litwini zakomunikowali Niemcom o ataku
na Klajpede dopiero 48 godzin przed wyznaczonym terminem (S. Kanerol,
Ktajpeda, Sprawy Obce, 1930, nr 5, s. 152).

10 AAN, PPB, w. 105a, Ministerstwo Spraw Zagranicznych, Warszawa, 26 VI
1923, Raport wojskowo-informacyjny.

101 M. Rataj, Pamietniki, Warszawa 1966, ss. 150—151. Wedlug twierdzen
Tommasiniego, tylko postawie Wiadyslawa Sikorskiego nalezalo zawdzigczaé,
ze Polska nie przeprowadzila jakiej§ zdecydowanej akcji przeciw Litwie, aby
wymoéc powr6ét do dawnych stosunkéw (F. Tom masini, Odrodzenie Polski,
Warszawa 1928, s. 149).

102 Ostpreussische Zeitung, 20 I 1923, nr 15, Militdrische Vorbereitung
in Polen.

3 J.hukasiewicz op.cit, ss.12—14; K. W.Kumaniecki, Odbudowa
panstwowosct, ss. 706 i nast.
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wJezeli Polska dazyla, a zawsze dazyé bedzie i dazyé musi do pokojowego
uregulowania swoich sporéw z Litwag nawet kosztem pewnych ofiar, to nie
chodzi nam o ten skrawek terytorium, bo Polska pod wzgledem terytorialnym
nie jest panstwem zarlocznym, ale chodzi nam o wplywy na 6w klucz battycki
i 0 mozno$é paralizowania tych wrogich zamiaréw, ktére poprzez pomost
litewski moga byé nad naszymi glowami dokonywane” 1%, Dla Niemiec w imig
interes6w calego panstwa lepiej bylo oddaé Litwinom, jakby w depozyt,
czasowo Klajpede, niz tolerowaé tam rzady francuskie, a wraz z nimi duze
wplywy polskie. W 1933 r. polityke niemiecksg wobec Litwy trafnie ocenit poset
niemiecki w Kownie, ktéry pisal: , Antypolska Litwa stanowila dla Niemiec
powazng ochrong flanki Frus Wschodnich, a ¢o wiecej utrudniata utworzenie
bloku péinocno-potudniowego, kierowanego przez Polske, a ciggnacego sie od
Helsinek do Bud’apesztu" 105 Poczatkowe nadzieje, ze Polsce uda sig uratowac
uprzednio pozyskane koncesje w porcie klajpedzkim, okazaly sie nieuzasad-
nione. Litwini nie wyrazili zgody na zabezpieczenie jakichkolwiek intereséw
polskich w Klajpedzie 18,

Dla niemieckiej opinii w Prusach Wschodnich charakterystyczna byla
powsciagliwos¢ przy ocenie skutkéw zajecia Klajpedy przez Litwinéw. Wyda-
rzenia oceniano takze jako gwalt nad obszarami niemieckimi, po gwalcie,
jakiego dopuscili sie alianci w Wersalu 197, Wspdlpraca gospodarcza litewsko-
niemiecka poglebiala sie dalej. W 1923 r. zostala zawarta umowa migdzy
Niemcami, Litwg, Eotwa i Estonig w sprawie wzajemnych ulg kolejowych.
Inna umowa uregulowata wspéliprace z Litwa w zakresie wlasciwego zabezpie-
czenia i uzytkowania drég wodnych na terenie Prus Wschodnich i Litwy,
a przede wszystkim administrowania na odcinku Niemna. W poczgtkach 1924 r.
przystapiono do rozbudowy portu krélewieckiego z myslag o nowych perspekty-
wach niemieckiej ekspansji na Baltyku. Na podstawie odrebnej umowy uregu-
lowano tez sprawe bezposredniej komunikacji miedzy Prusami Wschodnimi
a Zwigzkiem Radzieckim '%. Jednakze od czasu opanowania Klajpedy przez
Litwindéw mozna bylo zauwazy¢ daienie do stopniowego wyswobadzania sig
Litwy spod kurateli Prus Wschodnich.

Utrwalanie si¢ okupacji francuskiej w Zaglebiu Ruhry i taktyka biernego
oporu zastosowana tam przez Niemcow, na terenie Prus Wschodnich powodo-
walto powstawanie nastrojéw przygnebienia i niewiary w poprawe sytuacji na
drodze pokojowej. , Jedyng mozliwo$é ratunku — jak donosit raport Minister-
stwa Spraw Zagranicznych o sytuacji wewnetrznej w Prusach Wschodnich —
upatruje sie¢ w wybuchu ogélnego zamieszania wojennego w catej Europie, na
ktére znaczna cze$é ludnosci jak i sfer wojskowych liczy, a ktére przywrdeié
ma Niemcom wolno§é i dawne znaczenie”?’®, A tymeczasem w Niemczech
narastaly nastroje rewolucyjne. Obserwowaé je mozna bylo takze i na terenie

14 Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, Okres I, Sprawozdanie stenograficzne,
15 posiedzenie, 12 II 1923.

05 K. Lapter, op. cit, s. 15. W rok po tych wypadkach J. Dabrowski
pisal o zajeciu Klajpedy, ze ,,dla Polski to niekorzystne. Usunieto bowiem przez
to klin znajdujacy sie w rekach francuskich, a rozdzielajacy Litwe od Prus
Wschodnich, co dla kwestii tranzytu rosyjsko-niemieckiego ma nader donioste
znaczenie, pomijajac juz moiliwe efekty militarne” (J. Dabrowski, Miedzy
Rosja a Niemcami, Przeglad Wspébtczesny, 1924, z. 22, s. 266).

0 J rukasiewicz, op. cit., s. 266.

107 Por. np. przeméwienie Siehra na posiedzeniu sejmiku wschodniopruskiego
w marcu 1923 r. (Ostpreussische Zeitung, 15 III 1923, nr 62). Wydaje sie, ze
przyczyn tego nalezy szukaé z jednej strony w zawodzie wschodnioprusakéow,
2e to nie oni sami wyrzucili z Klajpedy Francuzéw, a z drugiej strony w wia-
domosciach o gwaltach antyniemieckich ze strony Litwinow.

Komunikaty 14
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Prus Wschodnich. Chcge sie im przeciwstawiaé, w marcu 1923 r. w Prusach
Wschodnich zaczeto nawolywaé do zaniechania walk wewnetrznych, do sku-
pienia wszystkich sit w obronie ojczyzny zagrozonej niebezpieczenstwem
zewnetrznym 119, Ta propaganda dala dobre wyniki.

Na terenie prowincji powazne zaniepokojenie wywolala wizyta Focha
w Polsce. W czasie wizyty (2—4 V 1923 r.) Foch z Pilsudskim przeprowadzili
rozmowy w sprawie wspoldziatania obu stron na wypadek wojny z Niemcami.
O ile Pilsudski wskazywal na konieczno$¢ natychmiastowego ataku wojsk
polskich na Prusy Wschodnie, to Foch domagal sie, aby atak dw skierowaé
w kierunku na Berlin 11, W Prusach Wschodnich obawy przed atakiem polskim
wynikaly tez z duzych wplywdéw demokratéw narodowych w rzadzie pol-
skim, ktorzy posiadali najbardziej zdecydowany i skonkretyzowany program
wschodniopruski 12,

Duze zainteresowanie sytuacjg rewolucyjng w Niemczech okazywal Zwigzek
Radziecki, ktéry na wypadek walk rewolucyjnych, chcial §wiadeczyé pomoc
robotnikom niemieckim. W takiej sytuacji uznawano potrzebe wyjasnienia
przypuszczalne] postawy Polski. Sprawa zostala powigzana z problemem Prus
Wschodnich, ktére w ocenie rachunku rewolucjonistéw stanowily jedno z gtow-
nych gniazd reakecji. W sierpniu 1923 r. Karol Radek w rozmowie prywatnej
2z Romanem Knollem posiem polskim w Moskwie poinformowal go o mozli-
wosci omoOwienia z ,polskimi czynnikami rzgdowymi” spraw niemieckich.
Wedlug Radka, Zwiazek Radziecki na wypadek rewolucji w Niemczech
wyrazilby zgode na oderwanie Prus Wschodnich od Rzeszy i potaczenie ich
z Polskg pod warunkiem, ze Polska nie bedzie przejawiala aspiracji wobec
innych regionéw panstwa niemieckiego, umozliwitaby przewiezienie do Niemiec
transportéw zboza oraz wystapila do Francji o zachowanie przez nig postawy
neutralnej wobec walk wewnetrznych, jakie toczylyby sie w Niemczech U3,
Z podobnymi sugestiami dyplomaci polscy spotkali sie jeszcze kilkakrotnie.

108 AAN, MSZ, P II, w. 23, t. 9, KGRP Krélewiec, 29 VII 1928, W sprawic
rozbudowy drég wodnych i portéw w Prusach Wschodnich. Por. takie
S. Stawski, op. cit, s. 77; H. Baginski, Zagadnienie dostepu Polski do
morza, Warszawa 1927, s, 292.

19 AAN, PPB, w. 105a, Ministerstwo Spraw Zagranicznych, Warszawa 26 VI
1923, Raport wojskowo-informacyjny z 23 V 1923 r.

110 Ostpreussische Zeitung, 15 III 1923, nr 62. Wystapienie Siehra na posie-
dzeniu sejmiku prowincjonalnego w Krolewcu z apelem o zgode narodowg
(Burgfrieden).

11 Polskie Sily Zbrojne w drugiej wojnie §wiatowey, t. 1, ss. 111 i nast. Jozef
Zajac w swoich wspomnieniach pisze, ze w 1921 r. lub 1922, kiedy, jako szef
sztabu 2 armii otrzymal zadanie przygotowania ostony od Prus Wschodnich
wraz z generatem Rozwadowskim zostat wezwany do Piisudskiego. Pitsudski
w czasie rozmowy powiedzial: ,,Zobaczycie, jak szybko w razie wojny z Niem-
cami bgde sig staral rozprawié¢ z Prusami Wschodnimi. Dzialania te beda gwat-
towne i szybkie” (J. Z ajgc, Méj udzial w wojnie o niepodlegto$é i w obronie
powietrznej, Londyn 1964, s. 217; por. takie W. Przezdziecki, Prusy
Wschodnie bastion germarnskiej ekspansji na wschodzie, Tel-Aviv 1943, powie-
lone, s. 6).

112 Roman Dmowski, piastujacy woéwczas funkcje ministra spraw zagranicz-
nych, w rozmowie z postem wloskim w Warszawie Tommasinim 26 XI 1923 r.
zwracal uwage na brak ostatecznych rozstrzygnieé¢ w sprawie Gdanska i kory-
tarza, przypominajac swoje postulaty zglaszane w Wersalu. Dmowski swoje
stanowisko wigzat z akcjg Francji w Zaglebiu Ruhry oraz istnieniem w Prusach
’\,Vslcga;)dnich silnych pradéw nacjonalistycznych (F. Tommasini, op. cit,
s. .

13 J. K rasuski, Stosunki polsko-niemieckie 1919—1925, s. 109.
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Rzgd polski ustosunkowal sie¢ do nich negatywnie, nie wchodzgc w blizsze
dyskusje 1H4,

Na terenie Prus Wschodnich hasla solidaryzmu narodowego stuzyty mobili-
zowaniu jednolitego nacjonalistycznego frontu niemieckiego. Szczegblnie du-
zymi sukcesami mogla si¢ poszczycié organizacja kierowana przez Gayla pod
nazwg Staatsbiirgerliche Arbeitsgemeinschaft. Réwnoczesnie jednak, choé nie
w takim stopniu, jak oczekiwalo kierownictwo partii, wzrastaly sity Komuni-
stycznej Partii Niemiec. Proces polaryzacji ideowej spoteczenistwa wschodnio-
pruskiego pogiebial sie. W swoich wystapieniach robotnicy wysuwali nie tylko
zgdania ekonomiczne, ale i polityczne !15. Wywiad polski ocenial, ze latem 1923 r,
w Prusach Wschodnich moze doj§é do walk miedzy ugrupowaniami prawico-
wymi a komunistycznymij 118,

Fod adresem komunistéw wschodniopruskich Komunistyczna Partia Litwy
wysuwata propozycje, aby wraz z przedstawicielami wszystkich innych partii
politycznych, tak Litwy, jak i Prus Wschodnich, utworzyli jednolity front do
walki z niebezpieczenstwem polskim. W tym celu do Prus Wschodnich przybyli
wyslannicy Komunistycznej Partii Litwy starajac sie zyskaé poparcie kierow-
nictwa Komitetu Prowincjonalnego KPD dla tej idei. Powolywali sig przy tym
na wilasne do$wiadczenia wspoipracy z innymi organizacjami, nawet prawi-
cowymi, z terenéw Litwy. Komitet Centralny KPD, do ktérego odwolal si¢
Komitet Prowincjonalny, ustosunkowal sie do tej propozycji negatywnie,
odrzucajac mozliwo§é prowadzenia ,,pertraktacji z prawicowymi organizacjami
celem zorganizowania jednolitego frontu” !'?. Réwnoczesnie wyslat protest do
Kominternu przeciwko postgpowaniu Komunistycznej Partii Litwy.

Wiadze centralne Republiki Weimarskiej z zainteresowaniem i troskg $le-
dzity rozwéj sytuacji wewnetrznej w Prusach Wschodnich, obawiajac sie, czy
w momencie wybuchu jakichkolwiek walk wewnetrznych w Niemczech, nie
dojdzie tutaj do wystapien separatystycznych. Rzecznik intereséw Prus
Wschodnich w Berlinie dr Frankenbach staral sie rozwiaé te obawy i prze-
konaé, po uprzednim zasigganiu zdania u prezesa prowincji, ze ,prowincja
Prusy Wschodnie na wypadek jakiegokolwiek puczu zachowa wierno§é¢ dla
rzgdu i konstytucji” 8. Hasta solidaryzmu narodowego skutecznie przeciw-
dziataly rozwojowi klasowych partii robotniczych. Totez kiedy jesienig 1923 r.
w catej Rzeszy ogloszono stan wyjgtkowy wobec grozby walk wewnetrznych,
w Prusach Wschodnich przyjeto to z pewnym zaskoczeniem. Prowincja bar-

M4 Tbidem. Kiedy wyjasnilo sig, Zze nadzieje na wybuch rewolucji w Niem-
czech nie spelnily sig, a wiadomosci 0 rozmowach przedstawicieli Zwigzku
Radzieckiego z Polakami przeniknely cho¢ w zmienionej formie na lamy §wia-
towej prasy, oficjalna agencja prasowa Zwigzku Radzieckiego zdementowata
wiadomosci w sprawie rozméw na temat ewentualnego przylgczenia Prus
Wschodnich do Polski (DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr. 569, k. 232, Wolfs Tele-
grafisches Biiro, 27 VI 1924; zob. takze L. Zim m er m ann, Deutsche Aussen-
politik in der Ara der Weimarer Republik, Géttingen—Berlin—Frankfurt 1958,
s. 158; K. W. Kumaniecki, op. cit., ss. 278 i nast.

15 AAN, PPB, w. 115, Ministerstwo Spraw Zagranicznych, Warszawa, 9 XI
1923, W sprawie Komunistycznej Partii w Prusach Wschodnich; WAP Byd-
goszcz, Rep. 4, nr 1288, Urzad Wojewddzki Pomorski, Torun 14 VIII 1923.

116 WAP Bydgoszcz, Rep. 4, nr 1288, Raport LVIII, 20 VIII 1923.

7 WAP Bydgoszcz, Rep. 4, nr 1288, Wojewoda Pomorski, Torun 27 VIII 1923,
Komuni$ci litewscy w Prusach Wschodnich; AAN, PPB, w. 89, PPB 10 X 1923.
Szerzej o tych sprawach pisze W. Wrzesinski, Z zagadnie® klasowego ruchu
robotniczego w Prusach Wschodnich w latach 1920—1933 w $wietle materiatéw
archiwalnych, Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1958, nr 3 (61), ss. 261 i nast.

1132 DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr 563, Raport dra Surena.
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dziej oczekiwala jakiego$ ataku zewngtrznego niz rewolucji'®. W Prusach
Wschodnich nastapilo wzmocnienie prawicowych ugrupowan spotecznych, kté-
rych rozwo6j opierat sie gléwnie na propagandzie antypolskiej, antywersalskiej.

6.

Po 1923 r. obfitym w wydarzenia perspektywy stosunkoéw polsko-niemieckich
dla Rzeczypospolitej byly niekorzystne. Pozycja Niemiec na arenie miedzy-
narodowej wzrastala. Mocarstwa zachodnie okazywaly zaniepokojenie mozli-
woscia zblizenia Niemiec i Zwigzku Radzieckiego, a widzac trudng sytuacjg
wewnetrzna Republiki Weimarskiej gotowe byly po6j$é na ustepstwa wobec
zadan niemieckich w sprawie rewizji postanowien wersalskich. Oceniajgc
wiasciwie polityke ustepstw mocarstw zachodnich, niemieckie sfery rzadowe
zabiegaly o nasilenie w kraju kampanii rewizjonistycznej. We wszystkich
wystapieniach rewizjonistycznych zawsze jako problem numer 1 wystepowaty
Prusy Wschodnie. Polityka polska znajdowala si¢ w stanie defensywy. Takie
przeobrazenia w Europie sprzyjaly polityce ministra spraw zagranicznych
Republiki Weimarskiej Gustawa Stresemanna, ktéry nie kryjac sie ze swym
programem glosil potrzebe zrewidowania postanowien wersalskich i odzyskania
przez Niemcy pozycji sprzed 1914 r. na drodze pokojowe]j. Stresemann niejedno-
krotnie zabieral tez glos w sprawie Prus Wschodnich, podkreslajgc, ze gwattem
oderwano je od Rzeszy, ale, ze ,,Stan ten nie bedzie trwal wiecznie, Ze nastapi
dzien, w ktérym granica Prus Wschodnich zostanie ponownie polgczona
z Razeszg” %0,

Stresemann nie rezygnowat z zadnej okazji, aby publicznie wypowiedzieé sig
przeciw utrzymywaniu tych granic. Charakterystyczne bylo jego wystapienie
w sejmie Rzeszy 8 maja 1925 r.: ,Nie ma nikogo w Niemczech, kto szczerze
moglby uznaé, ze stojgca w razacej sprzecznosci z prawem narodéw do samo-
okreslenia przeprowadzona granica na wschodzie bedzie na zawsze faktem
niezmienionym. Dlatego tez Niemcy nie moga przyjaé zadnego rozwiazania
problemu bezpieczenstwa, ktory by oznaczal powazne uznanie tej granicy. Ale
Niemcy nie majg ani sily, ani zamiaru doprowadzi¢ do zmiany granicy wchod-
niej drogg inng niz pokojowa” 12!, Caly zmobilizowany aparat dyplomatyczny
Republiki Weimarskiej otrzymal! od Stresemanna instrukcje prowadzenia
staran o przygotowanie opinii miedzynarodowej do spowodowania rewizji
wschodnich granic Niemiec droga pokojows. W odniesieniu do spraw wschod-
niopruskich Stresemann dostrzegal mozliwo$é polgczenia prowincji z Rzesza
drogg przeprowadzenia wymiany ,korytarza” na Litwe. Ale do tego, jego
zdaniem, konieczny bylby nacisk Zwigzku Radzieckiego na Polskg !22. Za zgodna

119 AAN, PPB, w. 105a, Ministerstwo Spraw Zagranicznych Departament
Polityczny, Warszawa, 23 X 1923, Raport informacyjny wojskowo-polityczny
z Prus Wschodnich. Pisano w nim: ,To ostabienie wplywoéw komunistycznych
i ujecie catej wladzy politycznej w regkach miejscowych dowddeéw znanych
z otwartej wspélpracy z tutejszymi sferami reakcyjnymi uczynilo Prusy
Wschodnie placowka supremacji wpltywu reakeji i nacjonalizmu niemieckiego.
Pod okiem i nawet przy pomocy wiadz czyni sie tutaj ze strony tych sfer przy
obecnym stanie wyjatkowym wszystko, czego by w czasach normalnych czynié
otwarcie nie byto wolno™.

120 Vossische Zeitung, 28 XI 1924, fragment przeméwienia Stresemanna
wygloszonego w Krélewcu 27 XI 1924 r.

128 AAN, PPB, w. 134, t. 1, PPB, 23 V 1925.

o 'l” G:izR osenfeld, Niemcy -po Rapallo, Kwartalnik Historyczny, 1963,
r1,s. 42
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wspotpracg Niemiec z mocarstwami zachodnimi miata zaptaci¢ przed wszyst-
kim Polska, oddajac Niemcom ziemie pomorskie i czesé Slaska '3,

Rzad polski posiadal rozeznanie celéw polityki zagranicznej Republiki
Weimarskiej, dostrzegal wiec powage sytuacji. Ministerstwo Spraw Zagranicz-
nych w wytycznych polityki polskiej wobec Niemiec stwierdzalo: ,Agitacja
za rewizja terytorialnych postanowienn traktatu wersalskiego na wschodzie
roénie w Niemezech z dnia na dzien w proporcji geometrycznej, umiejetnie zas
prowadzona propaganda udowadniajaca, ze rozdzial Prus Wschodnich od Rzeszy
jest zbrodnig przeciw geografii, a podzial Gérnego Slaska przeciw gospodar-
czemu odrodzeniu Europy zyskuje coraz wiecej prozelitéw w krajach anglo-
saskich, a poczyna czynié szczerby w opinii francuskiej i belgijskiej” 1.

W takiej sytuacji w Polsce zaczynaly sie rozlegaé glosy krytykujgce dotych-
czasowe koncepcje polityki polskiej wobec Prus Wschodnich. Z ostrg krytyka
tej polityki wystapit na tamach prasy Wiadystaw Studnicki. W 1924 r. pisal:
HIstnieje poglad, ze Polska powinna przeciwdziataé rozwojowi Prus Wschod-
nich, a swg politykg wywozowa i przywozows unaocznié¢ zaleznosé tego kraju
od polskich surowcéw i ta drogg odciggnaé go od Niemiec i przyciagnaé do
Polski. Poglad ten jest w jakim$ stopniu jednostronny i na niezrozumieniu
stosunkéw oparty. Nie tylko bowiem czynniki gospodarcze laczg i oddzielajs
dang prowincje od panstwa. Egczno$é narodowa Prus Wschodnich z Niemcami
jest tak wielka, ze moglaby przezwyciezyé nawet pewne niedogodnos$ci gospo-
darcze wspolistnienia z Niemcami. Tymczasem widzieliSmy, Ze wspoétistnienie
daje im duze korzysci — rynek zbytu na plody rolne, znizone ceny na nawozy
sztuczne i znacznych rozmiaréw przemys?t zelazny” ¥, Z tego wzgledu Studnicki
wypowiadat sie za nieutrudnianiem wywozu drewna do Prus Wschodnich,
ulatwianiem tranzytu towaréw ze Zwigzku Radzieckiego, za polityka, ktéra by
utatwiala w ogéle ozywienie stosunkdéw gospodarczych miedzy Polska a Pru-
sami Wschodnimi 126,

Wiele krytycznych uwag wobec dotychczasowego programu wschodnio-
pruskiego zglaszano takze w samym Ministerstwie Spraw Zagranicznych.
Zasadnicze zastrzezenia przedstawil jeden 2 urzednikéw A. Jazdzewski.
Zwracal on uwage przede wszystkim na okoliczno$ci w jakich doszlo do sfor-
mulowania wytycznych Srokowskiego. Powstaly one mianowicie, gdy w Polsce
panowaly stosunki jeszcze napoly wojenne, lecz nadzieje na szybki rozwoj
potencjalu ekonomicznego Polski byly powaine, a pozycja na arenie miedzy-
narodowej po sukcesach militarnych w 1920 r. silna. Analizujgc sytuacje
w 1924 roku Jazdzewski wskazywal na szereg faktoéw, ktore $wiadczyly o po-

123 T tak Chamberlain 20 IT 1925 r. w poufnym memoriale pisal: ,,Mozna
przypuszczaé, ze jezeli Niemey za przychylng zgoda Francji stang sie czlonkiem
Ligi Narodéw i otrzymajg stale miejsce w Radzie, bedzie wowczas mozliwe za
zgoda europejska przystapi¢ do rewizji sprawy granicy $laskiej i polskiego
korytarza” (G. Rosenfeld, op. cit, s. 42, por. takze list Chamberlaina do
ambasady Wielkiej Brytanii w Paryzu, E. E y ck, op. cit., Bd. 2, s. 13).

124 AAN, MSZ, P II, w. 8, t. 6, Ministerstwo Spraw Zagranicznych, Warszawa
2 VIII 1924, Wytyczne polityki polskiej wzgledem Niemiec.

13 W, Studnicki, Prusy Wschodnie a Polska, Przeglad Polityczny, 1924,
z. 8—9, ss, 230—231.

126 Ibidem, ss. 231—233. Studnicki pisal: ,,Geograficzna pozycja Prus Wschod-
nich musi wywotaé ze strony Polski jedng z dwu przeciwleglych sobie polityk:
albo polityka bojkotu, wojny gospodarczej, ktéra zaostrza antagonizm polsko-
niemiecki i jakkolwiek szkodzilaby gospodarczo Prusom Wschodnim i tym
czesciom Polski, ktore cigza gospodarczo z powodu warunkéw geograficznych
do portéw tego kraju, nie moglaby jednak zadecydowaé o bycie gospodarczym
Pglskl ani Prus Wschodnich, albo tez moze sie przyczyni¢ do rozwoju stosun-
kéw gospodarczych polsko-niemieckich”,
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garszaniu si¢ polozenia Polski na arenie miedzynarodowej oraz niekorzystnej
sytuacji ekonomicznej. Z tego wyprowadzal wniosek o potrzebie rezygnacji
z polityki ekspansywnej wobec Prus Wschodnich, a podporzadkowanie jej
wylgeznie zasadzie obrony dostepu do morza. Za konieczne uwazat zwigkszenie
zainteresowan losem Polakéw na Warmii i Mazurach, dla zapewnienia im
utrzymania lub wzmocnienia nawet stanu posiadania. W zakresie polityki
gospodarczej postulowal przejScie od polityki negatywnej do polityki pozy-
tywnej. Swoje uwagi konczyl Jazdzewski stwierdzeniem: ,Polityke wschodnio-
pruskg musimy prowadzi¢ jedynie pod katem widzenia zabezpieczenia sig
przed rewizjg kwestii Pomorza i uznania naszych wplywéw w Gdansku” 1.

Przeciwko tym propozycjom zaprotestowal posel polski w Berlinie Kazi-
mierz Olszowski, podkreslajac, ze ,,wchloniecie Prus Wschodnich przez Polske
czy to pod wzgledem politycznym, czy ekonomicznym jest celem niezmiernie
odlegtym, a moze nawet w praktyce trudnym do zrealizowania. Niemniej
przeto nie widze racji porzucenia naszej dotychczasowej polityki, ktéra
w swoim zrozumieniu szla po linii odciggniecia Prus Wschodnich od Niemiec
i zmuszenia ich do przeniesienia punktu cigzkosci zainteresowan z Niemiec do
Polski”. Popierajgc dotychczasowy cel polityki, Olszowski wypowiadal si¢
przeciw stosowaniu jakichkolwiek szykan na terenie ,korytarza”, domagal sie
utrzymania wszystkich postanowien wynikajgeych z konwencji paryskiej,
domagat sie tez odstgpienia od jedynej normy w polityce ekonomicznej
Lhegatywnego bojkotu”, w miejsce ktérego winno sie wprowadzié aktywna
polityke ,by przez zerwanie wszelkich wiezé6w miedzy Prusami Wschodnimi
a Polska, ktére mogly byé nastepstwem stalego bojkotu z naszej strony nie
osiggnelo sie skutku przeciwnego niz zamierzony, to jest zacie$nienia jedynie
wigzéw miedzy Prusami a Rzesza” 1?8, Olszowski uwazal jednak, ze bojkot
wobec Prus Wschodnich winien byé zniesiony dopiero w chwili rozpoczecia
rokowan handlowych polsko-niemieckich. W Ministerstwie Spraw Zagranicz-
nych wysuwajgc zastrzezenia przeciw dotychczasowej polityce zwracano
uwage, ze potrzeba stosowania polityki pozytywnej jest uzasadniona takzie
i tym, Zze w interesie Rzeczypospolitej, jej gospodarki, lezy wzmocnienie
potencjatu gospodarczego Prus Wschodnich 0.

Goracy oredownik koncepcji Srokowskiego, Zygmunt Merdinger, bronit
starej linii politycznej. W zmianach proponowanych przez Jazdzewskiego
dostrzegal nie tylko rezygnacje z aktywnej polityki wobec Prus Wschodnich,
ale takze rezygnacje z aktywnego przeciwstawiania sie polityce zblizenia
miedzy Niemcami a Zwigzkiem Radzieckim oraz oddzialywania na Klajpede,
a przez to i na Litwe. Merdinger wskazujge na konieczno$§é utrzymania polityki
negatywnej méwil, ze przejscie do polityki pozytywnej winno nastgpié dopiero
wobwezas, ,,gdy Prusy Wschodnie pod presja sytuacji gospodarczej zwrécyg sig
do Polski z pros$hg o bezposSrednie, choéby nieoficjalne rokowania, celem
zmiany dotychczasowej polityki gospodarczej Polski, ofiarowujgc ze swoje]j
strony uznanie za pewne ustepstwa w dziedzinie swoich wlasnych mozliwosei
gospodarczych nie zostajacych w zwiazku z ogdlnym stanem stosunkéw polsko-
niemieckich” 130,

127 AAN, PPB, w. 130, Notatka dla p. kierownika referatu, w sprawie naszej
polityki w stosunku do Prus Wschodnich, sporzadzil Jazdzewski.

128 AAN, PPB, w. 130, PPB, 20 XI 1924, Uwagi do referatu p. Jazdzewskiego
0 6wczesnej polityce w stosunku do Prus.

1% AAN, PPB, w. 130, Uwagi do referatu p. Jaidzewskiego o nowej polityce
w stosunku do Prus Wschodnich.

130 ANN, PPB, w. 130, KGRP Krélewiec 4 XII 1924, Pismo Zygmunta Merdin-
gera do Ministerstwa Spraw Zagranicznych,
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Dyskusja ta odbywala si¢ w atmosferze niemieckich wystapien rewizjoni-
stycznych przeciw wschodnim granicom Rzeszy. W 1925 r. konaczy? sie okres,
w ktéorym Niemcy zobowiazane traktatem wersalskim musialy przyjmowaé
z Polski towary na zasadzie najwiekszego uprzywilejowania. Dla dalszego
rozwoju wzajemnych stosunkéw gospodarczych polsko-niemieckich konieczne
bylo nawigzanie rokowan w sprawie traktatu handlowego. Troskliwie i z uwaga
analizowano wiec wszystkie mozliwo$ci zmiany polityki polskiej wobec Prus
Wschodnich. Wiosng 1925 r. trwaly rokowania polsko-niemieckie w sprawie
ustalenia warunkéw traktatu handlowego. Ale rokowania nie dawatly rezul-
tatu. Oba kraje weszly w okres beztraktatowy. Rozpoczela sie dlugotrwata
wojna gospodarcza. Dla polityki polskiej wobec Prus Wschodnich oznaczalo to
rozszerzenie poprzednio stosowanych zasad polityki negatywnej. Zwiekszono
ilo§¢é produktéw objetych bojkotem o towary sprowadzane do Polski z Kro6-
lewca: ($ledzie, ryby morskie, towary kolonialne i owoce poludniowe) 13!, Nie-
mieckie sfery gospodarcze wobec poczynajacej sie rozwijaé wojny gospodarczej
polsko-niemieckiej poczgtkowo zajmowaly postawe do§é ostrozng. Wskazywano
na konieczno$é¢ stosowania wobec Prus Wschodnich i Gérnege Slgska metod
umozliwiajgcych zachowanie pewnej elastycznosci. Wypowiadano sie dlatego
przeciw stosowaniu cel bojowych, a za wprowadzeniem zakazéw importo-
wych 132,

‘W latach wojny gospodarczej nastgpilo utrwalenie i umocnienie zalezno$ci
Frus Wschodnich od gospodarki Rzeszy. Rzesza zdobywata coraz to bardziej
monopolistyczne stanowisko w kontaktach handlowych prowincji, co oslabialo
jej samodzielno§¢ gospodarczg. Polityke polskg wladze niemieckie w Prusach
‘Wschodnich skutecznie wykorzystywaly do umacniania nastrojéw antypol-
skich . Administracja panstwowa zabiegata o zmobilizowanie mieszkancéw
Prus Wschodnich, przede wszystkim Mazuréw, do demonstracyjnego wypowia-
dania sie przeciw polskiej polityce wschodniopruskiej, a potwierdzenia solidar-
noéci z politykg Republiki Weimarskiej 134,

Zakonczenie rokowan w Lokarno podpisaniem ukladu gwarantujgcego nie-
mieckie granice zachodnie przy pomijaniu sprawy wschodnich granic milcze-
niem, oznaczalo poczatek nowego etapu w niemieckiej kampanii rewizjoni-
stycznej. O mozliwosciach polityki zagranicznej Republiki Weimarskiej
w okresie polokarnenskim méwil w Krélewcu juz 2 listopada 1925 r. minister
Stresemann: ,,Otwiera si¢ przed nami droga do réwnouprawnienia, przyno-
szaca nieskonczenie wiele mozliwo$ci, w ktoérych zadna prowincja Rzeszy
niemieckiej nie jest bardziej zainteresowana niz prowineja Prus Wschod-
nich” %5, Rewizja granicy polsko-niemieckiej, a przede wszystkim ponowny
zabor ziem, ktére oddzielaly Prusy Wschodnie od Rzeszy — to oficjalnie juz
stawiany cel polityki zagranicznej Republiki Weimarskiej okresu polokarnen-

131 ANN, MSZ, P II, w. 23, t. 1, KGRP Krélewiec, 24 II 1928, W sprawie pol-
skicgo programu wschodniopruskiego. W Kroélewcu upadl calkowicie handel
§ledziami, ktéry mial duze znaczenie dla ogélnego bilansu handlowego portu.

132 J. Krasuski, Stosunki polsko-niemieckie 1919—1925, s. 491.

133 Dla mobilizowania wrogich nastrojéw wobec Polski Niemcy umiejetnie
wykorzystywali broszure S. Srokowskiego, Z krainy Czarnego Krzyza.
Por. odpovyiedi na broszure S. Srokowskiego: M. Worgitzky, Ostpreussens
Selbstbestimmungsrecht oder Gewalt. Eine Antwort auf d. Srokowskische
S.chri_ft: Aus d. Lande des schwarzen Kreuzes, Berlin (1925). Publikacja Wor-
gll‘.zk}'ego zostala przygotowana na polecenie witadz administracyjnych pro-
wincji (DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr. 570, k. 6—7, Berlin 19 V 1925).

13 DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr 570, k. 6—7, Berlin, 19 V 1925,

33 J. Krasuski, Stosunki polsko-niemieckie, s. 453.
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skiego "%, W wystapieniach wielu politykow europejskich oceniano woéwczas,
ze ten tzw. . korytarz” stanowi beczke prochu zagrazajaca pokojowi europej-
skiemu ¥, Wsr6d politykdow angielskich w okresie przed Lokarno rozwazano
mozliwosci wymiany Pomorza i Gdanska na ,korytarz” wiodacy z Polski
do Klajpedy ',

7.

W drugiej polowie 1925 r. sprawa pomocy wiadz centralnych dla Prus
Wschodnich wkroezyla w nowy etap. Po dilugotrwalych i wydawaloby sig
bezskutecznych staraniach rzgdu pruskiego rzad Rzeszy wyrazil zgode na
traktowanie spraw wschodniopruskich jako probleméw waznych dla calej
Rzeszy (Reichsache). W sejmie Rzeszy pod przewodnictwem Loebego powolano
komisje dla spraw wschodnich ', Dnia 17 grudnia tegoz roku sejm pruski
uchwalil nowy program wschodniopruski. Zrewidowany program wschodnio-
pruski przedlozyl rzadowi panstwa pruskiego prezes prowincji. Program 6w
w wielu sprawach byt identyczny z wezesniej uchwalonym programem sejmu
Prus. Ale rzad pruski nie moégt sam sprostaé¢ cigzarom pomocy dla Prus
Wschodnich. Ponownie wszczeto pertraktacje z rzadem Rzeszy o uzyskanie
poparcia i pomocy dla postulatéw wschodniopruskich 14,

Rzgd Rzeszy zmuszony sytuacja miedzynarodowsg nie moégl zajaé postawy
obojetnej. Do Prus Wschodnich wyslano przedstawicieli rzadu Rzeszy (minister
spraw wewnetrznych Wilhelm Kilz i finanséw Piotr Reinhold) dla przepro-
wadzenia rozmoéw z przedstawicielami miejscowych sfer gospodarczych. W roz-
mowach uczestniczyl takze Gayl. Uzgodniono niektére zalozenia polityki
wschodniopruskiej proponowane przez rzeczniké6w miejscowych interesow
z propozycjami wiadz centralnych 1. W Prusach Wschodnich jeszeze raz zbie-
rano od przedstawicieli réznych grup spotecznych i organizacji postulaty do
opracowania zasad, na ktérych winna sig¢ opieraé¢ polityka Rzeszy wobec Prus
Wschodnich. Starano sie przy tvm znaleié przyczyny depresji gospodarczej
prowincii 12, Mnozyly sig¢ pbiniej wizyty przedstawicieli wladz centralnych
w Prusach Wschodnich, badajgeych sytuacje wewnetrzng prowincji. Szezegblnie
duzym echem odbil si¢ przyjazd do Prus Wschodnich czlonkéw Rady Panstwa,
ktérym na spotkaniu ze sferami gospodarczymi zostal przedstawiony memoriat

136 ,, Zimmermann, op. cit., s. 94.

13 B, Murawski, Das Korridorproblem in der internationalen Diskussion,
Deutschland und der Korridor, Berlin 1933, ss. 221 i nast.

138 Tbidem. Wywotlalo to pewne obawy wsérdéd Litwinéw. Dnia 9 IT 1925 r.
do Stresemanna zglosil sie¢ minister Shichikauskas, aby poinformowaé sig
w sprawie zamiaréw niemieckich odnoénie propozycji, co do wymiany ,kory-
tarza” na inne ziemie litewskie. Strasburger wyrazal przypuszczenie, ze Niemcy
posiadali dwie propozycje: jedng dla Litwindéw — Polska otrzyma Klajpede
i tranzyt przez Litwe, przy przekazaniu Wilna Litwie, druga dla Polakow -—
Polska otrzyma calg Klajpede i teren Litwy za oddanie ,korytarza” (H. Stras-
burger, Diaczego i w juki sposéb dqzq Niemcy do ancksji Pomorza, Przeglad
Wspolczesny, 1933, nr 131, s. 318).

133 AAN, PPB, w. 166, Berlin, 15 XI171926, Niemiecka Ostmarkenpolitik. Ale
jug w 1922 r. rzady Rzeszy i Prus uznaly, ze ,problem wschodniopruski posiada
ng]wazme]sza_ polityczng wage dla calych Prus i Niemiec” (DZAM, Rep. 77,
Tit. 856, Nr 565, Vortrag von Oberpraesident Dr h.c. Siehr bei der Bildungs-
tagung des Deutschen Beamtenbundes den 9 April 1931).

M0 W. Wessling, op. cit., ss. 234—235.

1 AAN, PPB, w. 166, Berlin 15 II 1926, Niemiecka Ostmarkenpolitik.

142 DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr 563, Der Minister des Innen, Berlin 5 VI 1926.
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prezesa wschodniopruskiej izby rolniczej dra Brandesa 4%, zawierajacy wnioski
w sprawie uzdrowienia gospodarki prowincji.

Z powodzi réznorakich opracowan memorial Brandesa wyrdzniat sig stosun-
kowo duzym realizmem w ocenie sytuacji. Punktem wyjscia dalszych rozwazai
byt wniosek, ze tereny polozone miedzy Odrg a Niemnem i zamknigte od
poludnia linia kolejowsa Ilawa—Torun—Bydgoszcz—Pila tworza samodzielny
jednorodny obszar geograficzny. Zdaniem Brandesa proceséw, jakie tu zacho-
dza, nie moina rozpatrywaé ani rozwigzywaé tylko na jakim$§ wyodrebnionym
z tego obszaru regionie. I w tym miejscu zgtaszal postulat pod adresem rzadu
Rzeszy o porozumienie sie z rzadem polskim w sprawie utrzymywania wiasci-
wych stosunkoéw z Wielkopolskg i Pomorzem. Wedlug oceny Brandesa duze
znaczenie dla kryzysu gospodarki Prus Wschodnich mialo tez eliminowanie
przez polskyg gospodarke portu krolewieckiego. Domagal sig, aby w czasie
rokowan handlowych rzad niemiecki uzyskat zapewnienié portowi krélewiec-
kiemu réwnouprawnienia w poréwnaniu z innymi portami baltyckimi. Uznajac,
ze dobrobyt Prus Wschodnich zalezny jest przede wszystkim od rozwoju rol-
nictwa Brandes wskazywal, ze jego stan zalezy od poprawy stosunkéw z Polska.
Uwazal, ie postanowienia traktatu wersalskiego postawily Prusy Wschodnie
w specjalnej sytuacji, co zmusza wiadze centralne do prowadzenia wobec pro-
wincji odmiennej polityki niz wobec innych ziem. Zastrzegal sie jednak, ze to
ostatnie nie moze oznaczaé¢ dazenia do odlgczenia sie prowincji od Rzeszy.
Memoriat Brandesa statl si¢ przedmiotem ozywionej dyskusji, licznych gloséw
krytycznych, ale nie mial wiekszego wplywu na podejmowane decyzje przez
wtadze centralne, ktére uznawaty w sprawach wschodniopruskich konieczno$é
podporzgdkowania ich ogélnym zaloZeniom polityki zagranicznej.

Akcja pomocy dla Prus Wschodnich rozszerzyla sie ostatecznie na wszystkie
wschodnie prowincje panstwa pruskiego. Dnia 17 grudnia 1926 r. po szczeg6lo-
wych studiach poszczegblnych resortéw, dyskusji w komisji wschodniej sejmu
Rzeszy, uchwalono tzw. ,program doraziny” (Sofortsprogramm). Do budzetu
Rzeszy na rok obrachunkowy 1926 wlaczono sumy w wysokos$ci 41 milionow
marek, z przeznaczeniem na pomoc dla rozwoju dzialalnosci gospodarczej,
kulturalnej i spolecznej na wschodnich terenach przygranicznych panstwa
pruskiego. Z sumy tej Frusy Wschodnie otrzymaly zaledwie 17 095 600 marek.
Reszte uchwalonych pieniedzy przeznaczono dla innych prowincji. Prusy
Wschodnie otrzymaly 8445600 marek na wydatki bezzwrotne, a reszte jako
pomoc kredytows 4. Utrata przez prowincie pozycii szczegélnie uprzywilejo-
wanej w Rzeszy, a wraz z tym zmniejszenie funduszéw, jakie spodziewano sie
otrzymac¢ od wiladz centralnych, spowodowalo szereg wystapied krytycznych.
Sprawa stala sie jeszcze bardziej nabrzmiala w zwigzku z przygotowaniem
nowej pomocy na rok 1927. Zanosilo sie na jeszcze wieksze rozszerzenie akeji
pomocy pod wzgledem terytorialnym i to juz nie tylko na wschodnie prowincje,
ale takze i na Bawarie, Saksonie, Badenie. Bawarska Partia Ludowa grozila
wprost, ze o ile Bawaria nie zostanie uwzgledniona w programie pomocy na
1927 r., to woweczas frakcja parlamentarna tej partii doprowadzi do rozbicia
koalicji rzadowej 1*%. Na tle przygotowan do rozszerzenia pomocy zarysowat sig
konflikt miedzy rzadem Rzeszy a rzadem Prus, ktéry byl temu przeciwny,

M3 DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr 564, Die Wirtschaftliche Lage Ostpreussens
Vortrag von Dr Brandes Praesident der Ostpreussischen Landwirtschafts-
kammer, Gehalten am Dienstag, den 13 Juli 1926 im Landeshause im Konigs-
berger Pr. von den Mitgliedern des Reichsrats bei Befreiung von Ostpreussen.

4t W, Wessling, op. cit., 55. 236 i nast.

k‘"""gAAN, PPB, w. 170, KGRP Kroélewiec, W sprawie Sofortsprogramu na
rok 1927.
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argumentujac, ze w ten sposob dojdzie do uszczuplenia sum potrzebnych na
pomoc dla Prus Wschodnich. Dnia 4 maja 1927 r. premier pruski ztozyl oficjalny
protest na rece kanclerza przeciw proponowanemu zmniejszeniu sum przezna-
czonych dla Prus Wschodnich. Podobny protest uchwalil sejm panstwa
pruskiego "¢,

Prusy Wschodnie domagaly si¢ przyznania w 1927 r. 35 milionéw marek,
gdy rzad Rzeszy chcial daé tylko 3250 000 marek. W maju 1927 r. do Berlina
wyjechala delegacja z Prus Wschodnich na czele z prezesem prowincji Siehrem,
aby uzyskaé podwyzszenie wysoko$ci sum przeznaczonych dla prowincji.
Zostata przyjeta przez premiera pruskiego Brauna, ktoéry przyrzekl poparcie
dla ich staran i obiecal jeszcze raz interweniowaé¢ u kanclerza w sprawie
podzialu sum przeznaczonych na pomoc wschodnia. Na terenie Prus Wschod-
nich wing za rozszerzenie programu pomocy na inne prowincje obarczano
Wilhelma Gayla, reprezentanta Prus Wschodnich w Radzie Panstwa 147,

Akcja protestacyjna odniosta pewien rezultat. Prusy Wschodnie w ramach
Sofortsprogramu na rok 1927 otrzymaly ostatecznie 8250000 marek 8. Nie
moglo to zadowolié sit politycznych w Prusach Wschodnich, ktére oczekiwaty
wiele wigcej. Mnozyly sig krytyczne wystgpienia niemal wszystkich niemiec-
kich partii politycznych w Prusach Wschodnich przeciw polityce rzadu Rzeszy.
Socjaldemokraci wschodniopruscy zarzucali partiom prawicowym ,,po§wigcanie
najzywotniejszych praw prowincji dla kombinacji partyjnych, majacych na
celu utrzymanie sie nacjonalistéw w rzadzie Rzeszy” 1*. Krytykujgc Soforts-
program socjaldemokraci nie tylko zatrzymywali sige nad rozdzialem sum mie-
dzy poszczegdlne prowincje, ale przede wszystkim krytycznie oceniali te formg
pomocy, jako malo produktywna i bez znaczenia, o ile Prusy Wschodnie ,nie
bedg mialy otwartych rynkéw na wschéd i potudnie, ktére dadza mozliwosci
wykorzystania kosztownych inwestycji prowincji” %, Ugrupowania prawicowe
domagatly sie podwyzszenia pomocy panstwa przede wszystkim dla rolnictwa,
twierdzac, ze o ile poprawi sig poloienie rolnictwa, to woéwczas bedg perspek-
tywy dla calej ekonomiki prowincji. Przy tej okazji zdecydowanie jednak
potepiano wszystkich zwolennikéw podpisania polsko-niemieckiego traktatu
handlowego 151,

Korzystajac z trudnej sytuacji gospodarczej Polski w tym czasie, niemieccy
finansisci zglaszali przy roznych okazjach cheé przyjscia z pomoca przy stara-
niach o otrzymanie powaznej pozyczki dla Polski w Stanach Zjednoczonych,
ale pod warunkiem uzyskania od Rzeczypospolitej ustepstw w sprawie granic
polsko-niemieckich. Do takiego rozwigzania przychylnie ustosunkowywaty sie
tez rzady zachodnie ™. W czasie rozméw, jakie w koncu 1925 r. prowadzit
w Niemczech nieoficjalny wystannik rzadu polskiego ¥erman Diamand uzy-
skal on obietnice pomocy dla staran polskich o pozyczke amerykanskg pod
warunkiem wprowadzenia nowych utatwien w komunikacji Rzeszy z Prusami
Wschodnimi 133, A latem 1926 r. Schacht, faktyczny dyktator finansowy Niemiec

16 W, Wessling, op. cit., s. 239,

147 AAN, PPB, w. 170, KGRP Krélewiec 20 V 1927 r., W sprawie Soforts-
programu na rok 1927.

M8 W, Wessling, op. cit., ss. 238—239.

149 AAN, PPB, w. 170, KGRP Krélewiec 20 V 1927, W sprawie Soforts-
programu na rok 1927.

130 Tbidem.

151 Ibidem.

152 Z. L and au, Stosunek kapitatu zagranicznego do lokat w Polsce (1926),
Przeglad Zachodni, 1926, nr 3, ss. 69 i nast.

153 M. Rataj, op. cit., s. 347. Rataj okre$la owe utatwienia mianem ,kon-
dominium”.
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i maz zaufania kapitalu amerykanskiego w Europie, obiecywal Polsce pomoc
finansows, uzalezniajgc ja jednak od korektury ,granicy na Pomorzu w taki
sposéb, by Prusy zostaly ziaczone z Rzeszg, a Polska stracila dostep do
morza” 1%, Na takich warunkach Polska nie mogta sie zgodzié¢ na korzystanie
z pomocy niemieckiej.

W Niemczech po przewrocie majowym istnialy ro6ine przypuszczenia
w sprawie perspektyw stosunkéw polsko-niemieckich. Ostatecznie Pilsudski
kontynuowal uprzednig polityke zmierzajgeg do odprezenia migdzynarodo-
wego. W stosunku do Prus Wschodnich starat sie wykazaé catkowitym
desinteressement. Dal temu wyraz w czasie rozmowy, jaka przeprowadzit
ze Stresemannem w grudniu 1927 r. w Genewie, gdzie przybyl, aby uczestni-
czyé w posiedzeniu Rady Ligi Narodéw, poswigconemu konfliktowi polsko-
litewskiemu 153,

Niekorzystne dla Polski byly decyzje mocarstw alianckich dotyczace znie-
sienia kontroli miedzynarodowej nad rozbrojeniem Niemiec. Rada Ambasado-
réw 31 stycznia 1927 r. podjela uchwale o zniesieniu Sojuszniczej Komisji
Kontroli. Polsce udalo si¢ jednak przed ostatecznym rozwigzaniem Komisji
uzyskaé decyzje zobowigzujaca Niemcy, pod kontrolg miedzynarodowsy, do
zniszczenia wszystkich umocnien fortyfikacyjnych, o ktérych bylo wiadome,
ze zostaly zbudowane po 1920 r. Miedzy innymi udalto sie wykryé rozbudowe
fortyfikacji w Krélewcu i Gizycku i spowodowaé czeSciowe ich zniszczenie.
Ale Niemcy niemal natychmiast po przeprowadzeniu owej miedzynarodowsaj
kontroli przez grupe ekspertéw wojskowych podjeli kroki zmierzajace do
wzmocnienia potencjatu militarnego. We wzmozonym tempie prowadzono wow-
czas prace, ktore okreslano jako ,konieczne do obrony Prus Wschodnich” 158,

Organizacje nacjonalistyczne przejawialy wiele troski o utrzymywanie
spoteczenstwa niemieckiego w Prusach Wschodnich w stanie ciaglej gotowosci
do wystapied antypolskich. Zwroécenie wigkszej uwagi na sprawy gospodarcze
wywolywalo obawy w tych organizacjach o spadek nastrojéw antypolskich.
Od 1927 r. mozna bylo jawnie zaobserwowaé wzmozenie prac organizacji
nacjonalistycznych wokét mobilizowania opinii antypolskiej. ,,Kota nacjonali-
styczne, zwiazki wojskowe, ale w stosunku do Polakéw pod wzgledem kory-
tarza takze i kota demokratyczne — pisal konsul polski z Krélewca — za swe
zadanie uwazajg nie dopuscié¢ do tego, by w opinii publicznej Prus Wschodnich
sprawa ta (rewanzu) chocby na chwile zeszla z porzadku dziennego, a kazda
sposobnos¢ jest wyzyskiwana w tym celu, by ja jako palacg opinii publicznej
przedstawié” 157,

154 Kurier Warszawski, 1 IX 1926, nr 241, cytuje za Z. Landau, op. cit,,
s. 347.

155 Pitsudski o$wiadczyl Stresemannowi: ,Jest dla mnie czym$§ zupelnie
nowym, ze polskie dzienniki piszg, iz Polska pragnie posiada¢ Prusy Wschodnie.
Kiedy Pan pojedzie do Kroélewca, niech Pan o§wiadczy wszystkim w moim
imieniu, ze w Polsce nie znajdzie sig¢ ani p6l tuzina ludzi, ktérzy tak mysla.
Co mieliby$my robi¢ z Prusami Wschodnimi. Nie potrzebujemy ich. Urodzi-
tem sie w poblizu Wilna, a méj ojciec zawsze traktowal Prusy Wschodnie jako
przyklad dobrej gospodarki rolnej. Dlatego dazylem do wprowadzenia
w 6wezesnej Rosji podobnych stosunkéw, jakie mieliscie w Prusach Wschod-
nicn” (Tajne posiedzenie Rady Ligi Narodéw, op. cit., ss. 92—93; por. takze
H.Roos, op. cit.,, s. 4).

3¢ J. Krasuski, Stosunki polsko-niemieckie w latach 1926—1932; W. Si-
korski, op. cit., ss. 232—233.

157 AAN, MSZ, P II, w. 23, t. 1, KGRP Krélewiec, 31 VIII 1927, W sprawie
oficjalnych wystqpien antypolskich w Prusach Wschodnich. Raport podkreslat
szczegblne wysitki o pozyskanie przez ugrupowania nacjonalistyczne mlodego
pokolenia dla programu rewizjonistycznego.
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Polozenie Prus Wschodnich nacjonalisci niemieccy wykorzystywali do
mobilizowania opinii publicznej w calych Niemczech dla poparcia plandéw
zbrojen. Stalo sie to szczegdlnie wyrazne w zwigzku z budows pancernika ,,A”,
pierwszego z serii tzw. pancernikéw kieszonkowych. Minister wojny Wilhelm
Groner w tajnym memoriale uzasadniajgcym potrzebe budowy pancernika
miedzy innymi stwierdzal: ,Polska zachlannoéé na niemieckie terytoria Prus
Wschodnich wzglednie Gérnego Slaska i aktywnos$é polskiej polityki nie sa
wecale tajemnica, zar6wno pod wzgledem gospodarczym jak i drogg pracy nad
mieszkancami Polacy przygotowuja sobie odskocznie do rajdu” '3, Dla zapew-
nienia bezpieczeAstwa Prusom Wschodnim, tak w czasie pokoju, jak i na
wypadek wojny, zdaniem Gronera, konieczne bylo posiadanie odpowiednich
jednostek morskich. Niejednokrotnie i pézniej Groner wszystkie wnioski
o rozbudowe sil zbrojnych Republiki Weimarskej uzasadnial potrzebg zapew-
nienia bezpieczenistwa Prusom Wschodnim i Gérnemu Slgskowi. Argumenty
Gronera pojawialy sie w wystapieniach parlamentarnych przedstawicieli
niemieckich partii prawicowych w parlamencie Rzeszy. Przeciw budowie
pancernika wystepowala bez zadnych ostonek Komunistyczna Partia Niemiec,
demaskujgc istotny cel zbrojen, oraz z pewnymi juz zastrzezeniami Socjal-
demokratyczna Partia Niemiec 15",

Na terenie Prus Wschodnich wszystkie partie niemieckie z wyjatkiem
komunistéw zywo popieraty plany budowy pancernika. Charakterystyczna byta
rezolucja, jakg uchwalilo we wrze$niu 1928 r. zebranie Niemiecko-Narodow=j
Partii Ludowej z Prus Wschodnich w Krolewcu. W rezolucji tej miedzy innymi
czytamy: ,,Nasza odcieta prowincja widzi w walce przeciw budowie pancernika
zdrade jej najiywotniejszych intereséw. Do tego dodaé nalezy jeszeze ciagle
objawiajgce sie wrogie stanowisko Polakéw. Dlatego tez wszystkie partie Prus
Wschodnich z socjaldemokratami wlacznie zrozumiaty, ze bez rozbudowy $rod-
kéw obronnych morskich i lgdowych nasza prowincja stanie sie ofiarg rabun-
kowych dazen naszych sasiadow” 1%, NacjonaliSci wschodniopruscy wysuwali
niejednokrotnie oskarzenia o niedocenianie najbardziej istotnych intereséw
panstwa niemieckiego pod adresem tych wszystkich, ktorzy chcieli rozwigzaé
trudnosci gospodarcze prowineji przez zblizenie z Polskg. Kampania w sprawie
budowy pancernika wywotala w Polsce liczne glosy, ktére staraly sie wykazaé,
ze celem budowy tej jednostki jest nie obrona granic niemieckich, lecz przy-
gotowanie Niemiec do wymuszenia na panstwie polskim rezygnacji z é6wezes-
nych granic zachodnich .

8.

W warunkach ogélnoniemieckich zainteresowan problemami wschodnio-
pruskimi stosowanie w praktyce idei Srokowskiego nie mogto przyniesé¢ spo-
dziewanych, pozytywnych dla Rzeczypospolite] skutkow. Przynosito rezultaty
153 J. Knebel Budowa pancernika ,A”, a antypolska kampania w Niem-
czech w sprawie rewizji granic wschodnich (1928), Materiaty i Studia, Wyzsza
Szkola Nauk Spolecznych przy KC PZPR, Warszawa 1960, t. 1, s. 194.

159 Sprawy te dokladnie omawia J. Knebel w wyzej przytoczonym arty-
kule.

10 J Knebel, op. cit., ss. 218—219.

161 Sejm RP, Okres II, Sprawozdanie stenograficzne z 46 posxedzema 6 II
1929, .lam 93. 'W wypowiedzi Stronskiego zostalo przytoczone stwierdzenie
Trev1rangsa w sejmie Rzeszy: ,Jezeli pancernika sie nie wybuduje, w Prusach
Wschodmc}} beda sgdzili, 2e uwazamy Prusy Wschodnie za przyczepke do
I_%zeszy. Dajmy dowdd, Ze nie my$limy o oddaniu Prus Wschodnich i nie uwa-
zamy.lch za wyspe. Bo Prusy Wschodnie sg dla nas pierwszg i ostatnia reduta
naszej przysztosci”.
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odwrotne zamierzeniom: odpychalo Prusy Wschodnie od Polski!®. A ponadto
polityka negatywna w niektéorych wypadkach okazywala sie niemozliwa do
utrzymania. Juz w 1926 r. zrobiono duzy wylom. Na skutek strajku goérnikéow
angielskich wzrosto zapotrzebowanie na wegiel z Polski. Wéweczas okazalo sie,
ze cze§é wegla polskiego musi sie eksportowaé przez port kréolewiecki
(452000 ton)!%, Dalszym wylomem bylo parafowanie umowy drzewnej
22 listopada 1927 r., zezwalajgcej na wywoéz z Polski okreslonej ilosci drewna
oraz podpisanie w dwa dni p6Zniej umowy emigracyjnej 1™, Rozpoczal si¢ nowy
etap w rozwoju stosunkéw Polski z Prusami Wschodnimi, charakteryzujacy sie
stopniowa rezygnacjg Rzeczypospolitej ze stosowania wobec Prus Wschodnich
metod negatywnych drogg postepujacych ustepstw, nie zawsze nawet korzyst-
nych dla panstwa polskiego.

O konieczno$ci zmiany polityki polskiej wobec Prus Wschodnich moéwili
coraz czesciej kierownicy polskiej stuzby zagranicznej. Minister spraw zagra-
nicznych August Zaleski 15 stycznia 1928 r. na posiedzeniu sejmowej komisji
spraw zagranicznych powiedzial: ,prasa niemiecka porusza trudng sytuacje
Krélewca, lecz prosze Pandw, sg to trudnosci wynikajgce wiasnie z braku
dostatecznych stosunkéw ekonomicznych polsko-niemieckich. Wiemy wszyscy,
ze Gdynia i Gdansk sg dla zycia ekonomicznego Polski niewystarczajgce, ze
w szczegbdlnosei wschodnie polacie kraju najchetniej korzystalyby z portu
kroélewieckiego, nie przynoszac Gdyni i Gdanskowi zadnej szkody, a ze tak nie
jest, to winien brak normalnych stosunk6éw” 1%, Dnia 1 marca 1928 r. w Mini-
sterstwie Spraw Zagranicznych odbyla sie konferencja po$wigcona omdwieniu
dotychezasowej polityki polskiej wobec Prus Wschodnich i ustaleniu wytycz-
nych na przysztosé. Zebrani na konferencji uznali, Ze ,,tyloletnia polityka rzadu
polskiego byla chybiona”. Jedyna mozliwo§é zmiany dotychczasowego stanu
rzeczy upatrywano w przej$ciu do polityki pozytywnej, chociaz oceniono, ze
w owczesnej sytuacji ,,w wymianie handlowej z Polska Prusy Wschodnie nie
sg tak zainteresowane w chwili obecnej jak Polska” '%*. Wskazujgc na koniecz-
no$é¢ udzielenia Prusom Wschodnim pewnych koncesji zastrzegano sie, ze
nalezy to zrobi¢ jeszcze przed zawarciem traktatu handlowego polsko-
niemieckiego, aby przekonaé wschodniopruskie sfery handlowe o wyjatkowych
ustepstwach polskich na rzecz prowincji. Mozliwosé takich ustepstw dostrze-
gano przede wszystkim w zakresie handlu drzewem. Wprowadzenie zmian
w handlu drzewem miato da¢ najwigksze efekty, gdyz przeciez dotychczasowa
polityke negatywna najdotkliwiej odczuwal przemysl drzewny 197, Sprzyjalo
temu takze zainteresowanie polskich i niemieckich przedsiebiorcow interesu-
jacych sie handlem drzewnym, kt6érzy opowiadali sie za calkowitym zniesie-

162 AAN, MSZ, P II, w. 23, t. 1, Warszawa 7 III 1928, Sprawozdanie z konfe-
rencji poswieconej sprawom Prus Wschodnich.

% ANN, KRP, Opole, nr 21, k. 26—27, Zagadnienie Prus Wschodnich, opraco-
wanie Eepkowskiego.

16t J, Krasuski, Stosunki polsko-niemieckie 1926—1932; AAN, MSZ P II,
w. 23, t. 1. KGRP Kroélewiec, 24 II 1928, W sprawie polskiego programu wschod-
niopruskiego.

5 A. Zaleski, Przemowy i deklaracje, Warszawa 1929, ss. 213—214. Sta-
no.wisk.o to potwierdzit Zaleski w listopadzie 1928 r. w wywiadzie udzielonym
dziennikarzom niemieckim po zakonczeniu rokowan polsko-litewskich w Kro-
lewcu. Méwil o potrzebie porozumienia polsko-niemieckiego po obu stronach
granicy Prus Wschodnich i Polski (Polska Zachodnia, 10 IX 1928, nr 312).

166 AAN, MSZ, P II, w. 23, t. 1, Sprawozdanie z konferencji odbytej w MSZ
w dniu 1 IIT 1928 r. w sprawie Prus Wschodnich.

167 I}AN, MSZ, P II, w. 24, t. 1, KGRP Krélewiec, 24 II 1928. Przeciwnikiem
wszelkich zmian byt Z. Merdinger, ktéry w liscie do MSZ pisal: ,,Nawet za cene
korzystnego traktatu handlowego Polska nie powinna odstapié¢ od gospodar-
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niem kontyngentéw w handlu drewnem. Rzgd niemiecki udaremnil jednak
zmiany w handlu drewnem, odsuwajac zatatwienie tych spraw do chwili
podpisania ogélnego porozumienia handlowego polsko-niemieckiego 9.

W 1928 r. jednakze nowe zasady polityki polskiej wobec Prus Wschodnich
jeszcze nie zwyciezyty. Z wprowadzeniem jakichkolwiek zmian takze i ze stro-
ny polskiej postanowiono zaczekaé¢ do zakonczenia rokowati polsko-niemieckich,

_co mialo oznaczaé zakonczenie stanu wojny gospodarczej. Totez w poczatkach

1930 r., kiedy bylo wiadome, ze rokowania zblizajg sie do konca, polska stuzba

zagraniczna wzmogla prace nad przygotowaniem ostatecznego projektu polityki

polskiej wobec Prus Wschodnich. Ale jak na 5 dni przed zawarciem polsko-

niemieckiej umowy gospodarczej konsul polski w Krélewcu Papee podkreslat,

ze zasadniczy cel polityki polskiej winien zostaé utrzymany, ,naczelnym

postulatem polskiej polityki gospodarczej w stosunku do Prus Wschodnich jest

stopniowe przeszczepianie tej prowincji z organizmu gospodarczego Rzeszy,

z ktérym jg w sposéb naturalny nic nie wigze, w organizm gospodarczy Rzeczy-

pospolitej, gdzie jej wlasciwe miejsce ze wzgledéw geograficznych, demogra-

ficznych i gospodarczych. Wszystko co lezy nalinii organicznego wlaczenia Prus

Wscéhodnich w gospodarczg cato§é Rzeczypospolitej byloby zatem po mysli tego

programu” 19, Zdaniem konsula Papee, aby ten cel osiggngé¢ konieczne byio:

1) Zastosowanie polityki taryfowej, ktéra bez szkody dla Gdyni i Gdanska
mogla ,,zapewnié¢ Prusom Wschodnim te cze$§¢ zaplecza polskiego, ktora
ku Krélewcowi grawituje”. W tym celu miano zabezpieczyé¢ dla Krédlewca
pewng liczbe transportéw towardéw eksportowych z Polski oraz skierowaé
tam cze$¢ eksportu rumunskiego i radzieckiego.

2) Rozpatrzenie mozliwoéci wykorzystania przez Polske portu krélewieckiego
jako portu importowego (przede wszystkim dla sprowadzenia $ledzi).

3) Doprowadzi¢ do nawigzania stosunkéw miedzy spolecznymi organizacjami
handlowymi Polski i Prus Wschodnich.

4) Udziat w kroélewieckich targach.

5) Weciggniecie przemystu wschodniopruskiego w orbite oddzialywania prze-
mystu polskiego.

6) Prowadzenie systematycznych zakupéw bydla w Prusach Wschodnich.

7) Ulepszenie komunikacji miedzy Polskg a Prusami Wschodnimi.

Papee uwazat, ze istnieje koniecznosé zawierania umoéw nie migdzypanstwo-
wych, lecz tylko regionalnych 179,

Do propozycji Papee stanowcze zastrzezenia zglosili przedstawiciele innych
resorté6w gospodarczych, uzasadniajac je niewiara, aby powyzej wskazane
srodki mogly spowodowaé zmiane nastawienia Prus Wschodnich wobec Polski.
Wskazywali, ze metody te nie wytraca z rak niemieckich atutu, jakim na arenie
miedzynarodowej bylo twierdzenie, ze poprawa polozenia prowincji jest moz-
liwa tylko wylgcznie po zmianie granic i uzyskaniu bezpos$redniego polaczenia
z Rzeszg 17!, Ostatecznie polityke wobec Prus Wschodnich postanowiono pod-

czego bojkotu Prus Wschodnich, gdyz zaniechujac go, rezygnuje réwnoczesnie
z jakichkolwiek widokéw na zmiane mentalnosci wschodniopruskiej i na zmia-
ne ustosunkowania sie Prus Wschodnich do Polskl” (AAN, MSZ, P 11, w. 23, t. 1,
Bratislava, 27 X 1927).

68 J, Krasuski, Stosunki polsko-niemieckie w latach 1926—1932, s. 128.

W AAN, PPB, w. 300, KGRP Krolewiec, 12 II1 1930.

1 Ibidem.

11 AAN, PPB, w. 300, KGRP Kroélewiec, Notatka z wymiany zdan odbytej
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych w dniu 15 lutego 1930 r., z udzialem
zainteresowanych resortéw (Ministerstwa Komunikacji, Rolnictwa, Skarbu,
Przemystu i Handlu) w spr. Prus Wschodnich. Po zagajeniu przez konsula
Papee ,,przedstawiciele resortéw gospodarczych zajeli negatywne stanowiske
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porzgdkowaé bezpo$rednim kontaktom z tamtejszymi sferami handlowymi, bez
stosowania jakich§ specjalnych udogodnien. Miato to nastapié po podpisaniu
polsko-niemieckiego traktatu handlowego 172, Szukajac dotychczas niewykorzy-
stanych $rodkéw oddzialywania Rzeczypospolitej na Prusy Wschodnie, postu-
lowano tez zwro6cenie wiekszej uwagi na emigracje sezonows do tej prowincji.
Chciano przygotowaé emigrantéw tak, aby mogli spelniaé role czynnika zwiek~
szajgcego zainteresowania mieszkancéw Prus Wschodnich zblizeniem do Polski.
Jako konieczny warunek uznano poprawe stanu gospodarczego i kulturalnego
przygranicznych terendw, a przede wszystkim Kurpiowszczyzny 173, Postulat 6w
nie zostal jednak zrealizowany, a nie ujeta w karby emigracja niemal wylacznie
sezonowa, dla interes6w polskich przynosila w Prusach Wschodnich wiecej
strat niz korzysci.

Problem Prus Wschodnich w Niemczech stracit charakter problemu regio-
nalnego, stat si¢ problemem ogélnopanstwowym. Polityka Polska wobec tej
prowincji takze utracila oblicze polityki samodzielnej, nie wyrdzniata sig
w nastepnych latach jaka$ samodzielno$cia i odrebnoscia w calym systemie
polityki wobec Niemiec.

9.

W koncu lat dwudziestych sytuacja gospodarcza Prus Wschodnich sta-
wata si¢ coraz bardziej krytyczna. Kazdy kolejny rok poglebial depresje,
w jakiej znajdowala sie¢ ekonomika wschodniopruska. Zmniejszala sig¢ rentow-
no$¢ gospodarki rolniczej, spadata produkcja przemystowa, wzrastalo bezro-
bocie. Stosowane formy pomocy wiadz centralnych nie likwidowaty Zrédetl
kryzysu, a jedynie zapobiegaly ujawnieniu z calg ostro$cig rozmiaréw kleski
gospodarczej. Wzrastalo zadtuzenie. Dla gospodarki wschodniopruskiej charak-
terystyczne bylo powazne zadluzenie takze i przed pierwszg wojng $wiatowa.
O ile jednak przed pierwszg wojng zaciggane pozyczki przeznaczanoc na cele
inwestycyjne, o tyle teraz sluzyly pokryciu potrzeb konsumpcyjnych. Zadiu-
zenie w Prusach Wschodnich bylo o wiele wyzsze niz w innych prowincjach
Rzeszy. I tak np. gdy w catych Niemczech zadluzenie ziemi w stosunku do jej
wartosci na dzien 31 grudnia 1928 r. wynosilo 29¢%, to w Prusach Wschod-
nich 57,1917, Niskie tez byly dochody podlegajace opodatkowaniu. W 1925 r.
mniejsze byly w poréwnaniu z przecietng calego kraju o 50°%, wykazujac
ponadto stalg tendencje spadkowsq!™. W Prusach Wschodnich najnizsze tez
byly wplywy z podatku obrotowego, najmniejsze wklady na ksigzeczkach
oszczednosciowych. Nie bez racji prowineje uznawano za najbiedniejszg w catej
wobec przedstawionej koncepcji, jako gospodarczo nie wskazanej i narazie
nieaktualnej. Jako uzasadnienie podawano miedzy innymi, ze koncesje gospo-
darcze z naszej strony nie zdotalyby w zadnym razie doprowadzié do uzdro-
wienja zycia gospodarczego Prus Wschodnich, a tym samym nie wytracityby
z rak niemieckich atutu wykazujgcego zaleino$é polepszenia stanu gospodar-
czego Prus Wschodnich od zmiany granic polsko-niemieckich”,

172 Thidem.

173 AAN, PPB, w. 416, Dyrekcja ZOKZ, Warszawa 28 V 1930, Protokél konfe-
rencji odbytej w Warszawie 20 X 1929. Niski stan ekonomiczny oraz kulturalny
terenéw, z ktoérych rekrutowali si¢ wychodzcy do Prus Wschodnich, byt przy-
czyng, ze pobyt na sezonowych robotach dla Polski przynosil szkody, wyraza-
jace sie w zmniejszaniu autorytetu Rzeczypospolitej wérod miejscowej ludnosci
(Por. np. Wychodzca, 22 II 1925, nr 8, Polscy robotnicy sezonowi w Prusach
Wschodnich).

" A, Plutynski, op. cit., s. 232.

5 E. Rucker, Ewolucja zagadnienia Prus Wschodnich, Prusy Wschodnie.

Przeszlo$¢ i terainiejszo§é, praca zbiorowa pod red. M. Zawidzkiego,
Poznan 1932, s. 322.
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Rzeszy. Stale zwiekszala sig liczba gospodarstw, ktdre wobec krachu finanso-
wego musiano oddawaé¢ na licytacje. Bilans handlowy prowincji charaktery-
zowala poglebiajgca sie biernosé, przy réwnoczesnym zwigkszaniu roli Rzeszy
jako jedynego dostawcy i odbiorcy towardw z Prus Wschodnich. Wedtug obli-
czen przeprowadzonych przez Wiodzimierza Wak ar a, a potwierdzonych przez
ekonomistéw polskich i niemieckich, w koacu lat dwudziestych rocany deficyt
gospodarki wschodniopruskiej byl szacowany na okolo 200000000 marek.
Deficyt byl pojmowany przewaga konsumpcji nad produkcjg!’d. Powaine
zaniepokojenie miejscowych wtladz wywolywal tez systematyczny odplyw
z Prus Wschodnich mieszkancéw zdolnych do pracy, do innych regionéw
panstwa niemieckiego. Szacunkowo obliczano, Ze rocznie prowincje opuszczalo
15 do 20 tysiecy osdéb177.

W drugiej potowie 1927 r. w Berlinie i Prusach Wschodnich przeprowadzono
wiele narad i konferencji, w czasie ktérych zastanawiano sie nad mozliwoscia
przezwyciezenia impasu, w jakim znajdowala sie gospodarka prowincji. Akeji
tej zaczgl patronowaé — cieszaey sie wysokim autorytetem prezydent Hinden-
burg. W Berlinie rozbudowano aparat urzedniczy, ktéry mial za zadanie przy-
gotowaé propozycje poprawy sytuacji gospodarczej wschodnich Niemiec,
a przede wszystkim Prus Wschodnich. Dnia 21 grudnia 1927 r. na wspdlnym
posiedzeniu rzadéw Rzeszy i Prus pod przewodnictwem Hindenburga podjegto
uchwale o zastosowaniu specjalnej pomocy dla Prus Wschodnich, a 7 lutego
1928 r. na podobnym posiedzeniu uchwalono formy i wysokoéé pomocy. Prusy
Wschodnie otrzymaty dodatkowo 75000 000 marek w ramach budzetu Rzeszy
i Prus (60 000 000 z budzetu Rzeszy, a reszte z budzetu Prus) na rok 1928 oraz
30 450 000 marek z pozyczki amerykanskiej !’ Wiekszo§é z tych pieniedzy
przeznaczono na potrzeby rolnictwa, przede wszystkim na pomoc kredytowa.
W 1929 r. na podstawie nowej ustawy o pomocy gospodarczej dla Prus Wschod-
nich prowincja otrzymala dalsze 79 385000 marek. I tym razem wickszo$é pie-
niedzy przeznaczono na pomoc dla rolnictwa, a przede wszystkim na usuniecie
skutkéw powaznego zadluzenia !,

Zwiekszenie wysoko$ci sum naplywajgcych do Prus Wschodnich bez wpro-
wadzenia zasadniczych zmian w jej charakterze nie mogto spowodowaé zasad-
niczych przeobrazern w stanie gospodarki prowincji. Dla nastrojow ludnosci
charakterystyczne bylo utrwalanie sig poczucia biernosci, oczekiwania na
przyslowiows ,manne z nieba”. Kierownicy administracji regionalnej okazy-
wali takim obrotem rzeczy zaniepokojenie. Prezes prowincji Siehr w grudniu
1929 r. pisal: ,,Uzdrowienie nie moze jedynie przyjs¢ z zewnatrz, ludnos¢ winna
opanowac sie, rozpoczaé myslenie kategoriami zwyklego kupca lub finansisty.
Pomoc panstwowa powinna dotyczyé jedynie warsztatéw pracy, ktére mogg sie
rentowaé, natomiast gospodarstwa zbyt zadluzone sa wlasnosciag wierzycieli

176 A Plutynski, op. cit., ss. 261 i nast. Wiele charakterystycznych
i szczegblnie wymownych przykladow o krytycznym polozeniu gospodarki
wschodniopruskiej zawiera opracowany w 1930 r. memorial, Die Not der
preussischen Ostprovinzen, Denkschrift herausgegeben von den Landeshaupt-
leuten der Provinzen Ostpreussen, Grenzmark Posen-Westpreussen, Pommern,
Brandenburyg, Niederschlesien und Qberschlesien.

7 A, Plutynski, op. cit, s. 225. Obliczajac, ze koszt wychowania jednego
obywatela wynosit okolo 3000 mk A. Plutynski zwracal uwage, ze w ten
sposéb prowincja ponosita straty na rzecz owych prowincii siegajgce
60 000 000 mk rocznie.

1 W. Wessling, op. cit, s. 242; B. Buchta, Die Junker und die Wei-
marer Republik. Charakter und Bedeutung der Osthilfe in den Jahren 1928—
1933, Berlin 1959, ss. 43 i nast.

" W. Wessling, op. cit, ss. 252 i nast.
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i sztuczne podtrzymywanie ich opéznia tylko chwile przej$cia ich w inne rece,
ktére byé moze potrafilyby lepiej gospodarowaé” 180,

Siehr, 2zgodnie ze stanowiskiem swojej partii —tzn. partii demokratycznej,
przyczyn krytycznej sytuacji gospodarki w Prusach Wschodnich starat si¢
szukaé nie tylko w sytuacji wewnetrznej, ale i niewlasciwej polityce zagranicz-
nej Republiki Weimarskiej. Domagal sie pewnego zblizenia gospodarczego
z Polskg. Podobne stanowiska zajmowata partia Centrum, ktéra dostrzegata
mozliwoéci wspolpracy rolnictwa wschodniopruskiego z rolnictwem polskim 18!,
Takze i socjaldemokraci negujac mozliwo§¢ utrzymania 6wcezesnych granic
polsko-niemieckich, wskazywali na koniecznos¢ gospodarczej wspodlpracy
z Polska, wspoélpracy podporzadkowanej nie inleresom junkierstwa, ale szero-
kich warstw spotecznych. Dnia 9 kwietnia 1928 r. pruski premier Braun, prze-
mawiajgc na prowincjonalnym zjezdzie Socjaldemokratycznej Partii Niemiec,
migdzy innymi stwierdzii: , Trudnoscei, z jakimi muszg walczyé Prusy Wschod-
nie nie usunie sie przez budowe pancernikéw, ani przez wielkie sumy zuzywane
na cele nieprodukcyjne (..) Okolo 15000 robotnik6w emigruje rocznie z Prus
Wschodnich, na ktérych miejsce przybywaja robotnicy polscy. Nacjonalisci nie
chcg przepusci¢ przez granice $win, sprowadzajg jednakowoz masowo robotni-
kow polskich — to nazywa sie polityka narodowa” !, Krytykujac stanowisko
niemieckich partii nacjonalistycznych, ktére nie cheiaty dopuscié do zblizenia
gospodarczego polsko-niemieckiego, Braun wykazywal klasowy charakter
pomocy rzgdu dla Prus Wschodnich, pomocy pomys$lanej przede wszystkim
w interesie junkréw wschodniopruskich, w niewielkim stopniu uwzgledniajaen
zywotne interesy chlopoéw. Zdecydowanie antypolskie stanowisko zajmowala
Niemiecka Partia Narodowa (Deutsche Nationale Partei), ktéra odrzucata moz-
liwos¢ zblizenia polsko-niemieckiego tak w zyciu politycznym, jak i na plasz-
czyznie gospodarczej 183,

Obserwujac nieudane proby sanowania zycia gospodarczego naplywajacymi
2 Berlina sumami pienigeznymi!®, wychowywana w duchu antypolskim celowa
dziatalnoscig licznych organizacji ludno$é Prus Wschodnich latwo dawata
postuch wszelkim wiadomosciom o wrogich zamiarach Rzeczypospolitej wobec
prowincii. Wiesci te byly rozpowszechniane ponownie jesienig 1928 r. Towa-
rzyszyta im Zywa dyskusja nad problemem Prus Wschodnich w Europie. Prezes
prowincji Siehr w koncu 1928 r. poczul si¢ zmuszony wezwaé ludnosé Prus
‘Wschodnich do spokoju i w oficjalnym apelu zapewnié, ze pogloski, jakoby
Prusy Wschodnie mialy ,zostaé¢ porzucone lub wymienione na inne obszary”

1% Konigsberger Hartungsche Zeitung, 25 XII 1929 za AAN, PPB, w. 300,
KGRP Kroélewiec, 31 XII 1929, W sprawie sanacji gospodarczej Prus Wschodnich.

11 AAN, PPB, w. 300, KGRP Kroélewiec, 18 III 1930. Por, takze J. Fiskan,
Ostpreussen und Polen, Allenstein 1930.

12 AAN, MSZ, P II, w. 23, t. 1, KGRP Krolewiec, 14 IV 1928, W sprawie
zjazdu wschodniopruskiego oddziatu stronnictwa socjaldemokratycznego w Kro-
lewcu. Dalej Braun stwierdzal: ,,Wstrzymanie imigracji polskiej odbié sie moze
jedynie na wielkiej wiasnosci rolnej, ktéra nie poczuwa sig do obowigzku uzy-
wania Jedyme niemieckiego robotnika”. A 24 XI 1930 r. w Krélewcu stwierdzit,
ze Niemcy nie moga uzna¢ oderwania Prus Wschodnich od Niemiec, choé uznaja
potrzebe dostepu do morza i Ze ,przeciw tej niesprawiedliwosci bedziemy
zawsze protestowaé¢ i nigdy nie uznamy za uzasadnione tego nowego, gwal-
tem przeprowadzonego samowolnego, niesprawiedliwego wytyczenia granic”
(J. Krasuski, Stosunki polsko-niemieckie 1926—1932, s. 299).

183 J, Knebel, op. cit,, s. 202.

1 Konsul polskx w Kxélewcu pisat, ze pxemadze te to ,jakby zastrzyk
kamfory, ktory podmecﬂ chwilowo dzialanie organizmu gospodarczego pro-
wincji, nie usuwajac bynajmniej zasadniczych przyczyn jego niedomagania”
(AAN, FPB, w. 300, KGRP Krélewiec, 14 I 1930).

Komunikuty 19
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sy nieprawdziwe. Dalej zapewnial, ze pomoc Rzeszy dla prowincji zostanie
utrzymana 5, Do powstawania tych nastroj0w w powaznym stopniu przyczy-
nialo sig¢ tez stanowisko rzadu pruskiego, ki6ry nie chciat juz dalej patrzy¢ na
bierng postaweg Prus Wschodnich, dostrzegajgcych w pomocy wtadz centralnych
jedyna mozliwo$é pokonania depresji gospodarczej prowincji .
Zagadnienie Frus Wschodnich posiadalo niebagatelne znaczenie dla niemiec-
kich staran o uzyskanie jak najlepszych warunkéw splaty diugéw reparacyi-
nych. W wielu wystapieniach wobec mocarstw alianckich Republika Weimarska
starala si¢ wykaza¢, Ze oddzielenie Prus Wschodnich od Rzeszy jest jedng
z gléwnych przyczyn uniemozliwiajacych splacenie owych rat. Bo, jak pisal
w kwietniu 1929 r. Schacht: , dobrobyt gospodarczy tego obszaru stale spada
i Rzad Rzeszy musi mu stale udzielaé wsparcia. Nalezaloby wigc uzgodnié
wiasciwe kroki, aby usungé szkodliwe warunki, ktore znacznie zmniejszaja
zdolnosé¢ pilatniczg Niemiec” ¥, Stawiano przy tym znak réwnania miedzy
mozliwodciag zapewnienia prowineji zdolnosci do samodzielnej egzystencii
gospodarczej, a utrzymaniem przy panstwie niemieckim 18, Takim stanowi-
skiem junkrzy uzasadniali swoje wystgpienia w sprawie polsko-niemieckich
rokowan handlowych. Uwazali, Zze warunki porozumienia proponowane przez
Polske sg nie do przyjecia dla Prus Wschodnich, a wrecz odwrotnie, ze stan
wojny gospodarczej jest rolnictwu wschodniopruskiemu potrzebny. Doma-
gali sie wiec zaostrzenia §rodkéw bojowych stosowanych wobec Polski, przy
réwnoczesnym zwigkszeniu zakresu owej sztucznej pomocy dla prowineji od
wtadz centralnych. W tym czasie, kiedy Niemcy nie chcieli dopusci¢ do zawar-
cia porozumienia handlowego z Polska, rzekomo miedzy innymi i w trosce
o uchronienie Prus Wschodnich przed zalewem polskimi produktami rolnymi,
to réwnoczesnie zawierano umowe z Litwg, zezwalajac na sprowadzanie z tego
kraju, na szczegblnie korzystnych dla niego warunkach, ptodéw rolnych 1%,
Koniecznos¢ zabezpieczenia intereséw Prus Wschodnich w przysziym traktacie
handlowym polsko-niemieckim wysuwali rzecznicy prowineji w czasie réinych
wystgpien. Kiedy 17 marca 1930 r. podpisano wreszcie polsko-niemjecki traktat
handlowy, z Prus Wschodnich rozlegl sie chér krytycznych gloséw. Jedynie
socjaldemokraci wyrazali poparcie. Organ socjaldemokratéw niemieckich
w Prusach Wschodnich, analizujac podpisane porozumienie podnosil, ze ,umowa
posiada ogromne znaczenie dla warstw pracujgcych, jako podstawa dla odprg-
zenia politycznego na wschodzie” 1%, Stanowisko socjaldemokratéw bylo jednak
odosobnione. Dnia 28 marca 1930 r. sejmik wschodniopruski uchwalit rezolucje,
w ktérej wzywano rzad Rzeszy do nie ratyfikowania polsko~niemieckiego
traktatu handlowego, gdyz, jak méwila rezolucja, ,,oznacza on $mieré i tak juz

15 AAN, MSZ, P 11, w. 25, t. 2, KGRP Kroélewiec, 19 XII 1929.

186 We wrzesniu 1929 r. Braun przemawiajgc w Krélewcu stwierdzil: ,,Niech
sobie nikt w Prusach Wschodnich nie wyobraza, ze pomoc ta nalezy mu sig, ze
ma do niej przyrodzone prawo. Otrzymuje te pomoc nie jako jednostka, osoba
prywatna, lecz jako czastka spoteczefistwa i w interesie og6tu. Miarodajne wiec
tez muszg byé w tej kwestii nie interes i potrzeby jednostki, lecz potrzeby
i interes ogétu. Tylko pod tym warunkiem moze Rzesza pomagaé grupom spo-
tecznym w swej wschodniej prowincji. I jeszcze jedno, dodal na zakonczenie
moweca, Rzesza musi sie domagaé¢ od swych obywateli wschodniopruskich lojal-
nosci wobec Republiki i solidarno$ci z rzgdem i partiami republikafiskimi®
(Polska Zachodnia, 27 IX 1929, nr 265).

187 J. Krasus ki, Stosunki polsko-niemieckie 1926—1932, ss. 34—35.

188 Tbhidem, s. 92.

15 Tbidem, s. 131.

1% AAN, PPB, w. 3000, KGRP Kroélewiec, 9 I1I 1930.
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ciezko zagrozonej gospodarki wschodniopruskiej” *, Dalej w rezolucji doma-
gano sie od rzadu Rzeszy i Prus wzmozenia tempa prac nad zbrojeniami pan-
stwa niemieckiego i przystgpienia do budowy pancernika,,B”.

Ale jeszcze wiece] glosOw krytycznych niz umowa handlowa wywolalo
podpisanie polsko-niemieckiej umowy likwidacyjnej. Wedtug opinii niemiec-
kich partii politycznych w Prusach Wschodnich podpisanie tej umowy bylo
wielkim ustepstwem finansowym na korzy$é Rzeczypospolitej. Kierownicy
wschodniopruskich organizacji gospodarczych w oficjalnym protescie stwier-
dzili, ze ,,zawarcie umowy zlamie silg odpornoé¢ prowincji, bez ktérej utrzy-
manie jej niemieckosci bedzie niemozliwe. Poza tym Niemcy zawierajgc umowe
tracg wszelka mozliwo$¢ wznowienia w odpowiedniej chwili rokowan o odzy-
skanie ,korytarza”, co stanowi niebezpieczenstwo dla pokojowego zatatwienia
sprawy w ogoéle, a w Prusach Wschodnich moze wywota¢ najglebsze rozczaro-
wanie i zniechecenie 2, Obawiano sig, aby umowa likwidacyjna nie stala sie
jakim$§ ,wschodnim Lokarnem”. Deklaracja czynnikéw gospodarczych spot-
kala sie z pelnym aplauzem prawicowych partii politycznych. Krytykowali
zawarcie owej umowy takze i komuniéci, twierdzae, ze ,stanowi ona porozu-
mienie polsko-niemieckie, ktérego ostrze skierowane bedzie przeciwko Sowie-
tom”, podnoszac dalej, ze miliony darowane Polsce ,pokrywa¢é¢ bedzie prole-
tariat niemiecki” 19,

10.

Ostatnie lata Republiki Weimarskiej w Prusach Wschodnich charakteryzo-
wato poglebianie si¢ depresji gospodarczej, przy nasilaniu walk wewnetrznych
miedzy partiami robotniczymi a partig hitlerowska przy akompaniamencie
wystapien rewizjonistycznych. Wbhrew nadziejom z marca 1930 r. na zakodczenie
wojny gospodarczej polsko-niemieckiej, zawarty wéwczas traktat nie zostat
ratyfikowany przez sejm Rzeszy i dawny stan utrzymal sie. Trudnosci
wewnetrzne, jakie zaznaczaly si¢ w gospodarce calych Niemiec, na terenie
prowincji wschodniopruskiej dawaly sie odezué szczegdlnie silnie '™, Coraz to
wyrazniej poglebial sie tez konflikt migdzy wladzami centralnymi Rzeszy
a sferami miejscowych junkréw posiadajgcymi tak silne wplywy w Prusach
Wschodnich. Rzad Rzeszy poczawszy od 1929 r. dazyl do wprowadzenia pomocy
dla wschodnich prowincji na inne tory, chcial gospodarowaé¢ przeznaczonymi
na to sumami w sposéb chociaz troche bardziej racjonalny niz dotychezas. Bo,
jak stwierdzit w styczniu w Tylzy kanclerz Rzeszy Briining: ,Nie mozna poste-
powaé tylko za pomocg polityki subwencyjnej. Musimy odrobié grunt twardy
systematyczng reforma, by pieniadze, ktére w ostatnich latach tak suto wpty-
waly dla wschodu, nie zostaly ponownie wlewane do beczki bez dna” 195,

191 AAN, PPB, w. 300, KGRP Kroélewiec, 26 III 1930. W rezolucji tej miedzy
innymi méwiono: ,\W zwigzku z zagrozonym polozeniem zewnetrzno-politycz-
nym prowicji i coraz bardziej przejawiajacymi sig zakusami Polski wobec Prus
Wschodnich, rzady Rzeszy i Prus wzywa sie do poczynienia wszystkich odpo-
wiednich i dozwolonych srodk6w obrony. Przede wszystkim nalezy rozwazyé
natychmiast sprawe budowy nowego pancernika B i dalszej rozbudowy floty
oraz zorganizowanie biernej obrony przeciwgazowej i przeciwlotniczej bez-
bronnej ludnosci”.

192 AAN, PPB, w. 300, KGRP Krdélewiec, 10 II 1930.

193 Ibidem.

194 Przyczyny kryzysu w Prusach Wschodnich staral sie przedstawié Siehr
w kwietniu 1931 (DZAM, Rep. 77, Tit. 856, Nr 565, Vortrag von Oberpraesident
Dr. h.c. Siehr bei der Bildungstagung des Deutschen Beamtenbundes am
9 April 1931).

5 E.Rucker, op. cit., s. 325,
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Takie préby nie znajdowaly zrozumienia i poparcia w kotach junkierskich.
Wystepujace juz przed kilku laty pasoiytnicze nastroje wobec wiadz central-
nych rozszerzaly si¢ i umacnialy. W czasie debaty w sejmiku prowincjonalnym
w 1930 r. frakcja socjaldemokratyczna zglosila projekt wystania do rzadu
Rzeszy podziekowanie za dotychczasows pomoc. Projekt rezolucji zostal jednak
odrzucony. Jak argumentowat jeden z przeciwnikéw rezolucji Wilhelm Gayl:
,nalezy sie odzwyczaié od uznawania Osthilfe za rodzaj jalmuzny, gdyz jest
ona tylko obowigzkiem, ktéry rzad Rzeszy i Prus wypelniaja w interesie calego
narodu niemieckiego” '’

Wedtug zreformowanych planéw pomocy wschodniej chciano doprowadzié
do radykalnego oddiuzenia rolnictwa. To mialo sig staé podstawa do zwigk-
szenia jego rentowno$ci i miato umozliwié ozywienie gospodarcze innych dzie-
dzin. Kota gospodarcze Prus Wschodnich, ktore z niepokojem obserwowaty
przygotowania do nowej formy pomocy, domagaly si¢ od wtadz centralnych
zwiekszenia pomocy finansowej, nadanie jej charakteru systematycznego
i objecie nia nie tylko rolnictwa, ale takze przemystu i handlu. Domagano sig
zmniejszenia co najmniej o 50% podatkdw, zabezpieczenia komunikacji kole-
jowej prowincji z Rzeszg, rozbudowy drog wodnych w Prusach Wschodnich,
poparcia Rzeszy dla Gdanska w jego sporach z Rzeczapospolita. Przedstawiciele
zwigzkow zawodowych wysuwali zadania catkowitego zamkniecia granicy Prus
Wschodnich dla robotnikéw sezonowych z Polski, przeciw czemu z kolei pro-
testowali junkrzy 1%7. Szukajac mozliwoéci poprawy sytuacji gospodarczej pro-
wincji w kolach junkierskich i administracji wskazywano na konieczno$¢
ponownego ozywienia stosunk6éw handlowych ze Zwigzkiem Radzieckim %

Przygotowaniu nowego planu pomocy wschodniej sprzyjalo objecie teki
ministra rolnictwa i wyzZywienia przez Schlangego, znanego zwolennika pro-
tekejonizmu w rolnictwie oraz apel Hindenburga, ktéry wiosng 1930 r. wezwat
do $wiadczenia pomocy dla zagrozonego rolnictwa na wschodzie Rzeszy. Kiedy
trwaty prace nad przygotowaniem zasadniczego planu pomocy, w 1930 r.
Prusy Wschodnie i jeszcze kilka obszaréw na wschodzie Rzeszy otrzymaty
100 000 000 marek z przeznaczeniem na oddluzenie rolnictwa. Dnia 31 marca
1931 r. uchwalono ustawe o pomocy wschodniej na najblizsze 6 lat (Gesetz
itber Hilfsmassnahmen fiir dic notleidenden Gebiete des Ostens). Plan prze-
widywal wydatkowanie niespelna dwu miliardéw marek, procz sum zabezpie-
czonych normalnym budzetem, dla poszczegdélnych potrzeb obszaréw objgtych
pomoca wschodnia (Prusy Wschodnie, Pomorze, prowincja Grenzmark, Goérny
Slask oraz powiaty przygraniczne prowincji brandenburskiej i dolnos§laskiej) .
Aby zapobiec nadmiernej liczbie licytacji zadluzonych gospodarstw, juz
w 1930 r. rzad Rzeszy oglosil ochrone gospodarstw przed egzekucja na okres

1 AAN, KRP Opole, nr 21, Zagadnienie Prus Wschodnich, opracowanie
R. J. Lepkowskiego. )

197 Polska Zachodnia, 18 i 19 1 1932, nr 14.

1% Na potrzebe ozywienia stosunk6éw ze Zwigzkiem Radzieckim wskazy-
wali junkrzy wschodniopruscy i przedstawiciele miejscowej administracji
(E. Rucker, Ewolucja zagadnienia Prus Wschodnich, ss. 310 i 329). Oslabienie
stosunkéw handlowych ze Zwigzkiem Radzieckim dalo sie zaobserwowaé po
1929 r. Inicjatywa wyszla od Zwigzku Radzieckiego. Nastapilo zmniejszenie
ilosci t,owaréw przywozonych do Prus Wschodnich ze Zwigzku Radzieckiego,
przy réwnoczesnym zmniejszeniu ilosci zakupywanych tu towardéw, a przede
wszystkim zwierzat hodowlanych. Krélewiec utracil aktywng role w stosun-
kach radziecko-niemieckich, przechodzac tylko do roli portu tranzytowego.
Polska stuzba zagraniczna proces ten oceniala jako poiyteczny dla intereséw
Rzecgypospolite] — otwarcie przed handlem polskim nowych mozliwosci
eksportowych w Prusach Wschodnich (AAN, PPB, w. 300, Krolewiec 20 II 1930).

" B.Buchta, op. cit., ss. 81 i nast.
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3 miesigcy, a w nastepnych latach ogloszono czeSciowe moratorium diugow.
W 1932 r. ogloszono dekret rzgdowy, ktéry mial spowodowaé przyspieszenie
konwersji dilugéw. Akcje chciano zakonczyé w przeciggu 1—2 lat 200,

Ta zakre$lona na dotychczas nie spotykane rozmiary akcja miala objgé
wszystkie galezie Zycia gospodarczego. Przygotowano specjalng sieé urzedow,
ktére mialy czuwa¢ nad prawidtowym wykonaniem pomocy wschodniej. Opra-
cowywano szczegbdlowe projekty wykorzystania kredytéw. Powolywano spe-
cjalne banki. Pomoc byla powigzana z nadziejami na otrzymanie powazinych
kredytéw zagranicznych %', Rzgd Briininga przywiagzywal duze znaczenie takze
do akcji osadniczej. Plan tej akcji przygotowal Schlange, ktérego mianowano
komisarzem rzadowym do spraw pomocy dla Wschodu. Projekt 6w przewi-
dywal przeznaczenie pewnej liczby majatkéw junkierskich nierentownych dla
potrzeb osadnictwa. Majgtki, co do ktérych nie miano nadziei, aby mogia je
uzdrowi¢ pomoc panstwowa, chciano przeznaczyé do przymusowego wywiasz-
czenia, przy czym obnizeniu uleglyby sumy, jakie mieli otrzymywaé junkrzy
za utracone ziemie. Projekt zyskat okre§lenie ,bolszewizmu osadniczego™
i spotkal si¢ z bardzo silng opozycja. Nie doczekal sie realizacji, 2 stal sie jedna
z gtéwnych przyczyn upadku gabinetu Briininga w 1932 r.* Tak, jak nowa
forma pomocy wschodniej, mial on réwniez stuzyé nie tylko wzgledom gospo-
darczym, ale wywrzeé¢ swobj wplyw na wewnetrzne rozgrywki polityczne:
ostabié role junkierstwa we wschodnich prowincjach Rzeszy 203,

W atmosferze duzego nasilenia wewnetrznych walk politycznych w Niem-
czech trudno jednak bylo o konsekwentne realizowanie tego projektu. Ogélno-
Swiatowy kryzys gospodarczy, ktoéry wstrzasnal takze i ekonomikg Niemiec,
nie pozwalal przeznaczyé tak ogromnych sum na realizacje owej polityki.
Zaznaczyt sie wiec jeszcze dalej idacy spadek rentownosci gospodarki rolnej.
Kazdy dodatkowo uzyskany produkt powigkszat deficyt. Koniecznoscig stato sig
przechodzenie do metod ekstensywnych. Préby zaciggania nowych pozyczek nie
dawaty rezultatu: nie miatl ich kto udzielaé. Akcja pomocy wschodniej poniosta
catkowita porazke. Pierwszg radykalng prébg zapobiezenia poglebianiu sie
kryzysu, zwiastujgca jeszcze jedng nowa akcje, bylo zarzadzenie ze stycznia
1933 r., ktére uniemozliwiato dalsze zadtuzanie rolnictwa. Ale bylo to juz tylko
kilka dni przed doj$ciem Hitlera do wiadzy. Hitlerowcy oparli swojg polityks
na dazeniu do podniesienia rentownosci, zlikwidowania drogg ustawowsg zadiu-
zenia, catkowicie odcinajgc Prusy Wschodnie od pomocy wiladz centralnych
drogg subsydiéw %%, Miejsce jawnych subsydiéw, idacych na likwidacje zadiu-
zenia, zajely sumy pieniedzy przeznaczone na prowadzenie robdét publicznych,
a w przemy$le duze zamoéwienia panstwowe.

Schytkowy okres Republiki Weimarskiej charakteryzowal sie szczegdlnym
nasileniem antypolskiej kampanii rewizjonistycznej. Rozpoczety ja obchody
dziesigtej rocznicy plebiscytu na Warmii, Mazurach i Powi$lu. W licznych
wystapieniach oficjalnych przedstawicieli paastwa w czasie kampanii wybor-
czej, przeprowadzonej tegoz roku wprost i bez zadnych ostonek, mdwiono

20 AAN, KRP Opole, nr 21, Zagadnienie Prus Wschodnich, opracowanie
R. J. Eepkowskiego; A. Kotiuzynski, Niemiecka pomoc gospodarcza dla
Prus Wschodnich i jej cele polityczne, Prusy Wschodnie, ss. 285—308:
B.Buchta, op. cit, ss. 881 i nast.

200 B.Buchta, op. cit., ss. 83 i nast.

22 A, Muenich, op. cit., s. 31.

208 A.Kotiuzynski, op. cit,, s. 295.

24 Erich Koch na otwarciu wschodniopruskiego sejmiku 10 IV 1933 r. doko-
nujgc obrachunku z poprzednim okresem stwierdzil: ,,My nie chcemy zadnej
Osthilfe, gdyz to nie jest nic innego jak jalmuzna. My cheamy sobie sami
pomoéc” (E. K o ¢ h, Aufbau im Osten, Breslau b.r., s. 56).
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o potrzebie polgczenia Prus Wschodnich z innymi prowincjami Rzeszy, o prze-
prowadzeniu krokow, ktére by mogly, jak méwil premier pruski Braun w Kroé-
lewcu, . zlikwidowaé ,kolec w ciele narodu niemieckiego”, ktéry przeszkadza
.prawdziwej pacyfikacji Europy” 5, Dla Prus Wschodnich w tym czasie
charakterystyczne byly wystapienia kol nacjonalistycznych, domagajacych sie
wzmozenia tempa zbrojen %6, Réwnoczesnie z wystapieniami antypolskimi na
zebraniach, nastepowaly ataki w prasie, ktérych doswiadczali Polacy na
Warmii, Mazurach i Powi$lu. Ich ostrze wymierzone bylo przede wszystkim
przeciwko szkolom polskim stawiajgcym pierwsze kroki. Wiadze niemieckie
wzmogly swoje zainteresowania potozeniem Iudnosci niemieckiej na Pomorzu.
Koniecznod§é tego uzasadnial minister spraw zagranicznych Rzeszy Juliusz
Curtius 10 marca 1930 r. twierdzeniem, ze ,Zywy pomost niemiecki w korytarzu
polsko-niemieckim i niemiecki fundament w odstapionej prowincji poznanskiej
chroni Prusy Wschodnie przed izolacjg. Gdyby ten most i ten fundament ulegty
rozbiciu, Prusy Wschodnie sg izolowane. My chcemy jednak ten most utrzymaé
i postaraé sig¢ o to, zeby na tym fundamencie most trwat dalej” 207,

Wystapienia rewizjonistyczne w Niemczech nabraly charakteru ofensyw-
nego. W publicystyce niemieckiej coraz czesciej wspominano o koniecznosci
wypracowania dla prowincji nowych zadan, bardziej ofensywnych niz dawniej.
Odrzucano twierdzenie, ze Prusy Wschodnie moglyby byé tylko faktorig han-
dlows, starajac si¢ wykazaé, jak duig role ma prowincja w polityce ekspan-
sywnej, wymierzonej przeciw Polsce 208, :

‘Wrecz odwrotna byta polityka polska. Tylko niekiedy ze stronnictw opozy-
cyjnych, a przede wszystkim z szeregéw endeckich odzywaly sie glosy wska-
zujgce na potrzebe ofensywnej polityki Polski wobec Niemiec. Endecy, opowia-
dajge sie za utrzymaniem zasadniczych zalozen traktatu wersalskiego, glosili
jednak potrzebe przygotowania Rzeczypospolitej do ewentualnych zmian
w sytuacji miedzynarodowej, ktére by uczynily aktualnymi zmiany granic.
W 1930 r. ,,Mys] Narodowa” pisala: ,,gdyby mapa Europy musiala by¢ ukladana
na nowo, nic nie bedzie stalo na przeszkodzie, zeby si¢ Polska o nalezne sobie
ziemie malborsks, warmijska i mazurska upominala” . A w nastepnym rokua
to samo czasopismo podkreslalo, ze ,,Odebranie Niemcom Prus Wschodnich
‘nie byloby katastrofg dla nikogo, zlikwidowaloby stan zagrazajgcy katastrofa,
byloby nawet reformg pomys$lng dla Europy i dla Niemiec i dla Polski 2.

‘W Prusach Wschodnich prowadzono prace fortyfikacyjne. Szczegblnie gwal-
towne tempo prac mozna bylo zauwazyé na terenie tzw. tréojkata lidzbarskiego
po 1931 r. Jest charakterystyczne, ze nawet w II Oddziale Polskiego Sztabu

25 J Krasuski, Stosunki polsko-niemieckie 1926—1932, ss. 296—297;
F. Rathenau, Polonia irredenta? Berlin 1932, ss. 28 i nast.; Unsere Heimat,
1930 r., nr 28, s. 251.

206 Polska Zachodnia, 17 IV 1930, nr 107. Sejmik prowincjonalny Prus Wschod-
nich uchwalil rezolucje wzywajgca rzad Rzeszy do budowy pancernika ,B”.

2T H. Strasburger, Dlaczego i w jaki sposéb dgiq Niemcy do aneksji
Pomorza?, Przeglad Wspélczesny, 1933, nr 131, s. 311.

T M N, Zimmer, Kampf um Ostpreussen, Stettin 1932; por. takze Przeglgd
Polityczny, z. 1—2~—3, ss. 48—49.

209 Mys$l Narodowa, 1930, nr 29, s. 447, Za péinocng granicq.

210 My$l Narodowa, 1931, nr 24, s. 303, Sprawa Prus Wschodnich. Jedrzej
Giertych pisal: ,,Sprawa Prus Wschodnich jest dzi§ sprawg wewnetrzng Rzeszy
niemieckiej, ktéra interesuje naréd polski (nie panstwo polskie) jedynie
ze wzgledu na losy Zyjacej w Prusach Wschodnich polskiej mniejszo$ci. Jed-
nakze niepodobna jest, by-w Polsce nie mys$lano o tem, co sie ze sprawg Prus
Wschodnich stanie woéwczas, gdy sprawa ta niezaleznie od roli Polski na
widownie polityki mledzynarodowe] sie wysunie” (J. G i ertych Za pbétnoc-
nym kordonem, s. 182),
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Generalnego owe fortyfikacje oceniano jako defensywne !, Propaganda nie-
miecka szukajae alibi dla swych zbrojen twierdzila niejednokrotnie, jak pisal
polski attachg wojskowy w Berlinie A. Szymanski, ze ,mlode nasze panstwo
jest zdolne do nieobliczalnych wystapien. Militarna interwencja Polski, zda-
niem Niemcéw, grozi przede wszystkim Gdanskowi oraz Prusom Wschod-
nim” 2,

Nieliczne byly wypadki, kiedy polska siuzba zagraniczna protestowala
oficjalnie przeciw wystapieniom rewizjonistycznym. Zazwyczaj ograniczano si¢
tylko do skrupulatnego odnotowywania owych faktéw. W marcu 1932 r. posel-
stwo polskie w Berlinie wystosowato oficjalng note z protestem przeciw roz-
powszechnianiu w Prusach Wschodnich wie$ci 0 majgcym nastapié ataku na
Prusy Wschodnie ze strony polskiej®3 W kolach pacyfistéw niemieckich,
kampanie antypolska w Prusach Wschodnich przedstawiano jako psycholo-
giczne przygotowania do awantury wojennej Niemiec *", Ale w istocie obawy
przed atakiem polskim zywili nie tylko autorzy antypolskich artykutéw, dzia-
tacze partyjni wystepujacy z demagogicznymi przemoéwieniami na wiecach.
Obawy takie nie obce byly i kolom rzgdzgcym. Rzad Briininga i naczelne
dowobdztwo wojskowe przez calty 1931 r. obawiali sie ataku polskiego na Prusy
Wscholinie. Byly minister wojny Gessler, ktéry i woéwczas posiadal powazne
wplywy, w przemoéwieniu wygloszonym 26 stycznia 1931 r. wrecz o$wiadezyt:
~Polacy wykorzystaja pierwsza okazje, aby Prusy Wschodnie opanowaé” 215,
I dlatego z nieklamang obawa wiadze niemieckie obserwowalty zdecydowane
dazenie rzadu litewskiego do ograniczenia wplywoéw niemieckich na terenie
Kiajpedy. W konicu 1931 i na poczatku 1932 r. Niemcy obawiali sie, Zze postawa
Litwinéw jest wynikiem jakiego§ wspéldziatania polsko-litewskiego i moze
stanowi¢ przygotowanie do wspdlnego ataku na Prusy Wschodnie. W Kroélewcu
dowédztwo wojskowe wspblnie z kierownikami wschodniopruskich organizacii
paramilitarnych debatowalo nad przygotowaniem sie do obrony przed atakiem
polsko-litewskim 219,

Duzy odglos na terenie Prus Wschodnich wywolala decyz]a ministra spraw
wewnetrznych Rzeszy o rozwigzaniu z dniem 13 maja 1932 r. wszystkich hitle-
rowskich organizacji paramilitarnych. Przeciw temu zarzadzeniu wystepowali
dowbdey wojskowi (gen. Hammerstein, szef Heeresleitung, dowoddea wschodnio-
pruskiego okregu wojskowego, gen. Blomberg, szef jego sztabu, putkownik
Reichenau). Argumentowali, Zze oddzialy SS i SA stanowily powaing sile
obronng granic panstwowych w Prusach Wschodnich i rozwigzanie ich w takich
niepewnych czasach nie jest decyzja stuszna, obniza obronno$é granic Prus
Wschodnich. Tajny rozkaz Hitlera wydany do oficjalnie zakazanych oddzia-

20 T, Kuzminski, Wok6l zagadnienia wojny prewencyjnej w 1933 roku,
Najnowsze dzieje Polski. Materialy i studia z okresu 1914—1939, t. 2, s. 41;
por. takze K. Przezdziecki op. cit, s. 11.

22 T Kuzminski, op. cit., s. 33.

213 Bezposrednig przyczyng tego wystgpienia byla rezolucja przyjeta przez
Wydzial Prowincjonalny Prus Wschodnich 19 11 1932 r., wzywajaca wladze
Rzeszy do poczynienia krokéw, ktére by zabezpieczyly Prusy Wschodnie przed
atakiem polskim (A. Schmidt, op. cit.).

214 Przeglad Polityczny, 1932, t. 16, z. 6, s. 227.

25 H. R o 0s, op. cit., ss. 37—38.

216 Tbidem. Heimatbund Ostpreussen dnia 18 II 1932 r. wydat specjalny
okélnik poswigcony sprawom konfliktu klajpedzkiego. W okélniku po stwier-
dzeniu agresywnych przygotowan Litwy i Polski przeciw Prusom Wschodnim
i Wolnemu Miastu Gdansk, podkresélano, ze Polska i Francja sgdzg, iz nadeszla
sposobna chwila do rozpoczecia ofensywnej polityki przeciw niemieckim zie-

mxzo’;'rgm wschodnim (T. Katelbach, Za litewskim murem, Warszawa 1938
s ).
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16w SS i SA przygotowywal je do postepowania na wypadek wkroczenia
oddzialéw polskich, nakazujac $ciste podporzgdkowanie sie dyrektywom partii
hitlerowskiej 217, Dnia 14 czerwca 1932 r, zakaz istnienia formacji SS i SA zostat
cofniety. Partia hitlerowska ze wszystkimi przybudéwkami stanowita woéwczas
w Prusach Wschodnich jedna z najpowazniejszych sit politycznych. Sciste bylo
jej wspoéldzialanie z junkrami i oficerami Reichswehry. Poczatki wspoipracy
z kolami junkierskimi datujg sie od 1929 r.28, Partia hitlerowska w Pru-
sach Wschodnich jeszcze za czasow Republiki Weimarskiej wyrdzniata sig
szczegblng brutalno$cia w metodach walki stosowanych wobec przeciwnikéw
politycznych 219,

Chociaz w tych latach w Niemczech zmienialy sig stosunkowo czgsto grupy
sprawujgce wiadze, to jednak Zaden z gabinetéw nie chcial zrezygnowat
z okazji, aby w publicznym wystgpieniu zagwarantowaé swoje poparcie dla
Prus Wschodnich 2%. Charakter demonstracji mialy wielkie manewry wojskowe
przeprowadzone w sierpniu 1932 r. w Prusach Wschodnich. Gry wojenne miaty
przygotowaé nie tylko wojsko, ale i wywrzeé¢ odpowiedni wplyw na nastroje
ludno$eci 1. Szczegdlnie duze znaczenie miata deklaracja ministra wojny
Schleichera, ktéry w listopadzie 1932 r. w czasie akcji przedwyborczej zapo-
wiedzial publicznie, ze Prusy Wschodnie na wypadek wojny beda Yronione
we wszystkich okolicach 222,

Okazje nowych wystapien antypolskich dalo otwarcie 8 stycznia 1933 r.
w Berlinie wielkiej wystawy poswieconej Prusom Wschodnim, Wystawa miala
wykazaé, jak wielkie krzywdy poniosta prowincja wskutek oddzielenia jej od
Rzeszy i wskutek polityki Rzeczypospolitej. Na uroczysto§é otwarcia przybyli
liczni wyzsi dowbddey wojskowi i wielu ministréw. Przerodzila sie ona w demon-
stracje antypolska. W czasie uroczystosei minister spraw wewnetrznych Rzeszy
o$wiadczyl publicznie, ze ,,0statecznym celem wszystkich Niemeéw wschodnio-
pruskich jest ponowne zjednoczenie ich kraju z Rzeszg” 222 Ale dla Rzeczy-
pospolitej szczegblnie niebezpieczne byly nie te wystapienia, lecz stanowisko
ko6l wielkiej finansjery na zachodzie Europy, ktéra w poczatkach 1933 r.
sklonna byla oddaé Niemcom polskie Pomorze z polskim dostepem do morza,
za pozyskanie ich dla wlasnego systemu bezpieczenstwa. Odbywajgca sig
w Luksemburgu 29 i 30 stycznia 1933 r. tajna konferencja z udziatem przed-
stawicieli wielkiego kapitalu Francji, Niemiec i Belgii uznata potrzebe zlikwi-
dowania ,korytarza” i polgczenia Prus Wschodnich z Rzeszg przy zapewnieniu
Rzeczypospolitej dostepu do morza w Klajpedzie 224,

217 . R o 0s, Op. cit.,, ss. 43—44. Mozna przypuszczaé, ze Hitler tak zdecydo-
wanie podkreslajac konieczno§é podporzadkowania sie dyrektywom partii,
a nie ogélnym wskazéwkom wojskowym, my$lal o ewentualnym wykorzystaniu
sytuacji, jaka sie wytworzyla do walki o przejecie wiadzy. Hitler w tym czasie
wykazywat sie duzym zainteresowaniem dla Prus Wschodnich (H. R au-
schin g, Gespriache mit Hitler, Ziirich 1940, s. 46).

28 B, A. Mourer, Niemcy cofajqa wskazowki zegara, Krakéw 1934, s. 151.
Miejscem szczeg6lnie duzego wspoédldzialania junkréw z hitlerowcami byla
wschodniopruska izba rolnicza, ktéra w grudniu 1931 r. uchwalitla rezolucje
2adajaca ustapienia Hindenburga. Rzad pruski odpowiedzial na to decyzia
o jej rozwigzaniu (Polska Zachodnia, 22 XII 1931, nr 341; 23 XII 1931, nr 324).

29 E. A . Mourer, op. cit, s. 324; Polska Zachodnia, 2 VIII 1932, nr 214,
6 XTI 1932, nr 309.

220 Polska Zachodnia, 28 IX 1932, nr 270.

2 H, Roos, op. cit.,, s. 51.

22 E.A.Mourer, op. cit,, s. 328.

M K. Smogorzewski, Czy dziejowy zwrot w stosunkach polsko-nie-
mieckich, Poznan 1934, s. 13.

24 M. Wojciechowski, Stosunki polsko-niemieckie 1933—1938, Poznan
1965, ss. 16—17.
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Republika Weimarska przestata istnieé. Wiadze przejeli hitlerowcy, ktorzy
dali sie juz poznaé jako zdecydowani przeciwnicy Rzeczypospolitej. Pierwsze
miesigce rzadéw Hitlera wbrew poczatkowym niepokojom nie przyniosty spo-
dziewanego jeszcze dalej idgcego zaostrzenia stosunkéw polsko-niemieckich. Dla
planéw hitlerowskich rewizja granic wersalskich byla niewystarczajaca. To tez
w imie przyszlych planéw zbudowania nowej Rzeszy konieczna byla chwilowa
rezygnacja z walki o zmiane granic. Sytuacja miedzynarodowa zmuszala rzad
hitlerowski do szukania sojusznikéw. W nowym panstwie hitlerowskim rola
Prus Wschodnich jako przyczétka wschodniej ekspansji niemieckiej nie
zmniejszyla sig, lecz odwrotnie, wzrosta. Zmniejszyta sig¢ natomiast mozliwos¢
oddzialywania Rzeczypospolitej na ziemie wschodniopruskie. Po przykrych
doSwiadczeniach z lat dwudziestych zarzucono plany odrebnej polityki polskiej
wobec Prus Wschodnich. Nie mozna tez bylo liczyé¢ sie z przejawami jakiej-
kolwiek polityki separatystycznej, czy autonomicznej w Prusach Wschodnich.
W warunkach totalnych rzadéw zostaly zniszczone wszystkie ugrupowania,
ktére w latach Republiki Weimarskiej domagaly sie zachowania przez Prusy
Wschodnie pewnej niezaleino$ci w stosunku do Berlina. Ruch hitlerowski
w Frusach Wschodnich zyskal wyjatkowo duze poparcie, nawet wsréd ugru-
powan dalekich od ideologii narodowosocjalistycznej. Sztuczne nakrgcanie
koniunktury gospodarczej pozwolilo wladzom hitlerowskim uzyskaé chwilowe
sukcesy w uzdrawianiu stosunkéw gospodarczych, pozwolilo na pozorng likwi-
dacje przyczyn depresji gospodarczej. Propaganda hitlerowska kontynuowata
nadal lini¢ polityczng Republiki Weimarskiej, stuzyta przygotowaniu spole-
czenstwa niemieckiezo do wystapien antypolskich. Coraz bardziej widoczny
stawal sie ofensywny charakter zbrojet w Prusach Wschodnich. Rzad polski
dostrzegal niebezpieczenstwo plyngce z Prus Wschodnich dla Rzeczypospolitej.
Nie widzial jednak skutecznych metod przeciwdzialania. Jedyna forma syste-
matycznego oddzialywania na Prusy Wschodnie przejawiala si¢ w pomocy dla
ludnos$ci polskiej na Warmii, Mazurach i PowiSlu. Pomoc, ktora byta jednak
zbyt staba w poréwnaniu do srodkéw zaangazowanych w akcji germaniza-
cyjnej, ktoéra jedynie opdzniata sukcesy hitlerowcéw w niszezeniu odrebnoécf
narodowej ludno$ci polskiej.

WOJCIECH WRZESINSKI

POLAND AND THE WEIMAR REPUBLIC
RESEARCH ON EAST PRUSSIA IN THE YEARS 1919—1932

Summary

Between the two World Wars adverse interests of Poland, Germany and
the Baltic states contested in East Prussia. Separated from Germany by the
territories astigned to Poland by the Treaty of Versailles this province was
a source of continuous conflicts and a menace to the post-Versailles political
system. That is why its fate interested numerous political centres in Europe.
They sought for solutions which could ease the tension and ensure East
Prussia a proper development. Although Germany has lost the war, she did
rot want to relinquish her influence upon the Baltic states. Scheming
economic and political expansion she understood that East Prussia will play
a very important part in the realization of her plans. At the same time she
realized that the so called Polish corridor will be an excellent excuse for the
Versailles provisos concerning the Polish-German frontier. In Poland it was
generally agreed that East Prussia ruled by Germany was a constant menace
to the Polish Republic. German inhabitants of East Prussia suggested different
means of improving the province situation. There were many proposals to
release East Prussia’s dependence upon central authorities in Berlin:
demanding the change of its status from this of a province to that of a state
of the German Republic; proposing total emancipation from Berlin and
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creation of a free East Prussian state; pointing out to the necessity of closer
contacts with Poland.

Central authorities of the Weimar Republic, understanding that their
political conceptions were responsible for the critical economic situation of
East Prussia, commenced in 1919 to prepare a scheme of economic aid for
this province. Numerovs discussions, researches, resolutions and debates
produced, however, no results. The promised aid never reacher East Prussia.
Propaganda officers of different political parties in East Prussia tried to
persuade the population that the province critical situation was due to the
reinstatement of the Polish Republic and to her policy. Although Poland
gave up the conception of political control of East Prussia, she was aware
that it was necessary to strenghted her economic influence over this province.
It was considered that friendly disposition of German inhabitants of East
Prussia towards Polands would make possible political changes in the future.
Polish consuls in East Prussia suggested negative economic policy towards
this province. Complete boycott of East Prussian markets would — they
reasoned — persuade the population that close commercial relations with the
Folish Republic were indispensable for East Prussia. This line was accepted
and Polish government commenced to realize the above policy. At the same
time German authorities, in accordance with their Baltic policy, tried to adapt
East Prussian economy to paralellwise commercial relations. Especially after
the occupation of Memel by Lithuania it was believed that this course of
commercial relations will enable East Prussia to release from economic
contacts with Poland.

The results of Polish negative economic policy towards East Prussia were
contrary to expectations: they increased this province dependence upon
German central authorities. Towards the end of the second decade of the
20th century Berlin commenced to send considerable sums to ease the critical
economic situation. This aid helped to a certain degree to level the effects
of the economical crisis, it could not, however, liquidate the crisis itself
as it had its roots in the wrong principles of the economic policy. Therefore
the crisis deepened and at the same time hostility towards the provisos of
the Treaty of Versalles grew. The Nazis took advantage of this situation and
at the end of the second and the beginning of the third decade the number
of members of their party grew luxuriantly.

In the post-Locarno atmosphere of vindictivness Poland had to give up all
the offinsive plans in her policy towards Germany. She also changed her
cconomic policy towards East Prussia and tried to animate her commercial
relations with this province. Political results of her endeavours were, however,
nil and economic results only slight as the influence of nationalistic and
chauvinistic circles, hostile to Poland, was very strong in East Prussia. When
Hitler came into power the role of East Prussia as a bridge-head of German
cxpansion in the East increased. Poland’s possibilities of influencing the
attitude of the inhabitants of East Prussia and of directing the course of this
province commercial relations were then greatly reduced.
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