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PATRYCY DZIURZYNSKI

OSADNICTWO GRUPOWE W MAJATKACH WOJ. OLSZTYNSKIEGO
W LATACH 1945—1948

(Ze specjalnym podkre$leniem roli dziataczy ruchu ludowego)

I

Zagadnienie osadnictwa na ziemiach odzyskanych stalo sie w ostatnich
latach przedmiotem badan naukowych, niemniej nikt dotychczas nie intereso-
wal sie osadnictwem grupowym w majatkach, stad niniejszy artyku: ma
charakter pionierski i nie nosi pretensji do calkowitego wyczerpania tematu.
W artykule polozono nacisk na udzial w akcji osadniczej dzialaczy ruchu
ludowego, a tylko marginesowo zaznaczono role w niej innych czynnikéw
politycznych.

W wyniku sojuszu robotniczo-chiopskiego przeprowadzono na ziemiach
dawnych w 1944—1945 r. na podstawie przepiséw reformy rolnej parcelacje
folwarkéw. Stuzba rolna i chlopi bezrolni otrzymali dzialki gruntowe, za$
gospodarstwa kartowate i niepelnorolne upeinorolniono.

Jednak gléd ziemi chlopéw na ziemiach dawnych (z wyjatkiem woj. po-
znanskiego i bydgoskiego) zaspokojono w niedostatecznym stopniu, tworzac
nadto wiele nowych gospodarstw karlowatych, dalsze zaspokojenie glodu
ziemi zgodnie z postulatami ruchu ludowego moglo nastgpi¢ na ziemiach
odzyskanych.

W owym czasie, zarébwno PPR jak i dzialacze ruchu ludowego uwazali,
ze struktura rolna na ziemiach odzyskanych powinna byé identyczna, jak na
ziemiach dawnych i Ze winna opieraé sie na pemlorolnych gospodarstwach
chiopskich, za§ w administracji pafnstwa powinny pozostaé majatki tylko nie-
zbedne jako o$rodki kultury rolnej. Jednak istnialy zasadnicze réinice w wa-
runkach rozparcelowania majatkéw. O ile na ziemiach dawnych problemem
bylo tylko rozparcelowanie majatkéw, gdyz parcelanci posiadali w zasadzie
zabudowania, w przewainej mierze inwentarz zywy oraz inne §rodki zagos-
podarowania, to na ziemiach odzyskanych nalezalo stworzyé warunki do osie-
dlenia, zapewni¢ osadnikom zabudowania, minimalny inwentarz zywy i inne
Srodki — maszyny i narzedzia rolnicze, zboze na siew i zywno&¢ do pierw-
szych zbioréw.

W 1945 r. osadnictwo w majgtkach ziem odzyskanych bylo przedwczesne,
nalezalo najpierw zasiedli¢ gospodarstwa indywidualne. Zasiedlenie majatkéw
;iem odzyskanych w 1945 r. stalo sie przedmiotem obrad Rady Naukowej
dla Zagadnien Ziem Odzyskanych w Krakowie. W planie regionalnym, opra-
cowanym przez Rade Naukows, przewidziano zasiedlenie majatkéw w drodze
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utworzenia z nich gospodarstw o przecigtnym obszarze 12,5 hal, Na posie-
dzeniu Rady Naukowej w dniach 30 VII — 1 VIII 1945 r. wiceminister
W. Wolski 0znajmil, ze pafistwo zamierza zatrzymaé na ziemiach odzyskanych
1 milion ha na zaspokojenie potrzeb aprowizacyjnych? Wobec tego, ze ob-
szar 8933 majatkéw wynosit tam 2036 410 ha uzytkéw rolnych, pozostawalo
przeszio milion ha na osadnictwo, do tego jeszcze dochodzily gospodarstwa
wielkochlopskie od 50 do 100 ha o obszarze 604839 hektaréw. Wypowiedz
Wolskiego wywolala zywa dyskusje, w ktérej zabrali glos naukowcy zwigzani
z ruchem ludowym — prof. Wincenty Sty§ i doc. Stanistaw Antoniewicz?3.
Réwnocze$nie na Radzie Naukowej wygloszono referaty dotyczace spdldzielni
osadniczych i oméwiono zasady statutu tych spéidzielni .

Sprawe zagospodarowywania i parcelacji majatkéw na ziemiach odzyska-
nych poruszyl tez w 1945 r. Zwigzek Samopomocy Chlopskiej. Na II zjeidzie
ZSCh — Stanjslaw Cie§lak, dzialacz ludowy, oméwil dotychczasowy udzial
ZSCh w akcji osiedleficzej, stwierdzajac, ze pozostato jeszcze do zasiedlenia
8200 majatkéw o ponad 100 ha, ktére nalezalo rozparcelowaé, zagospodaro-
waé, zabudowaé, czego mbégt dokonaé gléwnie ZSCh w oparciu.o swe spbi-
dzielnie. Osadnictwo w majatkach stalo sie aktualne w 1946 r. Wobec dalszej
repatriacji z ZSRR, indywidualne gospodarstwa zarezerwowano dla repatrian-
téw. W zwigzku z tym ok6lnik Ministerstwa Ziem Odzyskanych nr 22,
z 4 marca 1946 r.’ wstrzymai przesiedienie rolnikéw, z ziem dawnych.

Realizacje osadnictwa w majatkach podjal Zwigzek Mlodziesy Wiejskie]j
., Wici”, ktéry juz w deklaracji ideowo-programowej z 18 grudnia 1945 r.
zaznaczyl, ze ,zespolom oséb, ktére na ziemiach odzyskanych w obszarach
folwarcznych prowadzi¢ chcg spéidzielezg gospodarke, nalezy to umozliwié”.
Osadnictwo w majatkach poruszyli z dzialaczami Zarzadu Gléwnego ,,Wici” —
Zygmunt Zaleski i Jézef Krzyczkowski. W wyniku ich sugestii ukazal sie
w tygodniku , Wici”, 24 lutego 1946 r. artykul Michata Jagly, Sprawa coraz
pilniejsza, poruszajacy problem osadnictwa parcelacyjnego na gruntach fol-
warcznych. Artykul podkreélal, ze z uwagi na interes narodowy ,Wici” zde-
cydowato sie rzucié caly wysilek do tej akcji. Nastepnie 28 lutego 1946 r.
czionkowie Prezydium Zarzadu Giléwnego ,Wici”: Jan Dusza, Michal Jagla
i Wiadystaw Jagusztyn zlozyli ministrowi ziem odzyskanych, Wiadystawowi
Gomulce memoriat w sprawie osiedlenia okoto 150 tys. rodzin chlopskich na
okoto 6 tys. folwarkach®. Inicjatywa ta byla na reke rzadowi, gdyz w ten
spos6b przychodzono z pomoca w zagospodarowaniu czesSci ziemi folwarcznej.
Wprawdzie w styczniu 1946 r. utworzone Panstwowe Nieruchomo$ci Ziemskie,
jednak objegcie przez nie wszystkich majatkéw bylo nierealne z powodu nie-
mozno$ci zdobycia robotnikéw polskich, Panstwowe Nieruchomosci Ziemskie
w tym czasie zatrudnialy 69 069 robotnikéw, w tym 57 013 Niemcéw, ktérych
musiano repatriowaé. Rzad nie poruszal osadniciwa w majgtkach ze wzgie-
déw politycznych. Partia wielokrotnie o§wiadczata, ze nie zamierza przepro--
wadzi¢ kolektywizacji, gdyby wiec osadnictwo spéldzielczo-parcelacyjne bylo
wysuniete przez rzad, mogloby to byé wykorzystane w walce politycznej

1S. Pietkiewicz, M. Orlicz Plan regionalny przesiedlenia osadni-
kéw rolnych na Z0. Rada Naukowa dla Zagadnien Ziem Odzyskanych (dalej
RN), I Sesja, zeszyt 3.

2 RN I Sesja, zeszyt 2, s. 109.

3 Ibidem, ss. 107 i 108.

4 E. Garbacik, Spéldzielnie osadnicze, RN, I Sesja, zeszyt 4; II Sesja,
zeszyt 2, Tezy do statutu spdéldzielni osadniczej.

5 Dz. Urz. MZO, nr 4, poz. 32,
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przeciwko PPR, za§ podjecie tego zadania przez organizacje chlopska usuwa-
lo te obawy. Dlatego tez minister ziem odzyskanych zaakceptowal projekt
Wici” z tym, Ze do akcji powinny sie wlgczyé inne organizacje miodziezowe
i instytucje spoleczne.

Do akcji zglosily akces ZSCh i Zwigzek Walki Mliodych. Na plenarnym
zebraniu Zarzadu Gléwnego ZWM 14—15 marca 1946 r. Aleksander Kowalski
podkreslil: ,,Akcje przesiedlenia na ziemie odzyskane rozpoczelismy wtedy,
kiedy niektére legalne obecnie partie przeszkadzaty w tej akeji i sabotowaly
ja. Przesiedliliﬁmy np. latem i jesienig ubieglego roku tysigce ZWM-owcow
z jednego tylko woj. krakowskiego na Slask Opolski i Dolny. ZMW ,Wici”
wystgpit z inicjatywg tworzenia spoéldzielni parcelacyjno-osadniczych, witamy
inicjatywe i obiecujemy daé¢ wklad swojej pracy w jej urzeczywistnienie”.
(,Walka Mlodych”, 1946, 13 IV).

W wyniku tego odbylo sie 18 marca 1946 r. zebranie przedstawicieli zainte-
resowanych organizacji, ktére uchwalilo utworzyé przy Ministerstwie Ziem
Odzyskanych Rade Spoteczng Osadnictwa Spéldzielczo-Parcelacyjnego. Do
Prezydium weszli W, Wolski jako przewodniczgcy i-ludowcey Stanistaw Cie$-
lak z ZSCh — jako wiceprzewodniczacy oraz Michal Jagia z ,,Wici” jako
sekretarz. Zebranie przyjelo statut spéidzielni parcelacyjno-osadniczej, opra-
cowany przez Rade Naukows, wprowadzajgc dla podkre$lenia tymczasowoSci
tej formy oraz usuniecia obaw chlopéw przed koichozami — przepis o piecio-
letnim okresie trwania spéldzielni?. Rada zwrbécila sie z odezwa do mtodych
chlopéw o gromadne osadnictwo w majatkach. O ile bylo to mozliwe, majgtki
mialy podlegaé natychmiastowemu rozparcelowaniu, w przeciwnym razie
mialy byé zagospodarowane i rozparcelowane za posrednictwem spéldzielni
parcelacyjno-osadniczych. Na wezwanie Rady organizowaly sie na ziemiach
dawnych wojewddzkie i powiatowe rady spoleczne, ktére mialy wysylaé na
ziemie odzyskane delegacje zwiadowcze, a nastepnie grupy osadnicze. Ciezar
pracy spoczywal na inspektorach (wojewddzkich) i instruktorach (powiato-
wych) wyznaczanych przez ,,Wici”, ZSCh i ZWM. W dniu 1 listopada 1948 r.
istnialo 25 inspektor6w (11 z ,Wici”, 9 z ZSCh, 5 z ZWM) i 117 instruktoréw
(55 z ,,Wici”, 42 z ZSCh i 20 z ZWM) 8. Wiekszo$¢ tych dzialtaczy byla ludow-
cami, gdyz i wyznaczani przez ZSCh nalezeli do ruchu ludowego.

Podstawa prawna akcji osadnictwa w majatkach opierala sie na pi§mie
okélnym Ministerstwa Ziem Odzyskanych i Ministerstwa Rolnictwa i Reform
Rolnych z 31 marca 1946 r.9. Odpowiedzialnoé¢ za te akcje spoczywala na
wojewbdzkich i powiatowych pelnomocnikach (wojewodach i starostach), kté-
rych drganem byly wojewbdzkie wydzialy i powiatowe referaty osiedlencze
oraz oddzialy PUR. Wytypowanie majatkéw na osadnictwo nalezalo do urze-
déw ziemskich.

Przy Zarzadzie Gléwnym ,,Wici” utworzono Wydzial Osadnictwa pod kie-
rownictwem Jana Kolodzieja. W zarzadzie wojewddzkim specjalny inspektor
kierowal 7-osobowg komisjg, w powiecie instruktor stat na czele piecioosobo-
wej komisji, za§ w gminie dzialala trzyosobowa komisja!?., W tygodnikn
»Wici” zamieszczano artykuly i informacje dotyczace osadnictwa w ma-
jatkach. W ZSCh utworzono Wydzial Osadnictwa z kiercwnikiem Zenonem

§ Wici, nr 9.

7 Podana specyfikacja S — bez blizszego okreslenia dotyczy Archiwum
Akt Nowych, zespét Ministerstwo Ziem Odzyskanych. S 1818 — Protok6t
z zebrania RS OSP.

8 S 1809.

% Dz. Urz. MZO, nr 4, poz. 104.

10 S 1815 — Instrukcja Zarzadu Gléwnego Wici z 2 IV 1946 r.



Tomaszewskim, a ,Chiopska Gospodarka” zamieszczata artykuly wstepne
dotyczace Ziem Zachodnich i osadnictwa w majatkach.

W Zarzadzie Gléwnym ZWM istniala komoérka zajmujgca sie¢ osadnictwem
na ziemiach odzyskanych, do Rady Spolecznej Osadnictwa Spoéidzielczo-Par-
celacyjnego wydelegowano aktywistow — Wiadystawa Goéralskiego i Haling
Sokorskg, a w ,Walce Mlodych” informowano o akcji osadnictwa w ma-
jatkach.

Komitet Centralny PPR w oko6lniku nr 20 z 15 czerwca 1946 r. poparl
inicjatywe , Wici”. Okodlnik podkreslit, 2e w ciagu najblizszych miesigcy-
powinno osiedlié si¢ na ziemiach odzyskanych 250000 rodzin chtopskich na
pemorolnych, samodzielnych gospodarstwach w folwarkach po dawnych
junkrach pruskich. KC PPR postawil przed swymi organizacjami partyjnymi,
a w szczegdlno$ci kotami chiopskimi, pilne zadanie jak najszerszego poparcia
inicjatywy , Wici” zagospodarowania ziem folwarcznych w drodze osadnic-
twa spoéidzielczo-parcelacyjnego. Masom chiopskim nalezalo szeroko wyjasnié
zasady statutu spéldzielni parcelacyjno-osadniczych i dopilnowaé ich wyko-
nania w praktyce. Organizacje partyjne zobowigzano do wydelegowania naj-
lepszych aktywistéw do wojewddzkich i powiatowych rad osadnictwa spéi-
dzielezo-parcelacyjnego i do udzialu w pracach zwigzanych z propagands,
werbunkiem i przesiedleniem na Ziemie Zachodnie. Komitety wojewodzkie
i powiatowe na ziemiach odzyskanych, a w szczegélnosci instruktoréw rol-
nych, obarczono odpowiedzialno$cig za wybdr przez delegacje majatkéw do-
brze zagospodarowanych, za ich zabezpieczenie, a w szczegblnosci za udziele-
nie nalezytej pomocy w zagospodarowaniu sig osadnikéw.

Akcja miala na celu najszybsze zagospodarowanie majatkéw, a nie two-
rzenie spéidzielni osadniczych. Forma zagospodarowania zalezala od decyzji
obejmujacych majatki. Opisy majatkéw przeznaczonych dla poszczegélnych
powiatoéw znajdowaty si¢ w powiatowych radach spolecznych. Przed decyzja
o przesiedleniu, grupa oséb decydujacych sie na to wysylala na ziemie odzy-
skane wybrana spos$r6éd siebie delegacje, zwang tez radg parcelacyjng, dla
zebrania dokladnych danych co do budynkéw, gruntéw i innych skiadnikéw
oraz rozmiaréw pomocy panstwowej w majatkach dla nich przeznaczonych.
Po powrocie delegacja zdawala szczegbélowe sprawozdanie ze swojego reko-
nesansu. :

Rada Spoleczna Osadnictwa Spoéidzielczo-Parcelacyjnego w odezwie do
chiopéw zwracala uwage na znaczne przeszkody w zagospodarowaniu ma-
jatkéw: brak zabudowan, brak mierniczych do parcelacji, brak zywej sity
pociggowej; a wiec osiedlajacy sie powinni liczyé przede wszystkim na wiasne
sity i zasoby. Grupe wyjezdzajaca formowatl instruktor powiatowy, grupa ta
kierowala rada parcelacyjna, czy jeden z wyjezdzajacych. W razie braku
takiej rady czy przewadnika, rada mogla by¢ powolana poézniej!!, Rada par-
celacyjna reprezentowala grupe wobec wtadz starajac sie o pomoce, kre-
dyty itp. Wszystkie pomoce otrzymywali bezpo$rednio osadnicy. Byly woje-
wodztwa, w ktérych juz przed wyjazdem grupy decydowaly si¢ na gospoda-
rowanie w ramach spdldzielni parcelacyjno-osadniczej (woj. krakowskie,
rzeszowskie, kieleckie) wybierajac przyszlty zarzad. Grupy te na ziemiach
odzyskanych uwazano za spéldzielnie, aczkolwiek nie zostaly zarejestrowane
w sadach. Natomiast w woj. lubelskim i warszawskim, zasiedlajacych
woj. olsztynskie, organizowano tylko grupy parcelacyjne. ) -

Po objeciu majatkéw przez grupy nastepowal prowizoryczny podzial

1 Osadnik na ZO, 1946, nr 1 Instrukcja dla zarzqddéw spoldzielni parcela-
cyjno-osadniczych i rad parcelacyjnych; nr 2, Tryb przekazywania majgtkow.
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zabudowaf i gruntéw pomiedzy rodziny. W opisach majatkéw podawano,
ile gospodarstw i o jakim obszarze moze byé utworzonych z majatkéw oraz
jakie sa zabudowania. Zasady podzialu zabudowan podano w okélniku
Ministersiwa Ziem Odzyskanych nr 96 z 22 sierpnia 1946 r.!2. Przy wpro-
wadzaniu kilku osadnikéw w uzytkowanie jednego gospodarstwa, a wige
i majatku, nalezato dokonaé od razu prowizorycznego jego podziatu. Podzial
budynkéw przeprowadzala administracja osiedleficza. Jako minimalng liczbe
izb mieszkalnych dla jednej rodziny uznano pokéj z kuchnia (lub dwa pokoje),
chyba ze osadnicy zgodzili sie sami na mniejsze pomieszczenia. Poczatkowo —
ze wzgledu na szczuply inwentarz zywy -— podzial budynkéw gospodarczych
nie stwarzal problemu. Jezeli osadnicy nie zgadzali sie pomiedzy sobg na
podzial gruntéw — dokonanie prowizorycznego podzialu gruntéw nalezalo
do administracji rolnej. OczywisScie w razie przyjazdu mniejszej grupy
od przewidywanej chionnoéci budynkowej i gruntowej, osadnicy zajmowali
lepsze mieszkania i dzialki gruntowe. Spory rozstrzygata administracja osied- .
leficza. Poczatkowo osadnicy obejmowali tyle gruntéw, ile mogli obrobié.

II

Woj. olsztynskie w planie regionalnym, opartym w duzej mierze na planie
regionalnym Rady Naukowej, powigzano z wojewoddztwem lubelskim i war-
szawskim ¥ (Zestawienie nr 1). Plan przewidywal zasiedlenie 13.700 gospo-
darstw z gruntéw folwarcznych. Byl to jednak plan docelowy, natomiast
aktualny plan osadnictwa zalezal! od wytypowania na ten cel odpowiednich
majatkéw z dostatecznymi zabudowaniami.

Ministerstwo Ziem Odzyskanych pismem z 15 marca 1946 r. zwrocilo sie
o wytypowanie majatkéw na cele osadnictwa i sporzadzenie ich wykazu,
jednak inspekcja przeprowadzona w dniach od 30 maja do 3 czerwca 1946 r.
z ramienia Rady Spolecznej Osadnictwa Spoéldzielczo-Parcelacyjnego stwier-
dzila Y; ze:

— nie informowano dostatecznie aparatu panstwowego o akcji, brakowato
koordynacji komérek wspoéldzialajacych w osadnictwie (administracji
osiedleficzej i rolnej oraz Panstwowego Urzedu Repatriacyjnego);

— zbyt malo majatkéw przewidziano na osadnictwo, a wiele z nich
nie nadawato sie na ten cel ze wzgledu na zniszczenie budynkéw:

— delegacje spotykaly sie z balaganem, nie byly nalezycie obstuzone i nie
znalazly odpowiednich majgtkéw na osadnictwo.

Wobec takiego stanu, w czasie od 16 do 28 czerwca 1946 r. przeprowa-
dzono typowanie majgtkéw przez ekipe ztozong z trzech inspektoréw Mini-
sterstwa Ziem Odzyskanych, jednego inspektora Ministerstwa Rolnictwa
i Reform Rolnych, trzech inspektoréw Biura Gléwnego Rady Spolecznej
Osadnictwa Spéldzielezo-Parcelacyjnego oraz szesciu terenowych inspektoréw
i instruktoré6w pod kierownictwem inspektora Czeslawa Jacyny. Ekipa podzie-
lita wojewé6dztwo na 5 rejonéw i wyznaczyla 17 zespoldw na powiaty, wia-
czajac 23 miejscowych pracownikéw. Z opiséw nalezalo wylaczyé majgtki
kluczowe i przeznaczone na cele kultury rolnej pozostajace w administracji
Panstwowych Nieruchomosci Ziemskich. Na cele osadnictwa zamierzano prze-
znacza¢ majatki posiadajgce budynki mieszkalne i gospodarcze dla co naj-
mniej 10 rodzin lub w poblizu odpowiednie budynki oraz majatki, ktorych

12 Dz. Urz. MZO, nr 9, poz. 96.
13 Dz. Urz. MAP, nr 1, z 31 XII 1946 r.
1 S 1831/1.
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Tablica nr 1
PLAN REGIONALNY WOJEWODZTWA OLSZTYNSKIEGO

Powiat Liczba Powiat Wajewsdztwo Liczba
zasiedlany gospodarstw zasiedlajacy gospodarstw

Braniewo 500 Wegréw Warszawa 500

Lidzbark 600 Sokotéw " 600

Olsztyn 600 Sokoléw » 100

Plofisk » 200

Gostynin » 100

Sochaczew ”» 200

Mragowo 930 Ostréw Maz. » 800

Gostynin 3 130

Nidzica 730 Ostroleka ” 730

Itawka 560 Puttusk ” 560

Susz 1150 Garwolin ” 550

Plock M 400

Sierpc » 200

Morag 1 600 Minsk » 700

Radzymin » 800

Dziatdowo » 100

Ostréda 1880 Makoéw . 200

Przasnysz » 200

Bilgoraj Lublin 1 480

Bartoszyce 450 Lublin » 450

Pisz 650 Lukoéw » 650

Gizycko 850 Lubartéw » 850

Pasiek 1210 Pulawy » 1210

Ketrzyn 430 Lublin » . 430

Reszel 610 Lublin " 610

Szczytno 480 Eukéw ' 250

Siedlce " 230

Wegorzewo 470 Lubartéw " 470

Ogébéltem 13700 Ogbétem 13700

grunty potrzebowano do upelnorolnienia gospodarstw indywidualnych. Ma-
jatki nalezalo podzielié na trzy grupy: 1 — o najlepszej glebie, odpowiednich
budynkach i polozeniu, zagospodarowane, bez watpliwo§ci w sprawie prze-
znaczenia ich na inne cele; 2 — o gorszej glebie i pewnych brakach, jednak
nie przeznaczone na inne cele; 3 — pozostale majatki.

Przy spisie majatkow $ciSle wspédlpracowal Wojewoddzki Urzad Ziemski,
jednak nie wszedzie dostatecznie wlaczyly sie powiatowe urzedy ziemskie,
np. w Olsztynie, Wegorzewie. Panstwowy Urzad Repatriacyjny udzielat
w miare moznosci pomocy przez przydzial pracownikéw i §rodkéw lokomocji.
Zarzad Okregu Panstwowych Nieruchomosci Ziemskich wykazal calkowite
zrozumienie wazno$ci prac. Natomiast organizacja referatéw osiedleficzych
nie byla w tym okresie dostateczna.

Osadnictwo w majatkach oméwiono na zjeidzie starostéw 26 czerwca
1946 r. oraz na odprawie komisarzy ziemskich. Przestane wykazy majatkéow
do Biura Gtéwnego okazaly sig niekompletne, w szczegblnoéci brakowato
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majatkéw wytypowanych na cele kultury rolnej, Dlatego tez zazadano
sporzadzenia przez Wojewédzki Urzad Ziemski i Parnstwowe Nieruchomosci
Ziemskie nowych wykazéw w pierwszej polowie paZdziernika, (Podobne
opisy majatkéw przeprowadzono na wszystkich terenach ziem odzyskanych).

Wedlug danych Wydzialu Osiedleniczego w maju przybylo kilka delegacji
zwiadowczych z powiatéw: sochaczewskiego, przasnyskiego, gostyninskiego
i sokolowskiego, ktére zarezerwowaly kilka majatkéw. Jednak w tym okresie
Panstwowe Nieruchomo$ci Ziemskie przeznaczaly na osadnictwo majatki
nie zagospodarowane i dopiero w koficu maja 1946 r. otrzymalty wytyczne
przeznaczenia na ten cel majatkéw zagospodarowanych 16,

Do Ostrédy przyjechato w maju 8 delegacji z Przasnysza, ktére poinfor-
mowano o warunkach osadnictwa. Wytypowane przez Powiatowy Urzad
Ziemski majatki nadawaty sie na osadnictwo, zwlaszcza je$li chodzi o zabu-
dowania. Delegacje na ziemiach dawnych niewlasciwie informowano o roz-
miarze udzielanej pomocy w obejmowanych majatkach, dwie delegacje
odjechaly bez zarezerwowania majatkéw. W czerwcu przybylo do Ostrédy
10 delegacji z Przasnysza i Bilgoraja, wyrazajac zgode osiedlenia na wska-
zanych majatkach!”. Réwniez Wegorzewo doniosto o pebycie delegacji z Lu-
bartowa®, W dniu 19 czerwca 1946 r. przyjechala do pow. olsztynskiego
grupa osadnikéw z Sochaczewa bez uprzedniego zawiadomienia o przyjezdzie.
Dla tej grupy przeznaczono 6 mniejszych majatkéw zagospodarowanych
z dobrymi budynkami, przy czym zaloga Panstwowych Nieruchomosci Ziem-
skich opuscila majgtki. W tych majatkach osiedlono po pieciu osadnikéw,
jednak po kilku dniach zostalo na dwu majatkach pietnastu osadnikéw, pozo-
state cztery majatki narazone byly na grabiez 1.

Osadnictwo w majatkach i opieka nad osadnikami nalezala do aparatu
osiedleniczego. Naczelnikiem Wydziatu Osiedlenczego byt Wiadystaw Wach,
ktéry starat sie wiladciwie instruowaé teren. Wydana instrukcja z 6 lipca
1946 r.2 ustalita tryb zalatwiania spraw osadnictwa grupowego i kompe-
tencje poszczegbélnych organéw (Referatu Osiedlenczego, Panstwowego
Urzedu Repatriacyjnego, Powiatowego Urzedu Ziemskiego, Powiatowego
Biura Rolnego). Majatek mdgt byé przekazany grupie, o ile przybyla przy-
najmniej polowa osadnikéw ustalona na dany majatek i osadnicy zadekla-
rowali, ze zagospodaruja caty majgtek, Zasiewy i zapasy podlegaly komisyj-
nemu przejmowaniu i oszacowaniu. Referat Osiedlenczy byl uprawniony
osiedli¢ w majatku — w razie jego niedostatecznego zasiedlenia — inne osoby
lub tez przenie§é osadnikéw na inny majatek, a ten przekazaé Panstwowym
Nieruchomos$ciom Ziemskim. Réwniez Wydzial Osiedlericzy staralt sie o pomoc
budowlang dla osadnictwa rolnego. Wydzial Budownictwa nie wykorzystal
jednak kredytéw na ten cel, proponowal nawet przerzucenie kredyiéw budo-
wlanych w II poélroczu 1946 r. ze wsi do miast. Komisja zlozona z przedsta-
wicieli Min, Odbudowy i Min. Ziem Odzyskanych uznala — zgodnie ze stano-
wiskiem Wydziatu Osiedlenczego — realne mozliwo$ci wykorzystania kredytéw
na odbudowe wsi?. Jednak Wydzial Osiedlenczy nie miat dostatecznego apa-
ratu, by przeprowadzaé inspekcje w terenie, z drugiej strony w niektérych
powiatach obsada referatéw osiedleficzych wykazywata powaine braki,

5§ 1836/17, 10, 18.
16 S 669/20.

17§ 669/47, 88.

18 S 669/108.

%S 902/161, S 669/88, 110.

20§ 1815, instrukcja z 6 VII 1946 r.
1S 669/145,
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miata niewykwalifikowanych pracownikéw. Dlatego tez nie bylo mozna za-
pewnié osadnikom odpowiedniej pomocy.

Z tych wzgledéw zaszla konieczno$é zorganizowania na ziemiach odzyska-
nych aparatu opieki nad grupami na majgtkach. Zgodnie z uchwala Rady
Spotecznej Osadnictwa Spoéldzielczo-Parcelacyjnego przy Ministerstwie Ziem
Odzyskanych z 30 lipca 1946 r. wyznaczono w Olsztynie trzech inspektoréw
z ramienia ,,Wici”, ZSCh i ZWM oraz zwolano 19 wrze$nia 1946 r. pierwsze
zebranie przedstawicieli organizacji mtodziezowych w celu utworzenia Woje-
wédz. Rady Spolecznej Osadnictwa Spétdzielczo-Parcelacyjnego. Na wniosek
W. Wacha postanowiono opracowaé regulamin Rady i w tym celu wy-
toniono komisje w skladzie Michala Sokolowskiego z ZSCh jako przewodni-
czacego, Stelmacha z ,,Wici” i Sawickiego z Polskiego Zwiazku Zachodniego.
W dniu 11 paZdziernika 1946 r. odbylo sie drugie zebranie, na ktérym komisja
przedstawila regulamin. Jednocze$nie wyloniong komisje uznano za Prezy-
dium Wojewddzkiej Rady Spolecznej, jednak Rada ta nie wykazywatla zadnej
aktywnosci 2,

Inspektorzy osadnictwa spoéldzielczo-parcelacyjnego byli pozostawieni
sobie, gdyz nadz6r nad ich praca naleza} do Wojewbdzkiej Rady Spolecznej.
Inspektorzy nie mieli stalej siedziby, korzystali z lokalu ZSCh — werandy
nie opalanej. Nie bylo harmonijnej pracy inspektoré6w z Wydzialem Osied-
lericzym i nie bylo nawet wspélpracy pomiedzy inspektorami?, Wprawdzie
inspektorzy przeprowadzali kontrole w tercnie, ale nie potrafili objaé cate-
ksztaltu osadnictwa grupowego; instruktor powiatowy pracowat tylko w Gi-
zycku (Ruczanach). Inspektorzy korzystali z danych referatéw osiedlenczych,
a dane te nie zawsze okazywaly sig §ciste. Dlatego tez brakowato dokladnej
statystyki osadnictwa na majatkach.

Stan opieki i pomocy grupom zalezat od aktywnoéci referatéw osiedlen-
czych. W Moragu starosta i Referat Osiedlefczy w miare mozno$ci udzielali
pomocy grupom. Do 20 listopada 1946 r. 72 rodziny (296 oséb) objely 6 ma-
jatkéw, ktére otrzymaty z UNRRA 28 koni i 10 jaldwek. Jednak kleska
myszy zniszczyla zasiewy, osiedleni w wiekszosei zyli ziemniakami. Po za-
siewach nie posiadali nawet ziemniakéw, a nie mogli nabyé zywnosci
ze wzgledu na wysokie ceny rynkowe. W Pasleku podejscie do osadnictwa
grupowego ze strony wicestarosty i Referatu Osiedlenczego bylo wlasciwe.
W listopadzie osiedlilo sig¢ 56 rodzin na 5 majatkach, a szoésty znajdowat sie
w trakcie przejmowania. Mimo braku narzedzi rolniczych i duzych zniszczen
w budynkach (brak szyb), duzego niedostatku — osadnicy zabrali sie w peni
zapatu do gospodarki na gruntach wydzielonych w toku parcelacji 4,

W Suszu osadnicy zajeli w pazdzierniku 2 majatki. Od daty zarezerwo-
wania we wrze$niu 1946 r. Panstwowe Nieruchomo$ci Ziemskie wstrzymaty
w majatkach wszelkie prace, wykopano tylko ziemniaki dla robotnikéw.
Wstrzymano siewy mimo posiadania zboza, skutkiem czego osadnicy po ob-
jeciu majatké6w mogli na 50 ha zaoranych, dokonaé siewu tylko na 12 ha.
Meble i maszyny oraz narzedzia rolnicze zostaly z majatkow wywiezione 5.
Siewy na majatkach zajetych przez osadnikéw wstrzymano z powodu wy-
czerpania na ten cel kredytdbw z akcji siewnej. Na skutek interwenciji
Referatu Osiedlenczego, ZSCh skierowal na majatki po 10 dniach traktory,

2 S 1831/133, S 1836/18, 35. Inspektorami byli Wactaw de Lambert z ZSCh,
Zofia Hastings 2 ZWM i Kazimierz Krawczyk z ,Wici”. W grudniu 1946 r.
»Wici” w miejsce Krawczyka wydelegowalto Wiadystawa Kréla.

23S 1842/207, S 1836/43.

2 Ibidem.

% S 1836/54.
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jednak ze wzgledu na spbéiniony termin wykonano tylko polowe przewi-
dzianych prac %,

W pow. ostrédzkim zostalo zajetych 10 majatkéw: 3 przez 54 rodziny
repatriantéw, 3 przez 26 rodzin przeniesionych z gospodarstw zwracanych
wiascicielom, 2 przez 48 rodzin z Makowa, 1 przez 13 rodzin z Bilgoraja
i 1 przez 10 rodzin z Przasnysza. Razem w majatkach pracowato 191 rodzin
(779 oséb), posiadajacych 54 konie i 86 kréw. Na skutek starari Referatu
Osiedleficzego osadnicy z Makowa i Bilgoraja otrzymali przydzial 46 koni
(z Makowa nie przywieziono zupelnie inwentarza ZzZywego). Ponadto jeden
majatek zajmowato 15 rodzin mazurskich, dawnych pracownikéw majatku.
W pow. olsztyhAskim 4 majatki zajelo 36 rodzin przenoszonych z gospodarstw
ludnoéei rodzimej; 2—14 rodzin z Sokolowa, 1—5 rodzin repatriantéw
i 1—13 rodzin z Sochaczewa (pozostale majatki zajete przez Sochaczew
w czerweu zostaly opuszczone)??. W pow. lidzbarskim Referat Osiedlenczy
niedostatecznie wspélpracowal z Powiatowym Urzedem Ziemskim. Zajeto
tam 4 majatki, przy czym Referat Osiedleficzy nie wiedzial o zajeciu dwéch
majatkéw ¥, W pow. gizyckim wladze $pieszyly z pomocg osadnikom. 5 ma-
jatkéw zajeli osadnicy z Lubartowskiego, ktérzy otrzymali po 1—2 konie
na majatek. W pow. nidzickim na 4 majatkach osiedlono 62 rodziny z pow.
ostroteckiego .

W wiekszo$ci wiec powiatéw zapewniono pomoc dla osadnictwa grupo-
wego ze strony administracji osiedleniczej. Jednak zdarzaly sie przyklady
niewla$ciwego ustosunkowania sie do osadnikéw. W pow. gérowieckim do za-
Tezerwowanego majatku Piasty Male przyjechalo 22 wrze$nia 1946 r. 9 rodzin
ze wsi Alszewnica w pow. radzynskim. Administracja majatku nie chciala
wpuscié ich do zabudowan; 4 rodziny odjechaly, a 5 rodzin dostalo sig¢ do
majatku dopiero 28 wrzeénia. Osadnicy siedzieli w mieszkaniach bez szyb
i ram okiennych, bez mebli — zrozpaczeni, bez moznosci wykopania nawet
kartofli. Dopiero pod groibag aresztowania administrator dat zezwolenie
na wykopanie kartofli i przystat stolarza do wstawienia drzwi i okien oraz
szyb. Referat Osiedleficzy nie mial kierownika, administracja rolna nie inte-
resowala sie¢ osadnictwem w majatkach, starostowie ciggle zmieniani, ze wzgle-
du na niedostateczny personel i do tego bez kwalifikacji, nie zawsze sobie
radzili z trudnos$ciami. Opieki nad osadnikami podjal sie Urzad Bezpie-
czenstwa. Na skutek staran, Zarzad Okregu Panstwowych Nieruchomosei
Ziemskich polecil przekazaé osadnikom majatek z narzedziami rolniczymi
i calkowitymi zbiorami, jednak administrator przedtem wywiézt niektére
maszyny i narzedzia rolnicze oraz zapasy zboza 3,

Niekiedy przyjezdzata tez niewlasciwa delegacja. Tak, np. delegacja
z Ostrowi Mazowieckiej zwiedzita w Mragowskiem w dniu 28 sierpnia 1946 r.
11 majatkéw, jednak zaden jej nie odpowiadal, gdyz teren byl ,pagérko-
waty” i budynki zniszczone, inne, o dobrej glebie i budynkach nie zniszeczo-
nych mialy zaprojektowane za male dzialki lub tez brakowalo im inwentarza
zywega itp. Protokél koriczyl sie nastepujgcym oSwiadczeniem: ,,Chetnie
kazdy z nas by sie osiedlil, tylko my chcemy, aby kaida z poszczegélnych
rodzin otrzymata od rzadu sile pociagowg oraz inwentarz zywy i martwy,
narzedzia rolnicze i dziatke przez tamtejszy urzad wyznaczona oraz dogodne
pomieszczenie dla naszych rodzin”. Innej delegacji kierownik Referatu Osied-

S 1842/207.

S 1836/60, 222.

8 S 1836/60.

S 1842/225, S 1836/222.
30 S 1836/26.
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leficzego oéwiadczyl, ze osadnicy przy zagospodarowaniu majatkéw powinni
liczyé na siebie, a nie na pomoc panstwa¥, W ogéle wspélpraca Ostrowi
Mazowieckiej z Mraggowem nie ukiadala si¢ harmonijnie. Na zarezerwowany
majatek Polska Wie§ przyjechaty 29 sierpnia 1946 r. 3 rodziny, ktére dopiero
po kilku dniach przywieziono do majatku. Administrator sprzeciwial sig od-
daniu majatku, gdyz w miedzyczasie przekwalifikowano go na ofrodek kul-
tury rolnej 32

Wyniki osadnictwa w majatkach na 31 grudnia 1946 r. przedstawialy sie
nastepujgco 3:

Zajete majatki | Osadnikow Inwentarz igwy
Powiat uzytki
liczba rolne rodzin 0s6b koni kréw
ha
Bartoszyce 2 286 16 56 21 21
Braniewo — — - — — -
Gorowo 1 278 15 56 - 10
| Gizycko 7 1062 61 270 31 88
| Lidzbark 3 402 17 81 5 22
Morag 8 2579 115 474 20 36
Mragowo 2 132 11 55 4 t1
Ketrzyn 17 2263 125 441 43 122
Nidzica 12 1876 140 580 44 116
Olsztyn 5 488 37 194 20 41
Ostréda 10 3342 193 822 51 126
Pisz 6 586 11 59 16 17
Reszel 1 112 3 10 . — -
Pastek 14 1860 101 397 51 110
Susz 10 3961 177 771 66 149
Szczytno 6 764 45 220 20 59
Wegorzewo _ — - — — —_
| Ogélem 104 | 19991 | 1067 | 4486 392 928

Mimo ciezkich warunkéw osadnicy objeli w woj. olsztynskim w 1946 r.
104 majgtki w stosunku do 406 objetych na calych ziemiach odzyskanych.
Osadnicy przywiezli stosunkowo wigcej inwentarza Zywego niz na pozo-
stalym terenie, 1acznie 1.320 koni i kréw. Na ogét skiad delegacji 1 grup
osadniczych byt wiasciwy. W skiad ich nie wchodzity osoby przyjezdzajace
dla innego celu, np. szabru lub tez osoby nie mogace prowadzi¢ gospodarstw.
Zastuge tego nalezy tez przypisaé wiaSciwej pracy inspektoré6w Osadnictwa
Spétdzielczo-Parcelacyjnego w woj. warszawskim i lubelskim, wyznaczonych
przez , Wici”, ktérzy dopilnowali wlasciwego skiadu delegacji i grup.

Na og6ét nie bylo masowego opuszczania majagtkéw przez wszystkich osad-
nikéw, czy tez czgéé rodzin. Wyjatek stanowil majatek Niewodnica (Fischbach),
w pow. ketrzynskim, opuszczony przez grupe osadnikbw z Krzczonowa,
pow. lubelski 3,

38 1836/213, S 1834/12.
32 S 1968/56.
3 S 1831/168.
* S 1842/225, S 1836/222.
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Akcja osadnictwa w majatkach wykazala w 1946 r. szereg niedociagnieé.
W woj. olsztynskim Wojewédzka Rada Spoleczna pozbawiona udzialu
czynnika urzedowego nie mogta rozwinaé swej dzialalnosci. Te niedociagnie-
cia usunieto w duzej mierze na skutek realizacji zarzadzenia Ministerstwa
Ziem Odzyskanych z 27 stycznia 1947 r. w sprawie organizacji akcji przesied-
leficzej ¥. W dniu 28 1utego 1947 r. nastgpila reorganizacja Wojewdédzkiej
Rady Spotecznej. Przewodniczacym zostal Bohdan Wilamowski-Korolewicz,
wicewojewoda; zastepca przewodniczacego — Michal Sokolowski z ZSCh,
a sekretarzem Michal Ostowski, dyrektor Wojewéddzkiego Oddzialu Panstwo-
wego Urzedu Repatriacyjnego; ponadto do Prezydium Rady powotano Hen-
ryka Zabka z , Wici” i Zofie Staros ze Zwigzku Walki Mlodych. Do Woje-
wédzkiej Rady Spotecznej powolano tez kierownika Dzialu Rolnictwa i Re-
form Rolnych %,

W woj. olsztynhskim sprawami osadnictwa, w szczegdlnosci rolnego, kie-
rowatly osoby zwigzane z ruchem ludowym, czynni dziatacze Stronnictwa Lu-
dowego. Pierwszym naczelnikiem Wydzialu Osiedlenczego w 1945 r. byl
Lucjusz Dura, ktéry zostal przewodniczacym Wojewédzkiej Rady Narodowej,
po nim naczelnikiem zostat Wiadystaw Wach. W latach 1945—1946 nadzér
nad osadnictwem nalezat do wicewojewody Jerzego Burskiego, prezesa
Wojewo6dzkiego Komitetu Stronnictwa Ludowego, a nastepnie do wicewoje-
wody Bohdana Wilamowskiego, organizatora wszystkich pionéw sp6idziel-
czoéci w woj. olsztynskim. Sekretariat Wojewoédzkiej Rady Spotecznej objat
Michat Ostowski, dyrektor Wojewo6dzkiego Oddziatu Pahstwowego Urzedu
Repatriacyjnego, przewodniczacy Wojewoddzkiej Komisji Rewizyjnej Stron-
nictwa Ludowego. Dzigki niemu aparat Panstwowego Urzedu Repatriacyj-
nego wiaczony zostat do akcji w zakresie osadnictwa w majgtkach. Apa-
rat PUR byl znacznie rozbudowany i wobec zakoficzenia repatriacji mogt
podjaé sie¢ wykonania innych zadan. Nadto wybitny dziatacz mazurski Gustaw
Leyding aktywnie pracowal w zakresie repatriacji Niemcow oraz weryfikacji
ludnoéci rodzimej, $ci§le lgczacych sig¢ z osadnictwem rolnym.

Pierwsza czynnoscia Wojewo6dzkiej Rady Spotecznej bylo zebranie danych
dotyczacych osadnictwa grupowego, utozenie planu pracy inspektoréw Osad-
nictwa Spéldzielczo-Parcelacyjnego oraz ich kontrolowanie. Do terenowych
rad spolecznych na zlemiach odzyskanych nalezal caloksztait opieki i roz-
maitych form pomocy dla osadnictwa grupowego. Wykonanie tych zadan
uzalezniono od zorganizowania powiatowych rad spolecznych posiadajacych
odpowiedni autorytet, znajacych polozenie osadnikéw i majgcych warunki
dc udzielenia grupom odpowiedniej pomocy. Dlatego tez Wojew6dzka Rada
Spoleczna polecila przystapi¢ niezwlocznie do organizowania pomocy i rady
te powstaty do 15 kwietnia 1947 r. w 15 powiatach (z wyiatkiem pow. barto-
szyckiego i pasteckiego). Jednak aktywno$¢ powiatowych rad spotecznych
nie mogla byé¢ duza ze wzgledu na brak wykwalifikowanych pracownikéw
oraz ze wzgledu na liczne akcje. Aktywnos$é rad zalezala w duzej mierze
od instruktor6w osadnictwa spoétdzielczo~parcelacyjnego. Na poczatku 1947 r.
byt tylko jeden instruktor w Gizycku. Wojewo6dzka Rada Spoleczna wystapifa
do Biura Gléwnego o przydzielenie dla wojewédztwa co najmniej 8 instruk-
toréw (po jednym na dwa powiaty). Starania te daly w sumie 4 instruktoréw
(do 1 wrzeénia 1947 r.) — w Gizycku, Wegorzewie, Bartoszycach i Pasteku .

¥ Dz, Urz. MZO, nr 4, poz. 85.
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Ciezar pracy przesunat si¢ na Panstwowy Urzad Repatriacyjny, ktory prze-
jat sekretariat Wojewédzkiej Rady Spolecznej, sprawozdawczo$é, nadzér
nad pracami instruktoréw oraz prowadzenie spraw finansowych i gospodar-
czych. Dla wykonania iych zadan utworzono zgodnie z zarzadzeniem Zarzadu
Centralnego Panstwowegc Urzedu Repatriacyjnego z 22 lutego 1947 r. Referat
Osadnictwa Spoéldzielezo-Parcelacyjnego w Woj. Oddziale i podreferaty
Osadnictwa Spéldzielczo-Parcelacyjnego w powiato'wych oddziatach. Pier-
wszym ich zadaniem bylo zaprowadzenie dokladnej ewidencji zasiedlonych
majatkéw z ustaleniem aktualnej chtonnoéci tych majatkéw oraz chionno$ci
pozostalych majatkéw przeznaczonych do osadnictwa, Od 1 kwietnia 1947 r.
Pahstwowy Urzad Repatriacyjny objal tez zatatwianie delegacji zwiadow-
czych. W dniu 9 kwietnia 1947 r. odbyla sie wspo6lna odprawa referentéw
osiedlefnczych oraz powiatowych naczelnikéw Panstwowego Urzedu Repatria-
cyjnego, a 25 kwietnia odprawa kierownikéw' Podreferatéw Osadnictwa
Spoéidzielezo-Parcelacyjnego Panstwowego Urzedu Repatriacyjnego %,

Plan Panstwowych Nieruchomoéci Ziemskich na 1947 rok przewidywat
zagospodarowanie w woj. olsztyaskim 143 majatkow (Ketrzyn — 16; Gi-
zycko — 13; Wegorzewo — 8; Pisz — 6: Reszel — 5; Mragowo — 16; Ol-
sztyn — 11; Braniewo — 4; Bartoszyce ~— 7; Ostréda — 7; Susz — 4; Goéro-
wo — 4; Pastek — 14; Nidzica — 2; Szezytno —2: Lidzbark — 11; Morag — 11)
o ogblnym obszarze 31.190 ha uzytk6w rolnych. W majatkach tych przepro-
wadzono siewy jesicnne na 1.817 ha, a zaorano 298 ha, Jednak Zarzad
Okregu w Gizycku zawiadomil, Ze nie moze wykonaé siewdw wiosennych
z przyczyn od niego niezaleinych %,

Na wiosne rozpoczety sie wzmozone przyjazdy delegacji i rezerwowanie
majatkéw. Zarzad Panstwowych Nieruchomos$ci Ziemskich w Olsztynie
stwierdzil 26 marca 1947 r., ze liczba zarezerwowanych majatkéw przewyz-
szyla dwukrotnie liczbe przewidzianych w 1947 r. do zagospodarowania.
To zarezerwowanie nie przesadzalo jednak o osiedleniu majatkéw. Wielu
majatkéw nie zajeto, a oczekiwanie na przyjazd nie pozwalalo na przekazanie
majgtkéw innym reflektantom. Jesienig 1946 r. 45 rodzin zajelo majgtek
Gubtawki, o obszarze 800 ha. Osadnicy ci zasieli 200 ha i zaorali 130 ha.
Na poczatku wiosny 1947 r. Powiatowa Komisja Osiedlericza zazadala od
osadnikoéw zalozenia do 28 marca 1947 r. spéldzielni parcelacyjno-osadniczej
pod rygorem przekazania majatku z powrotem Panstwowym Nierucho-
mosciom Ziemskim. Przy typowaniu bowiem majatkéw przewidziano zago-
spodarowanie wigkszych majatkow za poSredniciwem spoéidzielni parcela-
cyjno-osadniczych. Niektoére powiaty uzaleznialy (niestusznie) przekazanie
tych majatkéw od zalozenia spéidzielni. Na skutek tego cz¢éé osadnikéw
opuscita majgtek, a pozostali nie mogli zagospodarowaé majatku zgitaszajac
nawet cheé przejscia na robotnikéw Panstwowych Nieruchomosei Ziemskich.
Komisja Osiedleficza zwrécila sie do Padstwowych Nieruchomo$ei Ziemskich
by w razie zalozenia spoéidzielni podjely sie wyznaczenia fachowego admini-
stratora na koszt osadnikéw . W majatkach osadnicy nie korzystali z fa-
chowej porady rolniczej, a zapewnienie takiego fachowego administratora
moglo postawié gospodarke majatkéw na odpowiednim poziomie,

W ciggu kwietnia 72 majatki objeto 612 rodzin (2.468 o0séb), przywoiac
582 konie i 1419 kréw, a w maju 62 majatki, 367 rodzin, (1.537. 0s6b)

8 S 1831/137.
S 1831/137, 153. Zarzad Centralny PNZ w piémie z 26 III 1947 r. poddl
ty11500 130 n}xathkow w innym rozbiciu na powiaty — S 902/95.
S 902/131
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z 182 korimi i 507 krowami. Osadnicy nie korzystali z orki traktorami z po-
© wodu wysokiej ceny (2.000 zt za 1 ha orki gruntéw uprawionych i 3.000 z!
za 1 ha orki odlogéw). Potrzebowano kredytu budowlanego dla remontu
budynk6éw juz zajetych oraz remontu wolnych budynkéw dla dalszych osad-
nikéw az do wyczerpania chionno$ci gruntowej 4.

W czerwcu rady spoleczne nie byly aktywne, nie kontaktowano sige z nimi
ze wzgledu na niedostateczng obsade instrukioréw oraz irudnoSci komuni-
kacyjne. Panstwowy Urzad Repatriacyjny przeprowadzal inspekcje swych
komérek osiedlenczych, stwierdzajae braki i niedomagania w prowadzeniu
biurowosci oraz male zainteresowanie sie osadnictwem ze strony admini-
stracji i organizacji spolecznych. W woj. olsztyiskim nie bylo dotychczas
ani jednej spé6idzielni parcelacyjno-osadniczej. Dla zachety do ich zakladania
ZSCh przeznaczyl 80 koni, rozdzielajac po 5—6 koni na powiat. Zadanie to
zlecono inspektorom, jednak ze wzgledu na niemozno$é wykonania go przez
nich, podja? sie tego zadania ZSCh %,

W czerwcu w majatkach zaczeto osiedlaé Ukraincéw. Osadnictwo w ma-
jatkach objelo 30 czerwca 1947 r. 259 majatkéw zajetych przez 2.395 rodzin
(10.227 os6b), ktére przywiozly 1.068 koni i 3572 krowy ®3. W lipcu, sierpniu
i wrze$niu nastapilo najwigeksze nasilenie osadnictwa. W lipcu 839 rodzin
(3.273 0s6b) zajelo 107 majatkéw; w sierpniu 642 rodziny (2.620 oséb) 84 ma-
jatki, a we wrzeéniu 896 rodzin (3.370 oséb) 70 majgtkéw “. X

W niektérych powiatach znajdowala sie ludno$é rodzima 2z powiatu
elckiego i oleckiego, ktéra uciekla ze swych gospodarstw w czasie dzialan
wojennych. W pow. ketrzyAskim osiedlono w lipcu 30 rodzin tej ludno$ci
w dwoéch majatkach, a w sierpniu dalsze 44 rodziny w trzech %,

W majatkach w dalszym ciggu osiedlano rodziny ukrainskie (jednak prze-
waznie w gospodarstwach indywidualnych). Rodziny ukrainskie znajdowaty
si¢ w bardzo ciezkim polozeniu, bylo bowiem ws$réd nich wiele os6b starszych
i niedoleznych, gdyz mlodziez w duzej mierze nalezala do band UPA. Do ma-
jatkéw kierowano przewaznie rodziny slabsze bez inicjatywy, albowiem
rodziny bardziej Zywotne obejmowaly gospodarstwa indywidualne. Aparat
akcji siewnej staral sie dopoméc tym rodzinom w zasianiu minimalnego
obszaru gruntéw kierujac traktory. Wszystkie powiaty otrzymaty zboze
siewne, ktére przede wszystkim przydzielano rodzinom ukrainskim i osadni-
kom na majatkach. Rodziny te staraly si¢ wykorzystaé pomoc maksymalnie.
Sytuacja tych rodzin wygladata krytycznie, nie posiadalty zywnos$ci mimo
przydziatu kart aprowizacyjnych. Warunki mieszkalne przedstawialy sie
fatalnie, mieszkania bez drzwi i okien zatykano szmatami, a pomoc budow-
lana nie ruszyla z martwego punktu 4.

Na skutek staran Ministerstwa Ziem Odzyskanych i Ministerstwa Rol-
nictwa i Reform Rolnych uzyskano przydziat kredytu budowlanego 150 milio-
néw zt i poirzebne materialy budowlane. Juz na poczatku pazdziernika
znaczna liczba potrzebujacych rodzin otrzymala pomoc budowlang, przy czym
osadnicy sami przeprowadzali remonty. Na zjezdzie w dniach 16—17 paz-
dziernika 1947 r. zwr6cono uwage starostom na podjecie wysilkéw w celu
dostarczenia wszystkim potrzebujgcym rodzinom pomocy budowlanej przed

“ S 1819/16, S 1831/156.

2 S 1831/161.

43S 1831/168. )

“ Za lipiec S 669/203, S 1831/183, za sierpien S 669/213, S 1831/184,
za wrzesien S 669/221.

S 869/220.

4 S 669/208, 213, 222.

10. K k.
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zima i otoczenia wieksza opieka osadnikéw w majatkach. Kredyt ten (dota-
cyjny) zwiekszono do 180 milionéw z@ z rozbiciem na: materialy centralnego
zakupu — 10 milionéw zl; materialy nabywane na miejscu — 125 milio-
néw zi; wykonawstwo budowlane -— 33 miliony zl; pozostate wydatki —
12 milionéw z}. Z zasady materialy przydzielano osadnikom, ktérzy remonty
przeprowadzali wiasnymi sitami lub tez przy pomocy robotnikéw wynajetych
na wlasny koszt. Jednak wielu osadnikéw nie moglo tego wykonaé, zwlaszcza
rodziny ukrainskie. W tych przypadkach wykonawstwo remontéw nalezalo
przeprowadzaé z urzedu. W powiatach: gizyckim, reszelskim, gérowieckim,
wegorzewskim i braniewskim prace te zlecano spoéldzielniom budownictwa
wiejskiego ZSCh, ktére zatrudnialy okolo 180 rzemie§lnikéw, w pozostaitych
za§ powiatach architekci powiatowi powierzali wykonanie tych robét sto-
larniom, spéldzielniom budowlanym i rzemie$lnikom. Jednak kredyt 33 milio-
néw zt okazal sie za maly, wystapiono wiec o zwigkszenie go o 20 milio-
néw zl. Kredyt ten przewidziano gléwnie na remonty budynkéw dla okolo
5.200 rodzin ukrainskich, jednak obejmowanc nim i osadnikéw w majgtkach.
Réwniez dla woj. olsztyfiskiego przyznano kredyt w wysokosci 220 milio-
néw zt na zakup kréw 4. W koncu 1947 r. polozenie osadniké4w w majatkach,
zwlaszcza rodzin ukrainskich, uleglo znacznej poprawie. Z duzg pomocy
poépieszyl PUR przydzielajac rodzinom zapomogi po 1.500—2.000 zi %,

W sierpniu 1947 r. inspektorzy Biura Gléwnego RS Osadnictwa Sp6l-
dzielczo-Parcelacyjnego oraz Departamentu Inspekcji Ministerstwa Ziem
Odzyskanych przeprowadzili kontrole osadnictwa grupowego. Jak kazda
inspekcja, réwniez i te zwrécily uwage przede wszystkim na liczne usterki,
ktére nie byly do uniknigcia przy takiej akcji, natomiast nie oméwily, dla-
czego mimo takich niedociagnieé potrafiono w woj. olsztynskim osiagnaé
duze wyniki osadnictwa grupowego. Mozna to uzasadnié tym, Ze przepro-
wadzajgcy inspekcje, nie majgc zadnych danych poréwnawczych, nie mieli
i nie mogli mieé perspektywy oceny osiagnietych wynikéw.

Szczegblnie dokladng inspekcje przeprowadzili w dniach 9—28 sierpnia
1947 r. dwaj inspektorzy z Ministerstwa Ziem Odzyskanych ., Wedlug oceny
inspekeji grupy parcelacyjne rozwijaly sie tam pomyélnie, gdzie szczelliwie
dobral sie zespdl kierowniczy i gdzie powiatowe organizacje spoteczne lacznie
z wiladzami okazaly wiadciwe zainteresowanie sie i troska o rozwéj i dalsze
usytuowanie grupy. Poczgtkowo akcje osiedleniczg utrudniala przesadna pro-
paganda na ziemiach dawnych o rozmiarach udzielanej pomocy.

Osadnicy obejmowali w duzej mierze majatki nie obsiane, W pow. barto-
szyckim z 37 majatkéw zaden nie byl obsiany, niektérym przekazano pewne
narzedzia rolnicze. Cztery majatki rozparcelowano. W Ketrzynskiem
z 13 skontrolowanych majatkéw 5 objeto nie zagospodarowanych i bez in-
wentarza martwego. W pow. lidzbarskim z 28 majatkéw 10 przekazano bez
zagospodarowania i narzedzi rolniczych. W pow. morgskim z 36 majat-
kéw — 15 objeto nie zagospodarowanych, a pozostale zagospodarowane
od 5 do 40%, bez inwentarzy martwych lub z niewielkg ich iloécig, majatki
byly rozparcelowane. Z 36 objetych majatkéw w pow. mragowskim — 13 bylo
czeSciowo zagospodarowanych, z minimalnym inwentarzem martwym.

Majatki, przekazywane na osadnictwo, byly najstabsze pod kazdym
wzgledem. Majatki w wiekszym stopniu zagospodarowane nie przekraczaly
80 ha uzytkéw Tolnych. Wykaz majatkéw przeznaczonych na osadnictwo

7S 669/231, S 1419/62,
i8S 669/281.
¥ S 1042, sprawozdanie z inspekcji.
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posiadal luki zwlaszcza w powiatach wschodnich. Majatki przekazywano bez
inwentarzy martwych lub z niedostatecznym inwentarzem martwym, w duzym
stopniu zniszczonym; nie przydzielano osadnikom odpowiednich zasobéw na
siew i wyzywienie, Budynki okazywaly sie czesto zdewastowane, nie robiono
tez nic w kierunku przygotowania ich na przyjecie osadnikéw, dlatego
mieszkali oni w izbach bez szyb i niekiedy spali na podlodze, nawet z braku
kuchni gotowali pozywienie na ogniskach, np. w Plesach, w pow. barto-
szyckim, w Kamionkach, w pow. reszelskim.

Jesienig 1947 r. nastgpila zmiana pogladéw Komitetu Centralnego PPR
odnosnie do parcelacji majatké6w. PPR Zgdala powigkszenia sektora gospodarki
panstwowej w rolnictwie, uznajac parcelacje majatkéw, bedacych gotowymi
warsztatami pracy, za niepozadang. W wyniku tego stanowiska miedzymini-
sterialna komisja przeprowadzila w listopadzie ponowng segregacje majatkéw.
Komisja miala na celu zwigkszenie majgtkéw w trwatej administracji Pan-
stwowych Nieruchomo$ci Ziemskich, a zmniejszenie majatkéw przeznaczo-
nych na osadniclwo. Przy typowaniu przyjeto zasade, ze duze majatki nalezy
przeznacza¢ dla Panstwowych Nieruchomo$ci Ziemskich, za§ na osadnictwo
wytypowaé¢ majatki mniejsze o dostatecznych zabudowaniach lub tez po-
trzebne do upelnorolnienia indywidualnych gospodarstw. Stosownie do pro-
tokotu 2z 11 listopada 1947 r. przeprowadzono nastepujgcg segregacie
majatkow:

; . Dlatinnych
Okreg Dla PNZ Na osadnictwo R Razem
PNZ ha ha uzytkownikéuw ba
Gizycko 266 368 42 006 706 309 080
Olsztyn 122616 46 617 8621 177 854
Ogélem 388 984 88 623 9327 486 934

W celu zapewnienia Panstwowym NieruchomoS$ciom Ziemskim baz budyn-
kowych dla zagospodarowania obok polozonych wiekszych obszaréw, posta-
nowiono przenie$¢ osadnikéw nie posiadajacych aktéw nadania z 16 majatkéw
w powiatach: gizyckim, ketrzyriskim, piskim, wegorzewskim, bartoszyckim,
braniewskim, lidzbarskim, gérowieckim, ostré6dzkim i pasieckim, Z punktu
widzenia gospodarczego przeniesienie osadnikéw moglo byé uzasadnione,
jednak mialo ujemny wplyw na osadnictwo, tym bardziej, ze stalo sie pre-
cedensem dla nastepnych decyzji dotyczgcych przenoszenia osadnikéw z go-
spodarstw, ktérych budynki potrzebowano dla tworzonych spéidzielni pro-
dukeyjnych.

W pazdzierniku 1947 r. osiedlono w majgtkach 493 rodziny (2.053 osoby) 5.
Stan osadnictwa w majgtkach 30 czerwea 1947 r. i 31 pazdziernika 1947 r.
przedstawia zestawienie nr 2% W dniu 31 grudnia 1947 r. bylo zajetych
6 majatkéw przez spéidzielnie parcelacyjno-osadnicze oraz 651 majatkow
przez grupy parcelacyjne o lgcznym obszarze 118.100 ha, na ktdérych osiedlito
sie 6.458 rodzin (26.981 o0s6b) posiadajgcych 5.202 konie i 8.303 krowy .
W ciggu wiec II pélrocza osadnicy zajeli 392 majatki, a liczba osadnikéw
zwiekszyla sie¢ o 4.063 rodziny (16.854 osoby).

0 S 1826/99 — segregacja nie byla dokladna — Wydzial Osiedleficzy na
31 XII 1947 r. wykazal zajete majatki o obszarze 118 100 ha uzytkéw rolnych.

51 S 669/230.

52 Na 30 VI 1947 r. — S 1831/168, na 31 X 1947 r. — S 1844/145.

% S 51 — sprawozdanie MZO, s. 168 — tabl. 26.
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Jednak niezaleznie od segregacji, zmierzajacej do ograniczenia liczby ma-
jatkéw przeznaczonych na osadnictwo, 1 grudnia 1947 r. nastgpila likwi-
dacja Biura Gléwnego Rady Spolecznej Osadnictwa Spéldzielczo-Parcelacyj-
nego przy Ministerstwie Ziem Odzyskanych i przekazanie czynnoéci Departa-
mentowi Osiedleficzemu tegoz ministerstwa 5. Inspektoréw i instruktoréw
Osadnictwa Spoldzielczo-Parcelacyjnego na ziemiach odzyskanych przyjat
aparat osiedlenczy, ktéry objat od Pahstwowego Urzedu Repatriacyjnego
sekretariaty rad spolecznych. Stalo sie to zapowiedzig zakonczenia osad-
nictwa w majatkach; aparat osiedleficzy, majgcy caly szereg zadan zwlaszcza
w zakresie przeprowadzenia uwlaszczenia rolnego, nie mégt poswieci¢é temu
rodzajowi osadnictwa wigkszej uwagi. Z tych wzgledéw ustala aktywna dzia-
lalno$¢ Wojewobdzkiej Rady Spolecznej i nadzér nad powiatowymi radami
spotecznymi, gdyz do tych prac nie wyznaczono w Wydziale Osiedlenczym
specjalnego pracownika.

1%

W poczatkach 1948 r. panowalo jednak duze ozywienie osadnictwa w ma-
jatkach, albowiem w styczniu 1948 r. jeszcze osiedlono 44 rodziny (186 oséb).
Ponadto Wydzial Osiedlenczy przeprowadzal dobrowolne przeniesienie osad-
nikéw z majgtkéw zakwalifikowanych dla Panstwowych Nieruchomo$ci Ziem-
skich, np. doprowadzit do zawarcia dobrowolnych uméw przeniesienia sie
osadnikéw z czterech majgtkéw w pow. ketrzynskim, przeznaczonych dla
Panstwowych Zakladéw Hodowli Koni %,

Jednak w czerwcu 1948 r. przystgpiono do akcji tworzenia spétdzieini
produkeyjnych, co oznaczalo w zasadzie koniec osadnictwa w majgtkach.
Zasadniczym bowiem warunkiem tego osadnictwa byla parcelacja majatkow,
nowa za$ polityka rolna parcelacji takiej nie popierata, wprost przeciwnie,
dazyla do scalenia rozparcelowanych majatkéw i zakladania spéldzielni pro-
dukcyjnych, gdyz w tych miejscowoséciach ze wzgledu na baze budynkowa
istniaty lepsze warunki do utworzenia spoidzielni produkecyjnych.

We wrzesniu 1948 r. Ludwik Konarski z Departamentu Inspekecji Mini-
sterstwa Ziem Odzyskanych, przy pomocy miejscowych pracownikéw odbytl
inspekcje osadnictwa grupowego. Inspekcje przeprowadzono w Wydziale
Osiedleniczym, Wojewddzkiej Radzie Spolecznej oraz w pigciu spoéldzielniach
parcelacyjno-osadniczych. Zadaniem inspekcji bylo zbadanie, czy sa warunki
do zalozenia spoldzielni produkcyjnych. Wedlug stwierdzen inspekcji, wsrod
osadnikéw panowala nieufno§é do spoéldzielczej formy gospodarki; spory
i klétnie w grupach nie przyczyniaty sie do popularyzacji tego typu spéi-
dzielczoéci, wreszcie brak specjalnej opieki nad osadnictwem grupowym nie
stwarzal zachety do zakladania spéidzielni.

Zaréwno w Wydziale Osiedleficzym jak i Referatach Osiedleficzych bra-
kowalo pracownik6w, do ktérych obowigzkéw nalezalaby opieka i pomoc
osadnictwu grupowemu. Dopiero od kilku tygodni w Wydziale Osiedleniczym
czynno$ci te powierzono P. Aleksandrowiczowi, ktéry przeprowadzit inspekcje
w dziewieciu spéldzielniach, czy w grupach wytypowanych na spéldzielnie
produkcyjne i spowodowal udzielenie pomocy w niektérych przypadkach.
Mial on za zadanie zorganizowanie w kazdym powiecie choé po jednej sp6i-
dzielni. Inspekcja wykazala, ze uprawe gruntéw, zbiér i zbyt prowadzono
kolektywnie w spoéldzielniach parcelacyjno-osadniczych: ,Ostrowianka"

54 S 1818 — protokét posiedzenia z 17 IX 1947 r.
35 S 669/285.
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w Platynach, pow. ostrodzki; ,Elczanka” w Jaglaku; »Rolnik Mazur” w Nie-
dziatkach oraz ,Wyscig Pracy” w Trzeciakach, pow. ketrzynski. Natomiast
piata spéldzielnia ,Garwolinianka” w Koliszewie, pow. ostrédzki, miala
charakter sp6iki®. Spoéidzielnie te zalozono w wyniku duzego wysitku i po-
mocy ZSCh. Dla woj. olsztyfiskiego przyznano w 1948 r. kredyt w wysokosci
23.350 tysiecy zi na potrzeby zbiorowe dla powyiszych pigciu spéidzielni oraz
sp6idzielni ,, Jednosé” w Olszewie, pow. mragowski, ponadto dla czterech grup,
ktére mialy zaloiyé spéldzielnie produkcyjne, Jednak tylko czterem spoéi-
dzielniom na ich wniosek otwarto kredyt (11.350 tysiecy zb), z czego ,,Ostro-
wianka” wykorzystata 1.698.827 zt na zakup szeciu koni, szesnastu kréow
i jednego buhaja oraz ,Jedno$¢” — 1.100.000 z! na zakup dziewigtnastu
krow 57,

Roéwniez uaktywnita sig dzialalno§é Wojewodzkiej Rady Spolecznej. Na po-
siedzeniu w dniu 6 wrzeénia 1948 r. pod przewodnictwem wicewojewody
B. Wilamowskiego omawiano uaktywnienie powiatowych rad spolecznych
oraz sprawe pomocy dla dziewieciu spoldzielni i grup. Referowal inspektor
Piotr Aleksandrowicz 58,

W listopadzie 1948 r. przeprowadzono segregacje majatkéw, nie bedacych
w administracji Panstwowych Nieruchomoéci Ziemskich. Naleialo przeznaczyé
dla nich wszystkie dotychczas nie zajete majgtki zakwalifikowane na osad-
nictwo. Przy tej segregacji zakwalifikowano 13 majatké6w (w powiatach:
gizyckim, ketrzyhskim, piskim, reszelskim, bartoszyckim, braniewskim,
nidzickim, gérowieckim i ostrédzkim), z ktérych nalezalo przenie§é osadnikow
w celu stworzenia baz budynkowych dla Pafstwowych Nieruchomosci-
Ziemskich %,

Niezaleznie od oméwionych okolicznosci, ujemny wplyw na osadnictwo
rolne w og6lnoéci, a w majgtkach w szczegdlnoéci, zaczely wywieraé zwiek-
szone obcigzenia podatkowe. Przy wymiarze podatku gruntowego brano pod
uwage tylko obszar nadanego gospodarstwa bez wzgledu na brak inwentarza
zywego, zniszczone budynki i niemozno$é uprawy wszystkich gruntéw. Tym-
czasem tacy osadnicy potrzebowali kilku lat na doprowadzenie gospodarstw
do wilasciwego poziomu. Ale najwieksze obcigZenie stanowilo wprowadzenie
w 1948 r. spotecznego funduszu oszczedno$ci rolnictwa ((SFOR)® w wyso-
koSci 100% podatku gruntowego przy podstawie wymiaru 40—100 q zyta;
110% przy 100—130 q zyta; a 130% przy podstawie wymiaru ponad 130 gq
zyta. Biorac pod uwage, ze osadnikom w majatkach wydawano akty nadania
blisko gérnej normy obszarowej 15 ha — ze wzgledu na duzy zapas gruntow
w majatkach, wszystkie gospodarstwa w majatkach w zasadzie podlegaty
SFOR, mimo Ze norma podstawowa dla 1 ha wynosita w woj. olsztyfiskim
6—7 q zyta. Dlatego tez prowadzenie gospodarstw w majgtkach przy niedosta-
tecznym inwentarzu, zniszezonych budynkach, nie uprawianych gruntach,
nie wytrzymywalo kalkulacji gospodarczych. Osadnicy dazyli wiec do zmniej-
szenia obszaru gospodarstw do takiej granicy, by podstawa wymiaru nie prze-
kraczala 60 g zyta, a niekt6rzy zaczeli porzucaé gospodarstwa. Ta polityka
podatkowa miala na celu ulatwienie zakladania sp6ldzielni, ktére oplacaly
jedynie podatek gruntowy w wysokoSci 8% podstawy wymiaru bez SFOR.

W czasie od 1 stycznia do 31 pazdziernika 1948 r. w ramach osadnictwa
grupowego przybylo do woj. olsztyfskiego z woj. lubelskiego 569 rodzin

% S 410 — sprawozdanie z inspekcji.

51 S 1404/79. .

% WAP Olsztyn 11/81/30/674/130.

% AAN MAP, S 1185 b/118,

0 Dz. U. nr 37, poz. 268 ~ rozporzadzenie RM z 28 VII 1948 r.
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(2516 os6b) i warszawskiego 604 rodziny (2753 osoby). Wyniki te, stosunkowo
duze, osiagnieto gléwnie w pierwszym poélroczu. We wrzeSniu i paZdzierniku
wyjechaly na osadnictwo w majatkach z woj. lubelskiego 34 rodziny (134 oso-
by), a z warszawskiego 28 rodzin (129 osbb), mimo ze w tym czasie wprowa-
dzono dla oséb obejmujacych gospodarstwa zapomogi bezzwrotne po 10 tys. zt
dla rodziny oraz przyznawano na ziemiach dawnych przed przesiedleniem po
80 tysiecy z! na zakup inwentarza zywego. W ciggu 1948 r. osiedlily sig
w spéldzielniach parcelacyjno-osadniczych 73 rodziny, a w grupach parcela-
cyjnych 1483 rodziny 6.

Og6lne wyniki osadnictwa w majatkach woj. olsztyfiskiego przedstawiajq
sie nastgpujgco: 62

do 30 VI 1948 r. — 7 spéldzielni, 761 grup na 134 800 ha, 7580 rodzin, 31678
osOb, 5259 koni, 9792 krowy;

do 31 X 1948 r. — 9 sp6ldzielni, 778 grup, 142700 ha, 8044 rodziny, 34182
osoby, 7152 konie, 10 861 krow;

do 31 XII 1948 r. — 5 sp6ldzielni, 800 grup, 137200 ha, 8517 rodzin, 36023

oscby, 7719 koni, 11 523 krowy.

Szczegblowe zestawienie wedlug powiatéw zawiera tablica nr 3,

Na ziemiach odzyskanych prowadzono tez w majatkach tzw. osadnictwo
pracowniczo-parcelacyjne. W majatkach zaktadano kasy gwarancyjne, w kt6-
rych robotnicy oddawali tytulem wkladéw rzeczowych cze$é ordynarii i depu-
tatébw, a Pafstwowe Nieruchomo$ei Ziemskie wnositly doptaty. Po pigciu
latach czlonkowie kas mieli otrzymaé gospodarstwa z inwentarzem zywym
i martwym®. Kas tych jednak nie zalozono w woj. olsztynskim; zalozone
na innym terenie zlikwidowano po 1948 r.

* ok *

W woj. olsztyfiskim w ramach osadnictwa grupowego objeto 805 majatl{éw,
tj. 47,3 proc. ogélu majatkéw, a 37,8 proc. ich uzytkéw rolnych . Wyniki te
sg znacznie wyisze niz na pozostaltych terenach ziem odzyskanych. Na zie-
mtach odzyskanych bowiem osaduictwo grupowe objeto 2036 majatkéw, spo-
$ré6d 8933 majatkow z 1939 r., a wiec 22,8 proc. oraz 17,8 proc. ogbiu uzytkéw
rolnych,

Jednak osadnicy nie objgli calego obszaru zasiedlonych majatkoéw, pozosta-
waly bowiem grunty nie rozdysponowane. Biorac pod uwage przecigtny ob-
szar gospodarstw powstalych z majatkéw 12 ha, mozna bylo z nie rozdyspo-
nowanych gruntéw objetych majatkéw utworzyé okolo 3000 gospodarsiw.
Jednak zasiedlenie tych gospodarstw zalezalo od kapitalnej odbudowy znisz-
czonych budynkéw majgtkowych, a zwlaszcza budowy nowych zagréd.

Inicjatywa ,,Wici” w zakresie osadnictwa w majatkach miata na celu
przekonanie do niego chlopéw, m. in. poprzez usuniecie obawy przed koicho-
zami. Cel ten calkowicie osiggnieto w 1946 r. i zimg 1946/1947 r. W 1947 r.
mozna bylo znalezé kazda liczbe rolnikéw na to osadnictwo, jezeli istniaty

61 S 687/461, 481 — AAN MAP S 1185 a/38.

62 Na 30 VI 1948 r. S 729 a/39, na 31 X 1948 r. S 51 — sprawozdanie MZO
po poprawieniu mylnej liczby osiedlonych ze wzgledu na sumowanie na 8044,
na 31 XII 1948 r. S 723.

5 WAP Olsztyn S 11/91/30/689.

% Dz. U. MZO, nr 1, z 1947 r, poz. 7T — zarzadzenie z 12 XI 1946 r.
o osadnictwie pracowniczo-parcelacyjnym.

% Materialy informacyjne Biura Studiéw Osadniczo-Przesiedleiiczych { RN
I Sesja — zeszyt 2. Procent uzytkéw rolnych ustalono z przeliczenia.
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minimalne warunki do tego, zwlaszcza zabudowania i pomoe, udzielana
w dotychczasowym rozmiarze. Z czasem dziatalno§é organizacji mlodziezo-
wych ostabla, gdyz wystarczat juz zorganizowany aparat osiedlenczy. Jednak
. Wici” zwrécily uwage na warunki osiedlonych grup. Czlonkowie Zarzadu
Gi6éwnego ,,Wici” — Jan Dusza i Jan Kolodziej — przeprowadzili szczegélows
inspekcje spéldzielni i grup w woj. wroclawskim, dzielac sig na tamach ,Wi-
ci” swoimi spostrzezeniami. Dusza w cyklu artykuldw -— ,Z chiopskich do-
Swiadcezen” — stwierdzal, ze zespotowe osadnictwo nie mialo charakteru tym-
czasowego, chiopi bowiem mogli naprawde wspéldzialaé np. w zakresie
wspoélnego korzystania z maszyn i narzedzi rolniczych.

W planach osadnictwa grupowego liczono na duzg pomoc Panstwowych
Nieruchomo$ci Ziemskich, Okélnik Ministerstwa Rolnictwa i Reform Rolnych
z 5 czerwca 1946 r.% stwierdzal, ze na osadnictwo w pierwszej kolejnosci
nalezy oddaé majgtki obsiane w cato$ci lub w czeSci. Majatki te powinny
posiadaé budynki mieszkalne i gospodarcze w stanie uzywalno$ci i nie wyma-
gajace wigkszego remontu oraz ewentualnie posiadajgce dla przysziej uprawy
inwentarz martwy. Udzielanie tej pomocy odbywato sie ze szkodg dla trwatej
gospodarki Panstwowych Nieruchomos$ci Ziemskich i ze zmniejszeniem ich
substancji majatkowej. Do tego zdarzaly sie przypadki, ze osadnicy opuszczali
zajete majatki, ktére znéw przekazywano Panstwowym Nieruchomosciom
Ziemskim do zagospodarowania.

W woj. olsztynskim wykonanie tych pomocy bylo nicrealne, poniewaz Pan-
stwowe Nieruchomosci Ziemskie znajdowaly sie tu w najgorszej sytuacji
gospodarczej. Na 100 ha uzytkéw rolnych posiadaty w 1946 r. tylko 2,1 robot-
nikéw (1,4 Niemebéw) w okregu gizyckim i 2,4 robotnikéw (2 Niemcobw) w okre-
-gu olsztynskim, przy przecigtnej 4,5 robotnikéw na obszarze ziem odzyska-
nych. Jeszcze gorzej przedstawial sie inwentarz zywy, bo na 100 ha uzytkéw
rolnych bylo tylko 0,2 koni i 0,5—0,7 kréw 7. Dlatego tez zabieranie z prze-
kazywanych na osadnictwo majatkéw inwentarzy martwych i zapaséw nie
wynikato ze zlej woli, ale wyrazalo troske o zagospodarowanie majatkéw po-
zostajacych w trwatlej administracji Padstwowych Nieruchomos$ci Ziemskich.
Grupy obejmowaly majatki przewaznie nie zagospodarowane, budynki wyma-
gajgce remontu, bez maszyn i narzedzi rolniczych.

Mimo krytycznej oceny ze strony inspekcji Departamentu Inspekeji Mini-
sterstwa Ziem Odzyskanych aparatu osiedlericzego, nalezy uznaé, ze aparat
ten spelnit w granicach mozliwoéci catkowicie swe zadania. Dotyczy to zwila-
szcza komérek Pahstwowego Urzedu Repatriacyjnego, ktére w 1947 r. zajety
sie pomocg i nawet osadnictwem, wspéipracujac w tym zakresie z administra-
cja osiedlencza.

Osadnicy obejmowali majatki nie zagospodarowane, poniewaz mieli za-
pewniona pomoc w akcji siewnej przez przydzial ziarna siewnego i sadzenia-
kéw. Wzmianki w sprawozdaniach o niedostatecznej pomocy wyrazaly troske
aparatu, czy otrzyma na czas przydzial ziarna siewnega. Osadnicy mogli ko-
rzysta¢ z kredytéw na orke oraz z orki traktorami z Panstwowych Nieru-
chomosci Ziemskich czy ZSCh, w niektérych przypadkach w formie dota-
cyjnej. Rodziny nie majace zadnych §rodkéw wyzywienia otrzymywaty przy-
dzial kart aprowizacyjnych, nadto Panstwowy Urzad Repatriacyjny udzielat
dotacji osadnikom znajdujgcym sie w trudnej sytuacji w wysokoSci 1500—
2000 zI; réwniez Referaty Osiedleficze mialy pewne $rodki na te pomac.

Wyniki osadnictwa zalezaly jednak w przewazajacej mierze od postawy

6 Dz. Urz. MZO, nr 6, poz. 105.
§7 S 902/9 i sprawozdanie PNZ za 1946 rok.
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osadnikdéw. Osadnicy decydujacy sig na osiedlenie w majagtkach wiedzieli ja-
kie zastang w nich warunki, wiedzieli tez, ze pierwsze lata gospodarowania
bedg ciezkie. Liczyli przede  wszystkim na sily wiasne, Grupy wyjezdzajgce
zwigzane byly ze sobg $rodowiskiem, weztami rodzinnymi, udziatem w organi-
zacjach gospodarczych, spolecznych itp. Stanowily one element u$§wiadomiony
i bardziej wyrobiony, liczacy na wspbldziatanie w zagospodarowaniu, Mimo
e od 1947 r. osadnicy mogli obejmowaé bardziej atrakcyjne indywidualne
gospodarstwa z oddzielnymi budynkami, z narzedziami rolniczymij i nawet
urzadzeniem domowym, nie opuszczali objetych majatkow.

Osadnicy w majatkach uznawali potrzebe wspoldzialania i gotowi byii
zakladaé spoéidzielnie majace na celu wspdlne staranie sig¢ o pomoc, budowe
itp., jednak z wylaczeniem wspélnej gospodarki. Spoéldzielnie parcelacyjno-
osadnicze mogly ograniczaé sig¢ tylko do niektérych czynnosci, jak tez roz-
szerzyé swe zadania. W woj. szczecinskim zalozono 12 spéidzielni budowlano-
gospodarczych, przewidujgc pigcioletni okres trwania oraz wspblng uprawg
gruntébw. W woj. olsztynskim poczatkowo nikt nie zachecat do zakladania
spoidzielni parcelacyjno-osadniczych. Wprawdzie w 1947 r. przystgpiono do
zakladania spéidzielni, jednak chlopi nie widzieli w tym Zadnej korzysci.

Osadnictwo grupowe w majatkach miato dwa cele, a mianowicie: rozpar-
celowanie majatkéw i zagospodarowanie sig, a nastgpnie budoweg nowych
zagréd. Osadnicy w majatkach otrzymywali na wtasno$é same grunty, na-
tomiast budynki majatkowe do tymczasowego uiytkowania. W czasie regula-
cji osadnikom wydzielano dziatki siedliskowe, na ktérych mieli przystapi¢ do
budowy przy pomocy panstwa. Osadnicy w indywidualnych gospodarstwach
otrzymywali budynki za 1/8 cze$é szacunku Panstwowego Zakladu Ubezpie-
czen, a wiec przy budowie zagrod potrzebowano odpowiedniej pomocy pan-
stwa. W 1948 r. jeszcze nie mogli oni przystapié do budowy zagréd, aczkol-
wiek istnialy odpowiednie kredyty budowlane. W tym jednak czasie przestano
uwazaé osadnictwo w majgtkach za potrzebujace specjalnej pomocy w budo-
wie zagrdd. Nie zrealizowano wiec tak wazinego zadania tej akcji. Na podsta-
wie dekretu z 6 wrzesnia 1951 r. o ochronie i uregulowaniu wiasnosci osad-
niczych gospodarstw chiopskich osadnicy stali sie wlascicielami zajmowanych
budynkéw, a wiec i budynkéw majagtkowych. W wyniku tego powstalo na
ziemiach odzyskanych wiele wspdlwlasnos$ci, dochodzgcych nawet do dziesie-
ciu i wiecej osadnik6éw. Inicjatywa osadnictwa grupowego w majatkach ziem
odzyskanych, jak tez w znacznej mierze przekonanie chlopéw na ziemiach
dawnych do tego osadnictwa, byly zastugg dzialaczy ruchu ludowego sku-
pionych przede wszystkim w ZMW ,,Wici”, Réwniez najlepsze ze wszystkich
wojewddztw wyniki tego osadnictwa w woj. olsztyfhskim nalezy przypisaé
dzialaczom Iludowym, zajmujgcym stanowiska zwiazane z tym rodzajem
osadnictwa.

Przerzucenie ciezaru pracy i odpowiedzialnoéci za osadnictwo grupowe
w majatkach na dziataczy ruchu ludowego lezalo w interesie PPR, ktéra
w Owczesnym czasie uwazala za konieczne zagospodarowanie czeSci majat-
kéw przez osadnikéw, jednak ze wzgleddw politycznych nie uznata za celowe
wystapi¢ w tym kierunku z inicjatyws i wysungé na czolo swych dziataczy,
a tylko udzielila pelnego poparcia dla dzialaczy ruchu ludowego.
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PATRYCY DZIURZYNSKI

GROUP COLONIZATION ON REAL-ESTATES
IN THE PROVINCE OF OLSZTYN (1946—1948)

Summary

The principal postulate of the peasant movement — to provide land for
landless peasants — had been partly realized in 1944—1945 through parcelling
of real-estates in the provinces that belonged to Poland before the war.
In 1945 when Polish western provinces have been retrieved, it was possible
to provide land for more peasants. At first new settlers were being given
individual farms on the retrieved territories, but at the beginning of 1946
those have been reserved for repatriates from the U.S.S.R. In this connexion
Wici, an organization grouping young peasants, approached Wtadystaw Go-
mutka, then Minister for Retrieved Territories and volunteered to conduct
group colonization on real-estates. In March 1946 a special committee for
group recolonization of real-estates on the retrieved territories had been
set up. To propagate this initiative throughout Poland civic provincial
and district committees have been called. Later such civic committees have
been set up on retrieved territories in order to assist the colonists.

Several families were being settled on one real-estate, and the land was
being divided between them. If for some reason it was impossible to parcel
the land stright away, the new colonists formed a parcelling co-operative
society for a period not longer than 5 years.

Of all the retrieved territories the Province of Olsztyn was the least
suitable for this kind of colonization. It had been retrieved at the beginning
of 1945. As before their retreat the Germans have ordered a mass evacuation
of civil population, very few people remained there and the majority of real-
-estates was deserted. During the hostilities and the several months that have
elapsed since the liberation the buildings have been destroyed and the land
laid uncultivated. The Polish administration being in the state of organization
was unable to take care of real-estates.

Elsewhere real-estates choosen for recolonization have been partly rehus-
banded by the State Real Estates. In the Province of Olsztyn, however, that
was impossible for the lack of manpower. For 100 hectares of land there
were 2.1 land workers as an average, out of which 1.4 were Germans to be
repatriated. That is why on the majority of real-estate buildings remained
in a bad state of disrepair, there were neither live- nor deadstock, and the
land laid fallow.

The first reconnaisance parties of the colonizing groups met with greatest
difficulties. Not even one real-estate has been chosen for recolonization,
the organizations that should carry out the colonization were unable to give
any assistance whatever, the records of new settlers were far from complete.
Moreover, the reconnaissance parties made excessive demands, this being
the result of the actual propaganda. At the beginning of 1947, however, when
civic committees for group colonization have been reorganized, proper condi-
tions for colonization were created and the groups of new settlers were given
all the necessary assistance. After this reorganization the recolonization
of real-estates went on smoothly.

But at the end of 1947 agrarian policy of the Polish Workers’ Party under-
went a change. It has been decided that real-estates were to become state
farms. Some groups of new colonists already settled on real-estates were
to be transferred elsewhere in order to provide adequate premises for the
new state farms.

In June 1948 first collective farms have been established. That meant
the end-of group colonization on real-estates as parcelling the land among
peasants was adverse to the new agrarian policy. All the real-estates not
yet recolonized were taken over by the State Real-Estates.

In the Province of Olsztyn 805 real-estates (area of 137,200 hectares, i.e.
37.8 per cent of the total area covered by real-estates) have been recolonized
by 8517 families (38,023 persons). They owned 7719 horses and 11,523 cows
between them. As an average every family was given about 12 hectares
of land. It would have been possible to settle 3000 more families on these
real-estates, but it would have been necessary not only to rebuild the desfro-
yed buildings but to build new ones to do so. As it was the results of the
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group colonization were quite good. It was due mainly to the attitude of Po-
lish peasants who have taken the sole opportunity to obtain farms of their
own. Most difficult living conditions at the beginning did not discourage
them. Although at first they have been afraid that group colonization meant
kolkhozy, active members of the peasant movement have succeeded to miti-
gate their fears.

In the Province of Olsztyn the results of group colonization were much
better than in other provinces on the retrieved territories. It was so because
the new settlers were provided with grain for sowing and potatoes for plan-
ting, they were given credit for tillage, materials for repairing their buil-
dings, ration cards etc.

Only 5 parcelling co-operatives have been formed in the Province of Ol-
sztyn (these co-operatives were only means for parcelling of the real-estates),
all the other estates have been parcelled immediately.

The new settlers were to live temporarily on the real-estate premises and
they were to build their own farmsteads in future. Unfortunately since
1948 only collective farms were being provided with building materials.
In 1951 the peasants inhabiting the buildings of former real-estates were
granted ownership of the premises they occupied.



