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ANTONI GASIOROWSKI

POLSCY GWARANCI TRAKTATOW Z KRZYZAKAMI
XIV—XV WIEKU

W centrum zainteresowan polskiej polityki zagranicznej od chwili zjed-
noczenia panstwa w XIV wieku az do czasow Kazimierza Jagiellonczyka
znajdowaly sie stosunki z Zakonem Krzyzackim. Wynikiem czestych kon-
taktéw dyplomatycznych obydwu stron staty sie liczne dokumenty po-
twierdzajace wzajemne ugody, zawieszenia broni czy traktaty pokojowe.
Traktaty polsko-krzyzackie stanowia bodaj najobszerniejszg grupe wsrdd
ogétu znanych polskich ukiadéw miedzynarodowych. Znaczeniu decyzji
podejmowanych w wyniku zawarcia owych traktatéw nie doréwnywalo
dotad zupelnie zainteresowanie dokumentami traktatéw od strony for-
malnej, z punktu widzenia dyplomatyki oraz praktyki sporzgdzania i uwie-
rzytelniania tych aktéw. Ani polskie zrédloznawstwo, ani tez historia pan-
stwa i prawa nie poswiecily tej problematyce baczniejszej uwagi 1.

Skroty:

ACap. — Acta capitulorum nec non iudiciorum ecclesiasticorum selecte, wyd. B. Ulanowski;
AGAD — Archiwum Glodwne Akt Dawnych w Warszawie; AGZ — Akta grodzkie i ziemskie
z czaséw rzeczypospolitej polskiej, wyd. Liske i in; AKH — Archiwum Komisji Histo-
rycznej Akademii Umiejetnosci; Bon.— A, Bonie cki, Herbarz polski; Corp. Iur. Pol. — Cor-
pus Iuris Polonici, wyd. O. Balzer; Czapl. — P, Czaplewski, Senatorowie swieccy, pod-
skarbiowie i starostowie Prus Krélewskich 145¢—1772, Torun 1921; Diug. — J. Diugosz
Opera omnia, wyd. Przezdzieckiego; Dogiel — Codex diplomaticus regni Poloniae,
wyd. M. Dogiel; Dworz. — W. Dworzaczek, Genealogia, Warszawa 1959, tablice;
Epist. — Codex epistolaris saeculi decimi quinti, wyd. A. Sokotowski i in.; Fed, —

K. Fedorowicz, Dostojnicy ¢ urzednicy Swieccy wojewddztwa krakowskiego w latach
1374—-1506, AKH, VIII, 1898; Gags. — A. Gasiorowski, Urzednicy wielkopolscy 1385—1500,
Spisy, Poznan 1968; KMip — Kodeks dyplomatyczny Malopolski, wyd. F. Piekosifiski;
KMaz. — Kodeks dyplomatyczny ksig mazowieckiego, wyd. J.T. Lubomirski,
Warszawa 1863; KmK — Kodeks dyplomatyczny miasta Krakowa, wyd. F. Pieko-
sinski; Knigi — Knigi polskoj koronnoj mietriki XV stoletija t. I, Warszawa 1914; Las. —
Z. Lasocki, Dostojnicy ¢ urzednicy ziemi dobrzynskiej w XIV i XV wieku, Warszawa 1934
(Odbitka z ,,Miesiecznika Heraldycznego™ XIII); Lites — Lites ac res gestae inter Polonos ordi-
nemque cruciferorum wyd. II, Poznart 1890—1892; Mal — K. Maleczynski, Urzednicy
ziemsey ¢ grodzcy lwowscy w latach 1352—1783, Lwoéw 1938; MRPS — Matricularum regni Polo-
nige summaria, wyd. T. Wierzbowski; Paw. — A. Pawinski, Sejmiki ziemskie, War-
szawa 1895; Piotr. — T. Piotr o wski, Dostojnicy wojewdbdztwa teczyckiego za pierwszych
Jagiellonédw, Warszawa 1935;Pr. Ub. — Preussisches Urkundenbuch, Bd. III, wyd. M. Hein,
H. Koeppen, 1941, 1958; Proch. Mat. — A. Prochaska, Materialy archiwalne wyjete
gidwnie z Metryki Litewskiej od 1348 do 1607 roku, Lwoéw 1890; PSB — Polski stownik biogra-
ficzny; Vol. leg. — Volumina legum (wyd. Ohryzki); ZDM — Zbiér dokumentéw matopol-
skich, wyd. S. Kuras, t. I—V,

! Uwagi niniejsze powstaly po lekturze pracy M. Grzegorza, Analiza dyplo-
matyeczno-sfragistyczna dokumentéw pokoju torunskiego 1466 r., Torun 1970, nie sta-
nowig jednak recenzji tej pracy, ta ukaze sie w ,Kwartalniku Historycznym”, 1972,
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Swiadectwem zawarcia traktatu, najczesciej pokoju, czy tylko zawie-
szenia broni byly dokumenty, wystawiane z reguty oddzielnie przez kaz-
da z ukiadajgcych sie stron 2. Tresé dokumentéw pokojowych uzgadniana
byla podczas pertraktacji przedstawicieli zainteresowanych stron 3; osta-
teczne wystawienie dokumentéw, ich uwierzytelnienie i wymiana mialy
miejsce niejednokrotnie znacznie pézniej. Typowy pod tym wzgledem jest
znany w literaturze akt notarialny, bedacy wynikiem rozméw pokojowych
pomiedzy Kazimierzem Wielkim a Zakonem w Inowroclawiu w marcu
1337 r., kiedy to krol zobowiagzal sie wobec Krzyzakéw i Jana Luksembur-
skiego wydaé szereg dokumentéw o §cile okreslonej treSci. Nie wystawit
ich jednak podczas pobytu w Inowroctawiu; swojego rodzaju rekojmig ich
wydania by} wiasnie akt zobowigzania, zawierajacy tres¢ wszystkich doku-
mentoéw, a potwierdzony przez notariusza publicznego ¢. Mimo ustalonego
kilkumiesiecznego terminu, wystawienie dokumentow odwleklo sie o po-
nad 6 lat. Wiekszo$¢ z nich wydat Kazimierz Wielki dopiero podczas roz-
méw Kkaliskich w 1343 r.5. Po wielkiej wojnie 1409—1410 r. zawarto
7 grudnia 1410 r. zawieszenie broni, ktére potwierdzily obydwie strony
dokumentami wystawionymi 9 grudnia 1410 r. w Nieszawie (krol) i Toru-
niu (wielki mistrz) 6. Formularz obydwu dokumentéw ustalony zostal
wezesniej, podezas rozméw przedstawicieli stron — w rezultacie jest on
taki sam w obu dokumentach. Niedlugo potem, 1 lutego 1411 r., stangt po-
k6j w Toruniu. Obydwie strony wydaly sobie znéw odpowiednie doku-
menty (identyczne), stwierdzajgce zawarcie pokoju. Byly to jednak znéw
tylko dokumenty tymczasowe, wstepne?. Ostateczna wymiana pelnych
dokumentéw traktatu nastgpi¢ miata — wedlug brzmienia aktéw wstep-

2 Choé¢ znamy i dokumenty wspdlne, pieczetowane razem przez obydwie strony,
jak np. ugoda Kazimierza Wielkiego z Janem Luksemburskim z 12 marca 1337 w Poz-
naniu (Dogiel, I, s. 3, opis oryginalu por. Listinds TéSinska, wyd. E. Nemec, t. 1,
Cesky Té&in 1955, nr 49), czy uklad polsko-brandenburski 1421 r. (Codex diplomaticus
Brandenburgensis, Th. B, Bd. III, nr 1394).

3 Za taki uzgodniony przez przedstawicieli obu stron formularz traktatu uznaé
mozna akt wstepny pokoju melnenskiego 1422 (wyd. E. Weise, Die Staatsvertrige
des Deutschen Ordens in Preussen im 15. Jahrhundert, Bd. I, Konigsberg 1939, nr 152).
Formularz ten, choé¢ z pewnymi zmianami (przede wszystkim artykul dotyczacy
Zmudzi) dal potem podstawe dokumentowi wielkiego mistrza (ibidem, nr 153) i krola
(Dogiel, IV, ss. 110 n.).

4 H. Paszkiewicz Ze studidow mnad politykqg krzyzackq Kazimierza Wiel-
kiego, Przeglad Historyczny, XXV, 1925, ss. 217 n. Wydanie dokumentu w Lites, I,
ss. 453—458. Nowsze wydanie w Pr. Ub., III, nr 97-—103 rozbija akt notarialny na
pojedyncze, stwarzajace wrazenie, ze sg to pelnoprawne dokumenty.

5 Wynika to jasno z przeprowadzonego przez H. Koeppena (Pr. Ub. III/2,
s. 446 n.) poré6wnania tekstow dokumentdéw zawartych w akeie z 1337 r. z dokumen-
tami pokoju kaliskiego 1343 r. (Pr. Ub., III, nr 97=567, 98=570, 101=571, 102=572,
103=568).

§ Teksty w Lites, I1, ss. 453—457.

7 Epist., II nr 35 (dok. kréla), Dogiel, IV, nr 80 (mistrza), por. Die Staatsver-
trige, I, ss. 83—84. S. Kuczynski, Wielke wojna z Zakonem Krzyzackim w la-
tach 1409—1411, Warszawa 1960, s, 478, pisze iz ,,strona polska zaopatrzyla w podpisy
i pieczecie dokument swéj od razu, natomiast dostojnicy Zakonu i przedstawiciele
rycerstwa pruskiego pieczecie swe zobowigzali sie przystawié -- na zjezdzie pod Zto-
torig”. Jagiello stwierdza jednak wyraznie (Epist., II, s. 42): Promittimus et spon-
demus hanc litteram sub maiori tytulo transscriptam -- itd., dostarczyé pod Ziotorie.
O zadnym ,zaopatrywaniu w podpisy” oczywiscie nie moze by¢ mowy.
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nych — w kilka miesiecy pdzniej, 10 maja tego roku, na specjalnym zjez-
dzie w Ziotorii 8.

Wojna polsko-krzyzacka 1433 r. zakonczyla sie zawieszeniem broni
podpisanym w Jasiencu 13 wrzeénia 1433 r. i nastepnym, w Zeczycy
15 grudnia tego roku? Jednak traktat pokojowy spisany zostal dopiero
na zjezdzie brzeskim 31 grudnia 1435 r. 19, a ostatecznej wymiany dokumen-
tow dokonano zapewne dopiero w 1436 r. 11, Podobnie gdy zakonczono woj-
ne trzynastoletnig 1454—1466, po ustaleniu warunkéw pokoju w Toruniu
w pazdzierniku 1466 r. i wymianie wstepnych dokumentéw pokojowych,
sporzadzenia ostatecznej wersji aktéw pokojowych dokonano w roku na-
stepnym (polskiego — najpewniej podczas sejmu piotrkowskiego w maju
1467), a wymieniono je w sierpniu tegoz roku 12

Pozniejsze sporzadzanie ostatecznej wersji dokumentéw pokojowych
nie zawsze znajdowalo odbicie w ich datacji. Teksty ustalone w Inowro-
clawiu w 1337 r., potwierdzone ostatecznie przez Kazimierza Wielkiego
w Kaliszu w lipcu 1343 r., noszg date zjazdu kaliskiego. Powstaly one rze-
czywiscie w tym czasie, skoro ich wymiana z Krzyzakami dokonana zo-
stala ostatecznie w kilkanascie dni pézniej, 23 lipca tego roku 1%. Byé¢ moze
dziato sie tak dlatego, Ze pomiedzy ustaleniem tekstéw (1337) a zawar-
ciem pokoju toczono dalsze pertraktacje. Podobnie roznig sie datami doku-
menty leczycki (1433) i brzeski (1435). Znane sg jednak wypadki przeciw-
ne, tj. nadawania dokumentom spisanym i uwierzytelnionym pézniej daty
odnoszacej sie tylko do actum sprawy, tj. do momentu zawarcia pokoju.
Tak wymienione w Zlotorii 10 maja 1411 dokumenty pokojowe noszg date:
Torun, 1 lutego 141114, za$ sporzadzone w 1467 r. potwierdzenie II pokoju
torunskiego — date ugody torunskiej (19 pazdziernika 1466)15. Réwniez pel-
ny tekst dokumentu pokoju zawartego nad jez. Melno 27 pazdziernika
1422 r.16, ingrossowany, a przynajmniej pieczetowany dopiero poéiniej,
wymieniony wreszcie z Krzyzakami w maju 1423 r. 17, nosi date (tylko
actum) zawarcia pokoju.

Powody, dla ktérych ingrossowanie i uwierzytelnianie ostatecznych
egzemplarzy dokumentéw pokojowych odkladano na pézZniej, byly oczy-
wiscie rozmaite. Z ostatecznym wydaniem dokumentdéw czestokroé zwle-
kano (jak we wspomnianym juz wypadku Kazimierza Wielkiego) ze wzgle-
déw politycznych 18. Traktaty ustalone wstepnie podlegaly niejednokrotnie

8 Tym ostatecznym dokumentem strony polskiej jest przekaz wydany w Lites,
II, s. 457, zaé mistrza — w Die Staatsvertrdge, I, ss. 85—89.

¥ Die Staatsvertrdge, I, nr 175—176; Dogiel, IV, ss. 119—122 (dok. kréla).

10 Val. leg.,, I, 5. 51 n,; Dogiel, IV, ss. 122 n.; Die Staatsvertriige, I, nr 181.

% Dtlug., XIII, s. 570.

12 M. Grzegorz, op. cit, ss. 79 n. Autor twierdzi, Ze tekst ostatecznego doku-
mentu ingrossowano juz w Toruniu — nie wydaje sie to przekonywujace.

13 Pr. Ub, II1, nr 589.

14 Por. wyzej.

5 Stad dokument wstepny drugiego pokoju torunskiego ma formule datacyina
actum et datum (Die Staatsvertrige, II, s. 287), za§ obszerny — tylko formule actum
in Thorun (M. Grzegorz, op. cit,, s. 216). Obydwa dokumenty Jagietty dotyczace
I pokoju torunskiego (1411) maja przy dacie tylko actum, zas datum tylko w formie
datum per manus.

B Dogiel, IV, s, 110 (dok. kréla), Die Staatsvertrige, I, nr 154 (dok. misirza).

" Dtug., XIII, s. 313. Por. AKH, XI, s. 420 (postaniec jadacy ze zjazdu z Krzy-
zakami pro sigillacione litterarum), por. tez Die Staatsvertrige, I, ss. 158—166.

¥ H Paszkiewicz op. cit, ss. 190 n.



248 ANTONI GASIOROWSKI1

dalszym zmianom w wyniku dtugich nieraz negocjacji . Pewne przeszko-
dy stawialy, jak sie zdaje, takze wzgledy techniczne, kancelaryjne. Kan-
celarie obydwu stron potrzebowaly pewnego czasu na ingrossowanie ob-
szernych nieraz dokumentéw wedlug przygotowanych podczas rozmoéw
pokojowych konceptéw ukiadu. Nieporéwnanie wigkszg przeszkoda dla
szybkiej ekspedycji gotowych dokumentéw traktatowych byta koniecznos¢
odpowiedniego uwierzytelnienia dokumentéw, a przede wszystkim posta-
nowien traktatowych.

Uwierzytelnienia dokumentu, a wiec stwierdzenia jego autentycznosci,
zgodnosci z preliminariami pokojowymi, wiasciwoséci przywieszenia pie-
czeci itp. cech formalnych dokonywano najpewniej z reguly w kance-
lariach wystawcoéw. Sprawdzali je by¢ moze notariusze publiczni, repre-
zentujgcy w ukladach pokojowych czynnik formalnie niezalezny od ukta-
dajacych sie stron — papiestwo czy cesarstwo — a towarzyszgcy zazwy-
czaj mediatorom sporéw polsko-krzyzackich. W 1337 r. wykaz dokumen-
toéw, jakie w Inowroctawiu obiecywal wystawi¢ Kazimierz Wielki, potwier-
dzit notariusz Jan z Wrocimowic, aby ne aliqua parte vel partibus predi-
ctorum articulorum variacio et mutacio fiat 20, W 1343 r. przy wymianie
licznych dokumentéw pokoju kaliskiego notariusz publiczny Jan z Alams-
dorf zapisal w swym instrumencie, iz w imieniu kréla polskiego wystapit
arcybiskup gnieznienski Jaroslaw, promittens cercius ommem defectum
tam in tenore quam in sigillis corrigere 2. Poprawki kancelaryjne spoty-
kamy we wstepnym dokumencie pierwszego pokoju torunskiego (1411)
wydanym przez wielkiego mistrza — w dopisku na koncu dyplomu zna-
lazt sie fragment (wpisany innym atramentem) pominiety w tekscie ex
errore scribendis 22, Znamiona polskiej kontroli kancelaryjnej noszg do-
kumenty polskie wyposazone w formule datum per manus kanclerza
i podkanclerzego, spotykana na traktatach pierwszym i drugim torunskim,
podobnie melnenskim, brzeskim itp. 23. Wspomniane kontrole notariuszy
publicznych miaty miejsce zapewne i przy okazji wymiany dokumentéw
traktatu polsko-krzyzackiego w 1419 r., w ktérego zawarciu posredniczytl
Zygmunt Luksemburski 24, wreszcie w drugim pokoju torunskim 25, Udziat
notariuszy publicznych w pracach nie tylko nad ratyfikacja, ale i nad spo-
rzadzaniem konceptow, w ukladaniu formularza dokumentéw pokojowych,
wystapil szezegélnie wyraznie wlasnie w tym ostatnim traktacie, gdzie
m.in. formuta datacyjna (obca kancelariom obu ukladajacych sie stron)
pochodzi najpewniej spod pidéra notariusza publicznego 26, Nadawalo to
czesci traktatéow miedzynarodowych cechy instrumentéw notarialnych,
podobnie jak to miato miejsce niejednokrotnie na zachodzie Europy (np.

¥ Jak np. miedzy ugoda leczycky 1433 a pokojem brzeskim 1435, por. tylko
Die Staatsve'rtrage, I, nr 179.

 Lites, 1, s. 457,

i Pr, Ub., II1, nr 589.

22 Lites, 11, s. 464; Die Stoatsvertrige, I, s, 84.

2 Por. S. Ketr zyﬂ ski, Zarys nauki o dokumencie polskim wiekéw $rednich,
t. I, Warszawa 1934, ss, 347 n,

# Dogiel, IV, ss. 102 i 105 n,

% Por, M. Grzegorz, op. cit,, s. 102 n.; autor jednak nie zwrdcit na to uwagi.

% Tekst ibidem, s. 216,
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traktat w Arras z 1435 r., zwigzany i z Polskg poprzez osobe wystepujacego
tam Mikotaja Lasockiego) 27.

O ile podpisy notariuszy publicznych, podobnie formule datum per ma-
nus jpolskich dokumentéw traktatowych uzna¢ mozna za.gwarancje popraw-
noéci tekstu dokumentéw, o tyle lista swiadkéw tych dokumentéw stuzylta
przede wszystkim sprawie gwarancji przestrzegania postanowien meryto-
rycznych wechodzacych w zycie w wyniku zawarcia ukladu. Owe gwaran-
cje traktatu, zareczenia przedstawicieli obydwu stron, ze przestrzega¢ beda
postanowien traktatowych, spisywane byly zapewne na zadanie strony
przeciwnej, majac wzmocni¢ powage i niewzruszalnos¢ samego ukladu.
W powolywaniu na gwarantéw traktatu obok panujgcego, grona jego pod-
danych widzie¢ trzeba zjawisko typowe dla panstwa stanowego, objaw
uszczuplenia uprawnien panujgcego i przeniesienia wspétodpowiedzialnosci
za decyzje polityczne na przedstawicieli standéw.

Traktat kaliski 1343 r., po ktérym, jak wiadomo, zachowala sie rekor-
dowa liczba dokumentéw wystawionych przez strone polskg 28, zagwaran-
towany zostal przez pandéw polskich i miasta. Osobne dokumenty datowane
8 lipca w Kaliszu wystawili 3 biskupi (gnieZnienski, poznanski i kujawski),
11 dostojnikéw wielkopolskich, wreszcie przedstawiciele 4 miast — Pozna-
nia, Kalisza, Inowroctawia i Brzescia 20. W kilka dni pézniej, 15 lipca, ana-
logiczne dokumenty wystawilo w Krakowie 6 moznych malopolskich oraz
przedstawiciele trzech miast — Krakowa, Sandomierza i Nowego Sacza 30,
We wszystkich tych dokumentach, spisanych wedlug identycznego formu-
larza ad mandatum speciale serenissimi principis domini nostri Kazimiri
Dei gracia regis Polonie wystawcy o$wiadczali, ze nie poprg tego, kto by
zlamal postanowienia traktatu. Podobne gwarancje ztozyli zapewne przed-
stawiciele krzyzaccy, ich dokumenty jednak nie sg znane.

Wymiana odrebnych listéw gwarancyjnych stosowana byla najpewniej
jeszeze w XV wieku. Gléwny dokument pokoju brzeskiego 1435 r. ustalal:
statuimus decernendo, quod mostri prelati, milites, nobiles, cives et tctn
communitas debeant et teneatur terrarum magistri — — dare certas nostras
literas — itd. 31, Tego typu osobne poreczenia stanéw, umacniajgce wage
traktatow spotykamy w poczgtkach XV wieku na aktach uméw polsk -
litewskich, jak uklad wilenski z 1401 r. pomiedzy Jagiellg i Witoldem, pou-
reczony przez dwa dokumenty pandéw polskich i litewskich 32. Jednakze
w stosunkach polskich przewazyl zwyczaj wystawiania jednego, obszer-
nego dokumentu, w ktérym ujmowano tak deklaracje kroélewsks, jak
i gwarancje ze strony jego poddanych. Takim lgcznym dokumentem kroéla
i jego baronéw byl juz zresztg akt przediuzenia pokoju z Krzyzakami wy-

27 Por. S. Lasocki. Un diplomate polonais au congrés d’Arras en 1435, Paris
1928; W. Semkowicz Piecz¢é polska przy akcie traktatu pokojowego w Arras
2z roku 1435, Rocznik Towarzystwa Heraldycznego, 5, 1920, ss. 86—89.

% Pr. Ub., III, nr 567577, 579—581, 586, 587, E. Weise, Zur Diplomatik der
Staatsvertrige des Deutschen Ordens seit 1400, Altpreussische Forschungen, XII, 1935.
ss. 218—221, oblicza ich liczbe ogdlem na 21,

29 Pr. Ub., 111, nr 574, 576, 571.

3 Thidem, nr 586, 587.

31 Vol. leg., 1, s. 57, por. tez podobne postanowienia w ugodzie leczyckiej 1433 r.
Dogiel, IV, s. 122), )

32 Akta unii Polski z Litwaq 1385—1791, wyd. S. Kutrzeba i W.Semkowicz,
Krakoéw 1932, nr 44 (panéw polskich) i 39 (panéw litewskich).
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stawiony 15 maja 1334 r. w Krakowie 3. Dokument wstepny I pokoju to-
runskiego (1411) obiecywal wystawienie przez strone polskg aktu pokojo-~
wego zaopatrzonego w pieczeci biskupow, pandéw koronnych i litewskich,
wreszcie przedstawicieli miast 34, Przyktadem takich wspélnych dokumen-
tow sg tez akty nastepnych traktatéw z Krzyzakami — melnenskiego
(1422), drugiego torunskiego (1466), a takze brzeskiego (1435) — wszystkie
one zaopatrzone zostaly w bardzo obszerne listy swiadkow — gwarantow,
niekiedy nawet wyodrebnionych (jak w 1466 r.) w osobne grupy swiadkéw
czynno$ci prawnej oraz gwarantéw postanowien pokojowych. Podobne
formy przyjely zreszta potwierdzenia innych polskich traktatéw, jak aktu
przymierza z Erykiem dunskim z 1419 r. 3 czy ugody Jagielly z Zygmun-
tem Kiejstutowiczem z lat 1433 i 1434 36,

O wiele istotniejszy niz forma udzielania gwarancji jest problem skiadu
polskich gwarantéw traktatéw miedzypahistwowych. Instrument notarial-
ny spisany z okazji wymiany dokumentéw pokoju kaliskiego w 1343 r.
informuje, ze pokd] gwarantowali: omnes baroni et comites et nobiles me-
liores de Crakovia et Polonia et VII civitates 37. Owi omnes, byli to trzej
biskupi, 6 wojewodow, 9 kasztelandow i 2 sedziéw, reprezentujgcych Wiel-
kopolske i Malopolske, nalezy przypuszczaé, ze wystepujg oni jako repre-
zentanci wymienionych przedtem grup 3, Dokumenty stwierdzajagce piet-
nastowieczne traktaty nieraz informuja, kto przywiesit do nich swe pie-
czecie. Tak polscy gwaranci ukladu miedzy Jagiella a Witoldem w 1401 r.
piszg o sobie: prelati, barones, nobiles et universitas terrigenarum. regni
Polonie 3. Przymierze z Erykiem dunskim potwierdzili, obok ksigzat,
prelati, barones, consiliarii, nobiles, milites et militares 9. Pokdj melnen-
ski 1422 r. sygnowali principes, prelati, duces, comites, palatini, milites,
nobiles, clientes, wreszcie civitates !, podobnie do traktatu brzeskiego
(1935) przywieszono pieczecie prelatorum, ducum, baronum, militum et
procerum et civitatum 42. Wreszcie do ugody z Zygmuntem Kiejstutowiczem
w 1433 r. przywiesili swe pieczecie wymienieni imiennie prelati, barones,
milites, proceres, et nobiles regni Polonie, de certa sciencia, voluntate,
mandato et consensu aliorum omnium fratrum, emicorum et consangwi-
neorum nostrorum, prelatorum, baronum et nobilium 3.

3 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. II, nr 1129.

% Epist., 11, s, 42.

% Codex epistolaris Vitoldi magni ducis Lithuanizce, wyd. A. Prochaska,
Krakéw 1882, nr 845; o okolicznoSciach przymierza por. Z. Nowak, Przymierze
Polski i Litwy z panstwami unii kalmarskiej w 1419 r., Zapiski Historyczne, XXXIV,
1969, z. 3, s. 45 n.,, tamze na s. 72 informacja o oryginale dokumentu.

36 Akta unii, nr 58, 60 (s. 99: promittimus pura fide -- itd.).

31 Pr. Ub., 111/2, s. 472.

¥ M.Grzegorz op. cit, s. 63, po czeéci za Z. Wojciechowskim, Panstwo
polskie w wiekach $rednich. Poznan 1948, s. 284, twierdzi, ze Krzyzacy ,postawili
wyrazne zadania wobec strony polskiej, by przedstawiciele poszczegélnych stanéw
wystawili odrebne dokumenty pokojowe”. Cytuje na poparcie tego Lites, I, s, 445,
gdzie jednak nie znajdujemy takich zgdan.

3 Akta unii, nr 4.

4 Codex epistolaris Vitoldi, nr 845.

i1 Dogiel, IV, s. 114,

1 Vol. leg., 1, s. 57.

4 Akta unii, s. 89. Drugi egzemplarz tego dokumentu (ibidem), formuluje to ina-
czej: krdl stwierdza, ze imiennie wymienieni panowie przywiesili pieczecie voluniate
et consensu omnium aliorum absentium prelatorum nostrorum et baronum.
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Zdaje sie wiec nie ulegaé watpliwosci, ze gwaranci lub szeroka grupa
$wiadkoéw polskich poéznosredniowiecznych traktatéw pokojowych repre-
zentowaé mieli dwczesne spoteczenstwo stanowe. Rézne i zmienne termi-
ny pojawiajace sie w poszczegdlnych traktatach, wprowadzane do nich po
czesci byé moze na zgdanie drugiej ze stron 4, oznaczajg w praktyce dwa
przede wszystkim stany Krdlestwa — rycerstwo wraz z moznymi (barones)
oraz duchowienstwo. Reprezentanci miast — i to réznych 4> — wystepuja
tylko w traktatach z Krzyzakami — od traktatu kaliskiego 1343 r. po-
czagwszy az po potwierdzenie traktatu krakowskiego w 1525 r. 45, stad
mozna przypuszczaé, ze wprowadzenie ich jako gwarantéw traktatéw na-
stapilo na zyczenie Zakonu. Stan kmiecy nie jest nigdy reprezentowany
w dokumentach traktowych.

Reprezentantami stanu duchownego byli wsréd gwarantéw traktatow
tylko i wylgcznie biskupi. Ich dobér bywat rozmaity. Z reguly wystepowali
tu biskupi diecezji polskich, na czele z arcybiskupem gnieznienskim (brak
go tylko na dokumencie pokoju melnenskiego 1422 ¢7), za$ po unii z Litwg
pojawiajg sie ordynariusze diecezji litewsko-ruskich, jak wilenski, kamie-
niecki, wlodzimierski itd.

Mozmi i rycerstwo, stan szlachecki, reprezentowany jest wéréd gwa-
rantéw z reguly przez osobistosci piastujgce urzedy. Rycerstwo nieurzed-
nicze w charakterze gwarantéw wystepuje zgola wyjgtkowo: 2 osoby
w akcie z 1401 r., ponadto liczna, dwudziestoosobowa grupa na dokumencie
brzeskim 1435 r.

Analizy sktadu gwarantéw dokona¢ trzeba z dwu punktéw widzenia ——
ich przynaleznosci panstwowe]j oraz piastowanych urzedéw. Najwezesniej-
sze traktaty z Krzyzakami (1343) osobnymi dokumentami, acz spisanymi
po czeSci wedtug identycznego formularza kancelaryjnego gwarantowali,
poza poddanymi kréla Kazimierza, ksigzeta wologojski, gniewkowski, le-
czycko-dobrzynski, wreszcie mazowieccy. Dokumenty ich zacpatrzone byly
w liste $wiadkéw 8. Uklad racigski z 1404 r. zawieral tylko liste swiadkéw
polskich. Na aktach pierwszego pokoju torunskiego, podobnie pokoju mel-
nenskiego, $wiadkowali i gwarantowali postanowienia, obok panéw pol-
skich, ksigzeta mazowieccy i litewscy oraz dostojnicy litewscy. Od aktu
pokoju melnenskiego wsréd swiadkéw i gwarantéw strony polskiej poja-
wiajg sie tez regularnie dostojnicy mazowieccy. Po 1435 r. z wojen krzy-

4 Por. np. militares traktatu z krélem Erykiem (1419).

% Jako reprezentanci miast polskich wystepuja zawsze (1343, 1411, 1418, 1422, 1435,
1466) przedstawiciele Krakowa, Poznania, Kalisza; Sandomierza brak tylko na aktach
z lat 1418 i 1435. Brze§¢ Kujawski i Inowroctaw wystepuja w latach 1343, 1411, 1418,
1422, Sgcz — w latach 1343 i 1422, wreszeie Lublin — w latach 1418 i 1422, Od 1422 r.
stale wystepuje Lwéw, w traktacie melnenskim pojawia si¢ ponadto grupa miast
wielkopolskich: Gniezno, Wschowa, Sieradz, Egczyca oraz mazowieckich: Gostynin,
Warszawa, Plock (te dwa ostatnie wystepuja réwniez w 1435 r.). W 1422 r. wystepuje
ponadto Wilno, w 1435 — dwa miasta pomorskie, w 1466 r. — 5 pruskich. Grupa
7 miast polskich gwarantujacych pokdj kaliski 1343 r. pojawita sie juz w tym skladzie
w preliminariach rozméw wyszehradzkich 1335 r. (Lites, I, s. 446).

% Corp. Iur. Pol., IV, nr 41.

4 Brak ten wyznacza tez date spisania dokumentu melnefiskiego w jego ostatecz-
nej formie. Arcybiskup gnieznieniski Mikolaj Traba zmarl w poczatkach grudnia
1422 r., jego nastepca — Wojciech Jastrzebiec wybrany zostal wiosng 1423 r. (por.
Chronologia polska, Warszawa 1957, s. 478), por. tez przypis 73.

% Pr. Ub,, III, nr 579—581.
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Polscy $Swiadkowie lub gwaranci traktatéw miedzypanstwowych XIV—XV w*

1343 | 1401 | 1404 | 1411 | 1413 | 1414 | 1418 | 1419 | 1421 | 1422 | 1433 | 1434 | 1435 | 1466
Biskupi 3 4| 3] 3|11 2 1|12| 5| 8| 4| 5|10 8
Wojewodowie 6 8 1 7 8| 4 71|10 610 41 9|13 14
Kanclerz — 1 —|—1{dm| — {dm} 1 1 idm ;dm{dm;dm|dm
Podkanclerzy —_ 1 I |dm|—|— 1 |dm|dm|[dm|dm|dm{dm|dm
Kasztelanowie 9120 3 4| 24 1 125 |14} 20 | 14| 2748 | 48
Marszalek - 1 1 1 1l—] 1 1 1 1 1 1 1 1
Podskarbi - === /= —|—1—|— 1 1 1 1
Podkomorzowie — 3 1 1 1 11— 7 3| 7| 5 918 |13
i Chorazowie -t == - 1 —1— 2] — 5 4 7116 | 11
Sedziowie 2 77— 1 8f— | — 7 5 7 5 812010
Inni ziemsey —f 4| —|=|=|—|—| 8]|—=]—| 3| 8}32}|—
Starostowie — 1 2| === 71— 1 |=|—) 4| =] —| ==
Nieurzednicy — 2| —|—f{=-t=-|—1—|—|—|—|—]20|—
Miasta =1 - 6| — | — 6| —fi— 17— — 810

* Wedlug nastepujacych przekazow: 1) pokoj kaliski 1343 r., lgcznie dokumenty Pr. Ub., 1II,
nr 574, 576, 577, 586, 587; 2) ugoda radomska z Witoldem 1401 r., Akta unii, nr 44; 3) pokd] ra-
cigski 1404 r., Dogiel, IV, s. 78; 4) pierwszy pokoj torunski 1411 r., Lites, II, nr 65; 5) unia
horodelska 1413 r., Akta un#i, nr 51; 6) rozejm brodnicki 31414 r., Die Staatsvertrdge, I, ss. 108—
179; 7) przedluzenie tegoz w BrzeSciu 1418 r., Epist., I, nr 49; 8) traktat z Erykiem dunskim
1419 r., Codex epistolaris Vitoldi, nr 845; 9) traktat z Fryderykiem brandenburskim 1421 r.,
Codex dipl i Br is, B III, nr 1394; 10) pokoj melnenski 1422 r., Dogiel,
IV, s. 110; 11) ugoda z Zygmuntem Kiejstutowiczem 1433 r., Akta unii, nr 58; 12) ugoda z tymze
1434 r., Akta unii, nr 60; 13) pokdj brzeski 1435r., Vol. leg., I, ss. 51—59; 14) drugi pokdj torunski
166 r., M. Grzegorz op. cit, ss. 211—216. Skrét dm oznacza, Zze dana osoba wystapila ze
swym tytulem tylko w formule datum per manus dokumentu.

zackich definitywnie wycofuje sie Litwa 4 — z listy gwarantéw drugiego
pokoju torunskiego (1466) znikli zupelnie dostojnicy litewscy, pojawili sig
tu natomiast przedstawiciele nowych sojusznikéw Korony — panowie
reprezentujgcy Prusy Krélewskie %, Uczestnictwo owych ksigzat i dostoj-
nikéw w formulach korroboracyjnych aktéw pokojowych jest oczywiscie
zwigzane z ukladami alianséw politycznych w tych wojnach 5. Zalezmosé
ta jest jasna; szczegdlnie tez jasno i wyraZnie wystepuje w tym swietle
absencja pandéw litewskich na akcie drugiego pokoju torunskiego 1466 r. 52,

“ M. Biskup Trzynastoletnia wojna z Zakonem Krzyzackim 1454—1466, War-
szawa 1967, s. 81, tam tez cytowana wczeéniejsza literatura.

50 Por. ich liste na koncu niniejszych uwag. . .

51 Z zgdaniami gwarancji traktatu przez sojusznikéw Polski wystepowala naj-
pewniej strona krzyzacka. Przypomnieé tu trzeba ustalony w 1337 r. formularz do-
kumentu, ktéry mial wystawié¢ krdél wegierski, potwierdzajac pokdj z Krzyzakami
(Lites, 1, s. 457, Pr. Ub,, 111, nr 104). Gdy w 1343 r. Kazimierz Wielki wyda? ostatecz-
nie Krzyzakom ustalone w 1337 r. dokumenty (por. wyzej), nie bylo wsréd nich
potwierdzenia wegierskiego, interpretuje sie to slusznie jako pozostawienie Andega-
wenom otwartej drogi do staran o odzyskanie Pomorza (Z. Kaczmarczyk, Kazi-
mierz Wielki, Warszawa 1948, s. 95).

52 Na akcie tym zwraca réwniez uwage zupeiny brak przedstawicieli ziemi hali-

- ckiej — od kasztelana poczawszy, poprzez podkomorzego, chorgzego i sedziego. Byé
moze jest to jednak tylko przypadek.
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Liste urzednikéw gwarantujgeych wybrane traktaty miedzypanstwowe
Polski zestawiono w zalgczonej tabeli. Wynika z niej, Zze najliczniejszg gru-
pe wsérod gwarantoéw stanowig posiadacze wyzszych urzedéw ziemskich —
wojewddztw i kasztelanii. Obok nich, cho¢ zazwyczaj mniej licznie, poja-
wiajg sie podkomorzowie, chorgzowie i sedziowie. Udzial pozostatych
urzednikéw ziemskich nalezy do rzadkosci; wyjatkiem jest tylko niestycha-
nie rozbudowana lista gwarantéw pokoju brzeskiego z 1435 r. (189 os6b),
na ktorej znalazlo miejsce m.in. 9 stolnikow, po 7 podstolich i towczych,
po 4 podsedkéw i wojskich, wreszeie 1 miecznik. Obok nich wystepuja
zazwyczaj urzednicy koronni — regula jest w XV wieku udziat marszatka,
a po 1430 r. réwniez podskarbiego 58. Juz nie tak wyraznie uchwytny jest
udziat w liScie gwarantéw kanclerza i podkanclerzego, ktérzy kumulujge
czestokroé pieczeé z infula, wymieniani sg niejednokrotnie wéréd bisku-
pow 54, a ponadto zwykle w konicowej formule datum per manus %. Bywaly
jednak wypadki, ze posiadacze pieczeci nie piastujgcy jednoczeénie innego
urzedu nie znajdowali miejsca wéréd gwarantéw — tak np. zabraklo na
listach $wiadkéw — gwaranta drugiego pokoju torunskiego podkancle-
rzego Wojciecha z Zychlina %, podobnie w pokoju brzeskim obu pieczeta-
rzy — kanclerza Jana Koniecpolskiego i podkanclerzego Wincentego Kota,
czy podobnie podkanclerzego Jana Szafranca na ukladzie z Erykiem w1419
roku 57. Wszyscy oni wystgpili tylko w formule datum per manus 8.

Listy gwarantéw traktatow z Krzyzakami wykazujg w interesujgcym
nas okresie znaczny wzrost liczbowy. Traktat pokojowy z 1334 r. sygno-
walo wraz z krélem 7 $wieckich dostojnikéw 59. Uklady kaliskie 1343 r.
zagwarantowalo lgcznie 20 pralatéw i baronéw. Pokéj racigski 1404 r.
po$wiadczony byl uczestnictwem 10, pierwszy torunski — 18 dostojnikéw.
Traktat melnenski 1422 r. gwarantowalto (nie liczac ksigzat) okoto 80 pa-
néw, brzeski 1435 r. — blisko 190, wreszcie drugi torunski — ponad setka
dostojnikéw. Réwniez bardzo obszerne sg listy swiadkow traktatéw z Ery-
kiem dunskim (1419 r.) i Zygmuntem Kiejstutowiczem €°.

Stanistaw Kutrzeba i Wiladystaw Semkowicz publikujgc
w 1932 r. teksty dokumentdéw traktatu radomskiego z 1401 r., okreslili
gwarantéw ugody radomskiej mianem rady krélewskiej 61. Podobnie ostat-

53 M. Grzegorz, op. cit, s. 83, wymieniajac gwarantéw obszernego dokumentu
1I pokoju torunskiego przeoczyl marszaltka i podskarbiego (Jana Rytwianskiego
i Jakuba Dembinskiego).

3 Wojciech Jastrzebiec — kanclerz i biskup krakowski w 1413 r. i 1419 r,, Jan
Gruszezynski — arcybiskup i kanclerz w 1466 r.

55 Traktaty z lat 1411, 1413, 1422 1433, 1434, 1435, 1466.

56 Dlatego tez twierdzenie M. Grzegorza, op. cit, s. 74, jakoby Wojciech
z Zychlina — gdyby uczestniczyt w rokowaniach — winien znaleZé sie na li§cie gwa-
rantéw obok kanclerza Gruszczyhskiego, jest bledne, bowiem Gruszezyniski znalazl
sie na lifcie gwarantéw wéréd biskupow.

57T Wyjatkowe raczej jest wystapienie podkanclerzego Dunina wéréd §wiadkéw
aktu przedluzenia pokoju brodnickiego w 1416 r. (Codex epistolaris Vitoldi, s. 347)
i 1418 r. (Epist., I, nr 49).

5 Pomijam tu w ogéle brak osoby kanclerza na akcie pokoju torunskiego z 1411 r.,
poniewaz wdwezas, jak wiadomo, urzad ten wakowal, a kancelarig kierowal pod-
kanclerzy, Mikotaj Traba.

5 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, II, nr 1129.

§0 Wedlug przekazéw wymienionych w zatgczonej tabeli.

81 Akta unii, s. 44 (regest wydawcow).
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nio Maksymilian G rze g o r z pisze, iz istniala ogolna zasada, ,,ze wszyscy
czlonkowie rady krolewskiej uwierzytelniaja dokument” 62, Skiad rady
krolewskiej nie jest dotychczas znany. Wedlug przypuszczen S. Kutrzeby
rada obejmowata wszystkich wojewodoéw i kasztelanéw, a takze zapewne
podkomorzych, chorgzych i sedziow 6. Jak stusznie wykazal Juliusz Bar-
d ach, dawniejsza literatura historyczno-prawna uzywata niescisle okres-
lenia rada krolewska, utozsamiajac pietnastowieczng rade z sejmem wal-
nym (convencio generalis, parlamentum)®. Ograniczenie skladu wlasci-
wej rady do biskupdéw, wojewodéw (nie wszystkich) i niektérych tylko
kasztelanéow podniost stusznie Adam Vetulani®, Totez stuszniejsze
bedzie twierdzenie, ze liczne listy gwarantéw sporzgdzano na sejmach i ze
sygnowane one byly przez uczestnikéw tychze sejméw, po czesci tylko
wchodzgcych w sklad rady krélewskiej. Nie ulega bowiem watpliwosei,
ze rada kroélewska nie mogta liczy¢ blisko dwustu 0s6b (ktére sygnowaty
pokdj brzeski 1435 r.), czy chociazby 107, ktore gwarantowaty drugi pokdj
torunski.

Klasyczny skiad przybocznej rady kroélewskiej, zespotu ludzi stojacych
blisko kréla i sluzgcych mu radg, wykazuje, jak sie zdaje, dokument po-
koju racigskiego 1404 r. Wystepuja tam biskupi — Mikotaj Kurowski,
Wojciech Jastrzebiec i Piotr Wysz, marszatek Zbigniew z Brzezia i pod-
kanclerzy Mikolaj Traba, Jan Teczynski kasztelan i Jan Tarnowski wo-
jewoda krakowski, kasztelanowie Klemens Moskorzewski i Michat (z Bo-
gumilowic?), wreszcie podkomorzy krakowski Gniewosz z Dalewic 8. Row-
nie ograniczony osobowo sktad ma lista gwarantéw pierwszego pokoju to-
runskiego — obok ksigzgt wystepuje tu marszalek, 3 biskupbéw, kasztelan
krakowski, 7 wojewoddw, 3 innych kasztelandéw, jeden podkomorzy, jeden
sedzia, ponadto dostojnicy litewscy #7. Siedmiu z wymienionych $wiadkéw
prowadzito rozmowy pokojowe (w tym drobny kasztelan santocki, kra-
kowski podkomorzy oraz sedzia poznanski), pieciu pozestatych wprowadzi¢
miano dopiero do obszernego, pelnego dokumentu pokojowego 68, Waska
grupa gwarantéw potwierdzita zapewne niedtugo 6w obszerny dokument,
ktéry zostal wreczony Krzyzakom pod Ziotorig 10 maja 1411 r.; w mie-
dzyczasie nie odbyl sie zaden sejm, na ktérym ratyfikowano by éw trak-
tat 89, Podobnie wylgcznie czlonkowie rady (principes, prelati et barones,

62 M. Grzegorz, op. cit, s, 82.

8 S, Kutrzeba, Sejm walny dawnej Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 1919,
ss. 22—23.

8 J, Bardach, Historia panistwa i prawa Polski, t. I, wyd. 2, Warszawa 1964,
s. 446, Tbidem na s. 444 podano sklad ,rady krolewskiej w pelmym skladzie” w poto-
wie XV w. na 73 osoby — jest to jednak tylko przypuszczenie. Tamze na s. 441 litera-
tura dotyczgca sejméw XV w., szczegélnie prace F. Piekosihnskiego, A. Pro-
chaski, J.Siemienskiego,J. Bardacha.

8 VIII Powszechny Zjazd Historykéw Polskich: VII. Historia pa#hstwa i prawa,
Warszawa 1959, s. 34.

% Dogiel, IV, s. 78.

§7 Lites, II, s. 460.

88 Epist., 11, s. 42.

® D1iug., XIII, s. 120 podaje, ze pod Zlotorig bawil réwniez krél; S. Kuczyn-
ski, op. cit, 479, kaze przebywaé tu Jagielle w maju 1411 r. Ostateczna wymiana
dokumentéw odbywaé si¢ musiala jednak bez udzialu Jagielly, ktéry w tym czasie
przebywal na Litwie (wg opracowanego przeze mnie itinerarium Wtadystawa Jagiel-
ty). Opisane przez Diugosza spotkanie krdla z Henrykiem Plauenem odby¢ sie mogto
tylko po podpisaniu pokoju torunskiego, w poczatkach lutego.
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cousiliarii predictorum dominorum regis et ducis — sc. Jagielly i Witolda)
swiadkuja na dokumencie rozejmu brodnickiego 1414 r.: obok dwu ksig-
23t mazowieckich wystepujg tam arcybiskup gnieZnienski i biskup po-
znanski, czterej wojewodowie (Krystyn z Ostrowa, Jan Tarnowski, Mi-
kolaj z Michatowa i Maciej z W3asoszy), kasztelan kaliski Jan z Tuliszkowa
i podkomorzy krakowski Piotr Szafraniec 7.

Listy gwarantow traktatow racigskiego i torunskiego zblizone sg do
dawniejszych, czternastowiecznych, jak wspomniane juz ugody pokojowe
z lat 1334 i 1343. Zmiana nastgpila od 1422 r. Zawarty nad jez. Melno 27
wrzeénia tego roku pokéj z Krzyzakami zostal ratyfikowany i zaopatrzony
pieczeciami blisko 80 gwarantéw poiniej 71, ale zapewne jeszcze nie na
najblizszym sejmie, ktéry odbyl sie w listopadzie 1422 r., kiedy to, jak
pisat Jagiello, prelatos, barones, nobiles, cives et vulgum regni nostri ad
nos in Nepolomice vocabimus 72 Jeszcze po sejmie niepolomickim wysy-
tano w sprawie warunkéw pokoju delegacje na Wegry do Zygmunta Luk-
semburskiego 73. Podobnie ratyfikacja i sigillacja ostatecznych dokumen-
téw pokoju 1435 r., jak i drugiego pokoju torunskiego mialy miejsce na
sejmach, przy czym ratyfikacja pierwszego z nich przeciagnela sie takze
poza najblizszy sejm po podpisaniu rozejmu w Eeczycy.

Przeniesienie ciezaru gwarancji pokoju z wybranych dostojnikéw na
stany, dokonujace sie w trzecim dziesigtku lat XV wieku, wynikalo za-
pewne z kilku czynnikéw. Nie bez znaczenia byt tu wzrost roli polskiego
sejmu; wystarczy przypomnie¢ przypadajacy wlasnie na rok 1422 sejm
obozowy pod Czerwinskiem czy odbyty w rok pdzniej zjazd w Warcie,
wydajgcy — bez udzialu kroéla (chyba po raz pierwszy?) — statuty regulu-
jgce istotne dziedziny zycia w kraju 4. Przeniesienie to wynikaio jednak
takze z przyczyn natury polityki zewnetrznej — analogicznych gwarancji
stanéw udzielaé¢ miala strona krzyzacka. Wyptynelo to juz wyraznie w po-
koju brzeskim, kiedy gwarantujgcy uklad poddani Zakonu uwolnieni zo-
stali od postuszenistwa Krzyzakom na wypadek zlamania przez nich ukla-
du pokojowego. Miato to, jak wiadomo, niemale znaczenie w pdzniejszym
poddaniu sie Zwigzku Pruskiego Polsce 73,

Gwarancji traktatom miedzynarodowym udzielali na sejmach przede
wszystkim przebywajacy tam urzednicy ziemscy — z reguly wojewo-
dowie i kasztelanowie, zazwyczaj takze obecni sedziowie, chorgzowie i pod-
komorzowie. Wyjatkowo obszerny traktat brzeski 1435 r. wigczyl na liste
gwarantéw takze innych urzednikéw ziemskich — a nawet, jak wiadomo,
mozniejszych przedstawicieli rycerstwa nieurzedniczego. Bylo to zape.'ne
podyktowane faktem, ze wsréd posiadaczy nizszych urzedéw zieinskich
znajdowalo sie jeszcze w pierwszej polowie XV wieku wielu przedstaw:

7 Die Staatsvertrdge, I, s. 108.

7 Por. o tym wyzej.

72 AGZ, IX, nr 24. O samym sejmie por. Paw., 5.26; J. Bardach, op.cit | = zrs

™ Dlug, XIII, s, 308. Podczas zjazdu z Wegrami zmar!l arcybiskup Tiaba, (op.
cit, s. 309), jego osoba nie figuruje juz wséréd gwarantéw pokoju melnenskiego.

“ Ale por. F. Piekosinski, Wiece, sejmiki, sejmy i przywileje ziemskie
w Polsce wiekéw $rednich, Rozprawy AU, Wydz. Hist.-Filozof., 39, 1900, s. 208.

B Por. M. Biskup, Zjednoczenie Pomorza Wschodniego z Polskq w potowie
XV wieku, Warszawa 1959, ss. 135 n,
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cieli moznego i wplywowego rycerstwa 8. Stan ten ulegl zmianie w drugiej
polowie tego stulecia, kiedy formowac sig zaczal senat i urzedy niesena-
torskie oraz nie zwigzane z sgdownictwem (podkomorzy, sedzia, takze
chorgzy) staly sie domeng $redniej szlachty, podczas gdy mozni intereso-
wali sie przede wszystkim kasztelaniami 1 wojewodztwami.

Gwarantow wybierano z przybylych na sejm dostojnikéw; tylko tak
wytlumaczy¢ mozna brak na listach gwarantéw niektorych wysokich dy-
gnitarzy, jak np. wojewody poznanskiego (Rukasza Goérki) czy szeregu
kasztelanéw (przemyskiego, halickiego, rogozinskiego, Sremskiego itd.)
w akcie drugiego pokoju torunskiego 77. Znaczna liczba uczestniczacych
w sejmie dostojnikéw pozwolila zawsze dobraé wystarczajgco reprezen-
tatywny sklad gwarantéw sposréd najgodniejszych panéw koronnych

W 1334 r. wérdéd 7 swiadkow pokoju z Krzyzakami wymieniony zostat
m.in. kasztelan poznanski Jarostaw z Iwna; gdy kasztelan nie przywiesit
do aktu swojej pieczeci, krol specjalnym dokumentem wyjasniat przyczyny
tego stanu rzeczy "8, Obowigzek obecnoéci okreslonych $wiadkéw na doku-
mencie I pokoju torunskiego zakladal polski akt wstepny wystawiony
w lutym 1411 r. w Toruniu 7. Wydaje sig, ze w okresie p6zniejszym uczest-
nictwo okreslonych, konkretnych osobistosci w skiadzie gwarantéw nie
bylo konieczne, przypuszezalnie jednak istnialy tu nadal wypadki szcze-
gblne, kiedy to starano si¢ wprowadzi¢ do listy gwarantow osoby szcze-
g6lnie aktywnie uczestniczgce w pracach poprzedzajgcych zawarcie po-
koju. Nalezalo to juz jednak do zjawisk sporadycznych 80, Ostateczny
skiad listy gwarantéw ustalano po zjechaniu sie panéw koronnych na
sejm, dokonujgc wyboru sposréd obecnych. W wypadku pozniejszego, nie-
spodziewanego przybycia kogo$ z wysokich dostojnikéw, ktérych nie ocze-
kiwano na sejmie, moglo sig zdarzyé — jak to miato miejsce w wypadku
drugiego pokoju torunskiego z biskupem kamienieckim Mikotajem —
przywieszenie jego pieczeci na dokumencie, bez wymienienia go wsréd
gwarantow 81,

Zamieszczone w traktatach pokojowych listy gwarantéw odpowiadaty
swym skladem momentowi przywieszenia pieczeci, nie za§ dacie zawarcia
pokoju. Tak np. gwaranci pokoju melneniskiego noszg na akcie tytuly
urzednicze piastowane zapewne w poczatku 1423 r., podobnie drugiego
pokoju torunskiego — w maju 1467 r. 82

% Dos¢ wymienié gwarantujgcych pokdj brzeski podstolich: Mikolaja z Brzezia.
Rafala z Gotuchowa, Stanistawa z Ostroroga, Mikolaja Szarlejskiego. To samo do-
tyczy i nieurzednikéw, jak np. Przedpetk Moécic z KoZmina, jeden z bogatszych
panéw wielkopolskich, Spytek z Melsztyna, Rafai Tarnowski, Jan Pilecki itp.

7 Dlatego tez brak uzasadnienia twierdzeniu M. Grzegorza, op. cit, s. 82,
jakoby ,wyzsi urzednicy krélewscy wchodzacy w skiad rady zostali w komplecie
zobowigzani do uwierzytelnienia traktatu”. Nie wiadomo zresztg, co autor rozumie
pod stowem ,,urzednicy krélewscy” — ziemskich czy nadwornych.

" Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, II, nr 1129, 1133.

™ Epist., 11, s. 42.

8 Tak mozna by tlumaczyé figurujgce wiréd gwarantéw II pokoju torunskiego
nazwisko kasztelana miedzyrzeckiego Jana z Ostroroga, ktéry, jak wiadomo, pod-
czas obrad sejmu piotrkowskiego w maju 1467 r. bawil w Rzymie (M. Grzegorz,
op. cit., s. 82).

8 M. Grzegorz, op. cit., ss. 111—112,

82 O 1467 r. pisze M. Grzegorz op. cit, Owa rozbiezno§ actum i datum
(tego ostatniego zresztg w dokumentach tych brak), moze powodowaé wiele niepo-
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* * *

Akt drugiego pokoju torunskiego jest ostatnim z polskich traktatow
miedzynarodowych zaopatrzonym w tak obszerng liste polskich gwaran-
téw. Wydaje sig, ze w latach nastepnych praktyka polska odchodzi od tego
zwyczaju, dyktowanego po czeéci — jak wspomniano — wymogami stro-
ny przeciwnej, a i racjami politycznymi. Uklady z wielkim mistrzem —
od 1466 r. lennikiem Korony — zaopatrywane bywajg odtad w ,,zwyczaj-
ng”, niezbyt obszerng liste swiadkow 83, podobnie wygladajg inne traktaty
schytku XV i poczatkéw XVI wieku 8¢, Uformowanie sie na przelomie
XV i XVI wieku dwuizbowego sejmu zmniejszylo dawne znaczenie in-
nych, poza wojewodami i kasztelanami, urzednikéw ziemskich. Na trak-
tatach XVI wieku $wiadkujg wybrani czlonkowie senatu oraz coraz licz-
niej przedstawiciele dworu — przede wszystkim sekretarze krélewscy 85,
wreszcie, sporadycznie, przedstawiciele zainteresowanych ziem. Przykla-
dem mnowego ukladu $wiadkéw moze by¢ akt potwierdzenia traktatu
z Krzyzakami z 1525 r., na ktérym $wiadkowalo ostatecznie 9 biskupdw,
6 wojewodéw, 7 kasztelandéw, 2 marszatkéw (koronny i nadworny), pod-
skarbi koronny i 5 innych urzednikéw nadwornych, 7 sekretarzy krolew-
skich, wreszcie podkomorzy pomorski Achacy Czema i burmistrze trzech
miast pomorskich 8¢, Dokumenty obwieszone dziesigtkami pieczeci prze-
chodzg do przesztosei.

Umowy i traktaty $redniowiecznej Polski z panstwami osciennymi nie
doczekaly sie dotad bodaj wstepnego opracowania w polskiej historiografii.
Traktaty miedzypanstwowe pomija milczeniem polska historia panstwa
i prawa, nie zajmuje sie nimi réwniez dyplomatyka. Brak studiéw nad ne-
gocjatorami i autorami tekstéw traktatowych, dziejami sporzadzania do-
kumentéw pokojowych, ich formularzem, dziejami ratyfikacji i wymia-
ny gotowych dokumentéw. Brak wreszeie nowszych polskich wydan pod-
stawowych dokumentéw traktatowych — studium pokoju melnenskiego
oparte musi by¢ ciggle na wydaniu Macieja Dogiela, pokoju brzeskie-
go — na Dogielu i publikacji pijaréw. Szereg innych polskich dokumentéw
znamy przede wszystkim z nowszych publikacji obcych, jak niemijeckie
wydawnictwa Maxa Heina, Hansa Koeppena czy przede wszystkim
Ericha Weisego?. Brak dotad nawet tak podstawowych pomocy dla
historiografii polskiej, jak proba wydania zestawienia wszystkich doku-
mentéw traktatowych i bibliografii — nielicznej zresztg — literatury do-
tyczacej tych dokumentéw. Wymagaja tez szerokiej identyfikacji osoby
$wiadkow i gwarantow traktatéw pokojowych. Dlatego tez przy niniej-

rozumien przy korzystaniu z list §wiadkéw (gwarantéw) traktatéw jako przekazéw
do biografii poszczegdlnych oséb.

% Por. np. traktat z 12 pazdziernika 1479 r. z wielkim mistrzem (Die Staatsver-
trdge, III, ss. 136 n.) — 2 biskupéw, 5 wojewoddéw, 10 kasztelanéw, marszatek, pod-
skarbi, 1 podkomorzy.

% Por. np. uklad ze Stefanem moldawskim z 1499 r. (Zrédia dziejowe, X, War-
szawa 1878, ss. 34 n) — 7 biskupéw, 7 wojewodéw, T kasztelanow.

% Por, Corp. Iur. Pol. — III, nr 13, 18, 25 i passim.

% Jbidem, IV, nr 47.

¥ O wartoSei wydawnictwa E. Weisego por. M. Biskup, W sprawie publi-
kacji traktatéw pasistwowych Zakonu Krzyzackiego z XV wieku, Kwartalnik Histo-
ryezny, LXIII, 1956, z, 4—5.

17, Komunikaty
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szych uwagach zamieszczono wykaz polskich gwarantéw drugiego pokoju
torunskiego, figurujacych na pelnym dokumencie pokojowym, sporzgdzo-
nym, jak wynika z ostatnich ustalen, podczas sejmu piotrkowskiego
1467 r. 3% Pierwszego wydania tekstu tego dokumentu, przechowywanego
do dzi§ w AGAD (dok. perg. 1140) dokonal w 1970 r. Maksymilian Grze-
gorz; identyfikacji oséb tam czeSciowo przeprowadzonej nie mozna
uznaé jednak za wystarczajaca #. Poniewaz lista gwarantéw obejmuje sze-
reg osob stosunkowo malo znanych, jej publikacja wydaje sie pozyteczna,
dajac nie tylko obraz gwarantéw traktatu, ale réwnoczesnie obrazujac
sktad sejmu polskiego w poczatkach drugiej polowy XV wieku. Podobnej
identyfikacji, przeprowadzonej przy okazji wydania dokumentéw, docze-
kaé¢ sie powinny listy gwarantéw pokoju melnenskiego i brzeskiego.

GWARANCI DRUGIEGO TRAKTATU TORUNSKIEGO 1466—1467 %

1. Ksigze mazowiecki Konrad III Rudy 1454—1503 (PSB, XIII, s. 595),

Biskupi:

2. gniezniefski: Jan Gruszczynski z Gruszezye, Iwanowic, bp wloclawski 1449/50,
kanclerz koronny 1455—69, bp krakowski 1463 abp gnieZnienski 1463—79, zm. 1479
(PSB, IX,s.55; 1. Sutkowska-Kurasiowa, Polska kancelaria koronna w la-
tach 1447—1506, Wroclaw 1967, s. 125; ACap. II, nr 623),

3. lwowski: Grzegorz z Sanoka, abp lwowski 1451—177, zm. 1477 (PSB, IX, s. 86),

4. krakowski: Jan Lutkowic z Brzezia, podkanclerzy koronny 1455—64, bp elekt
warminski 1457, wiloclawski 1463, krakowski 1464—71, zm. 1471 (PSB, X, s. 443,
I. Sutkowska-Kurasiowa, op. cit, s. 113),

5. wloctawski: Jakub z Sienna, bp wiloctawski 1465—74, potem abp gnieZnienski
1474—80, zm. 1480 (PSB, X, s. 364; I. Sutkowska-Kurasiowa, op. cit,
5. 151),

6. poznanski: Andrzej z Bnina, bp poznanski 1438—79, zm. 1479 (PSB, II, s. 143),

7. warminski: Pawel Legendorf, bp warminski 1458—67, zm. 1467, (Czapl,
s. XI),

8. przemyski: Mikolaj z Blazejowic, bp przemyski 1452—74, zm. 1474 (PSB, II,
s. 131; I. Sutkowska-Kurasiowa, op. cit, s. 110),

9. chelmski: Pawel Grabowski, bp chelmski 1463/4—79, zm. 1479 (Diug., XIV,
ss. 400, 682; C. Eubel, Hierarchia catholica medii aevi, t. 11, Monasterii 1901, s. 141),

10. Kasztelan krakowski: Jan Tegczynski, kaszt. biecki 1433, wojnicki
1435, woj. sandomierski 1437, krakowski 1438, kaszt. krakowski 1459—70, zm. 1470
(Fed, s. 285),

Wojewodowie:

1. krakowski: Jan Pilecki, star. krakowski 1440, woj. krakowski 1459—72, potem
kaszt. krakowski 1472—176, zm. 1476 (Fed., s. 277; Dwor z.,, tabl. 103),

12. sandomierski: Dzerslaw 2z Rytwian, star. chelmski 1440, sandomierski
1442—77, kaszt. rozpierski 1453, woj. sieradzki 1455, sandomierski 1461—71, potem
woj. krakowski 1472, kaszt. krakowski 1477, zm. 1477/8 (Fed., s. 280; Knigi, s. 159;
Proch. Mat. s. 147),

8% M.Grzegorz op. cit, ss. 79 n. .

% Ibidem, ss. 170 n. Wydawca ogramczy} sie do ustalefi herbéw gwarantow,
przydatnych dla celéw hera]dycznych

% Podane daty oznaczaja graniczne lata wystepowania na wymienionych urze-
dach, uchwycone wg cytowanych przekazéw.
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13. kaliski: Stanistaw z Ostroroga, podstoli kaliski 1432, kaszi. miedzyrzecki 1445,
star. generalny Wielkopolski 1439—40, 1448—51, kaszt. gniezniefski 1450, woj. kaliski
1453—-175, potem woj. poznanski 1475—16, zm. 1476/7 (Gas., s. 180),

14. sieradzki: Mikotaj syn Jaranda z Brudzewa, star. brzeski 1455—88, cze$nik
kaliski 1461, woj. sieradzki 1466—92, zm. ok. 1492 (PSB, III, s. 8; Bon, II, s. 153;
Gas., s. 37,

15. leczycki: Piotr Oporowski, chor. wiekszy teczycki 1434, star. leczycki 1448—51,
podkom, leczycki 1450, woj. leczycki 1453/4—867, zm. 1467 (Piotr, s. 100; Paw.,
s. VII n.; Knigi, s. 198; AGAD terr. Leczyca 12 k. 244),

16. brzeski: Mikotaj Koscielecki, chor, bydgoski, brzeski i inowroctawski 1433 (?),
kaszt. bydgoski 1449, inowroctawski 1453, woj. inowroctawski 1453, brzeski 1457—179,
star. dobrzynski 1454—68, zm. 1479/80 (PSB, X1V, s. 413),

17. inowroctawski: Jan Ko§cielecki, chor. inowroctawski 1450, podkom. dobrzyn-
ski 1453, woj. inowroctawski 1459—15, star. malborski 1459—175, inowroctawski 1472—
75, zm. 1475 (PSB, X1V, s. 402),

18. lwowski: Stanistaw Chodecki, star. dobrzynski 1448, halicki 1452——74, kaszt.
lwowski 1460, woj. i star. podolski 1462, Iwowski (ruski) 1466—74, zm. 1474 (PSB,
11, s. 351; Mal, ss. 83, 95—6; Dworz, tabl. 117; Las., s. 20),

19. podolski: Michat Muzylo z Buczacza, kaszt. podolski (kamieniecki) 1460, woj.
podolski 1465—70, zm. ok. 1470 (PSB, 111, s. 85; Dwor z., tabl. 110),

20. rawski: Mikolaj Kucienski z Kutna, stolnik i star. gostyninski 1461, woj.
rawski 1465—67, potem woj. leczycki 1467—93, star. generalny Wielkopolski 148493,
zm. 1493 (PSB, XVI, s. 63),

21, belski: Zygmunt z Radzanowa?, Slonowa, Uhnowa (Hunowa), chor. plocki
1462, woj. belski (po 1464) 1467 (pierwsza wzmianka) — 1470, zm. przed 1472 (Mie-
siecznik Heraldyczny, X, s. 9; Zbior dokumentéw zakonu OO. Paulinéw w Polsce,
t. I, Krakéw 1938, s. 305),

22. malborski: Scibor Bazynski, woj. krélewiecki 1454, malborski 1455/6—80, gu-
bernator Prus 1459—67, star. generalny Prus 147280, zm. 1480 (PSB, 1, s. 377;
K. G6rski, Starostowie malborscy w latach 1457—1510, Toruhi 1960, ss. 27 i n.),

23. chelminski: Gabriel Bazyfski, woj. elblaski 1454, chelminski 1455—75, zm.
1475 (PSB, 1, s. 376),

24. gdanski: Otto Machwic, woj. gdanski (pomorski) 1467—77, zm. 1477 (Czapl,
s. 12),

Kasztelanowie:

25. poznanski: Piotr Swidwa z Szamotul, kaszt. kaliski 1447, poznanski 1450—73,
star. pomorski 1455, star. generalny Wielkopolski 1460—73, zm. 1473 (G gs., s, 185),

26. sandomierski: Jan syn Hinczy z Rogowa, zwany najcze$ciej Hinczg z Rogowa,
kaszt. rospierski 1443 i podskarbi koronny 1447—60, kaszt. sieradzki 1453 i star.
inowroclawski, kaszt. sandomierski 1461-—73, zm. 1473 (PSB, IX, s. 521).

27. Marszalek koronny Jan z Rytwian, (wsps?) star. sandomierski 1453—
63, marszatek koronny 1462—75, potem kaszt. sandomierski 1474—178, woj. krakowski
1477—178, zm. 1478/9 (Fed. s. 280; S. Kutrzeba, Urzedy koronne i nadworne
w Polsce, Przewodnik Naukowy i Literacki, XXXI, 1903, s. 1166).

Kasztelanowie, cd.:

28. kaliski: Piotr Skéra z Gaju, podsedek poznanski 1432, sedzia poznanski 1441,
kaszt. kaliski 1451—68, star. generalny Wielkopolski 1455—56, zm. 1468 (G as.,
s. 169),

W oryg.: Redzanow (Radzanowo pow. plocki). M. Grzegor z, op, cit., s. 213
czyta: Kadzanow.

7
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29. gnieznienski: Bartlomiej Gruszezynski z Iwanowic, podkom. sieradzki 1455,
kaszt. gnieznienski 1467 (pierwsza wzmianka), potem lkaszt. kaliski 1468—86, zm.
1486/7 (Bon., VII, s. 138; Gas., s. 171),

30. sieradzki: Jan Zaremba z Kalinowej, kaszt. sieradzki 1461—77 i star. wielun-
ski, potem woj. kaliski 1477—79, zm, 1479/81 (Dworz, tabl. 93; Gas, s. 52; Fed,
s. 185),

31. lubelski: Dobiestaw Kmita z Wiénicza, kaszt. biecki 1458, wojnicki 1460, lu-
belski 1464—74, potem woj. lubelski 1474, sandomierski 1478, zm, 1478 (PSB, XIII,
s. 87),

32. wojnicki: Jan Amor mlodszy Tarnowski, kaszt, sadecki 1461, wojnicki
1463/4—19, potem woj. krakowski 1479, kaszt. krakowski 1491—1500, zm. 1500 (Fed,,
s. 286; Dworz, tabl. 95),

33. teczycki: Tomasz z Soboty, miecznik leczycki 1438, sedzia leczycki 1447, kaszt.
teczycki 1461—85, zm. po 1485 (Piotr., s. 101; Paw,, s. VIII n; AGAD terr. Lgczyca
12 k. 4v).

34. Podskarbi koronny: Jakub z Debna, podczaszy krakowski 1448, kaszt.
matogojski 1459, podskarbi koronny 1460—68 i star. krakowski 1463—90, potem kan-
clerz koronny 1469—173, woj. sandomierski 1473, kaszt. krakowski 1478—90, zm, 1490
(PSB, V,s. 71; F. Kiryk, Jakub z Debna, Wroclaw 1967; I. Sutkowska-Kura-
siowa, op. cit.,, s. 118).

Kasztelanowie cd.:

35. wiflicki: Jan Feliks Tarnowski, kaszt. biecki 1460, wiflicki 1465—79, potem
woj. lubelski 1480—84, zm. 1484/5 (Fed., s. 187; Dwor z, tabl. 95),

36. brzeski: Andrzej Kretkowski, kaszt. kruszwicki 1453, brzeski 1455—75, po-
tem woj. inowroctawski 1476, brzeski 1479, zm. 1479 (PSB, XV, s. 276; Epist,, III,
s. 82; KmK, II, s. 265),

37. sadecki: Stanistaw Watrébka ze Strzele, kaszt. sadecki 1463—74, potem woj.
belski 1475—178, zm. po (?) 1478 (Fed., s. 287; Miesiecznik Heraldyczny, IX, s. 9),

38. inowroclawski: Krystyn ze Smoélska, podkonie inowroclawski 1453, stolnik
inowroctawski 1457, kaszt. inowroctawski 1460—97, zm. przed 1501 (Rozprawy Ak.
Umiejetn. Wydz, Hist. Filoz., XLII, 1902, s. 198; Vol. leg., I, s. 88; AGAD, terr.
Brze§é 6a k. 144, 165, 186, 216V, 224, 232v, 250v, 263V, 273V, 333v, 352; Epist., II1, s, 119;
MRPS, 1I, nr 812),

39. lwowski: Pawel Odrowaz ze Sprowy, stolnik lwowski 1443, kaszt. Iwowski
1463—78, zm. 1478 (Mal, s. 218; Dworz, tabl. 109),

40. dobrzyfiski: Piotr z Moszczonnego, stolnik inowroclawski 1453, kaszt. do-
brzyhski 1457—76, zm. po 1476 (AGAD, terr. Brzest 6b k. 31v, 6a k. 267v, 327v; Las,,
s. 7; M. Biskup, Zjednoczenie Pomorza, Warszawa 1959, s. 210),

41. kamieniecki: Mikolaj Biedrzych albo Swiercz z Nowegodworu, stolnik ka-
mieniecki 1464, kaszt. kamieniecki 1467—90 (AGZ, VI, s. 112, 114, XV, s. 107; AGAD,
tzw, Metryka litewska, IV B 17, k. 195—201),

42. plocki: Jan Ninogniew z Kryska, Grodzanowa, podsedek ptocki 1434—57
i chor. zakroczymski 1439—50, sedzia zakroczymski i wyszogrodzki 1450—62, plocki
1457—67 (?), kaszt. czerski 1462 (?), plocki 1463—67 (?), zm. przed 1468 (PSB, XIV,
s. 485),

43. radomski: Eustachy Odrowg2 ze Sprowy, kaszi. radomski 1459—78, potem
wiflicki 1478, zm. przed. 1485 (Straty bibliotek i archiwdéw warszawskich, t. III,
Warszawa 1955, 5. 202; Fed, s. 180; Dworz, tabl. 109),

44. czerski: Mikolaj Waz z Dobrzankowa, Bogatego, Zelechlina, chor. ciechanowski
1451, czerski 1462, kaszt, czerski 1464—69, potem woj, mazowiecki 1469—80, zm. po 1480
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(Bon, I, s. 323; AGZ, XIX, s. 342; KMaz., s. 254, 263; A. Wolf£, Studic nad urzedni-
kami mazowieckimi, Wroctaw 1962, s. 284, 290; M. Biskup, Zjednoczenie, s. 54;
Katalog Biblioteki Raczyfiskich w Poznaniu, t. I, Poznai 1885, 5. CCCLXXIV),

45, rawski: Mecina z Zelechlina 92 — kaszt. rawski 1462 (AGAD, Metr. kor. ksiegi
kanclerskie 27, s. 120) — 1467 (ostatnia wzmianka) zapewne identyczny z chor. raw-
skim 1443—53 (A. Wolff, Studia, s. 291),

46. gostyninski: Mikolaj Szczubiot z Brzozowa, kaszt. gostyninski 1465—867, zm.
przed 1470 (Epist., 1/2, 5. 227; Inventarium ... privilegiorum, Lutetiae Parisiorum 1862,
s. 338; Bon,, II, s. 195),

47. belski: Dobiestaw z Byszowa, Nieborowa, star. belski 1463—66, kaszt. belski
1465—76, potem woj. belski 1479—89 (Miesiecznik Heraldyczny, IX, ss. 9, 10, 16),

48. wiski: Wincenty Gizycki, marszatek mazowiecki 1446—64, kaszt. wiski 1465—
68, zm, przed 1471 (PSB, VIII, ss. 26—27; Bon., VI, ss, 60—61, A, Wolff, Studia,
wg indeksu; KMaz., s, 234),

49. gdanski: Mikotaj Pilawski, kaszt. chelminski 1466, gdarniski 1467—78, zm. 1478
(Czapl, ss. 11, 27),

50. elblgski: Fabian Legendorf, Mgowski, kaszt. elblaski 1467—78, potem woj.
pomorski 1478—83, zm. 1483 (Czapl, ss. 22, 23, 12, 13),

51. chemminski: Ludwik Morteski (Mortangen), kaszt. chelminski 1467—74, po-
tem woj. chelminski 1475—79, zm. 1479/80 (Czapl, s. 16, 4),

52. miedzyrzecki: Jan z Ostroroga, kaszt, miedzyrzecki 1465—72, potem poznan-
ski 1474—1500, woj. poznafiski 1501, zm. 1501 (G gs., s. 180),

53. biecki: Piotr z Branic, kaszt, biecki 1466—75 (F e d., s. 37; PSB, II, s. 409 —
tu mylnie potaczony w jedno z sedzig lwowskim Piotrem z Brafczy, por. nizej nr 105),

54. rospierski: Piotr Zajaczek z Wrzacej,. podkom. sieradzki 1445, kaszt. rospierski
1460—67 (ostatnia wzmianka), zm. przed 1469 (ACap., 11, s. 150; Knigi, s. 167, Paw,,
s. XL, AGAD terr, Sieradz, 12, k. 40; Arch. Panstw. w Poznaniu, Poznan Gr. 2 k. 94v,

55. kamieniski: Dobrogost z Ostroroga, kaszt. kamiefiski 1443—67 (ostatnia
wzmianka), potem kaszt. gniezniefski 1468—78, zm, 1478/9 (G 3 s., ss. 54, 179),

56. brzezinski: Mikolaj z Milonic, Stawoszewa, Oporowa, podczaszy leczycki
1432, podstoli lecz. 1436, stolnik lecz. 1451, kaszt. brzezifiski 1454—67, zm. przed 1470
(Piotr, s. 103, 102; Paw., s. IX n.),

57. kruszwicki: Mikolaj Oporowski, kaszt. kruszwicki 1467 (pierwsza wzmian-
ka) — 72, potem kaszt, brzezinski 1479, zm. po 1479 (Epist., 1/2, s. 247; MRPS, I, nr 871,
1501),

58. matogojski: Zbigniew z Bakowej Gdry, kaszt. malogojski 1462—67 (ostatnia
wzmianka), potemn rospierski 1469, zm. przed 1473 (Fed. s. 175; Epist,, 1/2, s. 220;
MRPS, I, nr 1030; AGAD, terr. Sieradz 12 k. 168 n.),

59. ledzki: Wojciech Goérski z Milostawia, Jarocina (tytulatura: z Bnina, uzyta
w dokumencie wyjatkowa i chyba mylna), kaszt. ledzki i star. wschowski 1462—94,
zm. 1494 (PSB VIII, s. 457; G a s., ss. 59, 97),

60. zawichojski: Mikolaj Réza z Boryszowic (Borszowic), ochmistrz krolewski
1432—54, marszatek dworu kroélowej 1455—717, kaszt. zawichojski 1462—77, zm. po
1477 (Fed., s. 279; Proch. Mat, s. 110; Vol. leg., I, s. 92; S. Kutrzeba, op. cit.,
s. 1171),

2 M. Grzegorz op. cit, s. 129 identyfikuje Mecine blednie z Ciotkiem z Ze-
lechowa, podczas gdy chodzi tu o Zelechlin (pow. rawski) i rodzine herbu Rawa (por.
jeszeze w XVI w. wlasno$¢é Meciny w Zelechlinie. Zrédla dziejowe, t. XVI, Warszawa
1895, s. 165; informacja o herbie od doc. dra Jerzego Wisniewskiego).
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61. [przemecki:] Rafat Leszczynski, kaszt. przemecki 1427—67 (ostatnia wzmian-
ka), zm. ok. 1467 (G as., s. 81)%,

62. santocki: [Sedziwéj z Czarnkowa], kaszt. santocki 1466—86, potem gniez-
nienski 1487, woj. kaliski 1494, poznahski 1499—1500, zm. 1500 (PSB, IV, s, 219;
Gas, s 167)%,

63, konarski leczycki: Jakub z Bruzycy, kaszt. konarski 1466—67, potem ino-
wlodzki 147074, zm. przed 1477 (Paw., s. XIV n.; MRPS, I, nr 1166),

i 4. potaniecki: Stanistaw z Rudy, kaszt. potaniecki 1467—173, zm. po 1473 (Fed,
5. 177; AGZ, X111, s. 542, XVII, s. 87),

65. zarnowski: Stanistaw Szydlowiecki, kaszt. zarnowski 1462—78, marszalek
dworu krélowej i ochmistrz krolewiczéw 1467—71, potem kaszt. radomski 1478—93,
star. krakowski 1490—91, zm. 1493/4 (Fed. s, 285; S. Kutrzeba, op. cit, s. 1174;
Dworz, tabl, 122),

66. inowlodzki: Piotr ze Strykowa, miecznik leczycki 1423, cze$nik lecz. 1438,
kaszt. inowlodzki 1438—67 (ostatnia wzmianka), zm. przed 1470 (Piotr., ss. 96, 99,
100; Paw.,s. Vn),

67. nakielski: Wlodek z Danaborza, star. nakielski 1436—67 i kaszt. nakielski
1453—67, zm. 1467 (G g s., ss. 62, 95),

68. biechowski: Florian z Wrzacej, Mycielina, kaszt. biechowski 1465—71, zm,
1471 (G g s., 8. 31; AGAD, terr. Sieradz 12, k. 35),

69. spicymierski: Jan z Gradow, kaszt. spicymierski 144279, zm. po 1479 (KmK,
s. 204; ZDM, nr 799; Knigi — czesto; AGAD terr. Sieradz 13 k. 13v, 27, 42, 49, 54v, 61;
Bon., VIL s. 51),

70. wielunski: Jan Eopata, najpewniej identyczny z kaszt. wielufskim Janem
z Niniewa 1462—87 (Archiwum Panstwowe w Poznaniu, Kalisz Z 12 k. 267, Kalisz
Gr. 26 k. 245, 414, Gr. 27 k. 38V, Gr. 28 k 184, 218V, 251, 325, 371) %,

71. bydgoski: Jan z Mozgawy. Wie§ Mozgawa na Kujawach nie znana, Jan
z M. skadingd nie znany, mégt jednak w 1467 r. by¢é kaszt. bydgoskim,

72, zakroczymski: Jakub z Goscieficzye, Minska, podsedek czerski 1435, stolnik
czerski 1438, kaszt. zakrocz. 1465—69, potem kaszt. czerski 1469—80 (A. Wolff,
Starszenistwo, s. 18; tenze, Studia, ss. 285, 286),

73. liwski: Andrzej z Wilanowa (Milonowa), Raszyna, kaszt. liwski 1458—67
(ostatnia wzmianka), potem kaszt., zakroczymski, zm. przed 1472 (A. Wolff, Studia,
ss. 285, 286).

Podkomorzowie:

74. krakowski: Mikolaj Pienigzek z Witowic, star. biecki 1443—60, wielkorzadca
krakowski 1448—58, star. sanocki 1450—74, sgdecki 1452—60, spiski 1454, krakowski
1457—83, podkom. krakowski 1458—74, zm. 1474 (F e d., ss. 276—2177),

15. poznanski: Jan z Gorki podkom. pozn. 1466—78 i star. nakielski 1468—78,
zm. 1478/9 (G a s., ss. 71, 96),

% Tekst oryginatu brzmi: Raphael de Leszno Santhoczensis. Jest to jednak prawie
na pewno blad pisarza, polegajacy na wypuszczeniu cze§ci tekstu. Rafat Leszezyfi-
ski byt przez cale Zycie kasztelanem przemeckim i jako taki tez najpewniej zmart
po maju 1467 r. Natomiast kasztelanem santockim byt od 1466 r. Sedziwéj Czarn-
kowski (por. G as., ss. 81, 83), urzad ten sprawowa?l on nieprzerwanie az do 1486 r.
Najprawdopodobniej pisarz opuscit trzy stowa z tekstu, ktéry winien brzmieé: Ra-
phael de Leszno Przementensis, Sandivogius de Czarnkow Santhoczensis.

¥ Por. przypis poprzedni.

% Przydomek Eopata nakazywalby lgczy¢ Jana z Zarembami z Kalinowej (por.
Dworz., tabl. 93) i przypisywaé mu niezidentyfikowang piecze¢ opisang przez
M. Grzegorza, op. cit, s. 128, nr 5. Ur us ki, Rodzina, t. X1I, ss. 114—115 uwaza
Jana z Niniewa za Nalecza. -
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76. sandomierski: Piotr Dunin z Prawkowic, podkom. sand. 1460 i marszalek
nadworny, star. leczycki, potem kaszt. sieradzki 1478 i star. malborski, woj. brzeski
1480-—84, zm. 1484 (PSB, V, 5. 479; K. G 6 r s k i, Starostowie, ss. 31 n.),

77. kaliski: Jarostaw Rozdrazewski, miecznik kaliski 1451, podkom. kal. 1462—687
(ostatnia wzmianka), zm. 1467/8 (G g s, ss. 40, 44),

78. sieradzki: Jan Wezyk z Woli Wezykowej, Mokrska, pisarz ziemski sieradz-
ki 1465, podkom. sier, 1467—93, zm. po 1493 (AGAD, terr. Sieradz 12 k. 76, 82, 100,
120 n.; KMoz, s. 238; Fed,, s. 193; KmK, s. 289),

79. teczycki: Mikolaj Lasocki, podkom. dobrzyriski 1450 i star. lgczycki, podkom.
tecz, 1454—71, marszalek nadworny 1464—71 (L as., s. 10; Knigi, s. 156, 179; Paw.,
%s. IX i n.; Fed., ss. 191, 240; ACap., II, s. 356; S. Kutrzeba, op. cit, s. 1167,

80. brzeski: Jan Darzbédg, skadinad nieznany, moégt jednak w 1467 by¢ podkom.
brzeskim. Byl przypuszczalnie krewnym Darzbogéw ze Spiegowa w ziemi dobrzyn-
skiej (por. Darzboga ze S. stolnika dobrzynskiego 1471—82 (AGAD, terr. Sieradz.
12 k. 212; L a s, s. 14),

8l. Iwowski: Jerzy Strumillo z Dymoszyna, Winnik, chor. lwowski 1443, pod-
kom, lwowski 1461—76, potem kaszt, lwowski 1479—85, zm. przed 1494 (M al,, s. 229),

82, lubelski: Grot 2 Osirowa podkom. lub. 1462—80, zm, po 1480 (Fed., s. 192;
Epist., 111, s. 117, Archeion, LI, 1969, s. 114),

83. dobrzynski: Jan Ko$cielecki, podkom. dobrz. 1467 (pierwsza wzmianka), po-
tem kaszt, kruszwicki 1481 i star. bydgoski 1481, kaszt. dobrzynski 1485 i star. dobrz.
1485—98, kaszt. brzeski 1490, woj. inowroclawski 1481, zm. po 1498 (PSB, XIV, s. 404),

84, przemyski: Spytek z Jarostawia, podkom. przem. 1464—72, potem woj. belski
1472, lwowski 1474 i star. lwowski 1478—94, woj. sandomierski 1479, krakowski 1480/1,
kaszt. krakowski 1561—19, zm. 1519 (PSB, XI, s. 5),

85, pomorski: Jan Bazyhski podkom. pomorski i chelminski (pruski) 1467—78,
potem kaszt. elblgski 1478—1480, zm. 1480 (PSB, I, s. 376),

86. kamieniecki: Krystyn Szczukowski, ze Szezukowa, podkom. podolski (kamie-
niecki) 1467 (pierwsza wzmianka) — 1470, zm. po 1470 (AGAD, tzw. Metryka litewska,
IV B 17, k. 31—32, 59—62). Imie Szczukowskiego Zrédia myla: w 1469 dwukrotnie
nazwano go Pawlem (4GZ, VI, ss. 112, 114), w 1468 i 1470 — Mikolajem (AGAD,
op. cit., k. 31-—32). Jest zapewne identyczny z Krystynem Szcz. dworzaninem (fami-
liaris) krolewskim 1442—43 (AGAD, op. cit., k. 35—36V), a moze i z Pawlem Szcz. low-
czym kamienieckim 1456 (AG2Z, 1V, s. 165),

Chorazowie:

87. krakowski: Mikolaj Chrzastowski, wojski krakowski 1440, krajczy krolowej
1460, chor. krak. 1462—82, by¢ moze jednoczes$nie kaszt. chelmski 1472-—(14797)—82
i star. lubelski 1479, zm. 1482/3 (Fed., s. 260; Bon, III, s. 115; PSB, TII, s. 473),

88. poznanski: Mikolaj Tomicki, chor. pozn. 1450—178, zm. 1478 (G as., s. 63)%,

89. sandomierski: Mikolaj Szpot z Krajowa¥, Pilczycy, chor. sand. 1462—81,
zm. po 1481 (Vol, leg., 1, s, 92; Epist,, 111, s. 119; F e d., s. 201),

90. kaliski: Mikolaj Kosmider Gruszezynski, podstoli poznanski 1454, chor. kal.
1465—716, zm, 1476 (G g s., 5. 171),

91. sieradzki: Mikotaj z Majkowic (Mojkowic) chor. wiekszy sier, 1451—67 (ostat-
nia wzmianka). Wystepuje w znanych mi zrédlach zaledwie raz: Vol. leg., I, s. 717,
1451 r. — (tu blednie nazwany sadeckim). Byl chor. wiekszym, bowiem urzad chor.

% By¢ moze do Tomickiego nalezy luzna pieczeé pochodzaca z dokumentu trak-
talu, opisana przez M. Grzegorza, op. cit, s. 128.

%7 W oryg. Cragyow (Krajow, pow. Przysucha). M. Grzegorz, op. cit, s, 215
odezytuje: Cragvow.
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mniejszego piastowat w tym czasie (1461—72) Andrzej ze Zduiiskiej Woli i Widawy
(AGAD, terr. Sieradz, 12, k. 1—241), By¢ moze identyczny z chor. sier. Mikolajem
Kwiatkowskim (ACap., II, s. 299, r. 1482), Por. tez. J. Kobierzycki, Przyczynki
do dziejow ziemi sieradzkiej, t. II, Warszawa [1916], s. 67, gdzie wymieniono kilku
Mojkowskich jako chorazych.

92, teczycki: Klemens ze Straszkowa, podkonie lecz. 1440, chor. mniejszy lecz.
1455—67, zm. przed 1470 (Piotr, s. 105; Paw, s. IX—XIV; MRPS, I, nr 1171),

93. brzeski: Andrzej z Woli Pierowej®, chor. brzeski 1463—82, zm, przed 1491
(AGAD, terr. Brze§¢ 6a, k. 174v, 216v, 245, 264, 272V, 281, 288, 339V, 352Y),

94. Iwowski: Jan Swinka z Pomorzan, chor. lwowski 1463—76, zm. 1476/7 (M al,
s. 107),

95. kamieniecki: Michal Bapszynski z Humiefica, chor. podolski (kamieniecki)
1467 (pierwsza wzmianka) — 1469, zm. przed 1487 (B on., VIII, ss. 5—8; AGZ, XV,
s. 247),

96. lubelski: Mikotaj Tarlo z Wronowa, chor. lub, 1433—67 — ostatnia wzmian-
ka (Archeion, LI, 1969, s. 115),

97. przemyski: Stefan Swietopelk z Zawady, Bolestraszyc, chor. przem, 1467—
1503, zm. po 1503 (AGZ, XIII, s. 542; Fed., 5. 200).

Sedziowie:

98. krakowski: Jan Bohun z Donoséw, sedzia krak. 1464—78 (F ed., s. 62),

99, poznaniski: Scibor Chelmski z Ponieca, podkom. poznanski 1454, star. gen.
Wielkopolski 1457—60 i malborski 1458—59, sedzia pozn. 1465—71, zm. 1471/2 (PSB,
II1, s. 286; K. G 6rski, Starostowie, ss. 11 n.; G as., s. 181),

100. sandomierski: Piotr z Wyszmoniowa, podsedek sand. 1437, sedzia sand.
1440—68 i marszatek dworu krélowej matki (Zofii) 1455—81 (ZDM, nr 423, 611; AGZ
X1, s. 403, 462; KMip., IV, s. 313; Archiwum Sanguszkéw, II, s. 213, AKH, 1V, s, 282),

101. kaliski: Dobiestaw z Wrzeéni, sedzia kal. 1461—67, zm. 1467/8 (G a s., s. 48),

102. sieradzki: Jan z Lutomierska, sedzia sier. 1452—77, zm, przed 1480 (AGAD,
terr. Sieradz. 11, k. 293V n,, 13 k. 41, 63),

103. teczycki: Florian z Gaju sedzia lecz. 1463—93, zm. po 1493 (Paw., s. XII
n.; Bon, V, s. 343),

104. brzeski: Sedziwdj (Krystyn?) Rogalinski %, sedzia brzeski 1462—87, zm. przed
1489 (Epist., III, s. 119; AGAD, terr. Brzes¢ 6a, k. 146 n., terr. Kruszwica 1, k. 89).
Imie Sedziwdj potwierdzone dziesigtki razy w ksiegach sadowych; nazwanie go Kry-
stynem, podobnie w 1462 (Epist., op. cit) Janem, jest wyjatkowe i chyba bledne.

105. lwowski: Piotr z Bryniec (Branczy), sedzia lwowski 1461—76, zm. po 1478
(Mal, s. 110 — autor blednie, za PSB, I1I, s. 409 laczy sedziego z Piotrem z Branic
kaszt. bieckim, por. wyzej nr 53) 190,

106. kamieniecki: Zygmunt z Jagielnicy ¥, Nowosielec, sedzia podolski (kamie-
niecki) 1456—86, zm. po 1486 (AGZ, 1V, s, 164, VI, s. 133, VII, s. 190, XIX, ss. 201, 241;
Teki Pawiniskiego, t. 11, Warszawa 1897, ss. 50, 56; AGAD tzw. Metryka litewska, IV
B 17, k. 1v; Bon. VIII, s. 142),

% W oryginale: Wola (Pierowa Wola, pow. Kutno). M, Grzegorz op. cit.,
s. 215 czyta: Iezola.

9% W oryginale: Rogalinsky (z m. Rogalin w pow. Radziejéw lub Sepdlno).
M. Grzegorz op. cit,, s. 215 czyta: Jagalinsky.

100 W oryginale Branycza (Brancza, potem Bryhce w dawnym pow. Bébrka).
M. Grzegorz, op. cit,, 5. 215 czyta: Bramzcza.

91 W oryginale: Jagelnycza (Jagielnica na Podolu w dawnym pow. Czortkéw),
M. Grzegorz, op. cit., s. 215 czyta: Jagelmyza.
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107, lubelski: Mikolaj z Prawiednik 192, podsedek lub, 1430, sedzia lub, 1445—86 (?)
(ZDM, nr 600, 1319, 1385; Archeion, LI, 1969, s, 114).

12 W oryginale: Prawyednyky (Prawiedniki pow. Lublin). M. Grzegorz, op.
cit., s. 215 czyta: Prawrednyky.

POLISH GUARANTORS OF TREATIES WITH THE TEUTONIC KNIGHTS IN
THE 14th—15th CENTURY

SUMMARY

In the middle of interests of the Polish foreign policy since the state unification
in the 14th century till the times of Kasimir Jagielloficzyk (latter half of 15th cen-
tury) were the relations with the Teutonic Order. The result of frequent diplomatic
contacts of both parties were a great number of documents confirming reciprocal
compromises, cessations of arms or peace treaties. The treaties between Poland and
Teutonic Knights compose very likely the most volumnous group among whole
known Polish intergovernmental treaties. This article discusses the principles of
writing out the treaty documents: they were put out as a rule separately by each of
the contracting parties, written down almost at all times according the same earlier
settled form. In the days of signing the peace were exchanged entrance documents,
some month later (already after two years) full peace documents were written down.
Beside the witnesses confirming, in the author’s opinion, the formal correctness of do-
cuments, the treaties between Poland and the Teutonic Order were affixed mostly
in a list of guarantors, standing surety for provisions abidence of a treaty. To the
guarantors belonged representants of Polish magnates — high-ranking local and
court officials, bishops and also representants of towns. The treaties were also
occasionally guaranted by the actual allies of Poland — Pomeranian, Masovian and
Lithuanjan Dukes with their notables. In the author’s opinion, since 1422 the gua-
rantee were granted on the diets (conventiones, parlamenti) and the list of guaran-
tors was settled amongst the dignities coming on the diet session. The lists of guaran-
tors were mumerous: about 80 persons in 1422, almost 200 in 1435, over 100 in 1466.

The responsibility of putting out the guarantors resulted from the arrangements
undertaken during the peace negotiations. The opposing party settled maybe partly
the list of guarantors and that is, why we can find in the 14th century among Polish
guarantors a lot of Polish towns, accordingly in the 15th century in the documents
of the Teutonic Order representants of Prussian estates(1435). The volumnous lists
of guarantors of peace treaties disappeared after the IInd Peace of Torufi (1466).

The author presents in the annex a list of 107 guarantors of the IInd Peace of
Torunl, signed on 19th October 1466 and ratified on the diet in Piotrkéw in May
1467.



