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POLSCY GWARANCI TRAKTATÓW Z KRZYŻAKAMI 
XIV— XV WIEKU

W centrum  zainteresow ań polskiej polityki zagranicznej od chw ili zjed­
noczenia państw a w  XIV w ieku aż do czasów K azim ierza Jagiellończyka 
znajdow ały się stosunki z Zakonem  K rzyżackim . W ynikiem  częstych kon­
tak tów  dyplom atycznych obydw u stron stały  się liczne dokum enty  po­
tw ierdzające w zajem ne ugody, zaw ieszenia broni czy tra k ta ty  pokojowe. 
T rak ta ty  polsko-krzyżackie stanow ią bodaj najobszerniejszą grupę w śród 
ogółu znanych polskich układów  m iędzynarodow ych. Znaczeniu decyzji 
podejm owanych w  w yniku  zaw arcia ow ych trak ta tów  nie dorów nywało 
dotąd zupełnie zainteresow anie dokum entam i trak ta tów  od strony  fo r­
m alnej, z punk tu  w idzenia dyplom atyki oraz p rak tyk i sporządzania i uw ie­
rzyteln iania tych aktów . Ani polskie źródłoznawstwo, ani też h isto ria  pań­
stw a i p raw a nie poświęciły tej problem atyce baczniejszej uwagi к
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Św iadectw em  zaw arcia trak ta tu , najczęściej pokoju, czy tylko zawie­
szenia broni były  dokum enty, w ystaw iane z reguły  oddzielnie przez każ­
dą z układających się stron  2. Treść dokum entów  pokojowych uzgadniana 
była podczas p ertrak tac ji przedstaw icieli zainteresow anych stron 3; osta­
teczne w ystaw ienie dokum entów, ich uw ierzytelnienie i w ym iana miały 
m iejsce niejednokrotnie znacznie później. Typowy pod tym  w zględem jest 
znany w  lite ra tu rze  ak t notarialny, będący w ynikiem  rozmów pokojowych 
pomiędzy K azim ierzem  W ielkim a Zakonem w Inow rocławiu w m arcu 
1337 r., k iedy to  k ról zobowiązał się wobec K rzyżaków  i Jana  L uksem bur­
skiego wydać szereg dokum entów  o ściśle określonej treści. Nie w ystaw ił 
ich jednak podczas pobytu w Inowrocławiu; swojego rodzaju rękojm ią ich 
w ydania był w łaśnie ak t zobowiązania, zaw ierający treść w szystkich doku­
m entów, a potw ierdzony przez notariusza publicznego4. Mimo ustalonego 
kilkumiesięcznego term inu, w ystaw ienie dokum entów  odw lekło się o po­
nad 6 lat. Większość z nich w ydał Kazim ierz W ielki dopiero podczas roz­
mów kaliskich w  1343 r . 5. Po w ielkiej w ojnie 1409— 1410 r. zaw arto 
7 g rudnia 1410 r. zawieszenie broni, k tóre  potw ierdziły  obydw ie strony 
dokum entam i w ystaw ionym i 9 g rudnia  1410 r. w  Nieszawie (król) i Toru­
n iu  (wielki m is trz )6. Form ularz obydwu dokum entów  ustalony został 
wcześniej, podczas rozmów przedstaw icieli stron  —  w  rezultacie jest on 
tak i sam w  obu dokum entach. Niedługo potem , 1 lutego 1411 г., stanął po­
kój w  Toruniu. Obydwie strony  w ydały sobie znów odpowiednie doku­
m enty  (identyczne), stw ierdzające zawarcie pokoju. Były to  jednak znów 
tylko dokum enty tymczasowe, w s tę p n e 7. O stateczna w ym iana pełnych 
dokum entów  trak ta tu  nastąpić m iała — według brzm ienia aktów w stęp­

3 Choć znam y i doku m en ty  w spó lne, p ieczę tow ane  razem  p rzez  obydw ie strony , 
ja k  np . ugoda  K azim ierza  W ielk iego  z J an e m  L u k sem b u rsk im  z 12 m a rca  1337 w  P o z­
n an iu  ( D o g i e l ,  I, s. 3, opis o ryg ina łu  por. L is tin á ř  T ěšín ská , w yd. E. N e m e c ,  t. 1, 
Č eský T ěšín  1955, n r  49), czy u k ła d  p o lsk o -b ra n d en b u rsk i 1421 r. (C odex dip lom aticus  
B randenburgensis, Th. B, Bd. I I I ,  n r  1394).

3 Za ta k i uzgodniony  p rzez  p rzed staw ic ie li obu s tro n  fo rm u la rz  t r a k ta tu  uznać 
m ożna a k t w stęp n y  p o k o ju  m elneńsk iego  1422 (wyd. E. W e i s e ,  D ie S ta a tsv er trä g e  
des D eutschen  O rdens in  P reussen  im  15. J a h rh u n d er t, Bd. I, K önigsberg  1939, n r  152). 
F o rm u la rz  ten , choć z pew nym i zm ian am i (p rzede w szy stk im  a r ty k u ł dotyczący 
Ż m udzi) d a ł po tem  p o d s taw ę  d o k u m en to w i w ie lk iego  m is trza  (ib idem , n r  153) i k ró la  
( D o g i e l ,  IV , ss. 110 n.).

Ą H. P a s z k i e w i c z ,  Ze s tu d ió w  nad  p o lity k ą  k rzy ża c k ą  K a zim ie rza  W ie l­
kiego, P rzeg ląd  H isto ryczny , X X V , 1925, ss. 217 n. W ydan ie  d o k u m e n tu  w  L ite s , I, 
ss. 453— 458. N ow sze w y d an ie  w  P r . Ub., I I I ,  n r  97— 103 ro zb ija  a k t  n o ta r ia ln y  na 
pojedyncze, s tw arza ją c e  w rażen ie , że są  to  p e łn o p ra w n e  dokum enty .

5 W ynika  to  ja sn o  z p rzep row adzonego  p rzez  H . K o e p p e n a  (Pr. Ub. III/2 , 
s. 446 n.) p o ró w n an ia  tek stó w  d o k u m en tó w  zaw arty ch  w  ak c ie  z 1337 r. z d o k u m en ­
ta m i p o ko ju  kalisk iego  1343 r. (P r. Üb., II I ,  n r  97 =  567, 98 =  570, 101 =  571, 102 =  572. 
103 =  568).

6 T ek s ty  w  L ite s ,  I I , ss. 453— 457.
7 Epist., I I  n r  35 (dok. k ró la ), D o g i e l ,  IV , n r  80 (m istrza), por. D ie S ta a ts v e r ­

träge, I, ss. 83— 84. S. K u c z y ń s k i ,  W ie lka  w o jn a  z  Z a k o n e m  K rz y ża c k im  w  la­
tach  1409—1411, W arszaw a  1960, s. 478, p isze  iż „ s tro n a  po lsk a  zao p a trzy ła  w  podp isy  
i pieczęcie  d o k u m en t sw ój od razu , n a to m ia s t d osto jn icy  Z akonu  i p rzed staw ic ie le  
ry c e rs tw a  p ru sk ieg o  pieczęcie  sw e zobow iązali się p rzy s taw ić  - -  na  zjeździe  pod Z ło- 
to r ią ” . Jag ie łło  s tw ierd za  jed n a k  w y raź n ie  (Episť., II , s. 42): P ro m ittim u s  et; sp o n ­
d em u s  hanc litte ra m  sub m a iori ly tu lo  tra n sscrip la m  — itd ., dostarczyć  pod Z ło torię . 
O żadnym  „zao p a try w an iu  w  p o d p isy ” oczyw iście n ie  m oże być m ow y.
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nych — w k ilka miesięcy później, 10 m aja tego roku, na  specjalnym  zjeź- 
dzie w Z ło to rii8.

W ojna połsko-krzyżacka 1433 r. zakończyła się zawieszeniem broni 
podpisanym  w  Jasieńcu 13 w rześnia 1433 r. i następnym , w  Łęczycy 
15 grudnia tego roku s. Jednak  tra k ta t pokojowy spisany został dopiero 
na zjeździe brzeskim 31 grudnia 1435 r . 10, a ostatecznej w ym iany dokum en­
tów  dokonano zapewne dopiero w  1436 r. n . Podobnie gdy zakończono w oj­
nę trzynasto letn ią  1454— 1466, po ustaleniu  w arunków  pokoju w  T oruniu 
w październiku 1466 r. i w ym ianie w stępnych dokum entów  pokojowych, 
sporządzenia ostatecznej w ersji aktów  pokojow ych dokonano w  roku  na­
stępnym  (polskiego — najpew niej podczas sejm u piotrkow skiego w m aju  
1467), a w ymieniono je w  sierpniu  tegoż roku I2.

Późniejsze sporządzanie ostatecznej w ersji dokum entów  pokojowych 
nie zawsze znajdowało odbicie w  ich datacji. T eksty ustalone w  Inow ro­
cław iu w 1337 r., potw ierdzone ostatecznie przez K azim ierza Wielkiego 
w  K aliszu w lipcu 1343 r., noszą datę zjazdu kaliskiego. Pow stały  one rze­
czywiście w  tym  czasie, skoro ich w ym iana z K rzyżakam i dokonana zo­
stała ostatecznie w  kilkanaście dni później, 23 lipca tego roku l3. Być może 
działo się tak  dlatego, że pomiędzy ustalen iem  tekstów  (1337) a zaw ar­
ciem pokoju toczono dalsze pertrak tac je . Podobnie różnią się datam i doku­
m en ty  łęczycki (1433) i brzeski (1435). Z nane są jednak w ypadki przeciw ­
ne, tj. nadaw ania dokum entom  spisanym  i uw ierzytelnionym  później daty  
odnoszącej się tylko do actum  spraw y, tj. do m om entu zaw arcia pokoju. 
Tak w ymienione w Złotorii 10 m aja 1411 dokum enty pokojowe noszą datę: 
Toruń, 1 lutego 141114, zaś sporządzone w  1467 r. potw ierdzenie II pokoju 
toruńskiego —  datę ugody toruńskiej (19 października 1466)15. Również peł­
ny tekst dokum entu pokoju zaw artego nad  jez. Mełno 27 października 
1422 r . 16, ingrossowany, a przynajm niej pieczętow any dopiero później, 
w ym ieniony wreszcie z K rzyżakam i w  m aju  1423 r. 17, nosi datę  (tylko 
actum ) zaw arcia pokoju.

Powody, dla k tórych  ingrossow anie i uw ierzytelnianie ostatecznych 
egzem plarzy dokum entów  pokojow ych odkładano na  później, b y ły  oczy­
wiście rozm aite. Z ostatecznym  w ydaniem  dokum entów  częstokroć zwle­
kano (jak we w spom nianym  już w ypadku K azim ierza Wielkiego) ze w zglę­
dów politycznych 18. T rak ta ty  ustalone w stępnie podlegały niejednokrotnie

8 T ym  o sta tecznym  d o k u m en tem  s tro n y  p o lsk ie j je s t p rzek az  w y d a n y  w  Lites, 
I I , s. 457, zaś m is trz a  — w  D ie S ta a tsv er trâ g e ,  I, ss. 85— 89.

8 D ie S ta a tsver trä g e , I, n r  175— 176; Dogiel, IV, ss. 119— 122 (dok. króla).
10 Vol. leg., I , s. 51 п .; D o g i e l ,  IV , ss. 122 п.; D ie S ta a tsv er trä g e ,  I , n r  181.
11 D  1 u g., X III , s. 570.
12 M. G r z e g o r z ,  op. cit., ss. 79 n. A u to r  tw ie rd z i, że te k s t osta tecznego  d o k u ­

m e n tu  ing rossow ano  ju ż  w  T o ru n iu  — nie w y d a je  się  to  p rzek o n y w u jące .
13 P r .  Ub., I I I ,  n r  589.
14 P o r. w yżej.
18 S tą d  d o k u m en t w s tęp n y  d rug iego  p o k o ju  to ru ń sk ieg o  m a  fo rm u łę  d a ta cy jn ą  

a c tu m  e t d a tu m  (Die S ta a tsver trä g e , II , s. 287), zaś obszerny  —  ty lk o  fo rm u łę  a c tu m  
in  T h o ru n  (M. G r z e g o r z ,  op. cit., s. 216). O bydw a d o k u m en ty  Jag ie łły  dotyczące 
I p o k o ju  to ru ń sk ieg o  (1411) m a ją  p rzy  dacie  ty lk o  a c tu m , zaś d a tu m  ty lko  w  fo rm ie  
d a tu m  per m anus.

18 D o g i e l ,  IV, s. 110 (dok. k ró la ), Die S ta a tsver trä g e , I, n r  154 (dok. m istrza).
17 D ł u g . ,  X III , s. 313. P o r. A K II, X I, s. 420 (posłaniec  ja d ą cy  ze z jazd u  z K rz y ­

żak am i pro s ig illacione litte ra ru m ),  por. też  D ie S ta a tsver trä g e , I, ss. 158— 166.
18 H. P a s z k i e w i c z ,  op. cit., ss. 190 n.
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dalszym zmianom w  w yniku długich nieraz n eg o c jac jils. Pew ne przeszko­
dy staw iały, jak  się zdaje, także względy techniczne, kancelaryjne. K an­
celarie obydwu stron potrzebow ały pewnego czasu na ingrossowanie ob­
szernych nieraz dokum entów  według przygotow anych podczas rozmów 
pokojowych konceptów  układu. N ieporów nanie większą przeszkodą dla 
szybkiej ekspedycji gotowych dokum entów  trak tatow ych  była konieczność 
odpowiedniego uw ierzytelnienia dokumentów, a przede w szystkim  posta­
nowień traktatow ych.

U w ierzytelnienia dokum entu, a więc stw ierdzenia jego autentyczności, 
zgodności z prelim inariam i pokojowymi, właściwości przyw ieszenia pie­
częci itp. cech form alnych dokonywano najpew niej z reguły w  kance­
lariach wystawców. Spraw dzali je  być może notariusze publiczni, rep re­
zentujący w  układach pokojow ych czynnik form alnie niezależny od ukła­
dających się stron  — papiestw o czy cesarstw o — a tow arzyszący zazwy­
czaj m ediatorom  sporów polsko-krzyżackich. W 1337 r. w ykaz dokum en­
tów, jakie  w Inow rocławiu obiecywał w ystaw ić K azimierz Wielki, potw ier­
dził notariusz Jan  z Wrocimowic, aby  ne aliqua parte ve l partibus predi- 
ctorum  articulorum  variacio et m utacio f i a t 20. W 1343 r. przy  w ym ianie 
licznych dokum entów  pokoju kaliskiego notariusz pulbliczny Jan  z Alams- 
dorf zapisał w  sw ym  instrum encie, iż w  im ieniu króla polskiego w ystąpił 
arcybiskup gnieźnieński Jarosław , prom ittens cercius om nem  defectum  
tam  in tenore quam  in sigillis corrigere 21. Popraw ki kancelary jne spoty­
kam y w e w stępnym  dokum encie pierwszego pokoju toruńskiego (1411) 
w ydanym  przez w ielkiego m istrza — w  dopisku na  końcu dyplom u zna­
lazł się fragm ent (wpisany innym  atram entem ) pom inięty w tekście ex  
errore scribendis 22. Znam iona polskiej kon tro li kancelaryjnej noszą do­
kum enty  polskie wyposażone w  form ułę datum  per m anus kanclerza 
i podkanclerzego, spotykaną na  trak ta tach  pierw szym  i drugim  toruńskim , 
podobnie m elneńskim , brzeskim  i t p .23. W spom niane kontro le notariuszy 
publicznych m iały m iejsce zapewne i przy  okazji w ym iany dokum entów  
trak ta tu  polsko-krzyżackiego w  1419 r., w  którego zaw arciu pośredniczył 
Zygm unt L u k sem b u rsk i24, wreszcie w drugim  pokoju toruńskim  2S. Udział 
notariuszy publicznych w pracach nie ty lko nad ratyfikacją, ale i nad spo­
rządzaniem  konceptów, w  układaniu  form ularza dokum entów  pokojowych, 
w ystąpił szczególnie w yraźnie w łaśnie w  tym  ostatnim  trak tacie , gdzie 
m.in. form uła datacyjna (obca kancelariom  obu układających się stron) 
pochodzi najpew niej spod pióra notariusza publicznego26. N adawało to 
części trak tatów  międzynarodow ych cechy instrum entów  notarialnych, 
podobnie jak  to  m iało miejsce n iejednokrotnie na zachodzie E uropy (np.

13 J a k  np . m iędzy  ugodą łęczycką 1433 a poko jem  brzesk im  1435, por. ty lk o  
Die S ta a tsver trä g e , I ,  n r  179.

20 L ite s ,  I , s. 457.
21 P r . Ub., II I , n r  589.
22 L ites ,  II , s. 464; D ie S ta a tsver trä g e , I , s. 84.
23 P o r. S. K ę t r z y ń s k i ,  Z a rys  n a u k i o d o ku m en c ie  p o lsk im  w ie kó w  średn ich , 

t. I, W arszaw a 1934, ss. 347 n.
24 D o g i e l ,  IV,  ss. 102 i 105 n.
25 P o r. M. G r z e g o r z ,  op. cit., s. 102 n.; a u to r  je d n a k  n ie  zw rócił na  to  uw agi.
26 T ek s t ib idem , s. 216.
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tra k ta t w A rras z 1435 r., zw iązany i z Polską poprzez osobę w ystępującego 
tam  M ikołaja L asockiego)27.

O ile podpisy no tariuszy  publicznych, podobnie form ułę datum  per m a­
nus polskich dokum entów  trak tatow ych  uznać m ożna za gw arancję  popraw ­
ności tek s tu  dokum entów, o ty le  lista św iadków tych  dokum entów  służyła 
przede w szystkim  spraw ie gw arancji przestrzegania postanow ień m eryto­
rycznych wchodzących w  życie w w yniku zaw arcia układu. Owe gw aran­
cje trak ta tu , zaręczenia przedstaw icieli obydwu stron, że przestrzegać będą 
postanowień trak tatow ych , spisyw ane były zapew ne na  żądanie strony 
przeciwnej, m ając wzmocnić powagę i niew zruszalność samego układu. 
W pow oływ aniu na  gw arantów  tra k ta tu  obok panującego, grona jego pod­
danych widzieć trzeba zjawisko typow e dla państw a stanowego, objaw 
uszczuplenia upraw nień panującego i przeniesienia współodpowiedzialności 
za decyzje polityczne na  przedstaw icieli stanów.

T rak ta t kalisk i 1343 r., po k tórym , jak  wiadomo, zachowała się rekor­
dowa liczba dokum entów  w ystaw ionych przez stronę polską 28, zagw aran­
tow any został przez panów  polskich i m iasta. Osobne dokum enty datow ane 
8 lipca w K aliszu w ystaw ili 3 biskupi (gnieźnieński, poznański i kujaw ski), 
11 dostojników  wielkopolskich, w reszcie przedstaw iciele 4 m iast — Pozna­
nia, Kalisza, Inow rocławia i Brześcia 29. W k ilka dni później, 15 lipca, ana­
logiczne dokum enty w ystaw iło w  K rakow ie 6 możnych małopolskich oraz 
przedstaw iciele trzech m iast —  K rakow a, Sandom ierza i Nowego S ącza30. 
We w szystkich tych  dokum entach, spisanych w edług identycznego form u­
larza ad m andatum  speciale serenissim i principis dom ini nostri K azim iri 
Dei gracia regis Polonie w ystaw cy oświadczali, że nie poprą tego, k to  by 
złam ał postanow ienia trak ta tu . Podobne gw arancje złożyli zapew ne przed­
stawiciele krzyżaccy, ich dokum enty jednak  nie są znane.

W ym iana odrębnych listów  gw arancyjnych stosow ana była najpew niej 
jeszcze w  XV wieku. Główny dokum ent pokoju brzeskiego 1435 r. ustalał: 
sta tu im us decernendo, quod nostri preláti, m ilites, nobiles, cives et tota
com m unitas debeant et teneatur terrarum  m a g istr i dare certas nostras
literas — i td .31. Tego typu  osobne poręczenia stanów, um acniające wagę 
trak ta tów  spotykam y w  początkach XV w ieku n a  aktach um ów  polsk · 
litewskich, jak  układ  w ileński z 1401 r. pomiędzy Jagiełłą i W itoldem, po­
ręczony przez dw a dokum enty panów  polskich i litew skich 32. Jednakże 
w stosunkach polskich przew ażył zwyczaj w ystaw iania jednego, obszer­
nego dokum entu, w  k tó rym  ujm ow ano tak  deklarację  królew ską, jak 
i gw arancje ze strony  jego poddanych. Takim  łącznym  dokum entem  króla 
i jego baronów  był już zresztą ak t przedłużenia pokoju z K rzyżakam i w y­

21 P or. S. L a s o c k i .  U n d ip lom a te  po lonais au  congrès ď  A rras  en  1435, P a ris  
1928; W. S e m k o w i c z ,  P ieczęć p o lska  p r zy  akcie  tr a k ta tu  poko jow ego  w  A rras  
z  r o k u  1435, R oczn ik  T o w arzy stw a  H era ldycznego , 5, 1920, ss. 86—89.

2« Pr. Ub., II I ,  n r  567—577, 579—581, 586, 587; E. W e i s e ,  Z u r  D ip lo m a tik  der 
S ta a tsv er trä g e  des D eu tschen  O rdens se it 1400, A ltp reu ssisch e  Forschungen , X II, 1935. 
ss. 218— 221, oblicza ich liczbę  ogółem  n a  21.

25 Pr. Ub., II I ,  n r  574, 576, 577.
30 Ib id em , n r  586, 587.
31 Voi. leg., I, s. 57, por. też  podobne p o s tan o w ien ia  w  ugodzie łęczyck ie j 1433 r. 

( D o g i e l ,  IV, s. 122).
32 A k ta  u n ii P o lsk i z  L itw ą  1385— 1791, w yd. S. K u t r z e b a  i W.  S e m k o w i c z ,  

K rak ó w  1932, n r  44 (panów  po lsk ich) i 39 (panów  litew sk ich ).
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stawiony 15 m aja 1334 r. w  K rakow ie33. D okum ent w stępny I pokoju to ­
ruńskiego (1411) obiecywał w ystaw ienie przez stronę polską ak tu  pokojo­
wego zaopatrzonego w  pieczęci biskupów, panów  koronnych i litewskich, 
wreszcie przedstaw icieli m ia s t34. Przykładem  takich wspólnych dokum en­
tów są też ak ty  następnych trak ta tów  z K rzyżakam i — m elneńskiego 
(1422), drugiego toruńskiego (1466), a także brzeskiego (1435) — wszystkie 
one zaopatrzone zostały w bardzo obszerne listy  świadków —  gw arantów , 
niekiedy naw et w yodrębnionych (jak w  1466 r.) w  osobne grupy  świadków 
czynności praw nej oraz gw arantów  postanow ień pokojowych. Podobne 
form y p rzy jęły  zresztą potw ierdzenia innych polskich trak tatów , jak  aktu 
przym ierza z Erykiem  duńskim  z 1419 r . 35 czy ugody Jagiełły  z Zygm un­
tem  K iejstutowiczem  z la t 1433 i 1434 3G.

O wiele istotniejszy niż form a udzielania gw arancji jest problem  skladu 
polskich gw arantów  trak ta tów  m iędzypaństwowych. Instrum ent no taria l­
ny spisany z okazji w ym iany dokum entów  pokoju kaliskiego w  1343 r. 
inform uje, że pokój gw arantow ali: omnes baroni et com ites et nobiles m e ­
liores de Crakovia et Polonia et V II civita tes  37. Owi omnes, byli to  trzej 
biskupi, 6 wojewodów, 9 kasztelanów  i 2 sędziów, reprezentujących W iel­
kopolską i Małopolskę, należy przypuszczać, że w ystępują oni jako rep re­
zentanci w ym ienionych przedtem  grup 33. D okum enty stw ierdzające p ięt- 
nastowieczne trak ta ty  nieraz inform ują, kto przyw iesił do nich swe pie­
częcie. Tak polscy gw aranci układu m iędzy Jagiełłą a W itoldem w 1401 r. 
piszą o sobie: preláti, barones, nobiles et universitas terrigenarum , regni 
P olon ie39. Przym ierze z E rykiem  duńskim  potw ierdzili, obok książąt, 
preláti, barones, consiliarii, nobiles, m ilites et m ilitares 40. Pokój m elneń- 
ski 1422 r. sygnow ali principes, preláti, duces, comites, palatini, m ilites, 
nobiles, clientes, wreszcie c iv ita te s41, podobnie do tra k ta tu  brzeskiego 
(1935) przywieszono pieczęcie prelatorum , ducum , baronum, m ilitum  et 
procerum  et c iv ita tu m 42. Wreszcie do ugody z  Zygm untem  K iejstutow iczem  
w 1433 r. przyw iesili swe pieczęcie w ym ienieni im iennie preláti, barones, 
m ilites, proceres, et nobiles regni Polonie, de certa scienda, voluntate, 
m andato et consensu aliorum  om nium  fra trum , am icorum  e t consangwi- 
neorum  nostrorum , prelatorum , baronum  e t n o b iliu m 43.

33 K o d eks  d y p lo m a ty c zn y  W ie lko p o lsk i, t. II , n r  1129.
34 E pist., I I , s. 42.
35 C odex  ep isto la ris  V ito ld i m a g n i ducis L ith u a n ia e , w yd . A. P r o c h a s k a ,  

K rak ó w  1882, n r  845; o okolicznościach  p rzy m ie rza  por. Z. N o w a k ,  P rzym ie rze  
P o lsk i i L i tw y  z  p a ń s tw a m i u n ii k a lm a rsk ie j w  1419 r., Z ap isk i H isto ryczne , X X X IV , 
1969, z. 3, s. 45 n., tam że  na  s. 72 in fo rm ac ja  o o ryg ina le  dokum entu .

36 A k ta  un ii, n r  58, 60 (s. 99: p r o m ittim u s  pura  fid e  - -  itd.).
37 Pr. Üb., III/2 , s. 472.
33 M. G r  z e g o r  z, op. cit., s. 63, po części za Z. W o j c i e c h o w s k i m ,  P aństw o  

po lskie  w  w ie ka c h  średn ich . Poznań  1948, s. 284, tw ierdz i, że K rzyżacy  „postaw ili 
w y raźn e  ż ąd an ia  w obec s tro n y  p o lsk ie j, by  p rzed staw ic ie le  poszczególnych s tanów  
w y staw ili o d ręb n e  d o k u m en ty  pok o jo w e”. C y tu je  n a  p o p arc ie  tego  L ites , I, s. 445, 
gdzie jed n a k  n ie  zn a jd u jem y  ta k ich  żądań .

33 A k ta  un ii, n r  44.
40 C odex  ep isto la ris  V ito ld i, n r  845.
41 D o g i e l ,  IV, s. 114.
43 V ol. leg., I, s. 57.
43 A k ta  un ii, s. 89. D rugi egzem pla rz  tego  d o k u m en tu  (ibidem ), fo rm u łu je  to in a ­

czej; k ró l s tw ierd za , że im ien n ie  w y m ien ien i p an o w ie  p rzyw iesili p ieczęcie vo lu n ta te  
e t consensu  o m n iu m  a lio ru m  a b sen tiu m  p re la to ru m  n o s tro ru m  e t baronum .
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Zdaje się więc nie ulegać wątpliwości, że gw aranci lub szeroka grupa 
świadków polskich późnośredniowiecznych trak ta tów  pokojowych rep re ­
zentować m ieli ówczesne społeczeństwo stanowe. Różne i zm ienne te rm i­
ny pojaw iające się w  poszczególnych trak tatach , w prow adzane do nich po 
części być może na żądanie drugiej ze s t ro n 44, oznaczają w  p rak tyce dwa 
przede w szystkim  stany  K rólestw a — rycerstw o w raz z możnym i (barones) 
oraz duchowieństwo. Reprezentanci m iast —  i to ró żn y ch 45 —  w ystępują 
ty lko  w trak ta tach  z K rzyżakam i — od tra k ta tu  kaliskiego 1343 r. po­
cząwszy aż po potw ierdzenie tra k ta tu  krakow skiego w 1525 r . 46, stąd 
można przypuszczać, że w prow adzenie ich jako gw arantów  trak ta tów  na­
stąpiło na  życzenie Zakonu. S tan  km iecy nie jes t nigdy reprezentow any 
w dokum entach traktow ych.

R eprezentantam i stanu  duchownego byli w śród gw arantów  trak tatów  
tylko i w yłącznie biskupi. Ich dobór byw ał rozm aity. Z reguły  w ystępow ali 
tu  biskupi diecezji polskich, na  czele z arcybiskupem  gnieźnieńskim  (brak 
go ty lko  na  dokum encie pokoju melneńskiego 1422 47), zaś po un ii z L itw ą 
pojaw iają się ordynariusze diecezji litew sko-ruskich, jak  w ileński, kam ie­
niecki, w łodzim ierski itd.

Możni i rycerstw o, stan szlachecki, reprezentow any jest w śród gw a­
rantów  z reguły  przez osobistości piastu jące urzędy. R ycerstw o nieurzęd- 
nicze w  charak terze gw arantów  w ystępuje zgoła w yjątkow o: 2 osoby 
w akcie z 1401 r., ponadto liczna, dwudziestoosobowa g rupa na dokumencie 
brzeskim  1435 r.

Analizy składu gw arantów  dokonać trzeba z dwu punktów  w idzenia — 
ich przynależności państw ow ej oraz piastow anych urzędów. N ajw cześniej­
sze trak ta ty  z K rzyżakam i (1343) osobnym i dokum entam i, acz spisanym i 
po części w edług identycznego form ularza kancelaryjnego gw arantow ali, 
poza poddanym i kró la  Kazim ierza, książęta wołogojski, gniewkowski, łę- 
czycko-dobrzyński, wreszcie mazowieccy. D okum enty ich zaopatrzone były 
w listę świadków 4S. U kład raciąski z 1404 r. zaw ierał tylko listę świadków 
polskich. Na aktach pierwszego pokoju toruńskiego, podobnie pokoju m el­
neńskiego, św iadkow ali i gw arantow ali postanowienia, obok panów  pol­
skich, książęta mazowieccy i litew scy oraz dostojnicy litewscy. Od ak tu  
pokoju melneńskiego w śród św iadków i gw arantów  strony  polskiej po ja­
w iają się też regularn ie  dostojnicy mazowieccy. Po  1435 r. z w ojen krzy-

44 P or. np . m ilita re s  t ra k ta tu  z  k ró lem  E ry k iem  (1419).
45 Jak o  re p re z e n tan c i m ia s t p o lsk ich  w y s tęp u ją  zaw sze (1343, 1411, 1418, 1422, 1435, 

1466) p rzed staw ic ie le  K ra k o w a , P oznan ia , K alisza ; S an d o m ierza  b ra k  ty lk o  na  a k ta ch  
z la t  1418 i  1436. B rześć  K u ja w sk i i In o w ro c ła w  w y s tę p u ją  w  la ta c h  1343, 1411, 1418, 
1422, S ącz — w  la ta c h  1343 i 1422, w reszc ie  L u b lin  — w  la ta c h  1418 i 1422. O d 1422 r. 
s ta le  w y s tęp u je  Lw ów , w  tra k ta c ie  m e ln eń sk im  p o jaw ia  się  p o n ad to  g ru p a  m ia s t 
w ie lk o p o lsk ich : G niezno, W schow a, S ie rad z , Łęczyca o raz  m azow ieck ich ; G ostyn in , 
W arszaw a, P łock  (te dw a o s ta tn ie  w y s tę p u ją  rów n ież  w  1435 r.). W 1422 r. w y s tęp u je  
ponad to  W ilno, w  1435 — dw a m ia s ta  pom orsk ie , w  1466 r. —  5 p ru sk ic h . G ru p a  
7 m ia s t po lsk ich  g w a ra n tu ją cy c h  pokó j k a lisk i 1343 r. p o jaw iła  się już  w  ty m  sk ładz ie  
w  p re lim in a riac h  rozm ów  w y szeh rad zk ich  1335 r. (L ites, I, s. 446).

48 Corp. lu r .  Pol., IV , n r  47.
47 B ra k  te n  w yznacza  też  d a tę  sp isan ia  d o k u m en tu  m eln eń sk ieg o  w  jego o sta tecz ­

ne j fo rm ie . A rcy b isk u p  gn ieźn ień sk i M iko ła j T rąb a  zm arł w  p o czą tk ach  g ru d n ia  
1422 r., jego n a stę p c a  — W ojciech Jas trz ę b ie c  w y b ra n y  zosta l w iosną  1423 r. (por. 
C hronologia po lska , W arszaw a 1957, s. 478), por. też  p rzyp is  73.

48 P r. Ub., II I ,  n r  579—581.
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P olscy  św ia d ko w ie  lub  gw aranci tr a k ta tó w  m ię d zy p a ń s tw o w y c h  X I V —XV  w  *

1343 1401 1404 1411 1413 1414 1418 1419 1421 1422 1433 1434 1435 1466

B iskup i 3 4 3 3 11 2 1 12 5 8 4 5 10 8
W ojew odow ie 6 8 1 7 8 4 7 10 6 10 4 9 13 14
K an cle rz — 1 — — dm — dm 1 1 dm dm dm dm dm
P o d k an c le rzy — 1 1 dm — — 1 dm dm dm dm dm dm dm
K aszte lanow ie 9 20 3 4 24 1 1 25 14 20 14 27 48 48
M arsza łek - 1 1 1 1 — 1 I 1 1 1 1 1 1
P o d sk a rb i 1 1 1 1
Podkom orzow ie — 3 1 1 1 1 — 7 3 7 5 9 18 13
C horążow ie — — — — 1 — — 2 — 5 4 7 16 11
Sędziow ie 2 7 — 1 8 — — 7 5 7 5 8 20 10
In n i ziem scy — 4 — — — — — 8 — — 3 8 32 —
S taro sto w ie — 2 — — — — 1 — — 4 — — — —
N ieurzędn icy — 2 20 —

M iasta 7 — — 6 — — 6 — — 17 — — 8 10

* W e d łu g  n a s t ę p u j ą c y c h  p r z e k a z ó w :  1) p o k ó j  k a l i s k i  1343 r . ,  ł ą c z n io  d o k u m e n t y  P r .  U b ., Π Ι ,
n r  574, 576, 577, 586, 587; 2) u g o d a  r a d o m s k a  z  W i to ld e m  1401 г ., A k ta  unii, n r  44; 3) p o k ó j  r a -
c i ą s k i  1404 r . ,  D o g i e l ,  IV , s . 78; 4) p i e r w s z y  p o k ó j  t o r u ń s k i  1411 r . ,  L i t e s ,  I I ,  n r  65; 5) u n i a  
h o r o d e is k a  1413 г . ,  A k t a  unii, n r  51; 6) r o z e j m  b r o d n i c k i  i4 i4  r . ,  Die Staatsverträge, I ,  s s . 108— 
1Ί9; 7) p r z e d łu ż e n ie  te g o ż  w  B r z e ś c iu  1418 r . ,  Epist., I ,  n r  49; 8) t r a k t a t  z E r y k i e m  d u ń s k im
1419 r . ,  Codex epistolaris V itoldi, n r  845; 9) t r a k t a t  z  F r y d e r y k ie m  b r a n d e n b u r s k i m  1421 г .,
Codex diplom aticus Brandenburgeiisis, В  I I I ,  n r  1394; 10) p o k ó j  m e l n e ń s k i  1422 г ., D o g i e l ,  
IV , s . 110; 11) u g o d a  z  Z y g m u n te m  K ie j s tu to w ic z e m  1433 r . ,  A k ta  unii, n r  58; 12) u g o d a  z  t y m ż e  
I434 r . ,  A k ta  unii, n r  60; 13) p o k ó j  b r z e s k i  1435 r . ,  Vol. leg., I ,  ss . 51—59; 14) d r u g i  p o k ó j  t o r u ń s k i  
1?66 r . ,  M . G r z e g o r z ,  o p . c i t . ,  s s . 211—216. S k r ó t  d m  o z n a c z a ,  ż e  d a n a  o s o b a  w y s t ą p i ł a  z e  
s w y m  t y t u ł e m  t y l k o  w  f o r m u l e  da tum  per m anus  d o k u m e n tu .

żackich definityw nie wycofuje się L itw a 49 — z listy  gw arantów  drugiego 
pokoju toruńskiego (1466) znikli zupełnie dostojnicy litewscy, pojaw ili się 
tu  natom iast przedstaw iciele now ych sojuszników K orony — panowie 
reprezentujący  P rusy  Królew skie 50. U czestnictwo owych książąt i dostoj­
ników w form ułach korroboracyjnych aktów  pokojow ych jest oczywiście 
związane z układam i aliansów  politycznych w  tych w ojnach 51. Zależność 
ta  jes t jasna; szczególnie też jasno i w yraźnie w ystępuje  λν tym  św ietle 
absencja panów  litew skich na  akcie drugiego pokoju toruńskiego 1466 r . 52.

40 M. B i s k u p  T rzy n a s to le tn ia  w o jn a  z  Z a k o n e m  K rz y ża c k im  1454— 1466, W ar­
szaw a 1967, s. 81, tam  też  cy to w an a  w cześn iejsza  l i te ra tu ra .

50 P or. ich  lis tę  n a  koń cu  n in ie jszy ch  uw ag.
51 Z żąd an iam i g w a ra n c ji t r a k ta tu  przez so ju szn ików  P o lsk i w y stęp o w a ła  n a j ­

p ew n ie j s tro n a  k rzyżacka . P rzy p o m n ieć  tu  trz e b a  u s ta lo n y  w  1337 r .  fo rm u la rz  do ­
k u m en tu , k tó ry  m ia ł w y staw ić  k ró l w ęg iersk i, p o tw ie rd z a jąc  pokój z K rzy żak am i 
(L ite s , I, s. 457, Pr. Ub., I I I ,  n r  104). G dy  w  1343 r. K azim ierz  W ielk i w y d a ł o s ta tecz ­
n ie  K rzyżakom  u s ta lo n e  w  1337 r. d o k u m en ty  (por. w yżej), n ie  by ło  w śró d  n ich  
p o tw ie rd zen ia  w ęgiersk iego , in te rp re tu je  się to s łu szn ie  jak o  p ozostaw ien ie  A nd eg a- 
w enom  o tw a rte j drog i do s ta r a ń  o odzyskan ie  P om orza  (Z. K a c z m a r c z y k ,  K a zi­
m ie rz  W ie lk i, W arszaw a 1948, s. 95).

32 N a akcie  ty m  zw raca  rów n ież  uw agę zupełny  b ra k  p rzed staw ic ie li ziem i h a l i ­
ck ie j — od k a sz te lan a  począw szy, poprzez podkom orzego, chorążego  i sędziego. Być 
m oże je s t  to je d n a k  ty lk o  p rzy p ad ek .
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Listę urzędników  gw arantujących w ybrane trak ta ty  m iędzypaństwow e 
Polski zestawiono w załączonej tabeli. W ynika z niej, że najliczniejszą g ru ­
pę w śród gw arantów  stanow ią posiadacze wyższych urzędów ziemskich ·— 
w ojew ództw  i kasztelanii. Obok nich, choć zazwyczaj m niej licznie, poja­
w iają się podkomorzowie, chorążowie i sędziowie. Udział pozostałych 
urzędników  ziem skich należy do rzadkości; w yjątk iem  jes t ty lko niesłycha­
nie rozbudow ana lista gw arantów  pokoju brzeskiego z 1435 r. (189 osób), 
na  k tórej znalazło miejsce m.in. 9 stolników, po 7 podstolich i łowczych, 
po 4 podsędków i wojskich, wreszcie 1 miecznik. Obok nich w ystępują 
zazwyczaj urzędnicy koronni — regułą jes t w  XV w ieku udział m arszałka, 
a po 1430 r. rów nież podskarbiego 53. Już  n ie tak  w yraźnie uchw ytny  jest 
udział w  liście gw arantów  kanclerza i podkanclerzego, którzy  kum ulu jąc 
częstokroć pieczęć z infułą, w ym ieniani są n iejednokrotnie w śród bisku­
pów 54, a ponadto zw ykle w  końcowej form ule datum, per m anus 55. Bywały 
jednak wypadki, że posiadacze pieczęci nie p iastu jący  jednocześnie innego 
urzędu nie znajdow ali m iejsca w śród gw arantów  — tak  np. zabrakło na 
listach świadków — gw aranta drugiego pokoju toruńskiego podkancle­
rzego W ojciecha z Żychlina 56, podobnie w  pokoju brzeskim  obu pieczęta- 
rzy —  kanclerza Jan a  Koniecpolskiego i podkanclerzego W incentego Kota, 
czy podobnie podkanclerzego Jan a  Szafrańca na  układzie z E rykiem  w  1419 
ro k u 57. Wszyscy oni w ystąpili ty lko w form ule datum  per m a n u s5S.

L isty  gw arantów  trak ta tów  z K rzyżakam i w ykazują w  in teresującym  
nas okresie znaczny w zrost liczbowy. T rak ta t pokojow y z 1334 r. sygno­
wało w raz z królem  7 świeckich dostojników  59. U kłady kaliskie 1343 r. 
zagw arantow ało łącznie 20 prałatów  i baronów. Pokój raciąski 1404 r. 
poświadczony był uczestnictw em  10, pierw szy to ruńsk i — 18 dostojników. 
T rak ta t meflmeński 1422 r. gw arantow ało (nie licząc książąt) około 80 pa­
nów, brzeski 1435 r. —  blisko 190, wreszcie d rug i to ruńsk i —  ponad setka 
dostojników. Również bardzo obszerne są listy  świadków  trak ta tów  z E ry ­
kiem  duńskim  (1419 r.) i Zygm untem  K iejstutow iczem  60.

Stanisław  K u t r z e b a  i W ładysław  S e m k o w i c z ,  publikując 
w  1932 r. teksty  dokum entów  tra k ta tu  radom skiego z 1401 r., określili 
gw arantów  ugody radom skiej m ianem  rady  królew skiej 61. Podobnie ostat-

53 M. G r z e g o r z ,  op. cit., s. 83, w y m ie n ia jąc  g w aran tó w  obszernego  d o k u m en tu  
I I  p o k o ju  to ru ń sk ieg o  p rzeoczy ł m a rsza łk a  i p o d sk arb ieg o  (Ja n a  R y tw iań sk ieg o  
i J a k u b a  D em bińskiego).

54 W ojciech  Jas trz ę b ie c  — k a n c le rz  i b isk u p  k ra k o w sk i w  1413 r. i 1419 r., J a n  
G ruszczyńsk i — a rcy b isk u p  i k a n c le rz  w  1466 r.

55 T ra k ta ty  z la t  1411, 1413, 1422 1433, 1434, 1435, 1466.
56 D la tego  też  tw ie rd zen ie  M. G r z e g o r z a ,  op. cit., s. 74, jak o b y  W ojciech 

z Ż y ch lin a  — gdyby  u czestn iczy ł w  ro k o w an iach  —  w in ien  znaleźć się  n a  liśc ie  g w a ­
ra n tó w  obok k a n c le rza  G ruszczyńsk iego , je s t  b łęd n e , bow iem  G ruszczyńsk i znalaz ł 
się n a  liśc ie  g w a ra n tó w  w śród  b iskupów .

57 W y ją tk o w e  ra cze j je s t  w y s tąp ie n ie  po d k an clerzeg o  D u n in a  w śród  św iadków  
a k tu  p rzed łu żen ia  p o k o ju  b rodn ick iego  w  1416 r .  (C odex ep isto la ris  V ito ld i, s. 347) 
і 1418 r. (E p is t ., I , n r  49).

58 P o m ijam  tu  w  ogóle b ra k  osoby k a n c le rza  n a  ak c ie  p o k o ju  to ru ń sk ieg o  z 1411 r., 
pon iew aż  w ów czas, ja k  w iadom o, u rząd  te n  w ak o w ał, a k a n c e la r ią  k ie ro w a ł p o d ­
kan clerzy , M iko ła j T rąb a .

59 K o d ek s  d y p lo m a ty c z n y  W ie lk o p o lsk i, I I , n r  1129.
60 W edług  p rzek azó w  w ym ien io n y ch  w  załączonej tab e li.
61 A k ta  u n ii,  s. 44 (regest w ydaw ców ).
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πιο Maksymilian G r z e g o r z  pisze, iż istniała ogólna zasada, ,,że wszyscy 
członkowie rady królew skiej uw ierzyteln iają dokum ent” r’2. Skład rady 
królewskiej n ie jes t dotychczas znany. W edług przypuszczeń S. K utrzeby 
rada obejm owała wszystkich wojewodów i kasztelanów , a także zapewne 
podkomorzych, chorążych i sędziów 63. Jak  słusznie w ykazał Ju liusz B a r ­
d a c h ,  daw niejsza lite ra tu ra  h istoryczno-praw na używ ała nieściśle okreś­
lenia rada królewska, utożsam iając piętnastow ieczną radę z sejm em  w al­
nym  (convencio generalis, parlam entům .)64. Ograniczenie składu właści­
wej rady  do biskupów, wojewodów (nie w szystkich) i n iektórych ty lko 
kasztelanów  podniósł słusznie Adam V e t u l a n i 65. Toteż słuszniejsze 
będzie tw ierdzenie, że liczne listy  gw arantów  sporządzano na sejm ach i że 
sygnowane one były przez uczestników  tychże sejmów, po części tylko 
wchodzących w  skład rady  królew skiej. Nie ulega bowiem wątpliwości, 
że rada królew ska nie m ogła liczyć blisko dw ustu osób (które sygnowały 
pokój brzeski 1435 г.), czy chociażby 107, k tóre  gw arantow ały drugi pokój 
toruński.

K lasyczny skład przybocznej rady królew skiej, zespołu ludzi stojących 
blisko króla i służących m u radą, wykazuje, jak się zdaje, dokum ent po­
koju raciąskiego 1404 r. W ystępują tam  biskupi — Mikołaj K urowski, 
Wojciech Jastrzębiec i P io tr Wysz, m arszałek Zbigniew z Brzezia i pod­
kanclerzy Mikołaj Trąba, Jan  Tęczyński kasztelan  i Jan  Tarnow ski wo­
jew oda krakow ski, kasztelanow ie K lem ens M oskorzewski i M ichał (z Bo­
gumiłowie?), wreszcie podkom orzy krakow ski Gniewosz z Dalewic 66. Rów­
nie ograniczony osobowo skład m a lista gw arantów  pierwszego pokoju to ­
ruńskiego — obok książąt w ystępuje tu  marszałek, 3 biskupów, kasztelan 
krakow ski, 7 wojewodów, 3 innych kasztelanów , jeden podkomorzy, jeden 
sędzia, ponadto dostojnicy litew scy 67. Siedmiu z w ym ienionych świadków 
prowadziło rozm owy pokojowe (w ty m  drobny kasztelan santocki, k ra ­
kowski podkom orzy oraz sędzia poznański), pięciu pozostałych w prowadzić 
m iano dopiero do obszernego, pełnego dokum entu pokojowego 68. Wąska 
g rupa gw arantów  potw ierdziła zapewne niedługo ów obszerny dokum ent, 
k tóry  został wręczony K rzyżakom  pod Złotorią 10 m aja 1411 r.; w  m ię­
dzyczasie nie odbył się żaden sejm, na  k tórym  ratyfikow ano by ów tra k ­
ta t 69. Podobnie wyłącznie członkowie rady (principes, preláti et barones,

52 M. G r  z e  g o r  z, op. cit., s. 82.
63 S. K u t r z e b a ,  S e jm  w a ln y  d a w n e j R zeczyp o sp o lite j P o lsk ie j, W arszaw a 1919, 

ss. 22—23.
61 J . B a r d a c h ,  H istoria  p a ń s tw a  i p ra w a  P o lsk i,  t. I, w yd . 2, W arszaw a 1964, 

s. 446. Ib id e m  n a  s. 444 podano  s k ład  „ rad y  k ró lew sk ie j w  p e łn y m  sk ład z ie” w  po ło ­
w ie  XV  w. na  73 osoby — je s t to  je d n a k  ty lko  przypuszczen ie. T am że na  s. 441 l i te ra ­
tu ra  do tycząca se jm ó w  X V  w., szczególnie p ra c e  F. P i e k o s i ń s k i e g o ,  A.  P r o -  
c h a s k i ,  J.  S i e m i e ń s k i e g o ,  J.  B a r d a c h a .

05 V I I I  P o w szech n y  Z ja zd  H is to ry k ó w  P o lsk ich : V II. H istoria  p a ń s tw a  i praw a, 
W arszaw a 1959, s. 34.

Gc D o g i e l ,  IV , s. 78.
я  L ites , II, s. 460.
GB Epist., I I ,  s. 42.
65 D ł u g . ,  X III , s. 120 poda je , że pod Z ło to rią  b aw ił ró w n ież  k ró l; S. K u c z y ń ­

s k i ,  op . cit., 479, k aże  p rzeb y w ać  tu  Jag ie lle  w  m a ju  1411 r .  O sta teczn a  w y m ian a
do kum en tów  odbyw ać się  m u s ia ła  je d n a k  bez u d z ia łu  Jag ie łły , k tó ry  w  ty m  czasie
p rz eb y w ał n a  L itw ie  (wg opracow anego  przeze  m n ie  i t in e ra r iu m  W ładysław a J a g ie ł­
ły). O pisane  przez D ługosza sp o tk an ie  k ró la  z H en ry k iem  P lau en e m  odbyć się m ogło
ty lk o  po p o d p isan iu  p o ko ju  to ruńsk iego , w  począ tk ach  lu tego.
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consiliarii prediclorum  dom inorum  regis ei ducis — sc. Jagiełły  i Witolda) 
świadkuja. na dokum encie rozejm u brodnickiego 1414 r.: obok dw u ksią­
żąt mazowieckich w ystępują tam  arcybiskup gnieźnieński i biskup po­
znański, czterej wojewodowie (K rystyn z Ostrowa, Jan  Tarnowski, Mi­
kołaj z M ichałowa i Maciej z Wąsoszy), kasztelan kaliski Jan  z Tuliszkowa 
i podkom orzy krakow ski P io tr Szafraniec 70.

L isty  gw arantów  trak ta tów  raciąskiego i toruńskiego zbliżone są do 
daw niejszych, czternastowiecznych, jak  w spom niane już ugody pokojowe 
z la t 1334 i 1343. Zm iana nastąp iła  od 1422 r. Z aw arty  nad jez. Mełno 27 
w rześnia tego roku pokój z K rzyżakam i został ra tyfikow any i zaopatrzony 
pieczęciami blisko 80 gw arantów  p ó źn ie j71, ale zapewne jeszcze nie na 
najbliższym  sejmie, k tó ry  odbył się w  listopadzie 1422 r., k iedy to, jak  
pisał Jagiełło, prelatos, barones, nobiles, cives et vu lgum  regni nostri ad 
nos in Nepolomice vocabim us 72. Jeszcze po sejm ie niepołom ickim  w ysy­
łano w  spraw ie w arunków  pokoju delegację na  W ęgry do Z ygm unta L uk­
sem burskiego 73. Podobnie ra ty fikacja  i sigffllacja ostatecznych dokum en­
tów pokoju 1435 r., jak  i drugiego pokoju toruńskiego m iały miejsce na 
sejm ach, p rzy  czym ra ty fikacja  pierwszego z nich przeciągnęła się także 
poza najbliższy sejm  po podpisaniu rozejm u w Łęczycy.

Przeniesienie ciężaru gw arancji pokoju z w ybranych dostojników  na 
stany, dokonujące się w trzecim  dziesiątku la t XV w ieku, w ynikało za­
pewne z k ilku  czynników. Nie bez znaczenia był tu  w zrost roli polskiego 
sejm u; w ystarczy przypom nieć przypadający w łaśnie n a  rok 1422 sejm  
obozowy pod Czerw ińskiem  czy odbyty w rok później zjazd w  W arcie, 
w ydający — bez udziału k ró la  (chyba po raz  pierw szy?) — s ta tu ty  regu lu ­
jące istotne dziedziny życia w  k ra ju  74. Przeniesienie to w ynikało jednak 
także z przyczyn n a tu ry  polityki zew nętrznej —  analogicznych gw arancji 
stanów  udzielać m iała strona krzyżacka. W ypłynęło to już w yraźnie w  po­
koju  brzeskim , k iedy gw aran tu jący  układ  poddani Zakonu uw olnieni zo­
sta li od posłuszeństw a K rzyżakom  n a  w ypadek złam ania przez n ich uk ła­
du pokojowego. Miało to, jak  wiadomo, niem ałe znaczenie w  późniejszym 
poddaniu się Związku P ruskiego Polsce 75.

G w arancji trak ta tom  m iędzynarodow ym  udzielali na sejm ach przede 
wszystkim  przebyw ający tam  urzędnicy ziem scy ■— z reguły  wojewo­
dowie i kasztelanow ie, zazwyczaj także obecni sędziowie, chorążowie i pod­
komorzowie. W yjątkow o obszerny tra k ta t brzeski 1435 r. w łączył na listę 
gw arantów  także innych urzędników  ziem skich —  a naw et, jak wiadomo, 
możniejszych przedstaw icieli rycerstw a nieurzędniczego. Było to  zape. 'ne 
podyktow ane faktem , że w śród posiadaczy niższych urzędów  ziemskich 
znajdowało się jeszcze w pierwszej połowie XV w ieku w ielu przedstaw·'

70 D ie S ta a tsver trä g e , I, s. 108.
71 P o r. o ty ra  w yżej.
72 A G Z , IX , n r  24. O sam ym  se jm ie  por. P  a w., s. 26; J . B a  r  d а с h, op. cii · ,
73 D ł u g . ,  X III ,  s. 308. Podczas z jazdu  z W ęgram i z m arł a rc y b isk u p  T rąb a , (op. 

cit., s. 309), jego osoba n ie  f ig u ru je  ju ż  w śró d  g w a ra n tó w  p o k o ju  m elneńsk iego .
77 A le  p o r. F . P i e k o s i ń s k i ,  W iece, s e jm ik i, s e jm y  i p r zy w ile je  z iem sk ie  

w  P olsce w ie k ó w  średn ich , R ozp raw y  AU, W ydz. H is t.-F ilozof., 39, 1900, s. 208.
75 P o r. M. B i s k u p ,  Z jed n o cze n ie  P om orza  W schodn iego  z  P o lską  w  po łow ie  

X V  w ie ku ,  W arszaw a 1959, ss. 135 n.
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cieli możnego i wpływowego ry ce rs tw a7G. S tan ten  uległ zmianie w  drugiej 
połowie tego stulecia, k iedy torm ow ać sit; zaczął senat i urzędy niesena- 
torskie oraz nie zw iązane z sądow nictwem  (podkomorzy, sędzia, także 
chorąży) sta ły  się dom eną średniej szlachty, podczas gdy m ożni intereso­
wali się przede w szystkim  kasztelaniam i i województwami.

G w arantów  w ybierano z przybyłych na sejm  dostojników; ty lko  tak  
w ytłum aczyć można brak  na  listach gw arantów  n iektórych w ysokich dy­
gnitarzy, jak  np. w ojew ody poznańskiego (Łukasza Górki) czy szeregu 
kasztelanów  (przemyskiego, halickiego, rogozińskiego, śremskiego itd.) 
w akcie drugiego pokoju to ruńsk iego77. Znaczna liczba uczestniczących 
w sejm ie dostojników pozwoliła zawsze dobrać w ystarczająco reprezen­
ta tyw ny skład gw arantów  spośród najgodniejszych panów  koronnych

W 1334 r. w śród 7 świadków  pokoju z K rzyżakam i w ym ieniony został 
m.in. kasztelan poznański Jarosław  z Iwna; gdy kasztelan nie przyw iesił 
do ak tu  swojej pieczęci, k ról specjalnym  dokum entem  w yjaśniał przyczyny 
tego stanu  rzeczy 78. Obowiązek obecności określonych św iadków n a  doku­
mencie I pokoju toruńskiego zakładał polski ak t w stępny w ystaw iony 
w lu tym  1411 r. w  T oruniu 79. W ydaje się, że w okresie późniejszym  uczest­
nictwo określonych, konkretnych  osobistości w  składzie gw arantów  nie 
było konieczne, przypuszczalnie jednak istn iały  tu  nadal w ypadki szcze­
gólne, k iedy to  starano się w prowadzić do listy  gw arantów  osoby szcze­
gólnie aktyw nie uczestniczące w pracach poprzedzających zaw arcie po­
koju. Należało to  już jednak do zjaw isk sporadycznychso. O stateczny 
skład listy  gw arantów  ustalano po zjechaniu się panów  koronnych na 
sejm, dokonując w yboru spośród obecnych. W w ypadku późniejszego, n ie­
spodziewanego przybycia kogoś z w ysokich dostojników, k tórych  n ie  ocze­
kiwano n a  sejm ie, mogło się zdarzyć — jak  to miało miejsce w w ypadku 
drugiego pokoju toruńskiego z biskupem  kam ienieckim  M ikołajem  — 
przyw ieszenie jego pieczęci na  dokumencie, bez w ym ienienia go w śród 
gw arantów  81.

Zamieszczone w  trak ta tach  pokojowych listy  gw arantów  odpowiadały 
swym składem  m om entow i przyw ieszenia pieczęci, nie zaś dacie zaw arcia 
pokoju. Tak np. gw aranci pokoju melneńskiego noszą na akcie ty tu ły  
urzędnicze piastow ane zapewne w  początku 1423 r., podobnie drugiego 
pokoju toruńskiego —  w  m aju  1467 r . 82

76 Dość w ym ien ić  g w a ra n tu ją cy c h  pokó j b rze sk i podsto lich : M ik o ła ja  z B rzezia. 
R afa ła  z G ołuchow a, S ta n is ła w a  z O stro roga , M ik o ła ja  S za rle jsk iego . To sam o do­
tyczy  i n ieu rzęd n ik ó w , ja k  np . P rz e d p e łk  M oście z K oźm ina, jed e n  z bogatszych  
p an ó w  w ielkopo lsk ich , S p y tek  z M elsztyna, R afa ł T arnow sk i, J a n  P ileck i itp .

77 D la tego  też  b ra k  u zasad n ien ia  tw ie rd ze n iu  M. G r z e g o r z a ,  op. cit., s. 82, 
jak o b y  „w yżsi u rzęd n icy  k ró lew scy  w chodzący  w  s k ład  ra d y  zosta li w  kom plecie  
zobow iązani do u w ie rzy te ln ien ia  t r a k ta tu ”. N ie w iadom o  zresztą , co au to r  rozum ie  
pod słow em  „ u rzęd n icy  k ró lew scy ” — z iem sk ich  czy nad w o rn y ch .

78 K o d eks  d y p lo m a ty c zn y  W ie lko p o lsk i, II, n r  1129, 1133.
75 E p  ist., II, s. 42.
80 T ak  m ożna b y  tłu m aczy ć  f ig u ru ją c e  w śró d  g w a ra n tó w  II  p o k o ju  to ru ń sk ieg o  

nazw isko  k a sz te lan a  m iędzyrzeck iego  J a n a  z O stro roga , k tó ry , ja k  w iadom o, p o d ­
czas o b rad  se jm u  p io trk o w sk ieg o  w  m a ju  1467 r. b a w ił w  R zym ie (M. G r z e g o r z ,  
op. cit., s. 82).

81 M. G r z e g o r z ,  op. cit., ss. 111— 112.
82 O 1467 r .  p isze  M. G r z e g o r z ,  op. cit., O w a rozb ieżność  a c tu m  i da tu m  

(tego o sta tn iego  z resz tą  w  d o k u m en tach  ty c h  b rak ), m oże pow odow ać w ie le  n iep o ­
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A kt drugiego pokoju toruńskiego jes t ostatnim  z polskich trak ta tów  
m iędzynarodow ych zaopatrzonym  w  tak  obszerną listę polskich gw aran­
tów. W ydaje się, że w  la tach  następnych  p rak tyka  polska odchodzi od tego 
zwyczaju, dyktow anego po części —  jak  w spom niano —  w ym ogam i stro ­
ny przeciw nej, a i racjam i politycznym i. U kłady z w ielkim  m istrzem  — 
od 1466 r. lennikiem  K orony —  zaopatryw ane byw ają odtąd w „zw yczaj­
ną”, n iezbyt obszerną listę  świadków s3, podobnie w yglądają inne tra k ta ty  
schyłku XV i początków XVI w ieku 84. U form owanie się n a  przełom ie 
XV i XVI w ieku dwuizbowego sejm u zm niejszyło daw ne znaczenie in­
nych, poza w ojew odam i i kasztelanam i, urzędników  ziemskich. N a tra k ­
ta tach  XVI w ieku św iadkują w ybran i członkowie senatu  oraz coraz licz­
niej przedstaw iciele dw oru —  przede w szystkim  sekretarze k ró lew scy 85, 
wreszcie, sporadycznie, przedstaw iciele zainteresow anych ziem. P rzyk ła ­
dem nowego układu świadków może być ak t potw ierdzenia trak ta tu  
z K rzyżakam i z 1525 r., na  k tó rym  świadkowało ostatecznie 9 biskupów, 
6 wojewodów, 7 kasztelanów , 2 m arszałków  (koronny i nadw orny), pod­
skarbi koronny i 5 innych urzędników  nadw ornych, 7 sek re tarzy  kró lew ­
skich, w reszcie podkomorzy pom orski Achacy Czerna i burm istrze trzech 
m iast pom orsk ich86. D okum enty obwieszone dziesiątkam i pieczęci prze­
chodzą do przeszłości.

Umowy i tra k ta ty  średniow iecznej Polski z państw am i ościennym i nie 
doczekały się dotąd bodaj w stępnego opracow ania w  polskiej historiografii. 
T rak ta ty  m iędzypaństw ow e pom ija m ilczeniem polska h isto ria  państw a 
i praw a, nie zajm uje się nim i rów nież dyplom atyka. B rak studiów  nad  ne­
gocjatoram i i autoram i tekstów  trak tatow ych , dziejam i sporządzania do­
kum entów  pokojowych, ich form ularzem , dziejam i ra ty fikacji i w ym ia­
n y  gotowych dokum entów. B rak w reszcie now szych polskich w ydań pod­
staw ow ych dokum entów  trak ta tow ych  — studium  pokoju melneńskiego 
oparte m usi być ciągle na  w ydaniu M acieja D o g i e 1 a, pokoju brzeskie­
go —  n a  Dogielu i publikacji pijarów . Szereg innych polskich dokum entów  
znam y przede w szystkim  z now szych publikacji obcych, jak  niem ieckie 
w ydaw nictw a M axa H e i n a ,  H ansa K o e p p e n a  czy przede w szystkim  
E richa W e i s e g o 87. B rak dotąd naw et tak  podstaw ow ych pomocy dla 
h istoriografii polskiej, jak  próba w ydania zestaw ienia w szystkich doku­
m entów  trak ta tow ych  i bibliografii —  nielicznej zresztą — lite ra tu ry  do­
tyczącej tych  dokum entów . W ym agają też szerokiej identyfikacji osoby 
św iadków i gw arantów  trak ta tów  pokojowych. D latego też p rzy  n in ie j­

rozum ień  p rzy  k o rz y s tan iu  z l is t  św iad k ó w  (gw aran tów ) tra k ta tó w  jak o  p rzek azó w  
do b io g ra fii poszczególnych osób.

83 P or. np . t r a k ta t  z 12 p a ź d z ie rn ik a  1479 r. z w ie lk im  m is trze m  (Die S ta a tsv e r -  
träge, I I I ,  ss. 138 n.) — 2 b iskupów , 5 w ojew odów , 10 k asz te lan ó w , m arsza łek , p o d ­
sk a rb i, 1 podkom orzy .

84 P o r. np . u k ła d  ze S te fan em  m o łd aw sk im  z 1499 r .  (Ź ró d ła  d zie jo w e , X ,  W ar­
szaw a  1878, ss. 34 n) —  7 b iskupów , 7 w ojew odów , 7 kasz te lan ó w .

85 P o r. Corp. Iu r . Pol. — I I I ,  n r  13, 18, 25 i passim .
88 Ib id em , IV , n r  47.
87 O w a rto śc i w y d a w n ic tw a  E. W e i s e g o  p o r. M. B i s k u p ,  W spTauiie p u b li­

k a c ji tr a k ta tó w  p a ń s tw o w y c h  Z a k o n u  K rzy ża ck ieg o  z  X V  w ie k u ,  K w a r ta ln ik  H is to ­
ryczny , L X III , 1956, z. 4 —5.

17. K o m u n i k a t y
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szych uwagach, zamieszczono w ykaz polskich gw arantów  drugiego pokoju 
toruńskiego, figurujących na pełnym  dokumencie pokojowym, sporządzo­
nym , jak w ynika z ostatnich ustaleń, podczas sejm u piotrkowskiego 
1467 r . 8”. Pierwszego w ydania tekstu  tego dokum entu, przechow ywanego 
do dziś w AGAD (dok. perg. 1140) dokonał w 1970 r. M aksymilian Grze­
gorz; identyfikacji osób tam  częściowo przeprowadzonej nie można 
uznać jednak za w ystarczającą 89. Ponieważ lista gw arantów  obejm uje sze­
reg osób stosunkowo mało znanych, jej publikacja w ydaje się pożyteczna, 
dając nie tylko obraz gw arantów  trak ta tu , ale równocześnie obrazując 
skład sejm u polskiego w  początkach drugiej połowy XV wieku. Podobnej 
identyfikacji, przeprowadzonej p rzy  okazji w ydania dokum entów, docze­
kać się pow inny listy  gw arantów  pokoju m elneńskiego i brzeskiego.

GW ARANCI D R UG IEG O  T R A K TA T U  TO R U Ń SK IEG O  1466— 146730

1. K siążę m azow ieck i K o n rad  I I I  R u d y  1454—1503 (PSB , X III , s. 5Ö5),
B i s k u p i :
2. gn ieźn ieńsk i: J a n  G ruszczyńsk i z G ruszczyc, Iw anow ic, bp w łoc ław sk i 1449/50, 

k an c le rz  k o ro n n y  1455— 09, bp  k ra k o w sk i 1463 abp  gn ieźn ień sk i 1403'—79, zm. 1479 
(P S B , IX , s. 55; I. S u ł k o w s k a - K u r a s i o w a ,  P olska  kance laria  koronna  w  la ­
tach 1447— 1506, W rocław  1967, s. 125; AC ap. I I , n r  023),

3. lw ow ski: G rzegorz  z S anoka , abp  lw ow sk i 1451—77, zm. 1477 (PSB, IX , s. 86),
4. k rak o w sk i: J a n  L u tk o w ic  z B rzezia, po d k an clerzy  k o ro n n y  1455— 64, bp  e le k t 

w a rm iń sk i 1457, w ło c ław sk i 1463, k rak o w sk i 1404—71, zm. 1471 (PSB, X, s. 443,
I. S u ł k o w s k a - K u r a s i o w a ,  op. cit., s. 113),

5. w ło c ław sk i: J a k u b  z S ienna , b p  w łoc ław sk i 1465— 74, po tem  a b p  g n ieźn ieńsk i 
1474— 80, zm. 1480 (PSB, X , s. 364; I. S u ł k o w s k a - K u r a s i o w a ,  op. cit., 
s. 151),

6. poznańsk i: A n d rze j z B n ina , bp  p o zn ań sk i 1438—79, zm. 1479 (PSB, II , s. 143),
7. w a rm iń sk i: P aw e ł L egendorf, bp  w a rm iń sk i 1458— 67, zm. 1467, ( C z a pl . ,  

s. X I),
8. p rzem y sk i: M iko łaj z B łażejow ie , b p  p rze m y sk i 1452—74, zm. 1474 (P SB , II , 

s. 131; I. S u ł k o w s k a - K u r a s i o w a ,  op. cit., s. 110),
9. chełm sk i: P a w e ł G rabow sk i, b p  ch e łm sk i 1463/4—79, zm. 1479 ( D ł u g . ,  X IV , 

ss. 400, 682; C. E u b e l ,  H ierarchia  catholica m ed ii aevi, t. II, M o n aste rii 1901, s. 141),
10. K a s z t e l a n  k r a k o w s k i :  J a n  Tęczyński, kasz t, b ieck i 1433, w o jn ick i 

1435, w o j. s an d o m iersk i 1437, k rak o w sk i 1438, k asz t, k ra k o w sk i 1459—70, zm . 1470 
( F e d . ,  s. 285),

W o j e w o d o w i e :
1. k ra k o w sk i: J a n  P ileck i, s ta r . k ra k o w sk i 1440, w oj. k ra k o w sk i 1459—72, po tem  

kasz t, k ra k o w sk i 1472—76, zm. 1476 (F e  d., s. 277; D w  o r  z., tab l. 103),
12. san d o m ie rsk i: D z iersław  z R y tw ian , s ta r . ch e łm sk i 1440, san d o m iersk i 

1442—77, k asz t, ro z p ie rsk i 1453, w oj. s ie rad zk i 1455, s an d o m iersk i 1461—71, po tem  
w o j. k ra k o w sk i 1472, k asz t, k rak o w sk i 1477, zm. 1477/8 ( F e d . ,  s. 280; K n ig i, s. 159; 
P r o c h .  JWat, s. 147),

88 M. G r z e g o r z ,  op. cit., ss. 79 n.
89 Ib id e m , ss. 170 n . W ydaw ca ogran iczy ł się do u s ta leń  h e rb ó w  g w aran tó w , 

p rzy d a tn y ch  d la  celów  he ra ldycznych .
90 P odane  d a ty  oznacza ją  g ran iczne  la ta  w y stęp o w an ia  na  w ym ien ionych  u rzę ­

dach, uchw ycone  w g  cy tow anych  przekazów .
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13. k a lisk i: S ta n is ła w  z O stro roga , podsto li k a lisk i 1432, kaszt, m iędzy rzeck i 1445, 
s ta r . g en e ra ln y  W ielkopo lsk i 1439—40, 1448—51, kaszt, gn ieźn ień sk i 1450, w oj. k a lisk i 
1453— 75, po tem  w o j. pozn ań sk i 1475— 76, zm. 1476/7 (G ą  s., s. 180),

14. s ie rad zk i: M iko ła j syn  J a r a n d a  z B rudzew a , s ta r . b rze sk i 1455— 88, cześn ik  
kaU ski 1461, w o j. s ie rad zk i 1466—92, zm. ok. 1492 (P S B , I I I ,  s. 8; B o n . ,  I I , s. 153; 
G  ą  s., s. 37),

15. łęczyck i: P io tr  O porow sk i, chor. w iększy  łęczycki 1434, s ta r . łęczyck i 1448—51, 
podkom . łęczycki 1450, w oj. łęczyck i 1453/4— 67, zm . 1467 ( P i o t r . ,  s. 100; P a w . ,  
s. V II n .; K n ig i, s. 198; AGA D  te r r .  Łęczyca 12 k. 244),

16. b rzesk i: M iko ła j K ościelecki, chor. bydgosk i, b rzesk i i in o w ro c ław sk i 1433 (?), 
kasz t, by d g o sk i 1449, in o w ro c ław sk i 1453, w o j. in o w ro c ław sk i 1453, b rzesk i 1457—79, 
s ta r . dobrzyńsk i 1454— 68, zm. 1479/80 (P SB , X IV , s. 413),

17. in o w ro c ław sk i: J a n  K ościeleck i, chor. in o w ro c ław sk i 1450, podkom . d o b rzy ń ­
sk i 1453, w o j. in o w ro c ław sk i 1459— 75, s ta r . m a lb o rsk i 1459— 75, in o w ro c ław sk i 1472— 
75, zm. 1475 (P SB , X IV , s. 402),

18. lw ow sk i: S ta n is ła w  C hodeckí, s ta r . dob rzy ń sk i 1448, h a lick i 1452— 74, kasz t, 
lw o w sk i 1460, w o j. i s ta r . p o d o lsk i 1462, lw o w sk i (ru sk i) 1466—74, zm. 1474 (PSB, 
Ш , s. 351: M a i . ,  ss. 83,95— 6; D w o r z . ,  tab l. 117; L a s . ,  s. 20),

19. podo lsk i: M ichał M użyło z B uczacza, kasz t, pod o lsk i (kam ien ieck i) 1460, w oj. 
podolski 1465—70, zm. ok. 1470 (P SB , ІИ , s. 85; D w o r z . ,  tab l. 110),

20. ra w sk i: M iko łaj K u c ień sk i z K u tn a , s to ln ik  i s ta r .  g o s ty n iń sk i 1461, w oj. 
ra w sk i 1465— 67, po tem  w o j. łęczyck i 1467—93, s ta r .  g e n e ra ln y  W ie lkopo lsk i 1484—93, 
zm. 1493 (PSB, X V I, s. 63),

21. b e łsk i: Z y g m u n t z R a d z a n o w a 91, S łonow a, U hnow a  (H unow a), chor. p łock i 
1462, w o j. b e łsk i (po 1464) 1467 (p ierw sza w zm ian k a) — 1470, zm. p rz e d  1472 (M ie­
sięczn ik  H era ldyczny , X , s. 9; Z b iór  d o k u m e n tó w  za ko n u  OO. P a u lin ó w  w  Polsce, 
t. I , K ra k ó w  1938, s. 305),

22. m a lb o rsk i: Ś c ibo r B ażyńsk i, w o j. k ró lew iec k i 1454, m a lb o rsk i 1455/6— 80, g u ­
b e rn a to r  P ru s  1459— 67, s ta r .  g e n e ra ln y  P ru s  1472—80, zm . 1480 (P SB , 1, s. 377; 
K. G ó r s k i ,  S ta ro sto w ie  m a lborscy  w  la tach  1457— 1510, T o ru ń  1960, ss. 27 i n.),

23. ch e łm iń sk i: G a b rie l B ażyńsk i, w o j. e lb lą sk i 1454, ch e łm iń sk i 1455— 75, zm. 
1475 (P SB , I, s. 376),

24. gdań sk i: O tto  M achw ic, w oj. g d ań sk i (pom orski) 1467—77, zm. 1477 ( C z a pl . ,  
s. 12),

K a s z t e l a n o w i e :
25. p o zn ań sk i: P io tr  Ś w idw a z S zam otu ł, kasz t, k a lisk i 1447, p o z n ań sk i 1450—73, 

s ta r . p o m o rsk i 1455, s ta r . g e n era ln y  W ielkopolsk i 1460—73, zm . 1473 (G ą s . ,  s. 185),
26. san d o m iersk i: J a n  syn  H inczy  z R ogow a, zw any  na jczęśc ie j H inczą z  R ogow a, 

kaszt, ro sp ie rsk i 1443 i p o d sk arb i k o ro n n y  1447— 60, kasz t, s ie rad z k i 1453 i  s ta r . 
inow rocław sk i, kasz t, san d o m iersk i 1461—73, zm. 1473 (P SB , IX , s. 521).

27. M a r s z a ł e k  k o r o n n y  J a n  z  R y tw ian , (w spół) s ta r . s an d o m iersk i 1453— 
63, m a rsza łe k  k o ro n n y  1462—75, po tem  kasz t, s an d o m ie rsk i 1474—78, w o j. k ra k o w sk i 
1477—78, zm. 1478/9 ( F e d . ,  s. 280; S. K u t r z e b a ,  U rzędy  ko ro n n e  i nad w o rn e  
w  Polsce, P rze w o d n ik  N aukow y  i L ite rack i, X X X I, 1903, s. 1166).

K a s z t e l a n o w i e ,  c.d.:
28. k a lisk i: P io tr  S k ó ra  z G a ju , p o dsędek  p o zn ań sk i 1432, sędzia  p o z n ań sk i 1441, 

kasz t, k a lisk i 1451—68, s ta r . g e n e ra ln y  W ielkopo lsk i 1455—56, zm. 1468 (G ą s.,
s. 169),

91 W oryg.: R a d za n ó w  (R adzanow o pow . płocki). M. G r z e g o r z ,  op. cit., s. 213 
czy ta: K adzanow .

17*
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29. gn ieźn ieńsk i: B artło m ie j G ruszczyńsk i z Iw anow ic, podkom . s ie rad zk i 1455, 
k asz t, g n ieźn ieńsk i 1467 (p ierw sza w zm ianka), po tem  kasz t, k a lisk i 1468— 86, zm, 
1486/7 (B o n . ,  V II, s. 138; G ą s . ,  s. 171),

30. sieradzk i: J a n  Z arem ba z K alinow ej, kaszt, s ie rad zk i 1461—77 i s ta r . w ie lu ń ­
ski, po tem  w oj. k a lisk i 1477—79, zm. 1479/81 ( D w o r z . ,  tab l. 93; G ą s . ,  s. 52; F e d . ,  
s. 185),

31. lu b e lsk i: D obiesław  K m ita  z W iśnicza, kasz t, b ieck i 1458, w o jn ick i 146-0, lu ­
be lsk i 1464— 74, po tem  w oj. lu b e lsk i 1474, s an d o m iersk i 1478, zm. 1478 (P S B , X III , 
s. 87),

32. w o jn ick i: J a n  A m or m łodszy  T arn o w sk i, kasz t, sąd eck i 1461, w o jn ick i 
1463/4—79, po tem  w o j. k ra k o w sk i 1479, kasz t, k ra k o w sk i 1491— 1500, zm. 1500 ( F e d . ,  
s. 286; D w o r z . ,  ta b l. 95),

33. łęczyck i: T om asz z S oboty , m ieczn ik  łęczyck i 1438, sędzia  łęczycki 1447, kasz t, 
łęczycki 1461—85, zm. po 1485 ( P i o t r . ,  s. 101; P a w . ,  s. V III n ; AGAD te rr .  Łęczyca 
12 k. 4V).

34. P o d s k a r b i  k o r o n n y :  J a k u b  z D ębna, podczaszy  k ra k o w sk i 1448, kasz t, 
m ałogo jsk i 1459, p o d sk arb i ko ro n n y  1460—68 i s ta r . k ra k o w sk i 1463— 90, po tem  k a n ­
c le rz  k o ro n n y  1469—73, w oj. s an d o m iersk i 1473, kasz t, k ra k o w sk i 1478— 90, zm. 1490 
(P SB , V , s. 71; F. K  i r  y  k , J a k u b  z  D ębna, W rocław  1967; I. S u ł k o w s k a - K u r a -  
s i o w a ,  op. cit., s. 118).

K a s z t e l a n o w i e  c.d.:
35. w iś lick i: J a n  F e lik s  T arn o w sk i, k asz t, b ieck i 1460, w iś lick i 1465— 79, po tem  

w oj. lu b e lsk i 1480— 84, zm. 1484/5 ( F e d . ,  s. 187; D w o r z . ,  tab l. 95),
36. b rzesk i: A n d rze j K re tk o w sk i, kasz t, k ru szw ick i 1453, b rz e sk i 1455— 75, po ­

tem  w oj. in o w ro c ław sk i 1476, b rzesk i 1479, zm. 1479 (P SB , XV, s. 276; E pist., II I ,  
s. 82; K m K , II , s. 265),

37. sądeck i: S ta n is ław  W ątró b k a  ze S trze lc , k asz t, sąd eck i 1463'—74, po tem  w oj. 
b e łsk i 1476—78, zm. po (?) 1478 ( F e d . ,  s. 287; M iesięczn ik  H era ldyczny , IX , s. 9),

38. inow rocław sk i: K ry s ty n  ze Sm ólska, podkon ie  in ow rocław sk i 1453, s to ln ik  
ino w ro c ław sk i 1457, kasz t, in o w ro c ław sk i 1460—97, zm. p rzed  1501 (R ozpraw y Ak. 
U m ie ję tn . W ydz. H ist. Filoz., X L II , 1902, s. 198; Vol. leg., I, s. 88; AGAD, te rr . 
B rześć 6a k . 144, 165, 186, 216*, 224, 232v, 250*, 263*, 273*, 333v, 352; E pist., II I , s. 119; 
M R P S, II , n r  812),

39. lw ow sk i: P aw e ł O drow ąż  ze Sprow y, s to ln ik  lw o w sk i 1443, kasz t, lw ow sk i 
1463— 78, zm. 1478 (M a i . ,  s. 218; D w o r z . ,  tab l. 109),

40. d ob rzyńsk i: P io tr  z M oszczonnego, s to ln ik  in o w ro c ław sk i 1453, kasz t, do­
b rzy ń sk i 1457—76, zm. po 1476 (AGAD, te r r .  B rześć  6b k. 31v, 6a k. 267v, 327v; L a s . ,  
s. 7; M.  B i s k u p ,  Z jed n o czen ie  Pom orza , W arszaw a  1959, s. 210),

41. k am ien ieck i: M iko łaj B iedrzych  albo  Ś w iercz  z N ow egodw oru , s to ln ik  k a ­
m ien ieck i 1464, kasz t, k am ien ieck i 4467—90 (AGZ, VI, s. 112, 114, XV, s. 107; AGAD, 
tzw . M etry k a  litew sk a , IV  В 17, к. 195—201),

42. p łock i: J a n  N inogn iew  z K ry sk a , G rodzanow a, p o dsędek  p ło ck i 1434—57 
i chor. zak roczym sk i 1439—50, sędzia  zak roczym sk i i w yszogrodzk i 1450— 62, p łock i 
1457—67 (?), k asz t, czersk i 1462 (?), p ło ck i 1463— 67 {?), zm. p rzed  1468 (P SB , X IV , 
s. 485),

43. rad o m sk i: E u s ta ch y  O drow ąż ze Sp row y , k asz t, rad o m sk i 1459—78, po tem  
w iś lick i 1478, zm. p rzed . 1485 (S tra ty  b ib lio te k  i  a rch iw ów  w a rsza w skich , t. II I ,  
W arszaw a 1955, s. 202; F e d . ,  s. 180; D w o r z . ,  ta b l. 109),

44. czerski: M iko ła j W ąż z D obrzankow a, B ogatego, Ż elech lina , chor. c iechanow ski 
1451, czersk i 1462, kasz t, czersk i 1464— 69, po tem  w o j. m azow ieck i 1469— 80, zm. po  1480
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(B o n . ,  I, s. 323; AGZ, X IX , s. 342; K M az., s. 254, 263; A. W o l f f ,  S tu d ia  n a d  u rzę d n i­
k a m i m a zo w ieck im i, W rocław  1962, s. 284, 290; M. B i s k u p ,  Z jednoczen ie , s. 54; 
K ata log  B ib lio tek i R a c zyń sk ic h  w  P oznan iu , t. I, P oznań  1885, e. CCCLXXIV),

45. ra w sk i: M ęcina z Ż e le c h lin a 5)2 —  kaszt, ra w sk i 1462 (AGAD, M etr. k o r. księgi 
k a n c le rsk ie  27, s. 120) — 1467 (o s ta tn ia  w zm ian k a) zapew ne id en ty czn y  z chor. r a w ­
sk im  1443—53 (A. W o l f f ,  S tu d ia ,  s. 291),

46. g o sty n iń sk i: M iko ła j Szczubio ł z B rzozow a, kasz t, g o s ty n iń sk i 1465— 67, zm. 
p rzed  1470 (E pist., 1/2, s. 227; In v e n ta r iu m  ... p r iv ileg io ru m ,  L u te tia e  P a ris io ru m  1862, 
s. 338; В о п., I I ,  s. 195),

47. b e łsk i: D ob iesław  z B yszow a, N iebo row a, s ta r . b e łsk i 1463—66, kaszt, b e łsk i 
1465— 76, po tem  w oj. b e łsk i 1479— 89 (M iesięcznik  H era ldyczny , IX , ss. 9, 10, 16),

48. w isk i: W in cen ty  G iżycki, m a rs z a łe k  m azo w ieck i 1446—64, k asz t, w isk i 1465— 
68, zm. p rzed  1471 (P SB , V III, ss. 26—27; B o n . ,  V I, ss, 60—61, A. W o l f f ,  S tu d ia , 
w g in d ek su ; K M az., s. 234),

49. gdań sk i: M iko łaj P ilaw sk i, k asz t, ch e łm iń sk i 1466, g d a ń sk i 1467— 78, zm. 1478 
( C z a pl . ,  ss. 17, 27),

50. e lb ląsk i: F a b ia n  L eg en d o rf, M gow ski, k asz t, e lb lą sk i 1467—78, po tem  w oj. 
p o m o rsk i 1478— 83, zm. 1483 ( C z a p l . ,  ss. 22, 23, 12, 13),

51. ch e łm iń sk i: L u d w ik  M o rtęsk i (M ortangen), k asz t, ch e łm iń sk i 1467—74, p o ­
tem  w o j. ch e łm iń sk i 1475—79, zm . 1479/80 ( C z a p l . ,  s. 16, 4),

52. m iędzy rzeck i: J a n  z O stro roga , k asz t, m ięd zy rzeck i 1465— 72, po tem  p o zn ań ­
sk i 1474— 1500, w oj. pozn ań sk i 1501, zm. 1501 (G ą s . ,  s. 180),

53. b ieck i: P io tr  z B ran ic , k asz t, n ieck i 1466—75 (F .e d ,, s. 37; P SB , I I ,  s. 409 — 
tu  m y ln ie  po łączony  w  jedno  z sędzią  lw o w sk im  P io trem  z B rańczy , por. n iże j n r  105),

54. ro sp ie rsk i: P io tr  Z a jączek  z W rzące j,.podkom . s ie rad z k i 1445, kasz t, ro sp ie rsk i 
1460— 67 (o s ta tn ia  w zm ianka), zm. p rzed  1469 (A C a p ., I I , s. 150; K n ig i, s. 167; P a w . ,  
s. X L, A GAD te rr .  S ie radz , 12, k. 40; A rch . P ań s tw , w  P oznan iu , P oznań  G r. 2 k. 94v,

55. k a m ień sk i: D obrogost z  O stro roga , k asz t, k a m ie ń sk i 1443— 67 (o s ta tn ia  
w zm ianka), po tem  kasz t, g n ieźn ień sk i 1468— 78, zm. 1478/9 (G ą  s., ss. 54, 179),

56. b rzeziń sk i: M iko ła j z M iłonic, S ław oszew a, O porow a, podczaszy łęczycki 
1432, podsto li łęcz. 1436, s to ln ik  łęcz. 1451, k asz t, b rz ez iń sk i 1454—67, zm . p rzed  1470 
( P i o t r . ,  s. 103, 102; P a w . ,  s. IX  п.),

57. k ru szw ick i: M iko łaj O porow sk i, kasz t, k ru sz w ick i 1467 (p ie rw sza  w z m ia n ­
ka) —■ 72, po tem  kasz t, b rz ez iń sk i 1479, zm . po  1479 (E pist., 1/2, s. 247; M R P S, I, n r  871, 
1501),

58. m a łogo jsk i: Z b ign iew  z B ąkow ej G óry, kasz t, m a ło g o jsk i 1462— 67 (o sta tn ia  
w zm ianka), po tem  ro sp ie rsk i 1469, zm. p rzed  1473 ( F e d . ,  s. 175; E pist., 1/2, s. 220; 
M RPS, I, n r  1030; A GAD, te r r .  S ie rad z  12 k . 168 п.),

59. lędzk i: W ojciech  G ó rsk i z M iłosław ia , J a ro c in a  ( ty tu la tu ra :  z  B n in a , u ży ta  
w  d okum enc ie  w y ją tk o w a  i  chyba  m y ln a), kasz t, lędzk i i s ta r . w sch o w sk i 1462—94, 
zm. 1494 (PSB  V III, s. 457; G ą s . ,  ss. 59, 97),

60. zaw icho jsk i: M iko ła j Róża z B oryszow ic (Borszowic), ochm istrz  k ró lew sk i 
1432—54, m a rsza łe k  d w o ru  k ró lo w e j 1455—77, kaszt, z aw ich o jsk i 1462—77, zm. po 
1477 ( F e d . ,  s. 279; P r o c h . ,  M at., s. 110; V ol. leg., I , s. 92; S. K u t r z e b a ,  op. cit., 
s. 1171),

92 M. G r z e g o r z ,  op. cit., s. 129 id e n ty fik u je  M ęcinę b łęd n ie  z C io łk iem  z Ż e­
lechow a, podczas gdy chodzi tu  o  Ż elech lin  (pow. raw sk i) i  rod z in ę  h e rb u  R aw a  (por. 
jeszcze w  X V I w. w łasność M ęciny w  Ż elech lin ie . Ź ród ła  d z ie jo w e , t. X V I, W arszaw a 
1895, s. 165; in fo rm a c ja  o h e rb ie  od doc. d ra  Jerzego  W iśniew skiego).
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61. [przem ęcki:] R afa ł L eszczyński, kasz t, p rzem ęck i 1427— 67 (o s ta tn ia  w z m ian ­
ka), zm. ok. 1467 (G ą s .,  s. 81)93,

62. san to ck i: [Sędziw ój z C zarnkow a], kasz t, san to ck i 1466— 86, po tem  gn ieź­
n ień sk i 1487, w o j. k a lisk i 1494, po zn ań sk i 1499—1500, zm. 1500 (PSB, IV, s. 219; 
G ą  s., s. 167)94,

63. k o n a rsk i łęczycki: J a k u b  z B rużycy, k asz t, k o n a rsk i 1466—67, po tem  ino - 
w łodzk i 1470—74, zm . p rzed  1477 ( P a w . ,  s. X IV  n.; M R P S, I, n r  1166),

i 4. po łan ieck i: S tan is ław  z R udy, kasz t, p o łan ieck i 1467—73, zm. po 1473 (F e  d., 
s. 177; A G Z , X III , s. 542, X V II, s. 87),

65. żarn o w sk i: S ta n is ła w  Szydłow iecki, kaszt, ż arn o w sk i 1462—78, m a rsza łek  
dw o ru  k ró lo w ej i o c h m istrz  k ró lew iczów  1467—71, po tem  k asz t, rad o m sk i 1478— 93, 
s ta r . k ra k o w sk i 1490—91, zm. 1493/4 ( F e d . ,  s. 285; S. K u t r z e b a ,  op. cit., s. 1174; 
D w o r z . ,  ta b l. 122),

66. inow łodzk i: P io tr  ze S try k o w a, m ieczn ik  łęczyck i 1423, cześn ik  łęcz. 1438, 
kasz t, inow łodzk i 1438— 67 (o s ta tn ia  w zm ianka), zm. p rzed  1470 ( P i o t r . ,  ss. 96, 99, 
100; P  a  w ., s. V  n.),

67. n ak ie lsk i: W łodek  z D anaborza , s ta r . n ak ie lsk i 1436—67 i kasz t, n ak ie lsk i 
1453·—67, zm. 1467 (G ą s., ss. 62, 95),

68. b iechow ski: F lo r ia n  z W rzącej, M ycielina , kasz t, b iechow sk i 1465—71, zm. 
1471 (G ą s., s. 31; AGAD, te r r .  S ie ra d z  12, k. 35),

69. sp icy m iersk i; J a n  z G rądów , kasz t, sp icy m iersk i 1442—79, zm. po 1479 {K m K , 
s. 204; ZDM, n r 799; K n ig i —  często; AGA D  te r r .  S ie rad z  13 k. 13v, 27, 42, 49, 54v, 61; 
В о п., V II, s. 51),

70. w ie lu ń sk i: J a n  Ł opata , n a jp e w n ie j id en ty czn y  z k asz t, w ie lu ń sk im  Jan em  
z N in iew a 1462—87 (A rch iw um  P a ń s tw o w e  w  P o znan iu , K a lisz  Z 12 k . 26v, K alisz  
Gr. 26 k. 245, 414, G r. 27 k. 38v, G r. 28 к  184, 218v, 251, 325, 371) 35,

71. bydgosk i: J a n  z M ozgaw y. W ieś M ozgaw a n a  K u jaw ach  n ie  znana. J a n
z M. sk ąd in ą d  n ie  znany , m ógł je d n a k  w  1467 r. być kasz t, bydgoskim ,

72. zakroczym ski: J a k u b  z G ościeńczyc, M ińska, p odsędek  czersk i 1435, s to ln ik  
czersk i 1438, k asz t, zakrocz. 1465— 69, po tem  kasz t, czersk i 1469— 80 (A. W o l f f ,  
S ta rsze ń stw o , s. 18; tenże, S tu d ia , ss. 285, 286),

73. liw sk i: A n d rze j z W ilanow a (M ilonow a), R aszyna, kasz t, liw sk i 1458— 67 
(os ta tn ia  w zm ianka), po tem  kasz t, zakroczym ski, zm. p rzed  1472 (A. W o l f f ,  S tu d ia ,  
ss. 285, 286).

P o d k o m o r z o w i e :
74. k ra k o w sk i: M iko ła j P ien iąż ek  z W itow ie, s ta r . b ieck i 1443— 60, w ie lk o rząd ca  

k ra k o w sk i 1448— 58, s ta r . sanock i 1450—74, sąd eck i 1452—60, sp isk i 1454, k rak o w sk i 
1457—63, podkom . k ra k o w sk i 1458—74, zm. 1474 ( F e d . ,  ss. 276—277),

75. p o zn ań sk i: J a n  z G órk i podkom . pozn. 1466—78 i  s ta r . n a k ie lsk i 1468—78, 
zm. 1478/9 (G ą s . ,  ss. 71, 96),

93 T ek s t o ry g in a łu  b rzm i: R aphae l de L eszno  S a n thoczensis . J e s t  to  je d n a k  p raw ie  
na  pew no  b łąd  p isarza , p o lega jący  n a  w ypuszczen iu  części te k s tu . R a fa ł L eszczyń ­
sk i b y ł p rzez  całe  życie k a sz te lan em  p rzem ęck im  i jak o  ta k i też  n a jp e w n ie j zm arł 
po m a ju  1467 r. N a to m ia st k asz te lan em  san to ck im  b y ł od 1466 r .  Sędziw ój C zarn - 
kow sk i (por. G ą s . ,  ss. 81, 83), u rząd  ten  sp raw o w a ł on n ie p rz e rw an ie  aż do 1486 r .  
N a jp raw d o p o d o b n ie j p isa rz  opuścił t r z y  słow a z te k s tu , k tó ry  w in ien  b rzm ieć : R a ­
p h ae l de Leszno  P rzem en ten sis , S a n d ivog ius  de C zarnków  San thoczensis.

94 P or. p rzy p is  p o p rzedn i.
93 P rzy d o m ek  Ł opata  n ak azy w a łb y  łączyć J a n a  z Z a rem b am i z K a lin o w ej (por. 

D w o r z . ,  tab l. 93) i p rzyp isyw ać  m u  n iez id en ty fik o w an ą  p ieczęć op isaną  przez 
M. G r z e g o r z a ,  op. cit., s. 128, n r  5. U r u s k i ,  Rodzina , t. X II ,  ss. 114— 115 uw aża  
J a n a  z N in iew a za N ałęcza. *
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76. san d o m iersk i: P io tr  D un in  z P raw k o w ic , podkom . san d . 1460 i m a rsza łek  
n ad w o rn y , s ta r . łęczycki, po tem  kasz t, s ie rad z k i 1478 i s ta r .  m a lb o rsk i, w o j. b rzesk i 
1480— 84, zm . 1484 (PSB, V, s. 479; K . G  ó r  s к  i, S ta ro sto w ie , ss. 31 n.),

77. ka lisk i: J a ro s ła w  R ozdrażew ski, m ieczn ik  k a lisk i 1451, podkom . ka l. 1463—67 
(o s ta tn ia  w zm ianka), zm. 1467/8 (G ą s., ss. 40, 44),

78. s ie rad zk i: J a n  W ężyk z W oli W ężykow ej, M okrska, p isa rz  z iem sk i s ie rad z ­
k i 1465, podkom . sier. 1467— 93, zm. po  1493 (AGAD, te r r .  S ie rad z  12 k. 76, 82, 100, 
120 n.; K M az., s. 238; F  e  d., s. 193; K m K , s. 289),

79. łęczycki: M iko ła j L asocki, podkom . dob rzy ń sk i 1450 i s ta r . łęczycki, podkom . 
łęcz. 1454—71, m a rsza łe k  n a d w o rn y  1464— 71 (L a s . ,  s. 10; K nig i, s. 156, 179; P a w . ,  
'ss. IX  i n.; F e d . ,  ss. 191, 240; A C ap., II, s. 356; S. K u t r z e b a ,  op. cit., s. 1167),

80. b rzesk i: J a n  D arzbóg, sk ąd in ą d  n ieznany , m ógł je d n a k  w  1467 być podkom . 
b rzesk im . B y ł p rzy p u szcza ln ie  k rew n y m  D arzbogów  ze S p iegow a w  ziem i d o b rzy ń ­
sk ie j (por. D arzboga  ze S. s to ln ik a  dob rzyńsk iego  1471— 82 (AGAD, te r r .  S ie radz . 
12 k. 212; L a s . ,  s. 14),

81. lw ow sk i: J e rzy  S tru m iłło  z D ym oszyna, W inn ik , chor. lw ow sk i 1443, p o d ­
kom . lw ow sk i 1461—76, po tem  k asz t, lw o w sk i 1479— 85, zm. p rzed  1494 (M a i .,  s. 229),

82. lu b e lsk i: G ro t z O stro w a  podkom . lu b . 1462—80, zm. po  1480 ( F e d . ,  s. 192; 
E pist., II I ,  s. 117, A rcheion , L I, 1969, s. 114),

83. d o b rzy ń sk i: J a n  K oście leck i, podkom . dobrz. 1467 (p ierw sza w zm ianka), po ­
tem  kasz t, k ru szw ick i 1481 i  s ta r. bydgosk i 1481, k asz t, dob rzyńsk i 1485 i s ta r . dobrz. 
1485— 98, kasz t, b rzesk i 1490, w oj. ino w ro c ław sk i 1481, zm . po  1498 (P SB , X IV , s. 404),

84. p rzem y sk i: S p y tek  z  Ja ro sław ia , podkom . p rzem . 1464— 72, po tem  w oj. be łsk i 
1472, lw o w sk i 1474 i s ta r .  lw o w sk i 1478— 94, w oj. san d o m ie rsk i 1479, k ra k o w sk i 1490/1, 
kasz t, k ra k o w sk i 1501— 19, zm. 1519 (P SB , X I, s. 5),

85. p o m o rsk i: J a n  B ażyńsk i podkom . p om orsk i i che łm iń sk i (p rusk i) 1467— 78, 
po tem  kasz t, e lb lą sk i 1478— 1480, zm . 1480 (P SB , I, s. 376),

86. k am ien ieck i: K ry s ty n  S zczukow ski, ze Szczukow a, podkom . p o d o lsk i (k am ie ­
niecki) 1467 (p ie rw sza  w zm ian k a) — 1470, zm. po 1470 (AGAD, tzw . M etry k a  litew sk a , 
IV  В 17, к . 31—32, 59—62). Im ię  Szczukow skiego źró d ła  m y lą : w  1469 d w u k ro tn ie  
n azw ano  go P aw łem  (A G Z, VI, ss. 112, 114), w  1468 i 1470 — M iko ła jem  (AGAD, 
op. cit., к . 31— 32). J e s t  zap ew n e  id en ty czn y  z K ry s ty n em  Szcz. dw o rzan in em  (fam i­
lia ris )  k ró lew sk im  1442— 43 (AGAD, op. cit., к. 35—36v), a  m oże i z P aw łem  Szcz. ło w ­
czym  k am ien ieck im  1456 (A G Z, IV , s. 165),

C h o r ą ż o w i e :
87. k rak o w sk i: M iko łaj C hrząstow sk i, w o jsk i k ra k o w sk i 1440, k ra jc z y  k ró low ej 

1460, chor. k ra k . 1462— 82, być m oże jednocześn ie  k asz t, ch ełm sk i 1472— (1479?)— 82 
i s ta r . lu b e lsk i 1479, zm . 1482/3 ( F e d . ,  s. 260; B o n . ,  II I , s. 115; PSB , II I , s. 473),

88. pozn ań sk i: M iko ła j T om icki, chor. pozn. 1450— 78, zm. 1478 (G ą s . ,  s. 63)nG,
89. san d o m iersk i: M iko łaj S zpo t z K ra jo w a 97, P ilczycy , chor. san d . 1462— 81, 

zm. po  1481 (Vol. leg., I, s. 92; E pist., I I I ,  s. 119; F  e d., s. 201),
90. k a lisk i: M iko łaj K o śm id er G ruszczyńsk i, podsto li p o zn ań sk i 1454, chor. kal. 

1465—76, zm . 1476 (G ą s . ,  s. 171),
91. s ie rad zk i: M iko ła j z M ajkow ic (M ojkow ic) cho r. w iększy  sier. 1451—67 (o sta t­

n ia  w zm ianka). W y stęp u je  w  znanych  m i ź ró d łach  zaledw ie  raz : Vol. leg.. I , s. 77, 
1451 r. — (tu b łęd n ie  nazw an y  sądeck im ). B ył cho r. w iększym , bow iem  u rząd  chor.

013 B yć m oże do T om ickiego n a leży  lu źn a  pieczęć pochodząca z d o k u m en tu  t r a k ­
ta tu , op isana  p rzez  M. G r z e g o r z a ,  op. cit., s. 128.

97 W  oryg. C ragyow  (K rajów , pow . P rzysucha). M. G r z e g o r z ,  op. cit., s. 215 
o d czy tu je : C raguoto.
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m niejszego  p ia s to w a ł w  tym  czasie (1461— 72) A ndrze j ze Z d u ń sk ie j W oli i W idaw y 
(AGAD, te r r .  S ie radz , 12, k. 1— 241). B yć m oże iden ty czn y  z chor. sier. M iko łajem  
K w ia tk o w sk im  (ACap., I I , s. 299, r. 1482). P or. też. J . K o b i e r z y c k i ,  P r z y c z yn k i  
do d z ie jó w  z iem i s ie ra d zk ie j, t .  II , W arszaw a [1916], s. 67, gdzie w ym ien iono  k ilk u  
M ojkow skich  ja k o  chorążych .

92. łęczycki: K lem en s ze S traszk o w a, p odkon ie  łęcz. 1440, chor. m n ie jszy  łęcz. 
1455—67, zm. p rzed  1470 ( P i o t r . ,  s. 105; P a w . ,  s. IX —X IV ; M R P S, I, n r  1171),

93. b rzesk i: A n d rze j z W oli P ie ro w e j98, chor. b rze sk i 1463— 82, zm. p rzed  1491 
(AGAD, te rr . B rześć 6a, k. 174v, 216v 245*, 264, 272v, 281, 288, 339v, 352*),

94. lw ow ski: J a n  Ś w in k a  z Pom orzan , chor. lw ow ski 1463— 76, zm. 1476/7 (M a i.,  
s. 107),

95. k am ien ieck i: M ichał B apszyńsk i z H um ieńca, chor. p o do lsk i (kam ien ieck i) 
1467 (p ierw sza w zm ian k a) —  1469, zm. p rzed  1487 (В o n., V III, ss. 5—6; AGZ, XV,
s. 247),

96. lu b e lsk i: M iko łaj T a rło  z W ronow a, chor. lu b . 1453—67 — o s ta tn ia  w z m ian ­
k a  (A rcheion, L I, 1969, s. 115),

97. p rzem y sk i: S te fa n  Ś w ię to p e łk  z Z aw ady , B o lestraszyc, chor. przem . 1467— 
1503, zm. po  1503 (AGZ, X III , s. 542; F  e d., s. 200).

S ę d z i o w i e :
98. k ra k o w sk i: J a n  B ohun  z D onosów , sędzia  k ra k . 1464—78 (F e d., s. 62),
99. p o zn ań sk i: Ś c ibo r C hełm sk i z Pon ieca , podkom . p o zn ań sk i 1454, s ta r . gen. 

W ielkopolsk i 1457— 60 i m a lb o rsk i 1458— 59, sędz ia  pozn. 1465— 71, zm. 1471/2 (P SB , 
II I, s. 286; K. G ó r s k i ,  S ta ro sto w ie , ss. 11 n.; G ą s . ,  s. 181),

100. san d o m iersk i: P io tr  z  W yszm ontow a, p o d sęd ek  sand . 1437, sędz ia  sand. 
1440—68 i m a rsza łe k  d w o ru  k ró lo w e j m a tk i (Zofii) 1455—61 (ZDM, n r  423, 011; AGZ 
X I, s. 403, 462; K M l p IV, s. 313; A rc h iw u m  S a n g u szk ó w , II , s. 213, A K H ,  IV, s. 282),

101. ka lisk i: D ob iesław  z W rześni, sędzia  k a l. 1461—67, zm. 1467/8 (G ą s . ,  s. 48),
102. s ie rad zk i: J a n  z L u to m ie rsk a , sędz ia  sier. 1452— 77, zm . p rzed  1480 (AGAD, 

te r r .  S ieradz . 11, k . 293v n., 13 k . 41, 63),
103. łęczyck i: F lo r ia n  z G a ju  sędz ia  łęcz. 1463—93, zm. po  1493 (P a  w ., s. X II  

п .; В о п., V, s. 343),
104. b rze sk i: Sędziw ój (K rystyn?) R o g a l iń sk i99, sędzia  b rzesk i 1462— 87, zm. p rzed  

1489 (Epist., II I ,  s. 119; A GAD, te r r .  B rześć  6a, k. 146 n., te r r .  K ru szw ica  1, k . 89). 
Im ię  Sędziw ój p o tw ie rd zo n e  d z ie s ią tk i ra z y  w  księg ach  sądow ych; n azw an ie  go K ry - 
stynem , p odobn ie  w  1462 (E pist., op. cit.) Jan em , je s t  w y ją tk o w e  i chyba  b łędne .

105. lw ow ski: P io tr  z B ryn iec  (B rańczy), sędzia lw ow ski 1461—.76, zm. po 1476 
(M a i.,  s. 110 —  a u to r  b łędn ie , za P S B , II I , s. 409 łączy  sędziego z P io tre m  z B ran ic  
kaszt, b ieckim , por. w yżej n r  53) 10°,

106. k am ien ieck i: Z y g m u n t z Jag ie ln ic y  m , N ow osielec, sędz ia  podo lsk i (kam ie­
n iecki) 1456—86, zm . po 1486 (AGZ, IV, s. 164, VI, s. 133, V II, s. 190, X IX , ss. 201, 241; 
T e k i P a w iń sk ieg o , t. I I ,  W arszaw a 1897, ss. 50, 56; A G A D  tzw . M etry k a  lite w sk a , IV 
В 17, k. l v; B o n .  V III, s. 142),

98 W  o ry g in a le : W ola (P ierow a W ola, pow . K u tno ). M. G r z e g o r z ,  op. cit., 
s. 215 czyta: Iezola .

"  W o ry g in a le : R o g a lin sk y  (z m . R ogalin  w  pow . R adzie jów  lu b  Sępólno).
M. G r z e g o r z ,  op. cit., s. 215 czy ta: Jag a lin sky .

100 w  o ryg ina le  B ranycza  (B rańcza, p o tem  B ryńce  w  d aw nym  pow . B óbrka).
M. G r z e g o r z ,  op. cit., s. 215 czyta: B ram zcza .

101 W  o ry g in a le : Ja g eln ycza  (Jag ie ln ica  n a  Podo lu  w  daw n y m  pow . C zortków ). 
M. G r z e g o r z ,  op. cit., s. 215 czy ta : Ja g elm yza .
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107. lube lsk i: M iko ła j z P ra w ie d n ik  l02, p o dsędek  lu b . 1430, sędzia  lu b . 1445— 86 (?) 
(ZDM , n r  600, 1319, 1385; A rcheion , L I, 1969, s. 114).

їй  w  o ry g in a le : P r a w y e d n y k y  (P raw ied n ik i pow. L ub lin ). M. G r z e g o r z ,  op. 
cit., s. 215 czy ta: P r a w re d n y k y .

P O L IS H  G U A RA N TO RS O F T R E A T IE S  W IT H  T H E  TE U TO N IC  K N IG H T S  IN  
TH E 14th— 15th C EN TU R Y

SUMMARY

In  th e  m id d le  of in te re s ts  of th e  P o lish  fo re ig n  po licy  since  th e  s ta te  u n ifica tio n  
in  th e  14th c en tu ry  t i l l  th e  tim es of K a s im ir  Jag ie llo ń czy k  ( la tte r  h a lf  of 15th cen ­
tu ry ) w e re  th e  re la tio n s  w ith  th e  T eu ton ic  O rder. T h e  re s u lt  of f re q u e n t d ip lom atic  
con tacts  of bo th  p a rtie s  w e re  a g re a t n u m b er of docum en ts con firm ing  rec ip ro ca l 
com prom ises, cessations  o f a rm s  o r  p eace  tre a tie s . T h e  tre a tie s  b e tw een  P o la n d  and  
T eu ton ic  K n ig h ts  com pose v e ry  lik e ly  th e  m o s t vo lu m n o u s g ro u p  am ong  w ho le  
k n o w n  P o lish  in te rg o v e rn m e n ta l tre a tie s . T h is  a r tic le  d iscusses th e  p rin c ip le s  of 
w r itin g  o u t th e  t re a ty  docum en ts: th ey  w e re  p u t  ou t as  a  ru le  se p a ra te ly  b y  each  of 
th e  c o n tra c tin g  p a rtie s , w r i t te n  dow n a lm o s t a t  a l l  tim es acco rd in g  th e  sam e  e a r lie r  
s e tt led  fo rm . In  th e  days  of s ign ing  th e  p e ace  w e re  ex ch an g ed  e n tra n c e  docum en ts, 
som e m o n th  la te r  (a lread y  a f te r  tw o  years) fu ll  p eace  docum en ts w e re  w rit te n  dow n. 
B eside  th e  w itn e sse s  con firm ing , in  th e  a u th o r ’s op in ion , th e  fo rm a l co rrec tn e ss  of do­
cum en ts, th e  tre a tie s  b e tw een  P o lan d  an d  th e  T eu to n ic  O rd e r w e re  a ff ix e d  m o stly  
in  a  l is t  of g u a ra n to rs , s tan d in g  s u re ty  fo r  p ro v is io n s  ab id en ce  o f a tre a ty .  To th e  
g u a ra n to rs  b e longed  re p ré s e n ta n ts  of P o lish  m a g n a tes  — h ig h -ra n k in g  loca l and  
co u rt o fficials , b ishops an d  also  re p ré s e n ta n ts  of tow ns. T he tre a tie s  w e re  a lso  
occasiona lly  g u a ra n te d  by  th e  a c tu a l a llie s  of P o la n d  —  P o m eran ian , M asov ian  and  
L ith u a n ia n  D ukes w ith  th e ir  n o tab les. In  th e  a u th o r ’s op in ion , s in ce  1422 th e  g u a ­
ra n te e  w e re  g ra n te d  on  th e  d ie ts  (conventiones, p a rla m en ti)  an d  th e  lis t  of g u a ra n ­
to rs  w as se ttled  am o n g st th e  d ig n itie s  com ing on  th e  d ie t session . T h e  lis ts  of g u a ra n ­
to rs  w e re  n u m ero u s : a b o u t 80 p e rso n s  in  1422, a lm o s t 200 in  1435, o v e r 100 in  1466.

T he re sp o n sib il ity  of p u tt in g  o u t th e  g u a ra n to rs  re s u lte d  fro m  th e  a rra n g e m e n ts  
u n d e r ta k e n  d u rin g  th e  p eace  n eg o tia tio n s. T he  opposing  p a r ty  se tt led  m a y b e  p a r t ly  
th e  lis t  of g u a ra n to rs  a n d  th a t  is, w h y  w e  can  f in d  in  th e  14th c en tu ry  am ong  P o lish  
g u a ra n to rs  a lo t o f P o lish  tow ns, acco rd in g ly  in  th e  15th c e n tu ry  in  th e  docum en ts  
o f th e  T eu to n ic  O rd e r  re p ré s e n ta n ts  of P ru ss ia n  estates(1435). T he  vo lu m n o u s lis ts  
o f g u a ra n to rs  of peace  tre a tie s  d isap p ea red  a f te r  th e  U n d  P e ace  of T o ru ń  (1466).

T he  a u th o r  p re s en ts  in  th e  a n n ex  a lis t  of 107 g u a ra n to rs  of th e  I ln d  P e ace  of 
T o ruń , s igned on 19th O ctober 1466 and  ra tif ie d  on th e  d ie t in  P io trk ó w  in  M ay 
1467.


