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MAKSYMILIAN GRZEGORZ

DWIE KONCEPCJE
SELOWNIKA HISTORYCZNO-GEOGRAFICZNEGO

W unowocze$nianiu warsztatu historycznego nieposlednia role odgrywaja sze-
roko zakrojone prace nad Stownikiem historyczno-geograficznym ziem polskich
w §redniowieczu, prowadzone w chwili obecnej przez pracownikéw Instytutu Hi-
storii Polskiej Akademii Nauk oraz w jednym wypadku Instytutu Historii Kultury
Materialnej. Badaniami tymi kieruje prof. dr Karol Buczek, kierownik Pracowni
Stownika Historyezno-Geograficznego.

Potrzebe opracowania takich stownikéw na wlasny uzytek odczuwaja wszyst-
kie ofrodki historyczne §wiata. Polska nauka historyczna juz w XIX wieku podej-
mowala badania w tym zakresie. Mimo nie kwestionowanej do dmnia dzisiejszego
uzytecznosci Slownika geograficznego Krdlestwa Polskiego! postep i potrzeby
badan od dawna kierujgce inicjatywami oraz dziatalnoscia duzych srodowisk nauko-
wych juz niejednokrotnie inspirowaly préby opracowania tych gigantycznych nie-
mal prac. Ich rozmiary jednak wynikajace z niezmierzonego bogactwa materiatow
zrédlowych oraz ogromnej liczby hasel osadniczych i fizjograficznych, jakie naleza-
loby opracowaé, zniechecaly inicjatoréw prac i powodowaly przesuwanie realizacji
tych zamierzen na plan dalszy. Proba dokonania wylomu, ograniczong w gruncie
rzeczy do Pomorza, jest wydany Stownik geograficzny Pafistwa Polskiego pod re-
dakcja S. Arnolda 2, gdzie przewaza jednak problematyka geograficzma i osadmicza.
Proba ta uwieniczona zresztg ukazaniem sie tylko tomu I, po drugiej wojnie
Swiatowej z réznych powodéw nie zostala podjgta. Jeszcze raz bowxem realizacja
slownika hl-storyczno-geografncznego nowego typu natknela sie na przeszkody nie
do przezwyciezenia. Juz woweczas okazalo sie wyraznie, iz realizacja stownika
geograficznego, ‘bo taki mial charakter poczatkowo, wymaga szczegélhie sprzyja-
jacych okoliczno$ci. Do takich nalezalo przede wszystkim stworzenie ram organi-
zacyjnych i oparcie go o mstytuc;e naukows dysponujgcg przygotowana kadrg
i $rodkami finansowymi.

Ostatecznie koncepcje opracowania mapy osadnictwa $redniowiecznego i stow-
nika historycano-geograficznego Polskiej Rzeczypospolite] Ludowej wysunal Karol

1 Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajéw sltowianskich.
Wyd pod red, F. Sulimdierskiego, B. Chlebowskiego, W. Walew-
skiego, t. 1—15, Warszawa 1880—1900.
2 Stownik geog'rafzczny Panstwa Polskiego i ziem historycznie 2z Polskq zwig-
zanych. T. 1, pod red. S. Arnolda, Warszawa 1936.
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Buczek 25 listopada 1957 r. na posiedzeniu Instytutu Historii Polskiej Akademii
Nauk ®. Inicjatywa ta nosila w zalozeniu prébe wyjécia obromng reka z wezes-
niejszych prac nad stownikiem historyczno-geograficznym Polski wezesno$rednio-
wiecznej i zostala ostatecznie wilgczona do planéw badawczych Instytutu Historii
Polskiej Akademii Nauk 4.

Poprzednie prace nad slownikiem weczesnodziejowym widocznych — przynaj-
mniej w gotowych publikacjach — efektéw nie daly, poniewaz u podstaw ich
tkwily bledne zaloZenia chronologiczne ograniczajace kwerende #rédlowg nad
osadnictwem do 1250 r. K. Buczek wychodzac ze stusznych zalozef, Ze ograniczona
baza Zrédlowa nie pozwoli odtworzy¢ pelnej sieci osad dla roku 1250, ani nawet dla
roku 1400, a stworzony ich zestaw bylby przypadkowy i niewymierny, innymi
stowy méwigce, nie nadajacy sie dla badan geograficzno-historycznych i osadniczych,
postawil jako cel gléwny odtworzenie pelnej sieci osad i to 'w majwezeéniejszym
okresie 5. Mogloby to stworzyé powazng podstawe do badan retrogresywnych i po-
réwnawczych, Praktycznie oznaczato to przeprowadzenie kwerendy calego materiatu
Sredniowiecznego i siegniecie po materialy szesnastowieczne 6.

Stworzenie nowych podstaw koncepcyjnych zapoczatkowalo prace nad Stowni-
kiem historyczno-geograficznym ziem polskich w $redniowieczu. Wiaczenie za§ go
do planéw Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk nadalo calemu przedsiewzie-
ciu sankcje urzedowa i odpowiedni rozmach oraz umozliwilo jego realizacje
w skali ogdlnokrajowej, czyli objecie pracami stownikowymi catego terytorium pan-
stwowego Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej?. Roézne jednak wzgledy, w tym
szczegblnie kadrowe, zawazyly na tym, iz niektére z ziem polskich zostaly chwilowo
poza zasiegiem tych zmudnych i dlugofalowych prac.

Swoisty wyjatek stanowi Warmia, gdzie zawsze czynne i zywo reagujace na
wszelkie przejawy dzialalnosci naukowej érodowisko olsztynskie, skupione wok6t
Osrodka Badan Naukowych im. Wojciecha Ketrzynskiego w Olsztynie, wystapilo
z wlasnymi inicjatywami i podjeto prace mad Stownikiem historyczno-geograficz-
nym Warmii w $§redniowieczu, a takie prébe opracowania Atlasu historyczno-geo-
graficznego. Zamiary badaczy olsztyhskich majgce urzeczywistnié sie¢ w tomie
powyzszego Stownika, choé pod wzgledem koncepeyjnym maja przejaé dotychezas
wypracowane metody w oérodkach pracujacych juz nad Stownikiem historyczno-
-geograficznym ziem polskich w $redniowieczu, w zalozeniach ida znacznie dalej,
gdyz zmierzaja do calo§ciowego opracowania sieci osadniczej] Warmii: w czeéei
I do poczatkéw XVI wieku, a w czesci 11 kontynuowaé dzieto po czasy wspoélczesne.
Nie bez znaczenia jest fakt, iz Osrodek Badan Naukowych im. Ketrzyniskiego w Ol-
sziynie czyni to wlasnym sumptem, jedynie w konsultacji z pracownikami Pracowni
Prus Krolewskich i Ksigzecych Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk w To-
runiu, gdzie od lat trwaja prace nad niektérymi tomami Stownika historyczno-
-geograficznego ziem polskich w $redniowieczu. Tak wiec niewielka terytorialnie
Warmia uzyskala niespodziewanie szanse gruntownego opracowania swego osad-
nictwa.

3 Stownik historyczno-geograficzny ziemi wieluniskiej w $redniowieczu. Opra-
cowal R. Rosin, pod red. K. Buczka, Warszawa 1963, s. 6.

4 Ibidem,, s. 6, .o

5 Ibidem, s. 6.

¢ Ibidem, s, 7.

7 Ibidem, ss. 12—13,



DWIE KONCEPCJE SLOWNIKA HISTORYCZNO-GEOGRAFICZNEGO 161

Nie wszedzie jednak na tak pomys$lny grunt natrafily rozpoczynajace sie prace
nad Stownikiem historyczno-geograficznym ziem polskich w $redniowieczu. Czesto
bowiem wzgledy natury obiektywnej, zwlaszcza tam, gdzie prace byly juz rozpo-
czete i do§é znacznie zaawansowane, wobec perspektywy dalszych lat Zzmudnego i bar-
dzo czasochlonnego rozpisywania materialu pod liczne hasla osadnicze, dzialaly depry-
mujaco i sklanialy raczej do realizacji koncepcji bardziej zdawaloby sie realnych. Stad
tez rodzily si¢ pewne réznice w podjetym dziele, by wymienié przede wszysktim stow-
nik leczycko-sieradzki. S. i S. M. Zajgczkowscy bowiem, prowadzacy prace nad tymi
ziemiami we wczesnym sredniowieczu, podjeli kontynuacje stownika historyczno-
-geograficznego iych terendw, poszerzajac kwerende materialéw zrédlowych jedy-
nie do roku 1400, W efekcie przeszlo dziesiecioletnich prac ukazaly sie dwie kolejne
czeSci zatytulowane: Materialy do stownika geograficzno-historycznego dawnych
ziem teczyckiej i sieradzkiej do 1400 roku?®.

W biezgcym roku, po wielu latach przygotowan, ujrzal tez §wiatto dzienne tom I
Stownika historyczno-geograficznego ziem polskichr w $redniowieczu, mianowicie
cze$é dotyczaca ziemi chelminskiej® W tej sytuacji powstaly sprzyjajace warunki
do przedstawienia gotowych publikacji, ktére — rzec mozna — w duzym przyblize-
niu reprezentujg zgola odmienne walory. Koncepcyjna zlozono§é tych stowni-
kéw wymaga zreszig jasnych ocen poréwnawczych i krytycznych, do ktérych jed-
nakze niniejszy szkic nie moze catkowicie pretendowaé.

Idee przewodnie zaréwno Materiatow do stownika dawnych ziem leczyckiej
i sieradzkiej do 1400 7. oraz tomu I Slownika historyczno-geograficznego ziem pol-
skich w Sredniowieczu sa zapewne w ogdlnych zarysach zbieine i zmierzajg nie-
malze do identycznych celéw, cho¢ z uwagi na przyjete zalozenia redakcyjne ich
przydatnosé dla dalszych badan jest do§é rézna. Ambicjg zaréwno Zajaczkowskich,
jak i inicjatora prac nad Stownikiem historyczno-geograficznym ziem polskich
w §redniowieczu — K. Buczka bylo odtworzenie pelnej sieci osadniczej na okre-
Slonym terytorium. Cele powyzsze zdeterminowalty miejako $rodki wiodace do ich
realizacji. Chociaz Zajgczkowscy $ciSle w zasadzie obstawali, przynajmniej w sen-
sie zalozen teoretycznych, przy swoich kryteriach chronologicznych, ktére zaktadaly
ujecie calego materialu zrédtowego tylko do roku 1400, to w praktyce zmuszeni
zoztali siegnaé po materialy pietnasto- i szesnastowieczne. Czynili to nawet
doé¢ czesto probujgc niejako retrogresywnie spojrzeé na przedstawione zagadnie-
nia. Wedlug wlasnego zresztg zalozenia Zajgczkowscy dzielagc tak zwane roz-
dzialy (raczej hasla) na czes¢ odnoszgca sie do zapisu historycznego i cze§¢ druga
stanowigcg podstawe do lokalizacji osady (jednak na podstawie materialéw z XVI
wieku), unikneli wprawdzie prac nad kwerendg zrédiowa materialu szesnastowiecz-
nego, to jednak — rzecz cczywista — selektywnie korzystali z niektérych S§cisle
zreszta okreslonych informacji, jakie znalazty si¢ w tych materiatach. Stad cezura
roku 1400 jest tu do$é¢ watpliwa i odnosi sie przede wszystkim do tych hasel, ktére
nie posiadaja obszerniejszego materiatlu Zrédicwego z dokiladnymi, nie budzacymi

8S. Zajaczkowski i S. M. Zajaczkowski, Materialy do stownika
geograficzno-historycznego dawnych ziem leczyckiej i sieradzkiej do 1400 roku.
Cze$¢ 1: Abramowice-Mazurki. Lédzkie Towarzystwo Naukowe. Prace Wydziatu
11 — Nauk Historycznych i Spotecznych, nr 63, £.6dZz 1966; Czesé II: Nacki-Zywocin.
oraz Dodatek. Tamze, nr 72, L6dz 1970.

9 Stownik historyczno-geograficzny ziemi chelminskiej w $redniowieczu. Opra-
cowata K. Porebska przy wspolpracy M. Grzegorza, pod red. M. Bisku-
pa i K. Buczka, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1971

11. Komunikaty
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watpliwosei punktami odniesienia. Ustalenie tej cezury uwalnia jedynie autoréw
stownika leczycko-sieradzkiego od obowiazku systematycznego spenetrowania
zrodel dla wiekéw XV—XVI, Stwierdzenie to w-niczym bynajmniej nie umniejsza
dorobku autoréw, ktéry jest rzeczywiscie imponujacy. Ale taki sposéb ich poste-
powania zaprzeczal podjetym zalozeniom teoretycznym i w gruncie rzeczy potwier-
dzal stusanoéé koncepeji inicjatora opracowania Stownika historyczno- geografzcz—
nego ziem polskich w $redniowieczu K, Buczka 10,

Poza tym w obu tych stowmikach istniejg powainiejsze roznice, ktére wypad-
nie tu blizej zasygnalizowaé. Poniewaz prace zamknigte, to jest w pelni opubliko-
wane, posiadajg absolutne cechy niezmienno$ci, w pierwszej kolejnosei oméwig za-
tem dzielo Zajaczkowskich, a dopiero w nastepnej tom I Stownika historyczno-
geograficznego ziem polskich w $redniowieczu, ktéry dotyczy w caloéeci ziemi chet-
minskiej w granicach szesnastowiecznego wojewoédztwa chelminskiego i jest okre-
slonym wzorem dla dalszych prac nad tg edycja, co bynajmniej nie oznacza, iz
w przyszlo§ci nie beda przeprowadzane drobniejsze korektury koncepcyjne w zalez-
noéci od potrzeb i specyfiki regionéw podlegajacych opracowaniu, a zwlaszeza od
réznic w zachowanym zasobie zrédlowym.

Obszerny, bo przekraczajacy 50 arkuszy stownik Zajaczkowskich jest bodajze
najbardziej zwieztym i lapidarnym dzietem, jakie kiedykolwiek wydaly polskie
nauki historyczne. Owa zwigzlo§¢é Materiatéw do stownika geograficzno-historycz-
nego dawnych ziem leczyckiej i sieradzkiej znajduje w moim przekonaniu swoje
uzasadnienie w ogromie materialu Zrodlowego. Ten fakt — zdaniem Zajgczkow-
skich — réwniez wplyngl w zasadniczy sposéb na wprowadzenie S$cistej cezury
chronologicznej slowmika, ktéry wedlug ich wykladni nie przekracza w zasadzie
roku 1400, aczkolwiek autorzy zdajg sobie sprawe, ze przekroczenie tej sztucznej
bariery i zdecydowane wejScie w wiek XVI przyniosioby calo§ciowy obraz osadni-
ctwa omawianych ziem, A zatemn obawa przed mamucimi rozmiarami rozpoczetego
dzieta oraz przed odwleczeniem sie kwerendy zrédiowej na dalsze kilka lat zde-
cydowalto o podstawowych zatozeniach pracy Zajaczkowskich, co w konsekwencji
doprowadzilo do pewmego ograniczenia celdw giéwnych. Mianowicie autorzy mu-
sieli sprowadzi¢ je do niektdorych elementarnych wymogdéw lezacych zazwyczaj
u podstaw badawczych nad osadnictwem, w zwigzku z czym nagromadzili wystar-
czajacy material w celu skartografowania tych ziem w pewnych przekrojach czaso-
wych do konca XIV wieku lub tez w celu sporzgdzenia mapy, czy tez map rozwojo-
wych tych ziem 2z uwzglednieniem czynnika dynamicznego!!. Natomiast dopiero
drugim zadaniem bylo zestawienie materialu do dziejéw osadnictwa do konca XIV
wieku. Na dalszym tez planie znajdujg sie cele spoleczne zwigzane z osadnictwem,
a takze polityczne, kulturalne i inne 12,

Konieczno§é usystematyzowania materialu spowodowala, iz autorzy ustalili
pewne ogdlne kryteria klasyfikacyjne i schematy, ktére umozliwily praktyczne
opracowanie haset (rozdzialow). Wedlug tych zalozen na tre$¢ slownika ztozyly
sie nazwy punktoéw osadniczych (osiedli) oraz’obiektéw zwigzanych z osadnictwem,
a takze nazwy topograficzne czyli pozaosadnicze. Chodzi tu — jak mozna sadzi¢ —
w gldwnej mierze o hasta fizjograficane 3.

10 Stownik historyczno-geograficzny ziemi wieluniskiej w $redniowieczu, s. 7.
uS Zajagczkowski i S. M. Zajgczkowski, op. cit, czest I, s. XIV.
12 Tbidem, s. XIV.
3 Ibidem, s. XX,
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Uktad hasel (rozdzialéw) osadniczych i pozaosadniczych ma wedlug Zajacz-
kowskich charakter jednolity. Hasta te autorzy podzielili na dwie czedei, dajac
w pierwszej z nich informacje wystgpujace w . Zrédlach w ukladzie chronologicz-
nym, a w drugiej dane dotyczace szczegdlowej ich lokalizacji na podstawie Jana
Easkiego 1, Adolfa Pawinskiego ™ i Stownika geograficznego Krélestwa Polskiego 15
tez w kolejnosci chronologicznej. Procz tego w wypadkach, kiedy zawodzg wymie-
nione edycje, pomoca stuzyl Skorowidz Tadeusza Bystrzyckiego!, a przy wsiach
bedgcych wiasnoscia kapituly krakowskiej, wediug Liber beneficiorum Jana Diu-
gosza 18, Nie wchodzgc w dalsze szczeg6ly, nalezy jednak.zaznaczy¢ ze Zajacz-
kowscy korzystali z niektérych istotnych informacji zawartych w tych Zrédlach czy
opracowaniach (jak Stownik geog%aficzny Krélestwa Polskiego). Zatem jest to
szezegllnego rodzaju lokalizacja, gdyz wzbogacajgca informacje slownikowe o czesto
bardzo istotne dane, jak przynalezno$é parafialng itd. Gdyby dodaé, ze nierzadko
sa to jedyne dane na temat przynaleznosci parafialnej i administracyjnej, musimy
mimo zapewniefn autoréw dojsé do przekonania, ze jednak cze§ciowo wykorzystali
oni szesnastowieczne materiaty Zrodiowe.

Rowniez zapis jednostkowych informacji Zrodlowych przybiera postaé sche-
matu sprowadzonego do kilku podstawowych danych, mianowicie: daty Zrddia i jego
charakteru, symbolu dokumentacyjnego wydawnictwa lub nazwy archiwum oraz
zrodia rekopi$miennego, a takie niestychanie skrétowego zasygnalizowania wyda-
rzenia, o ktérym wamiankuje Zrédto.

Materialy do stownika geograficzno-historycznego dawnych ziem teczyckiej
i sieradzkiej tylko pozornie dla niewtajemniczonego mogsg sie wydawaé surowym
zbiorem lub zestawem informaecji osadniczych. W rzeczy samej sprawa wyglada
inaczej, poniewaz autorzy tego siownika staneli wobec komiecznosci wyboru i mu-
sieli wlozyé¢ wiele inwencii wilasnej, zwlaszcza przy identyfikacji mnazw topogra-
ficznych oraz ich lokalizacji. Ponadto twoércy tego stowmnika §wiadomie wyznaczyli
pracy koncepcyjnej poczesne miejsce, rezerwujac dla niej przede wszystkim Uwagi,
Mozna stwierdzié, ze ta cze§¢ pracy zostala o wiele szerzej rozbudowana w tym
stowniku, niz w innych analogicznych dzielach. Z racji zreszta charakteru stownika
teczycko-sieradzkiego, nalezy podnie§¢ fakt chyba zbyt obszernych polemik i sadéw
wlasnych zalaczonych w Uwagach, poniewaz niejednokrotnie rozmiary tych komen-
tarzy przerastaja wielko§cia wiasciwa czes$¢ hasel. Z drugiej strony Uwagi §wiadcza
0 erudycji 1 ogromie pracy wykonanej przez Zajaczkowskich. Niewatpliwie pozy-
tywem jest oddzielenie komentarzy od historycznej cze$ci hasta oraz lokalizacji, co
ochronito te ostatnie przed wprowadzeniem ewentualnych koniektur, tak bardzo
niepozgdanych w pracach typu slownikowego. W tomie I Stownika historyczno-
-geograficznego ziem polskich w Sredniowieczu, ktéry — jak zobaczymy nizej — po-

% J. Easki, Liber beneficiorum archidiecezji gniefniehskiej, Wyd. J. Eu-
kowski, t. 1—2, Gniezno 1880—1881.
15 Teki A. Pawitniskiego, t. 3 i 4, Warszawa 1897.
16 Zob. przypis 1.
. 17 Skorowidz miejscowosci Rzeczypospolitej Polskiej z oznaczeniem terytorial-
" nie im wlaSciwych wiedz i urzedow orgz urzqdzen komunikacyjnych. Opracowat
Komiteé Redakeyjny pod kierunkiem inz. T. Bystrzyckiego, Przemys§l-War-
szawa b.x. :
. ‘S‘J. Diugosz, Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis nunc primum
e codice autographo editus. Wyd. A. Przezdziecki, t. 1—3, Krakéw 18631864,

11+
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daje znacznie bardziej rozbudowane hasla osadnicze i inne, sygnalizuje sie zaledwie
odmienne stanowiska badaczy w osobnym, zazwyczaj skrétowym przypisie, zalg-
czonym do wystepujgcej kwestii. Nie wchodzi natomiast absolutnie w gre prezento-
wanie wlasnego pogladu autora na okre$lony temat, gdyz jego praktyczne opraco-
wanie, czego rezultatem jest kazde haslo, dostatecznie jasno sygnalizuje preferowa-
ny poglad na wystepujgcg kwestie, jesli taka oczywiscie istnieje. W wypadku
zresztg, gdy na podstawie nie wykorzystanych dotad wzmianek Zrédlowych, udato
sie w sposéb niezbity udowodnié odrebny, nie znany w literaturze historycznej
projekt rozwigzan, wprowadzenie juz tej samej informacji do hasta osadniczego lub
fizjograficznego uwaza sie za wystarczajgce. Decyduje zatem sposéb zredagowania
i odpowiednie zaszeregowanie materiatu.

Na koniec omawiania tej czesci haset (rozdzialéw) w Materiatach nalezy ponadto
stwierdzi¢, ze Uweagi w powaznej mierze uzupelniaja cze§¢ dotyczaca lokalizacji
punktu osadniczego lub obiektu osadniczego czy pozaosadniczego i — co nie ulega
watpliwo$ei — wbrew czy zgodnie z intencjami autoréw siegaja prawie zawsze do
materialu zrédlowego XV lub XVI wieku, albo do literatury historycznej, ktéra
zajmuje w danej kwestii stanowisko oparte na tych materiatach.

Trzeba tu tez dodaé, ze tworcy stownika leczycko-sieradzkiego wykorzystali
caly material Zrédlowy zaréwno drukowany, jak i nie drukowany i w tym wlasnie
sensie pozytywnym rdézni sie stownik Zajgczkowskich od Slownika historyczno-
-geograficznego ziem polskich w S$redniowieczu, ktéry przyjmuje jako zasade wyko-
rzystanie calego materialu drukcwanego i tylko czesciowego wykorzystania zrddet
archiwalnych. Nawet ewentualne wyigtki od tej zasady sprawy nie polepszajg. Nie
jest to wprawdzie zbyt istotna rdznica na przykitad dla ziemi chelminskiej czy Po-
morza Gdanskiego, gdzie w zasadzie caly zachowany material Zrédlowy — z wyja-
tkiem pewnej czeéci zasobow archiwum gdanskiego — zostal opublikowany, ale
w wypadkach, gdy takich wydawnictw Zrédlowych jeszcze nie ma, moze to powaz-
nie zubozyé opracowywane hasla. Mimo to stuszno$é tych ograniczen wydaje sie
nie podlegaé¢ kwestii.

Przy wprowadzeniu — jak juz wspomnialem wyzej — pcdzialu wlasciwe]
czesci hasta, (rozdziatu) osadniczego lub pozaosadniczego na zapis zawierajacy wszel-
kie dane historyczne i na lokalizacje, autorzy przyjeli uklad chronologiczny, a takie
kolejng numeracje poszczegdinych informacji jednostkowych, ktéra stanowi nume-
racje ciggla, obejmujacg obie czgsci jednego hasla. Mcmentem wyrdzniajagcym jedn3y
cze$¢ hasta od drugiej jest tylko akapit, co nadaje tekstowi nieco wiekszg czytel-
no$é, rzecz bez watpienia istotna w pracy o tak duzej komasacji wiadomosci. Do-
piero Uwagi nastepujace po tych dwoch pedstawewych cze$ciach hasta majg nieco
odmienng postaé i tylko rzeczowo wigzg sie z catoscig.

Tym niemniej wypada zaznaczyé, Ze haslo zawierajace wszystkie elementy
ma konstrukcje czteroczlonowsa. Dochodzg bowiem poza czeSciami wymienionymi
takze wzmianki o zabytkach archeologicznych pcdane w sposéb zwiezly z zacho-
waniem wzglednej datacii. Przykladem tego moze by¢ haslo Leczyca. Autorzy
umieszezaja w swoim slowniku wszelkie informacje archeologiczne bez jakiego-
kolwiek selektywnego ich opracowania. W tym wypadku — poréwnawczo rzecz
traktujgc — pestepuja mnieco inaczej niz to ma miejsce w Slowniku historyczno-
-geograficznym ziem polskich w $§redniowieczu, gdzie na przyklad w jego pierwszym
tomie podaje sie tylko zwiezla wiadomos$é o grodziskach lub osadach wczeshosred-
niowiecznych lub ewentualnie $redniowiecznych, bezposrednio jednak wigzacych
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sie z osadnictwem w pelni uchwytnym w Zzrédlach rekopiémiennych, Informacje te
przy tym podaje sie w punkcie dsmym obok wiadomosci o zabytkach architekto-
nicznych. Jest to — jak sie wydaje — bardzo celowe posuniecie, bo uwzglednianie,
przykiadowo biorac dla ziemi chelminskiej, doéé¢ dobrze juz spenetrowanej przez
archeologéw, wszelkich informacji, poszerzyloby znacznie zakres materialu objetego
stownikiem.

Stan zaawansowania badan archeologicznych w regionie ziemi chelmifnskiej spo-
wodowal tez, ze przy hastach miejskich, mimo iz nie istnieje numeracja punktéw,
choé¢ zasady oSmiopunktowego schematu zostaly utrzymane, przesunieto wzmianki
archeologiczne na pierwsze miejsce po nagléwku. Przy tej okazji trzeba réwniez
nadmienié, ze w Siowniku historyczno-geograficznym ziem polskich w $rednio-
wieczu obok wiadomos$ci zrodlowych o wszelkiego rodzaju zabytkach uwzglednia
si¢ takze informacje o ich stanie obecnym, czego Zajgczkowsecy natomiast nie prak-
tykuja. W stowniku leczycko-sieradzkim jest prawie niemozliwe wprowadzenie
takich wiadomoéci bez naruszania calej koncepcji pracy. Jak mozna bowiem sg-
dzi¢ — wprowadzenie ukiadu chronologicznego z goéry sprowadzilo cale przedsie-
wziecie do elementarnych w zasadzie wamianek zrédlowych, potwierdzajgcych
pojawienie sie punktu lub obiektu osadniczego. To samo zreszta mozina powiedzie¢
o hastach fizjograficznych, w tym wypadku okre§lonych tez ogélnym terminem
hasel pozaosadniczych. Szerszy zakres tego ostatniego pojecia bynajmniej nie koli-
duje z wprowadzonym pojeciem hasel fizjograficznych, przeciwnie w samej rzeczy
sprowadza sie do niego. .

Na strong rzeczows stownika leczycko-sieradzkiego miata wplyw takze bariera
chronologiczna, ktéra w tym wypadku odgrywa zapewne negatywna role. Nawet
bowiem ziemie tak wczesnie zasiedlone, jak leczycka i sieradzka, wkroeczyly w okres
przemian spolecznych dopiero w koficu XIV wieku i pézniej. Wbrew niektérym
przypuszczeniom przemiany te mialy decydujace znaczenie dla oblicza polskich
miast, a $§lady ich znalezé mozna takze na polskiej wsi. Dla prac stownikowych
wazniejsze jednak jest pojawienie sie relacji piSmiennych wzmiankujacych o tych
przemianach. Ograniczenie chronologiczne slownika leczycko-sieradzkiego pociaga
za sobg wlasnie wszelkie te negatywne strony péZniejszego biegu relacji piSmien-
nych. Jeszcze wyrazniej sprawy te zaciazyly na przedstawieniu sieci szkol parafial-
nych, ktérej istnienie przewainie odnotowujg dopiero zrdédla szesnastowieczne.

Wszelkie strony Zycia powinny znalei¢ w pracach stownikowych wladciwe sobie
miejsce. Stownik historyczno-geograficzny ziem polskich w S§redniowieczu opra-
cowywany przez Instytut Historii Polskiej Akademii Nauk siega zreszta tylko do
poczatkow XVI wieku. Odstepstwem od tej reguly bedzie Stownik historyczno-geo-
graficzny Warmii, przejmujacy w pelni zaloZenia koncepcyjne stownika opracowy-
wanego przez Instytut Historyczny PAN, ale dazacy do opracowania hasel osadni-
czych do czaséw nam wsipolezesnych.

Kilkoma uwagami pragne réwniez ustosunkowaé si¢ do formy redakeyjnej
ujednoliconych informacji jednostkowych stownika Zajgczkowskich. Na czolo wy-
suwa sie zagadnienie metody zapisu tych informacji. Jest rzecza oczywista, ze
Zajgczkowscy przywigzujg bardzo duza wage do danych odnoszacych sie do samego
Zrédia. Stad tez dla dokumeniéw, pomijajac inne rodzaje zrédel — podaje sie dane
o ich charakterze. Sa to niewatpliwie potrzebne informacje, cho¢ nie wydaje sie
mozliwe szerokie ich uwzglednienie w calym Slowniku historyczno-geograficznym
2iem polskich w $redniowieczu. Obiekcje moje znajdujg uzasadnienie w trudnosciach
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catkowicie pewnego rozgraniczenia wszelkich postaci dokumentéw. Poza tym rzecz
wydaje sie zbedna, gdyz w ogromnej mierze kwerenda do Stownika historyczno-
geograficznego ziem polskich w $redniowieczu zostala oparta na kodeksach dyplo-
matycznych, a na temat charakterystyki niektérych przynajmniej dokumentéw dru-
kowanych istnieje do§¢ pokazna ilo§ciowo literatura. Uwzglednienie jej nie wydaje
sie celowe.

Powazne natomiast watpliwosci musi budzié forma przyjetego zapisu jednostko-
wych informacji, w ktérych symbole dokumentacyjne wraz z wymieniong charakte-
rystyka umieszczono tuz po jej dacie, a przed cze$cia merytoryczna. Jest to wy-
razna preferencja zagadnien Zrédloznawczych, spychajgca na drugie miejsce tresé
wzmianki zrdédlowej. Nawet jesli sie przyjmie, ze Zajgczkowscy w tytule swego
stownika umiesécili termin wyraznie pomniejszajacy i ograniczajacy jego cele —
tak rozumiem sformulowanie ,,materialy do stownika” -~ nie wydaje mi sie mozliwe
pozytywne zaakceptowanie takiego stanowiska. Sprawg przeciez dominujaca musi
pozostaé tre§¢ wzmianki, stanowigca o kazdym hasle osadniczym. Krétko méwiac,
pierwszg cze§é kazdej informacji, te ktéra odnosi sie do dokumentacji, z wyjat-
kiem samej oczywiscie daty, winno sig przesuna¢ na sam koniec kazdej wzmianki.
W stanie obecnym forma zredagowanej informacji jest bardzo skomplikowana i do§é¢
trudno czytelna.

Strong pozytywna — jak sig¢ zdaje — jest kazdorazowe przytaczame oryginalnej
wersji nazwy, z wyjatkiem oczywiscie wypadkow, gdy wystepu;a,ca forma jest
powtérzeniem wersji juz istniejagcej. W tym ostatnim przypadku podaje sie tylko
pierwsza litere pojawiajgcej sie nazwy.

Osobnego omoéwienia wymaga uklad konstrukcyjny stownika leczycko-sieradz-
kiego, ktéry jest zdecydowanie chronologiczny, i to zaréwno w cze$ci historycznej
hasel, jak i lokalizacyjnej. Nie wiadomo czym sie kierowali autorzy tego stownika
w takim doborze jednej z mozliwych form konstrukeyjnych, gdyz we wstepie
zadnych uzasadnienn ani wyjasnien nie podaja. Mozna sie jedynie domyslaé, iz mo-
mentem, ktéry w koncu przewazyl szale na rzecz doboru ukiadu chronologicznego,
byla znaczna skala ilo§ciowa wiadomos$ci, absolutnie rézna dla poszczegélnych wsi,
jednak w giéwnej mierze raczej nikla. Stad tez zapewne wydawalo si¢ autorom,
iz bedzie to najlepsza i jedyna bodajze mozliwo§¢ wyboru. Istotnie, dla znacznej
cze$ci wiejskich hasel osadniczych, takie rozwigzanie jest najbardziej wlasciwe.
Pozostaje jednak pewna, zreszta tez do$§¢ znaczna czes$¢ tych haset osadniczych,
ktore majg wiecej wzmianek o roznym cigzarze gatunkowym oraz tre§ci odnoszg-
cej sie na przyklad do spraw wlasnosciowych, ustrojowych, opisu granic czy $wiad-
czen lub tez spraw koscielnych. Hasla te przedstawiajg prawdziwg mozaike, w ktd-
rej trudno po prostu rozejrze¢ sie. Kwestie te moglo rozstrzygnaé opracowamie
schematu koncepcyjnego odpowiedniego do tre§ci wigkszo$ei informacji Zrddlo-
wych. Ochroniloby to przynajmniej w czeéci stownik teczycko-sieradzki od swej
niekiedy razacej dla czytelnika postaci. Rzecz oczywista, ze latwiej co§ doradzaé
niz przeprowadzi¢ to praktycznie. Dlatego nalezy mimo pewnych stron ujemnych
z calym zadowoleniem przyjaé fakt ukazania sie tego slownika.

Pod wzgledem terytorialnym autorzy — jak sami piszg — przyjeli zasade
maksymalistyczng, wlaczajac wszystkie miejscowoSci o nazwach osadniczych
i pozaosadniczych, ktére kiedykolwiek do schytku XIV wieku wchodzily w sklad
ziemi leczyckiej i sieradzkiej. Konsekwencjg takich zalozen bylo wykluczenie
ziemi wielunskiej, ktéra zostala wlaczona pod wzgledem administracyjnym do
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wojewddztwa sieradzkiego dopiero w XV wieku oraz pominiecie okolo 800 osad ist-
niejgcych w tym regionie w XVI wieku 1.

Ziemia wieluniska miala jednak to szczgscie, Ze przed innymi ziemiami polskimi
w 1963 r. doczekala sie wlasnego slownika pidra Ryszarda Rosina 2. Do tego tez
slownika zalgczyl swéj wstep Karol Buczek, dajge w nim szczegélowy wyklad na
temat gléwnych zalozen Siownikae historyczno-geograficznego ziem polskich w §red-
niowieczu. Stownik ziemi wielunskiej jest niejako prototypem wielotomowego
Stownika historyczno-geograficznego ziem polskich w $redniowieczu. Z uwagi jed-
nak na fakt, iz tomem pierwszym Slownika historyczno-geograficznego ziem pol-
skich w $redniowieczu okazala sie dopiero edycja dotyczaca ziemi chelminskiej,
dla ktérej wprawdzie zalozenia koncepcyjne zawarte we wstepie Karola Buczka
w siowniku wielunskim byly podstawa do opracowania, przedstawie rzecz na
podstawie tej ostatniej edycji, ktéra zawiera tez kolejny zmodyfikowany wstep
Karola Buczka z wykladnig zasad. Za takim wiasnie podejéciem do zagadnienia
przemawiajg tez pewne zmiany koncepcyjine, ktére z konieczno$ci zostaly pdzniej
w sensie praktycznym wprowadzone do Slownika historyczno-geograficznego ziemi
chelminskiej w §redniowieczu. Korektury te narzucit sam material Zrédlowy i jego
specyfika oraz che¢ wypracowania uniwersalnego schematu dla wszystkich hasel
tego stownika,

Obszerny wyklad celéw i zalozen opracowany przez Karola Buczka do prac
nad Slownikiem historyczno-geograficznym ziem polskich w $redniowieczu, a zalg-
czony do edycji tomu pierwszego, stanowi oficjalne wytyczne dla dalszego postepu
badan nad tym wielotomowym dzielem 2!, Nie widze potrzeby powtarzania szczegé-
16w tych zalozen, a jedynie zatrzymam sie na rzeczach najwazniejszych, stanowigcych
giéwne rysy tego stownika, a odrézniajace go od slownika Zajgczkowskich. Sprawa
podstawowa jest uznanie Slownika historyczno-geograficznego =ziem polskich
w $§redniowieczu, jako pierwszy i to w zasadzie pomocniczy etap, ktéry w przy-
szlodci umozliwi sporzadzenie Slownika geograficzno-historycznego ziem Polski
Ludowej. l

Zadaniem przeto Stownika historyczno-geograficznego ziem polskich w Srednio-
wieczy -jest przede wszystkim uporzgdkowanie materialu oraz indentyfikacja nazw
topograficznych nastreczajaca zawsze wiele réznorakich trudnosci, jak réwniez
ujecie tego materiatu w okre§lone schematy. Fragmentarycznosé bowiem zacho-
wanych Zrédet uniemozliwia — zdaniem K. Buczka — sporzadzenie hasel opiso-
wych. Dlatego tez opracowano bardzo skrétowy system redagowania poszczegdl-
nych jednostkowych wazmianek w hastach oraz stworzono caly rozbudowany
system skrotéw rzeczowych i dokumentacyjnych, znacznie ilofciowo przewyisza-
jacy zakres skrotéw opracowanych przez Zajaczkowskich. Ponadto skréoty te dla
wiekszej czytelnosci umieszczono jedynie w dwoéch osobnych zestawach alfabe-
iyeznych, co z calg pewnoscig znacznie ulatwia orientacje czytelnika. Zajgczkowscy
niestety sprawe skrétéw dosé znacznie skomplikowali dzielgc je az na cztery osobne
zestawienia alfabetyczne.

9 K. Buczek, recenzja S. Zajgczkowskiego i S. M. Zajgczkowskiego, op. cit.
w ,,Studiach Historycznych”, t. 14, 1971, z. 2 (53), s. 278.

20 Zob. przypis 3.
v ;(11 glowm'k historyczno-geograficzny ziemi chelminskiej w S$redniowieczu, ss.
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Najistotniejsza wszakze réznicg miedzy stownikiem Zajaczkowskich a Stownikiem
historyczno-geograficznym ziem polskich w S$redniowieczu sg przyjete rozwigzania
kompozycyjne. W przeciwienstwie do uktadu chronologicznego dziela Zajaczkowskich,
Stownik wprowadza uklad rzeczowy, podporzadkowany osmiu punktom merytorycz-
nym, w ramach ktérych w przewazajacej mierze material jest podawany wedlug na-
stepstwa chronologicznego. Jednak i w tych punktach, gdy chodzi na przyklad
o kilka obiektéw sakralnych, czy tez innych, wéwezas i te sa podporzadkowane wy-
mogom ukladu rzeczowego przez wyraine wydzielenie ich w ramach okre§lonego
punktu. Zalet tego schematu rzeczowego nie trzeba tu podnosi¢, gdyz jest sprawg
zrozumiala, ze pomaga on bardzo powazinie uporzadkowa¢ surowy niekiedy ma-
terial zrédiowy. .

Ustalony o$miopunktowy schemat wprowadzono z do§¢ duza konsekwencja do
wydanego juz tomu Stownike, odstepujac od Scislego trzymania sie go tylko w wy-
padkach, gdy mégt na przyktad doprowadzié do zbednego kilkakrotnego powta-
rzania jednej i tej samej wiadomos$ci, albo gdy jego utrzymanie z uwagi na ‘malg
liczbe informacji bylo niepotrzebne. Uklad zdecydowanie chronologicany wpro-
wadzono tam, gdzie liczba wzmianek Zrédtowych nie przekraczata pigciu.

Jedynie hasta miejskie, zredagowane w zasadzie wediug o$miopunktowego
uktadu rzeczowego nie maja kolejnej numeracji, co czytelnikowi nie ulatwia orien-
tacji. Jest to wiec — jak moina sgdzi¢é — mankament tej edycji.

Z punktu widzenia redakcyjnego, ale nie tylko, istnieja takze dalsze rdznice
miedzy hastami obu stownikéw. Juz 'samo zapoczatkowanie hasta osadniczego, czy
pozaosadniczego jest inne, W Stowniku po wspblczesnej nazwie wsi, miasta lub —
je§li istnieje — nazwie fizjograficznej, czy w ogéle osadniczej, nastepuje w nawia-
sie wyszczegblnienie wszystkich wersji w brzmieniu oryginalu, zapoczatkowane datg
roczng pierwszego zapisu, a nastepnie bez daty, chyba ze w ciggu wiekéw nastapita
zupelna zmiana nazwy, a dopiero po zamknieciu nawiasu jest podawana szczegdlow-
sza lokalizacja z podaniem odleglo$ci w linii powietrznej i kierunku od jakiego$
najwigkszego, ale znanego punktu osadniczego, najczesciej oczywiscie miasta.

Poza tym w jednostkowych informacjach Zrédlowych symbole dokumentacyjne
z zaznaczeniem strony lub numeru Zrédla drukowanego podawane sg w nawiasie
na koncu hasta i nie zawierajg Zadnego elementu chrakteryzujacego sam material
Zrodtowy. Rowniez sposéb podania tresci jakiej§ wzmianki jest nieco inaczej sfor-
mulowany niz w stowniku Zajaczkowskich, gdzie zasadg jest stosowanie obszer-
nych cytat zZrodtowych, Slownik przeciwnie — informuje o akcji prawnej lub wy-
darzeniu historycznym zawsze w jezyku polskim. Wystepujace w rzadkich przy-
padkach terminy obcojezyczne (niemieckie lub tacinskie) przytacza sie jedynie
wtedy, gdy zaistnialy trudno$ci w jednoznacznym przetlumaczeniu okre$lonego ter-
minu na jezyk polski.

Przyjety uklad rzeczowy i ustalenie cezury chronologicznej prac nad Stowni-
kiem historyczno-geograficznym ziem polskich w S$redniowieczu na poczatek XVI
wieku (okolo 1530 r.), a nawet uwzglednianie wzmianek pézniejszych nadalo temu
stownikowi (mam na my§$li tom dotyczacy ziemi chehminskiej) zgota inny charakter.
Jest przeciez rzecza oczywista dla kazdego historyka profesjonalisty, ze dopiero
materiaty Zrédlowe XVI wieku przynosza pelne i systematyczne dane odnosnie do
catego istniejacego stanu osadniczego na ziemiach polskich. Wystepuja oczywiscie
wyjatki od tej reguly w posiadlosciach — przykladowo biorac — biskupéw wito-
clawskich, dla ktérych do niedawna jeszcze istnial spis wsi zobowigzanych do oplat
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dziesiecinnych, pochodzacych z poczatkéw XV wieku, albo tez wielka ksiega czyn-
szowa Zakonu wydana przez Petera Thielena 2. Wyjatki te jednak nie zmieniajg
faktu, ze dopiero w giebi XVI wieku nalezy szuka¢ petniejszych spiséw osad spo-
rzadzonych dla potrzeb wladz §wieckich lub ko$cielnych. Dalsze uzasadnienia ce-
zury chronologicznej nie sa potrzebne wobec ukazania sie recenzji Karola Buczka,
ktéra aspekt ten uzasadnia w sposob nie podlegajacy dyskusji 2.

Na koniec, po przedstawieniu niektérych aspektéw — jak sgdze — tych istot-
niejszych obu slownikéw, pragne nadmienié, Ze ujawnione nawet krytyczne akcenty
maja charakter subieklywny i dyskusyjny. Trwajgce natomiast wcigz prace nad
stownikiem historyczno-geograficznym przyniosy zapewne jeszcze niejedng nie-
spodzianke, ale w konsekwencji moga stworzyé lepszg podstawe wyjsciowa, zwlasz-
cza do badan osadniczych, réznych studiéw regionalnych i innych. Przy znacznym
postepie badan historycznych w Polsce i na $wiecie jest sprawg konieczng coraz
powaziniejsze angazowanie sit i $rodkéw w dziedzinach podstawowych, do ktérych
takze nalezg prace nad slownikiem historyczno-geograficznym. Organizowanie tych
prac jest potrzebg chwili.

2 Das Grosse Zinsbuch des Deutschen Ritterordens (1414-——1438). Herausg. von
P.G. Thielen, Marburg 1958.
2 Zob. przypis 19.

ZWEI KONZEPTIONEN DES HISTORISCH-GEOGRAPHISCHEN WORTERBUCHES
Zusammenfassung

Die Bearbeitung des historisch-geographischen Worterbuches der polnischen Ge-
biete im Mittelalter ist eine Fortsetzung vor allem des geographischen Wérterbuches
sowie des historisch-geographischen Worterbuches des friihmittelalterlichen Polens.

Die Konzeption der Bearbeitung einer Siedlungskarte des Mittelalters sowie eines
historisch-geographischen Worterbuches bis zu den Anfingen des XVI Jhs, fiir die
polnischen Gebiete, die sich zur Zeit in den Grenzen der VR Polen befinden, wurde
von Karol Buczek am 25. November 1957 auf der Sitzung des Instituts fiir Ge-
schichte der Polnischen Akademie der Wissenschaften vorgelegt. Seither arbeiten
daran alle Abteilungen des Instituts und der grdsste Teil der polnischen Gebiete
wird schon bearbeitet.

Einige Forscher jedoch, die das préhistorische Worterbuch bearbeiten, haben
den Quellennachweis zu dieser Epoche {ibers Jahr 1250 bis zum Jahre 1400 verscho-
ben, wie z.B. S. und S. M. Zajgczkowski und entwarfen eigene Publikationsmethoden.

Die Publikationen ,Unterlagen flir das geographisch-historische Worterbuch der
alten Landstriche um %.eczyca und Sieradz bis zum Jahre 1400” und ,Historisch-
-geographisches Worterbuch des Landstriches um Chelmno im Mittelalter” boten uns
Gelegenheit Vergleiche zu ziehen. Gegeniibergestellt wurden solche Elemente wie:
Bereich der gedruckten und urkundlichen Quellen, teritoriale Ausdehnung und vor
allem die chronologische Zesur sowie die angewandte Publikationsform. Als Ergeb-
nis dieser Untersuchungen wurde die Konzeption von K. Buczek bevorzugt, die be-
sagt, daBl auf Grund des erhaltenen urkundlichen Materials ein historisch-geographi-
sches Worterbuch bis zu den Anfingen des XVI Jhs. und nicht bis 1400 reichen
sollte.



