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DYSKUSUIJE I POLEMMIIKI

Jan Powierski

Z NAJNOWSZYCH BADAN NAD ROLA SRODOWISKA
GEOGRAFICZNEGO W DZIEJACH POLNOCNO-WSCHODNICH
ZIEM POLSKI W SREDNIOWIECZU !

UWAGI WSTEPNE

Zaleznosci miedzy czlowiekiem a Srodowiskiem geograficznym od dawna
interesowaly badaczy. Role Srodowiska oceniano réznie: od uznania go za de-
cydujacy czymnik rozwoju spolecznego (determinizm geograficzny), przez
wzajemne oddzialywanie ze zjawiskami spolecznymi (przy wskazaniu na mo-
zliwo§é wolnego wyboru przez ludzi kierunkéw rozwoju w wypadku possybi-
lizmu geograficznego) do uznania $érodowiska za bierny przedmiot dziatalnosci
ludzkiej (nihilizm geograficzny). Materializm historyczny uznaje je za niezbe-
dny czynnik rozwoju spolecznego, wplywajacy na tempo i kierunek rozwoju,
uzalezniajac jednak jakosé wplywu od etapu rozwoju spolecznego w ogole
i konkretnej spoteczno$ci. Przy generalnie mniejszej zalezno$ci spoleczenstw
formacji bardziej rozwinietych niz formacji bardziej prymitywnych, jeszcze
i obecnie ludzie mie s3 w stanie uwolnié si¢ od uwarunkowania geograficz-
nego ®. Nie zawsze mozna przewidzieé¢ skutki oddzialywania na $rodowisko, co
prowadzi nieraz do zaburzen $rodowiska, niekorzystnych ze spolecznego pun-
ktu widzenia 8. Zaburzenia te sa skutkiem niepelnego zrozumienia praw przy-
rody lub ich lekcewazenia. Problem ochrony s$rodowiska staje sie obecnie
przedmiotem troski calej ludzkosci. Niezbedne jest wiec poszerzenie badan nad
Srodowiskiem geograficznym. Wykorzystanie historycznych dosSwiadezen spo-
tecznych moze dopoméc w poznamiu prawidtowosci w zakresie oddzialywania
spolecznego na $rodowisko i srodowiska na gospodarke, stanowiac pomoc przy
planowaniu wspoélczesnego rozwoju gospodarczego 4.

1. Uwagi w zwigzku z pracg Jana Tyszkiewicza Srodowisko naturalne i antroporegiony
dorzecza Narwi przed 1000 lat, Wroclaw-Warszawa-Krakoéw-Gdansk 1975, ss. 19¢ (w tym 3 ma-
Py na ss. 188—190).

2. Por. M. Fleszar, Marks i Engels o roli §rodowiska geograficznego, Przeglagd Geogra-
ficzny, t. 25, 1953; J. Litwin, Szkice krytyczne o determinizmie geograficznym i geopolityce,
Warszawa 1956; J. G. Sauskin, Geografi¢eskaja sreda Celoveleskogo ob§testwa, Geografija i cho-
zjajstvo, sb. 12, 1963; J. Barbag, Czlowiek a §rodowisko geograficzne, w: Geografia powszechna,
t. 2, Warszawa 1963; S.V. Kalesnik, Problema geografieskoj sredi, Vestnik Leningradskogo
Universiteta, vyp. 12, 1968,

3. Por. szereg przykladéow w tlumaczonej na jez. polski ksigzce R. Caldera, Spadko-
biercy. Opowie$é o cztowieku i stworzonym przez niego $wiecie, t. 1—2, Warszawa 1972,

4. Por. np. o znaczeniu badan nad dawnymi systemami nawadniania. V.V. Andrianov,
Drevnie orositel’nye sistemy Priaral’ja, Moskva 1989, ss. 5 n. i 323 n.

K ikaty M Warmisiskie, 1976, ar 1 (131)
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Na aktualny praktyczny aspekt badan oraz potrzebe szybkiego ich prowa-
dzenia (ze wzgledu na postepujaca likwidacje ,,wysp” wzglednie malo prze-
ksztalconego $rodowiska naturalnego wskutek przy$pieszonej industrializacji)
zwraca uwage Jan Tyszkiewicz, autor pracy, ktéra sklonila mmie do poniz-
szych uwag (ss. 7 n. — wszystkie dalsze odniesienia do stron w tekscie beda
odnosi¢ sie do tejze pracy). Tyszkiewicz, zajmujac sie w innych pracach histo-
rycznymi przemianami kulturowymi i etnicznymi w szerokiej strefie daw-
nego pogranicza stowiansko-baltyjskiego w dorzeczu Narwi i na terenach
przylegtych 5, w omawianej publikacji zajal sie naturalnym uwarunkowaniem
tego pogramicza wychodzac przy tym daleko poza badany region dorzecza
Narwi, gdyz wieksza czesé pracy poswiecona jest problemom metodologii ba-
dan nad $rodowiskiem geograficznym i jego znaczeniem dla spolecznosci ludz-
kich. Wybor terenu, na ktéorym koncentruja sie badania egzemplifikacyjne,
uwarunkowany jest mie tylko historycznymi zainteresowaniami autora, lecz
takze jego stlusznym spostrzezeniem, ze dorzecze Narwi nalezy do wspommia-
nych juz ,,wysp” wzglednie malego przeksztalcenia srodowiska przez dotych-
czasowa dzialalno$¢ spoteczng. Dla historyka Warmii i Mazur jego praca jest
interesujaca tak ze wzgledu na bezposrednie sasiedztwo (a czeSciowo zacho-
dzenie) badanego terenu, jak i ze wzgledu ma uwagi o charakterze ogdlniej-
szym.

Poza omoéwieniem literatury, we wprowadzeniu do ogélnych rozwazan
nad $rodowiskiem naturalnym (ss. 15—17) i w zwigzku z prezentacja rozwoju
badan nad rolg $rodowiska w ksztaltowaniu granic naturalnych (ss. 81 nn.)
Tyszkiewicz wielokrotnie powraca do oméwien prac, przedstawiajac dorobek
réznych dyseyplin przyrodniczych i kierunkéw badawczych. Nie ma potrzeby
powtarzania w tym miejscu przytoczonych przez niego dawniejszych i now-
szych teorii i koncepcji, warto tylko zaznaczyé, ze wykorzystana literatura
imponuje nie tyle rozmiarami, co przynalezno$cia do rbéznych mnauk spolecz-
nych i przyrodniczych. Tyszkiewicz wychodzi bowiem ze stusznego zalozenia,
ze metodologia badan nad dawnym srodowiskiem geograficznym nie moze
ogranicza¢ si¢ do metod, tradycyjnie juz stosowanych w geografii historycz-
nej, lecz musi objaé metody i koncepcje, wypracowane przez nauki przyrod-
nicze (geograficzne i biologiczne). Wprowadzenie tych metod i koncepcji przez
Tyszkiewicza poszerza znacznie aparature pojeciowa, poglad na $rodowisko
geograficzne i mechanizmy jego istnienia (funkcjonowania, rozwoju, odradza-
nia sie, ze szczegblnym uwzglednieniem wspéldziatania tworzacych to $rodo-
wisko czynnikdéw) oraz warsztat badawczy. W tym kontekScie pewne pomi-
niecia literatury przedmiotu mie moga zmieni¢ ogélnej oceny pracy. Pewien
niepokdj budzi nieuwzglednienie tych badaczy, ktorzy wprawdzie mie poswie-
cili srodowisku geograficznemu specjalnych prac, ale doceniali jego znaczenie
i dzieki wielu istotnym spostrzezeniom wywarli duzy bezpoéredni lub posredni
wplyw na dalsze badania. W pierwszym rzedzie dotyczy to klasykéw marksi-
zmu, ktérych oddzialywanie na pédzniejszy postep badah jest nie mmiejsze od
wplywu Darwina, i to mimo pewnych rdznic w poglgdach samych pézniej-

5. Por. zwlaszeza J. Tyszkiewicz, ot hodnie we _§redni
Historta pogr nad gérnq Narwiq do potowy XIII w. Warszawa 1974 i podanq,
tamze literature (z uwzglednieniem prac tegoz autora).
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szych badaczy marksistowskich 8. Bez materialistyczno-dialektycznej analizy
rozwoju spotecznego trudno bowiem byloby blizej wyjasniaé zalezno$ci mie-
dzy spoteczehstwem a $rodowiskiem geograficznym. Konsekwencja uwzgle-
dnienia tego dorobku byloby wycieniowanie niewatpliwych zreszta zastug Lu-
ciena Febvre'a (s. 15). Dla pelnoSci ujecia historiograficznego warto byioby
takze uwzglednié¢ polskie kompendia z gegrafii historycznej, zawarte w roz-
nych encyklopediach nauk pomocniczych historii, w tym specjalnie jej po-
$wiecone ujecie Stanisiawa Arnolda, a takze cenne uwagi Gerarda Labudy?
i wielu archeologbéw, zwlaszcza Aleksandra Dymaczewskiego®. Przy pelnym
wykorzystaniu literatury, dotyczacej bezposrednio dorzecza Narwi, autor mnie
siegnal do wszystkich prac na temat uwzglednionych przez Tyszkiewicza Ma-
zur. Wigcej uwagi nalezalo poswieci¢é na przyklad pracy Friedricha Magera
o gospodarczym znaczeniu laséow, uwzglednionej tylko w przypisie (s. 115,
przyp. 312). Brak tu takze specjalnych prac o glebach i klimacie Warmii
i Mazur. Odnotowania wymagataby réwniez ksiazka Stanistawa Srokowskiego
o Prusach Wschodnich® — wobec uwzglednienia jego starszej pracy z 1918
roku, Dyskusyjne jest pominiecie literatury kartograficzmo-historycznej. Duzg
pomoca w badaniach nad odtwarzaniem $rodowiska geograficznego i jego
znajomosci przez ludzi jest jezykoznawcza literatura o terminologii geogra-
ficznej. Nie majac pretensji do Tyszkiewicza, ze nie wykorzystal wynikéw
badan jezykoznawcdéw, warto w tym miejscu chociaz zwrécié na nie uwage,
zwlaszeza iz autor prébowal wyrywkowo zajaé sie terminami na oznaczenie
dabrowy (ss. 149 n.).

W sumie wydaje sie, ze opuszczenia w literaturze przedmiotu odnosza sie
przede wszystkim do tego kompleksu zagadnien, ktory dotyczy oddziatywania
spolecznosei ludzkich na $rodowisko. Wigze sie to jako$ i z przyjeciem przez
Tyszkiewicza pewnych podstawowych pojeé i ich rozumienia. Jako takich
uzywa termindéw: antropogeografia (dziedzina nauki) — antroporegion (,na-
turalna calo$¢ terytorialna, utworzona przez cechy geotypiczne”, s. 173) —
antropolimes (granica czy sirefa graniczna miedzy antroporegionami). Wywo-
dza sie one z antropogeografii o nastawieniu geograficzno-deterministycznym.
Z ostabieniem determinizmu geograficznego i zdyskredytowaniem tego ro-
dzaju poje¢ przez probe zastosowania ich do geopolitycznego uzasadnienia
polityki ekspansji pojecia te zastepowano innymi: geografia ekonomiczna,
region ekonomiczny itp. (zgbédZmy sie, ze nie w pelni identyczmymi) badz za-
chowano je, zwracajac jednak wiekszg uwage na role czlowieka w przeksztai-
caniu $rodowiska naturalnego. W konsekwencji w pojeciu antroporegionu isto-
tne miejsce zajela produkcja, jej formy i dziedziny, osadnictwo, stosunki
ludno$ciowe, komunikacja, a mawet swiadomo$é spdéjni u mieszkancéw. Tak
jest nawet w cytowanej przez autora pracy Jama Czyzewskiego (s. 169). Tysz-

6. Por. przyp. 2. .

7. G. Labuda, Uwagi o przedmiocie i metodzie geografii historycznej, Przeglad Geo-
graficzny, t. 25, 1953, z. 1. -

8. A. Dymaczewski, Kitka uwag o zadaniach i metodzie bada” mnad osadnictwem pradzie-
jowym, Archeologia Polski, t. 11, 1966, z. 2.

9. S. Srokowski, Prusy Wschodnie. Studium geograficzne, gospodarcze i spot , Gdansk
1945; na temat gospodarczego znaczenia laséw pisat wymieniony w tek§cie F. Mager, Der
Wald als Wirtschaftsraum, historisch-geographisch betrachtet, Bd. 1—2, Kdln 1960.
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kiewicz w pewnych miejscach zgadza sie takze z taka zawartoicia pojecia
(ss. 8, 169 i in.), gdzie indziej jednak odrywa antroporegion od zwiazanych
z nim tresci spotecznych. Sugeruje to sformutowanie: ,,Termin antroporegion
wprowadzamy celowo, poniewaz przedmiotem zabiegéw bedzie préba odnale-
zienia i wytypowania naturalnych calosci terytorialnych, utworzonych przez
cechy geotypiczne. Dopiero dalsze badania szczegélowe srodowiska naturalne-
go i zrédel poznania historycznego, przede wszystkiem wykopaliskowych,
pozwola w przyszioéci dokladniej opracowaé sie¢ mikroregionéw osadmiczych
i stosunkow kulturowo-etnicznych w poszczegélnych okresach historycznych”
(ss. 163 n.). Praktyczne wyréznienie antroporegionéw (ss. 169—180) ograniczy
sie do wyréznienia elementéw srodowiska geograficznego. Na s. 182 co prawda
moéwi on, ze ,dokonane ustalenia okreslity przypuszczalne elementy geogra-
ficzne warunkujace formowanie sie tzw. antroporegionéw” — a wigc mozna
by sadzi¢, ze elementy te i ich suma nie stanowig jeszcze antroporegionéw,
lecz zaraz dodaje: ,Jako wymik rekostrukecji szezegétowej §rodowiska na-
turalnego z I tysiagclecia n.e. i rozwazan teoretycznych przedstawialiSmy ze-
spol antroporegionéw péinocno-wschodnich ziem Polski”. Tu wige rekonstruk-
cja $rodowiska juz wystarcza dla wyrdznienia autroporegionéw. Zdaniem
wige autora albo elementy Srodowiska naturalnego skladajg sie ma antropore-
gion, albo maja decydujacy i wylaczny wplyw na jego ksztaltowanie. Zbliza
si¢ wigc niebezpiecznie do pozycji skrajnego determinizmu geograficznego, cho-
ciaz gdzie indziej sie od niego odcina (s. 11). Wysuwa zarazem potrzebe wy-
réznienia regionéw dla konkretnej epoki (polowa X w., s. 7; przed XI w., s.
10; I tysiaclecie n. e, s. 11), a wiec chyba nie tylko w konkretnych warunkach
$rodowiskowych, ale i konkretnych warunkach rozwoju spoleczno-gospodar-
czego. Moze wiec wyrdznienie regionéw mnaturalnych jest tu metodg wyrézinie-
nia antroporegionéw (ss. 9 n.) i nie zamyka nad nimi badan? Mozna sie z tym
zgodzi¢ pod warunkiem, ze wyrdznione regiony naturalne nie beda determi-
nowa¢ bez reszty wyrézniania ,antroporegionéw”. Uwagi wymaga takze po-
jecie Srodowiska naturalnego, ktére zapewne nalezy tu rozumieé jako synte-
zg zespolu przyrodniczych skladnikéw srodowiska, w przeciwienstwie do $Sro-
dowiska geograficznego, obejmujacego takze skladniki antropogenne. Podobne
przeciwienstwo odrézmia¢ moze region naturalny i antroporegion. To, co dalej
w pracy Tyszkiewicz okreSla nazwa antroporegionu moze wiec bezpieczniej
byloby oznaczaé terminem: region mnaturalny, pamiegtajac oczywiscie o tym,
ze juz w I tysiecleciu n.e. nie byt on wolny od pewnych oddziatywan czlto-
wieka.

W pierwszej czeéci pracy (Srodowisko naturalne, ss. 15—79) omoéwione
zostaly kolejno sktadniki srodowiska (budowa geologiczna i bogactwa natural-
ne, uksztaltowanie powierzchni, hydrografia, klimat, gleby, biocenozy) i meto-
dy ich odtwarzania w dalszej przyszlosci, a takze pewme wyniki, dzieki tym
metodom osiaggniete w dotychczasowych badaniach. Dalsza cze$é pracy (An-
tropolimesy w dorzeczu Narwi, ss. 81—183) poswiecona jest gléwmie badaniom
nad odtworzeniem granic naturalnych ze szczegblnym uwzglednieniem bada-
nego tu terenu. W krytycznym przedstawieniu problemu granic naturalnych
w geografii i historiografii autor zwraca szczegélna uwage na brak komplek-
sowego ujecia caloksztaltu Srodowiska z wzajemnym oddzialywaniem jego
poszczegdélnych sktadnikéw, by dalej przej$é do przedstawienia tych koncep-
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cji w naukach przyrodniczych, ktére dochodza do takiej kompleksowosci.
Wychodzac z zalozenia, ze dotychczasowe badania geografii historycznej i po-
krewnych dyscyplin, zwigzane z koncepcja o ,,pasach miedzyplemiennej ane-
kumeny czy antropolimeséw” niedostatecznie wyjasniaja i ustalajg ,bariery
antropogeograficzne” odwotuje sie tu do ,koncepcji stref roélinnych’, ktérg
dla badan w skali mikroregionalnej i regionalnej nalezy ,,uscisli¢ zaglebiajac
sie w problematyke i metodyke fitosocjologiczng i ekologiczng”. Wysuniecie
na czolo zagadnienia ro$linno$ci uzasadnione jest tym, ze jest ona ,prawie
precyzyjnym probierzem warunkow zyciowych, a wiec takze warunkéw dla
spoteczenstw ludzkich”, zas ,biosfera, z dominujaca rola roslinnosci, warun-
kuje kierunek rozwoju kultury ludzkiej, tj. wlasnie przystosowanie sie czlo-
wieka do okreslonych warunkéw otoczenia” (ss. 127n.). W przedstawieniu
,biogeograficznych i ekologicznych kierunkéw w naukach przyrodniczych”
(ss. 129—134) warto byloby zasygnalizowaé prace Edwarda Riibela, ukazujaca
kompleks czynnikéw ekologicznych, ich wzajemne oddzialywanie oraz, co
istotne, pewna zamienialnosé 1, uwalniajaca od bezwzglednego widzenia zbli-
zonych skutkow ekologicznych w takich samych dokladnie czynnikach. Znana
i u nas praca Eugeniusza Oduma przybliza problematyke ekosystemoéw 1.
Warto podkreslié, ze te i inne prace wigczajge czlowieka do ekosystemow
réznego rzedu i stref ekologicznych mocno podkreslajg zarazem silne jego od-
dzialywanie na zmiane charakteru tych systemoéw i stref. Omawiajac z kolei
»koncepcje stref fitogeograficznych w geografii i historii” (ss. 134—139) Tysz-
kiewicz wydobyt tu tylko roznice miegdzy strefami o duzym zasiegu (step,
niziny, pojezierza), co rzeczywiscie moze mie¢ znaczenie dla wyjasniania prze-
biegu pogranicza battyjsko-stowianskiego lecz nie dla wewnetrznych podzia-
tow. Wyjatkiem z omawianych przez niego prac jest praca Ottona Heina,
ktory teren dawnych Prus dzielit na trzy strefy krajobrazowo-gospodarcze:
puszczansko-jeziorna, nizinng z przewaga hodowli i strefe rolnicza, Autor broni
Heina przed krytyka Henryka f.owmianskiego jesli chodzi o gospodarke lesna
Pruséw (s. 137). Obrone na tym odcinku moglaby wesprzeé retrospektywnie
wspomniana juz praca Magera. Dla wyznaczenia regionéw geobotanicznych
(ss. 138 n.) moze byé¢ obecnie wykorzystana takze najnowsza mapa Bogumila
Pawlowskiego i Wiadystawa Szafera 2.

Przy przedstawianiu ,koncepcji stref ekologicznych w etnologii i prahi-
storii” (ss. 139—147) Tyszkiewicz moze takze powolaé sie¢ tylko na literature,
dotyczacg badz wielkich stref ekologicznych, badZ obszaréw silnie rozeczion-
kowanych, zréznicowanych przez gorski charakter rzezby terenu, jak Kali-
fornia. Wobec tego literature te mozna traktowaé, i to wieloma zastrzeze-
niami, jako wzorzec metodologiczny co najwyzej dla zréznicowania miedzy
Baltami i Stowianami (dwie strefy ekologiczne?), lecz nie dla bardziej szczeg6-
lowego w skali matych regionéw. Dla badan ogélniejszych waznym przyczyn-
kiem, takze i metodologicznym, moga byé liczne prace o poczatkach i ekspan-
sji rolniczego typu produkeji 3.

10. Por. np. E. Rilbel, Geod he Untersuchu thoden, Berlin 1922.

11. E. P. Odum, Podstawy ekologii, Warszawa 1963; tenze, Ekologija, Moskva 1963. Ostatnio
wyszio zwarte podsumowanie: P.D. JaroSenko, Obifaja biogeografija, Moskva 1975.

12, Narodowy Atlas Polski, wydawany aktualnie (dalej cyt. NAP), mapa nr 38.

13. Por. np. S.A. S v, ProischoZdenie zeml 31 Leningrad 1974; J. A. Krasnov,
Rannee zemldelie i ¥iwotnovodstvo w lesnoj polose Vosto&noj Evropy, Moskva 1971,

7. Komunikaty...
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Generalnie stluszne wydaje sie zdanie Tyszkiewicza, ze Slowianie wyprze-
dzili ludy battyjskie i finskie w dziedzimie rolnictwa, gdyz te drugie znalazly
sie ,nie tylko dalej od centréw kultury, ale rowniez w duzo mniej sprzyja-
jacych warunkach Srodowiskowych” (s. 139). Obie przyczyny mozna tu trakto-
waé rownorzednie, pamietajac zarazem, ze rozpowszechniajgce sie u Slowian
rolnictwo bylo, wobec niskiego rozwoju agrotechniki, bardzo $§cisle uzaleznione
od warunkéw Srodowiskowych. W pézniejszych okresach, wraz z doskonale-
niem techniki rolnej, réznice Srodowiskowe nie powstrzymaly rozwoju rol-
nictwa na terenie Prus do poziomu, doréwnujgcego na przyklad poziomowi
rolnictwa na ziemiach polskich. Doceniajgec wiec znaczenie Srodowiska, nie
nalezy go zarazem przeceniaé, nie liczac sie z rozwojem spoleczno-gospodar-
czym.

Tyszkiewicz stusznie przyjmuje teze o roli zmian warunkéw srodowisko-
wych i konieczno$ci przystosowania sie do nich dla ksztaltowania sie pogra-
nicza miedzy Baltami i Prastowianami. Tezg te dla okresu okolo i po polowie
I tysigclecia p..ne. uzasadniaja blizej Loucja i Jerzy Okuliczowie ¥. Trudno
stwierdzié, czy zmiany kulturowe laczyly sie wylacznie z migracjami (s. 146),
czy takze z dostosowaniem sie miejscowej ludnosci do nowych warunkéw pod
wplywem wzordéw, przyjetych od lepiej do zmian srodowiskowych (bo ma te-
renie, na ktérym nowe warunki zaistnialy wecze$niej) dostosowanych sgsia-
déw, co nie wyklucza doptywu pewnych grup ludnosdci. Zreszta datowanie tej
migracji ludéw baltyjskich ze wschodu, czy raczej bardziej skomplikowanych
proceséw baltyzacji, na I tysiaclecie n.e .(ss. 144 n.) wydaje si¢ stanowczo
zbyt pézne. :

Z pracy Johna G. Clarka Tyszkiewicz wyciagga wniosek dla badan nad
znaczeniem $rodowiska dla zasiegu i charakteru osadnictwa, ze ,,w starszych
okresach prahistorycznych liczyé sie wypada z makroregionalnymi strefami
ekologicznymi”, a od okresu rzymskiego ,,decydowal mikroregionalny charak-
ter formacji osadniczo-krajobrazowej’ (s. 147), w zwigzku z czym omawia on
nastepnie rozwdj badan siegajacych od krajobrazu ,do siedlisk biocenoz”
(ss. 148—159), a wiec w zakresie geografii regionalnej szczegélowej. Czy to
zroznicowanie okresowe znaczenia stref makroregionalnych i formacji mikro-
regionalnych nie jest uproszczeniem? Czy rzeczywiscie zréznicowanie miedzy
strefa stepoéw a strefg le$na przestalo odgrywaé istotng role od okresu rzyms-
kiego? Raczej nie, chociaz niewatpliwie rozwdédj sit wytwoérezych pozwalat
latwiej przelamywaé i przedtem jednak przekraczalne bariery ekologiczne.
Zarazem za$ roznice krajobrazowo-siedliskowe i poprzednio mialy pewne zna-
czenie, o czym $wiadczy predylekcja do zasiedlania przez poszczegdlne grupy
etniczne tylko cze$ci mozliwego do zasiedlenia obszaru. Na ile wiec domnie-
many przelom jest wynikiem rozwoju spoleczno-gospodarczego (konsekwen-
cja upowszechnienia sie zelaza?), na ile za$§ wynikiem stanu badan archeolo-
gicznych? Tyszkiewicz slusznie stwierdza, ze ,,juz Sredniowieczne dokumen-
ty z XII do XV wieku pozwalajg prze§ledzi¢ wystepowanie zwigzku miedzy
typem krajobrazu, biocenoza, ukladem ekologicznym a osadnictwem”, gdyz
w tych dokumentach ,,powtarzaja sie terminy okres$lajace miejsca terenowe

14. £. Okulicz, Kultura kurhanéw {ob jskich we j epoce zelaza, Wroc-
law-Warszawa-Krakow-Gdansk, 1970, ss. 141 mn.; J. Okulicz, Pradzieje ziem pruskich od po6z-
nego paleolitu do VII w. n.e., Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdarisk 1973.
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pozadanme przez ludzi ze wzgledu na swoje wia§ciwosei ekologiczne,, w konse-
kwencji za§ produkcyjne” (s. 149). Oczywiscie takze i zdaniem autora jest to
zwigzane ze stanem Zrédel. Badania mad terminologia geograficzng prasto-
wianska, prabattyjska czy praindoeuropejska by¢ moze przyniosa jakie$ dane,
pozwalajace zrozumieé glebiej wspomniana predylekcje do pewnych formaciji
krajobrazowych i biocenoz w wyborze zajmowanego terenu w okresach zna-
cznie wyprzedzajacych okres rzymski.

Z ombwienia literatury Tyszkiewicz wyciaga wnioski, ktérych przyto-
czenie wydaje sie konieczne ze wzgledu na ich wage: ,, Tylko — — konkretne
badania mikrogeograficzne zapewmiajg przy obecnym stanie wiedzy mozliwie
najprecyzyjniejsza rekonstrukcje [dawmego $rodowiska naturalnego — J. P.].
Poznawanie tego rodzaju cech konkretno-geograficznych jest — — pozna-
waniem geotopizmu okreslonego obszaru na ziemi. Geotopiczna metoda sied-
lisk biocenoz wymaga mna wstepie konkretnych badan rekonstruujgcych
wszystkie elementy $rodowiska naturalnego: budowe geologiczng, rzezbe te-
renu, hydrografie, klimat, gleby — w blizej okres§lonej przesztosci ——. Opie-
rajac sie na uzyskanych wynikach, czyli geotopicznych cechach minionego sro-
dowiska, pokusié sie mozna o rekonstrukcje wiasciwego mu siedliska i charak-
ter wystepujacych na nim formacji roslinmych. Dominujaca forma ladowych
biocenoz w Europie w okresie polodowcowym sg le$ne zbiorowiska roslinne”
(ss. 158 n.). ,Stopien przeksztalcenia naturalnych biocenoz i formacj roslin-
nych przez dzialalno$é czlowieka musi byé ustalany metodami geologicznymi,
archeologicznymi i paleobotanicznymi. Dopiero dla pézniejszych faz wczesnego
$redniowiecza pomagaja w tym réwniez zrédla pisane” (s. 159).

Dla rekonstrukcji dawnego S$rodowiska naturalnego konkluzje Tyszkie-
wicza sg bezwzglednie stuszne i zgodne z realizowang juz czeSciowo praktykag
badawcza. Przy wyroéznianiu regiondéw geograficznych historyka musi jednak
interesowaé¢ takze przydatmo$¢ Srodowiska naturalnego i jego konkreinych
skladnikoéw dla dzialalnosci spoleczno-gospodarczej w badanym okresie. Przy-
datno$¢ niektérych skladnikéw Srodowiska naturalnego autor omawial przy
réznych okazjach, dziwi wiec brak najmniejszej wzmianki ma ten temat w
konkluzjach, bo przeciez ostatecznym celem autora jest wyrdinienie antropo-
regionéw. Znéw wiec wracamy do postawionego wyzej problemu, czy mozna
rozpatrywaé antroporegion bez samego czlowieka? Wobec rozwoju spotecz-
no$ci ludzkich, ich zmiennosci, przy wyodrebnianiu antroporegionéw niezbe-
dna jest znajomo$¢ stosunku zyjacych tu grup ludzkich do $rodowiska natu-
ralnego, wyrazajaca sie gtéwnie w mozliwosci wykorzystania go przez dostoso-
wanie sie do jego okreslonych skladnikéow i’ przeksztalcania tego srodowiska,
oczywiScie w konkretnym okresie historycznym 5. W pelni nalezy sie zgodzié
z Henrykiem fowmianskim, ktéry stwierdza: , ROwniez nie maja znaczenia,
jakoniez alezna (podkre$lenie — J. P.) podstawa zrédlowa do rekonstru-
kcji osadnictwa, wiasciwosci $rodowiska geograficznego; w najlepszym razie
na ich podstawie mozna okresli¢, gdzie istnialy warunki szczegélnie dogodne
dla rozwoju osadnictwa na danym jego etapie, co nie przesadza kwestii fak-
tycznego rozmieszczenia tegoz osadnictwa, ktére dokonuje wyboru przy uw-
zglednieniu roéznorodnych momentéw nie tylko gospodarczych, ale tez poli-

15. H. Lowmiariski, Poczqtki Polski, Warszawa 1964—1973, t. 4, s. 368.
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tycznych (np. wzglad na bezpieczenstwo) i etnograficznych (np. tradycyjne
upodobanie do okreslonych warunkow terenowych). Zreszta o predylekcji da-
nego osadnictwa do tych lub innych warunkéw terenowych przekonac si¢ mo-
zemy dopiero po zlokalizowaniu punktéw osadniczych” !, Uzasadnione wy-
daje sig takze zdanie tegoz badacza, ze regionalne réznice w $rodowisku ma-
turalnym ziem polskich byly zbyt matle, by bezwzglednie decydowaé o rejo-
nizacji osadniczej, gospodarczej, etnicznej i politycznej, skoro nawet powa-
zniejsze zroznicowanie naturalne na terenie Rusi nie powstrzymalo ekspansji
stowianskiej, nie decydowalo o ksztaltowaniu sie¢ podziatéw plemiemnych 7.

Nie negujac bynajmniej roli regionéw naturalnych i siedlisk bioceno-
tycznych w ksztaltowaniu osadnictwa i regionéw osadniczo-etnicznych pragne
tylko szczegélnie mocno przestrzec przed traktowaniem rejonizacji $rodo-
wiska naturalnego w oderwaniu od potrzeb i mozliwosci spotecznosci ludzkich
na danym etapie ich rozwoju, a wigc przed geograficzno-deterministycznym
aprioryzmem.

ROLA OGOLNEGO POLOZENIA GEOGRAFICZNEGO I LITOSFERY

Przechodzac do szczegbdlowego omoéwienia niektérych spornych ocen na
temat roli poszczegdlnych skladnikdéw srodowiska geograficznego, na poczatek
zajme si¢ sprawa ogllnego polozenia geograficznego, przez Tyszkiewicza po-
ruszong marginalnie, majacg zreszta dla jego pracy mniejsze znaczenie. Nalezy
zaczgé od najogélniejszego polozenia interesujacego nas terytorium na na-
szym globie, co wigze sig bezposrednio z klimatem. Uprzedzajac sprawy oma-
wiane dalej mozna wskaza¢ na fakt, nie ulegajacy watpliwosci dla catego
holocenu, a cze$ciowo schyiku epoki lodowej: polozenie ziem polskich (z do-
rzeczem Narwi) i sasiednich w pasie klimatu umiarkowanego. Wiadomo tym-
czasem, ze przejscie do gospodarki produkcyjnej i zwiazane z tym ksztalto-
wanie sie spoleczenstw klasowych, panstw i cywilizacji nastgpito najwezesniej
w pasie, odpowiadajacym z grubsza szerokosciom geograficznym basenu Mo-
rza Srodziemnego. Zaleznos¢ od klimatu ujawnia sie tu najwyrainiej przy
poczatkach rolnictwa, skoro nawet rosliny uprawne wywodza sig z tego pasa 5.
Mimo upowszechnienia si¢ nastepnie rolnictwa w strefie chtodniejszej klimatu
umiarkowanego, wyksztalcenie sie tu struktury klasowej i panstw mastapilo
dopiero po upowszechnieniu sie zelaza i to po uplywie pewnego, zréznicowa-
nego w zalezno$ci od terenu, czasu. Wiazato sie to ze znanym zjawiskiem,
ze wykorzystanie wyzszych wgoréw zewnetrznych przy$pieszalo rozwoj
spoleczny, podczas gdy rozwdj izolowany — droga prob i btedow — odbywat
sie znacznie wolniej, stad wniosek, ze tereny blizsze wcze$niejszym osrodkom
cywilizacyjnym pod ich dzialaniem mogty podlegaé¢ szybszemu rozwojowi spo-
lecznemu niz tereny dalsze. Zaleznosci te opisuje najlepiej Henryk Lowmian-
ski w Poczqtkach Polski, przedstawiajac upowszechmianie si¢ modelu orga-
nizacji panstwowej wsrod Slowian. Tak wiec, poza samym oddzialywaniem

16. Ibidem, t. 3, s. 19.

17. Ibidem, t. 4, ss. 28 n.; t. 5, ss. 13 nn. i 368 nn.

18. Por. przyp. 13 oraz V.M. Masson, Poselenje DZejtun (Problema stanoviemyja proiz-
vodja¥ej ekonomiki), Leningrad 1971. . :
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srodowiska, istotnym czynnikiem rozwoju sa doswiadczenia spoteczne. Wieksza
odleglo$é siedzib ludéw baltyjskich niz slowianskich od basenu $rédziemno-
morskiego jest jedna z istotniejszych przyczyn, précz rdznic klimatycznych,
wolniejszego rozwoju spolecznego tych pierwszych. ,Blizszos¢” terytorialna
ma jednak wartosé nie tylko bezwzgledna, lecz przede wszystkim wzgledna,
odpowiadajaca istniejacym warunkom geograficznym i historycznym, bowiem
ludy polozone nawet blizej, lecz izolowane maja mniejsze mozliwosci rozwoju
spolecznego niz ludy mieszkajace dalej, lecz przy wazniejszych szlakach komu-
nikacyjnych (czy raczej — strefach komunikacji). W odniesieniu do konkret-
nego terenu, dorzecza Narwi, nalezy bra¢ pod uwage polozenie w stosunku
przede wszystkim do strefy komunikacyjnej dunajsko-battyckiej i drugiej:
czarnomorsko-battyckiej, przy czym ich wazno§¢ i dokladniejszy przebieg
tras komunikacyjnych zalezaly tak od uwarunkowan geograficznych, jak i od
zagadnien $ciSle spolecznych (znaczenie w konkretnej epoce terenéw wyjscio-
wych nad Adriatykiem i nad Morzem Czarnym, przeszkody polityczne — jak
na przyklad majazdy koczownikéw czy wreszcie zapotrzebowania na surowce
pochodzenia pélnocnego, same w sobie zalezne od rdoznych czymnikéw spolecz-
nych z moda wilgeznie)) W tym kontekScie uwypuklenia wymaga takze fakt
polozenia w stosunku do Baltyku, na ogét nie tylko dzielacego; lecz i lgcza-
cego ludy, stawiajacy w pewnych okresach w znacznie korzystniejszej sytuacji
tereny Pomorza Gdanskiego, a nawet dawnych Prus niz dorzecze Narwi. I tu
takze nie nalezy zapominaé o czynnikach w danym okresie niezaleznych od
zdeterminowania geograficznego, jak zwiazki organizacyjne czy jezykowo-
-etniczne, pozwalajace na przykilad we wecezesniejszym Sredniowieczu miesz-
kancom dorzecza Narwi wyréwnywaé niekorzystne w stosunku do Prus poto-
zenje geograficzne. Doceniajac znaczenie ogélnego polozenia geograficznego
i uzupelniajac o nie analize Tyszkiewicza, pragne ukazaé wigc zarazem, ze
samo polozenie geograficzne bez uwzglednienia aktualnego stanu stosunkow
spoleczno-gospodarczych przy rozpatrywaniu konkretnego okresu dziejow
byloby pozbawione wiekszego znaczenia.

Przedstawienie znaczenia budowy geologicznej dla uksztaltowania sie
innych skladnikéw s$rodowiska geograficznego (odwrotna zalezno$é w skali
okreséw historycznych, a nie geologicznych, nie ma wiekszego znaczenia)
przez Tyszkiewicza (ss. 18 nn.) zwalnia nas od zatrzymania sie na tej kwestii.
Niewatpliwe jest ogélne ubodstwo bogactw naturalnych litosfery (poza ruda
darniows i, gtéwnie dla Prus, bursztynem), za§ wskazanie na mozliwoéé uzyt-
kowania gytii, czyli bogatych w bialko i ttuszcze osadéw dennych jezior (s. 23),
jest tu wyrazem myslenia historyeznego, wolnego od przyzwyczajeh naszej
epoki. Warto jednak zaznaczyé, ze dla rozwoju dorzecza Narwi pewne zna-
czenie maja takze bogactwa mineralne z terendéw sasiednich, jak pruski bursz-
tyn, kidérego wymiana niekiedy podnosila komunikacyjna (tranzytowa) atrak-
cyjno$¢ terendéw nadnarwianskich, a takze kujawskie solanki. Zgadzam sie
takze z autorem, ze ,czynnik uksztaltowania pionowego, pospolu z budowa
geologiczng i hydrografia, zadecydowal w znacznej mierze o pogranicznym
— —charakterze tego zakatka ziem nadbaltyckich” (s. 23), chociaz warto by-
loby zastanowié sie: dlaczego? Wydaje sie, iz te¢ sprawe mozna rozpatrywaé
w kilku aspektach. Jednym z nich sg utrudnienia komunikacyjne. Pomijajac
juz powigzanie wzniesien z wododzialami (a w konsekwencji z systemami ko-
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munikacji wodnej, o czym dalej) zgodzimy sie, ze roznica wzniesien (zwlaszeza
w powigzaniu z lasami i przy rzadkiej uzywalnosci drog, nie méwiac o braku
drog z utwardzong nawierzchnig) wymagata wigkszego zuzycia sit przy trans-
porcie, chociaz i tu w gre wchodzi uwzglednienie czynnika spoteczno-technicz-
nego (rodzaju transportu), be przeciez dla ruchu pieszego z malym obcigzeniem
jest to przeszkoda mniejsza niz dla ruchu kotowego z duzym obciazeniem.
Nie byla to zarazem przeszkoda niepokonalna w wypadku koniecznosci ozy-
wionej komunikacji z przyczyn gospodarczych i politycznych. Jest to zarazem
przeszkoda innego rzedu dla spoleczmosci zzytych z wzgérzami, a inna dla
mieszkancéw dolin. Znaczenie wzgdrz uzaleznione jest takie od jakoSci gleb.
Poza wynikajacym z genezy geologiczanej wzgorz pojeziernych faktem stabego
podtoza glebowego wame jest zjawisko splukiwania gleb ze zboczy, nie sprzy-
jajace trwatemu osadnictwu rolnikéw, chociaz mie przeszkadzajace my$liwym.
Zréznicowanie rzezby powierzchni sprzyja obromie terenu przed wrogiem
i urzgdzaniu zasadzek, miebezpiecznych i dla podréinych. W sumie wydaje
sie, ze wieksze nawet od wysokosci wzglednych znaczenie majg tu réznice wy-
sokosci bezwzglednych. Mapy wysokosci bezwzglednych dokladniej zgadzaja
s1e zresztg z granicami ,antropolimeséw” Tyszkiewicza (mapa 3) w prawym
dorzeczu Wisly niz na terenie Prus !°. Pomijajac juz dyskusyjno$é tych ,,antro-
polimeséw” istotne jest takze i to, ze dla mieszkancéw rowmnin wzgoérza sta-
nowily wieksza przeszkode niz dla ludno$ci, mieszkajacej wséréd samych
wzgbdrz. Wynika to z odmiennoici nawykéw, a moze nawet zréznicowania
odezué, a takze przyzwyczajen krajobrazowych. W sumie zresztg zrbéznicowanie
rzezby terenu ze wszystkimi wspomnianymi konsekwencjami jest tu znikome
w pordwnaniu z prawdziwymi gérami i samo nie moze stanowié czynnika
izolujgcego. W kazdym razie i tu stopien oddzialywania izolujgcego zalezy od
rodzaju prowadzonej gospodarki, a mozliwosci przystosowania sa znaczne, jak
wskazuje duza rola gospodarki typu puszczanskiego na terenach dawnej Ga-
lindii i Jaéwiezy, co wynika chociazby ze wspominanej juz pracy Magera,
nie méwiac o wezeSniejszych okresach starozytnoseci.

HYDROGRAFIA. O ROLE RZEK

Tyszkiewicz podkresla reliktowy, malo zmieniony charakter stosunkéow
hydrograficznych dorzecza Narwi (ss, 25 nn.). Ma to rzeczywiScie pewne zma-
czenie dla rekonstrukeji wezesno$redniowiecznych stosunkéw w tym zakresie
takze i ma innych ziemiach polskich, chociaz ogramiczone przez mozliwosci re-
gionalnych zréoznicowan juz we wecezesnym S$redniowieczu. Dla wielu ziem
polskich wylesienia, budowa kanal6éw i mniejsze prace melioracyjne miaty
daleko wiekszy zakres, co dotyczy takze terenu dawnych Prus Wschodnich.
W zwigzku z tym przy rekonstrukeji dawniejszego srodowiska naturalnego na
tym terenie metody badawcze, proponowane przez autora, maja mniejsze zna-
czenie, wzrasta za$ rola dawmnej kartografii i bezposrednich informacji Zréd-
towych, a zarazem szanse odtworzenia §rodowiska $redniowiecznego sa mniej-
sze. Niezbedna tu bedzie bardziej drobiazgowa i pracochionna analiza, przepro-
wadzona przez przedstawicieli réznych dyscyplin badawczych. Nie zmniejsza

19, NAP, nr 17,
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to znaczenia badan w dorzeczu Narwi dla sprawdzenia wspoétzaleznosci miedzy
poszczegblnymi skladnikami Srodowiska geograficznego.

Interesujgce jest przypomnienie przez autora w oparciu o dane wspétczesne
i czeSciowo historyczne regularnoSci sezonéw wezbrania wéd i powodzi. W
Swietle danych wspblczesnych na calym dawnym pograniczu mazowiecko-
-pruskim sezon ten przypada na luty i marzec, za§ we wschodniej czesci
Mazur takze latem. W sezonach tych powodzie utrudnialy niegdy$ komuni-
kacje i wyprawy zbrojne, ktére w zwigzku z tym organizowano tylko w innych
porach roku (ss. 30 n. i 72 n.). Nasuwa sie jednak pytanie, na ile i z jaka
dokladnoscig ten stwierdzony dla naszych czaséw i dla XII—XIV wieku okres
zwiekszonego nawodnienia pokrywal sie ze stanem ze schylku I tysiaclecia
n.e., wobec niewatpliwego faktu zmian klimatycznych. Mozna sie zgodzié¢ ze
zdaniem autora, ze przed regulacjami odplywy wdéd byly wolniejsze i wysoki
stan wod trwal dluzej. Znaczenie jezior i blot dla obronnosci Pruséw pod-
kreslal juz Gall Anonim®, co w pewnym stopniu dotyczy takze i sezondw
Sredniego stanu woéd. Nie mozemy jednak popadaé¢ w skrajno$é przy ocenie
izolujacej i obronnej roli woéd. Wystarczy wskazaé na wyprawy zbrojne na
lodziach w XI—XII wieku, polskie na Pomorze i ruskie na Jaéwiez®!, zamie-
chane na wieksza skale w zwiazku z upowszechnieniem sig rycerskiego systemu
wojen, chociaz jeszcze i w XIII wieku spotykamy sie z informacjami o wal-
kach na dolnej Wisle, tym razem raczej lokalnych, majacych na celu miedzy
innymi uniemozliwienie przeciwnikowi dowozu zywnoSci *2. Sprawa wodnych
wypraw zbrojnych wigze sie juz bezposrednio z kwestia ogélniejszego zna-
czenia rzek. Jest to problem moim zdaniem szczegélnie istotny, a w ujeciu
autora wymagajacy szerszej dyskusji.

Poglad Tyszkiewicza na to zagadnienie poznajemy przy krytyce litera-
tury, a lepiej jeszcze w trakcie praktycznego wyznaczania zasiegéw
Hantroporegionéw”, przy czym nie jest on wolny od pewnych wewnetrznych
sprzecznosci. Autor krytykuje wiec twierdzenie Eugeniusza Romera, iz Narew
i Biebrza byly ,,szlakiem komumnikacyjnym, nie za$§ linia demarkacyjnag osad-
nictwa”, uznajgc je za stuszne dopiero od XV wieku (ss. 98 nn.). Zaraz jednak
potem stwierdza, ze zdanie Romera o ekspansji osadniczej wzdtuz rzek, zgod-
nie z ukladem sieci hydrograficznej i o dalszym dopiero skierowaniu tej
ekspansji ku dzialom wodnym, jest stuszne zwlaszcza dla weczesnego $rednio-
wiecza (s. 100). Czy wiec tu mamy sie zgodzi¢, ze osadnictwo posuwalo sie
wzdluz naturalnej gramicy, czy tez zdaniem autora to, co jest stuszne u Ro-
mera ogoélnie, jest niestuszne w szczegdtowym zastosowaniu do Narwii? W od-
niesieniu do Prus Tyszkiewicz zgadza sie z Ottonem Schliiterem i Hansem
Mortensenem, iz ,na nizinach, gdzie systemy hydrograficzne zblizaly sie do
siebie lub nawet laczyly wypadaloby sie liczyé z majszybszym osadniczym
kontaktem plemion pruskich z Mazowszanami” ze wzgledu na ,atrakcyjnosé
sadyb nadwodnych”, gdzie ,,zapewniona byla woda potrzebna ludziom i zwie-
rzetom hodowlanym, ulatwiona byla komunikacja, ryboléwstwo i wypas na

20. Anonima tzw. Galla Kronitka czyli Dzieje ksiqiqt i wiadcéw pc ich, Krakoéw 1952,
ss, 111 n. i 153 n.

21. Ibidem, s. 182; Povest’ vremennych let, & 1, Moskva-Leningrad 1950, s. 103,

22, Chronicon terrae Prussize von Peter von Dusburg, Scriptores rerum Prussicarum,
Bd. 1, Leipzig 1861, ss. 50, 60, 67, 78, 79, 115, 149.
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naturalnych lgkach nadbrzeznych” (ss. 113 n.) *. Omawiajac jednak poglady
Lowmianskiego wyeksponowal on granice Prus na dolnej Wisle i dolnym
Niemnie (ss. 119 n.). Przy prezentacji pogladéw Jana Natansona-Leskiego
Tyszkiewicz przyznal, iz uznat on dorzecze za,, typ podstawowy regionu antro-
pogeograficznego”, ale silnie podkreslit uznanie bagnistych nizin rzecznych
za naturalne granice (s. 124). Takie zreferowanie pogladéw Natansona-Leskie-
go moze je jednak nieco wypacza¢. Badacz ten stwierdzil bowiem jednoczeénie,
ze za ,,przyrodzone podstawy osadnictwa” nalezy uzna¢ miedzy innymi ,doliny
lub niziny nad wodami (jeziorami, rzekami) o brzegach dostepnych, tj. nie
blotnistych lub lagodne stoki wyiyn z dobrym dostgpem do wody” i dalej,
ze ,przyrodzone szlaki osadnicze” mozna widzie¢ ,przede wszystkim
[podkreslenie — J.P.] w dolinach rzek zdatnych do zeglugi pierwotnej’, ze
wewnetrzny podzial osadniczo-etniczny duzych dorzeczy dokonywal sie
,w poprzek rzeki”, a ,najrzadziej sie zdarza — — podzial wzdtuz rzeki, ktoéra
przeciez z natury rzeczy jest arteria zywotng i przewodnikiem osadnictwa:
oba tedy przeciwlegle brzegi maja ludnosé¢ tego samego pochodzenia” i ,,wy-
jatkowo tylko, gdy tuz kolo rzeki znajduje sie — wobec jednostronnego spad-
ku — kres jej dorzecza, to slabe nawet parcie z jednej strony wystarczy, by
granice oprzeé o rzeke samg” 1. Dolgczona do pracy Natamsona-Leskiego mapa
najlepiej ilustruje jego poglady. Zblizone zdanie o roli rzek wyrazil juz
wezesniej Tadeusz Manteuffel **. W praktycznym wyznaczaniu granic ,,antro-
poregionéw” Tyszkiewicz jednak doéé sztywmo trzyma sie tej strony koncepcji
Natansona-Leskiego (i wyraznie si¢ nia sugeruje), ktéra zacytowal, niewatpli-
wie jednostronnie interpretujac poglady tego badacza, ktérego tak wysoko
ocenia.

Mozna tylko domys$laé sie, co kierowato autorem przy przyjeciu nie uza-
sadnionej nigdzie blizej w jego praey tezy o przewadze granicznych funkeji
rzek. Wydaje sig, ze wplynely tu w sposéb decydujacy pewne przekazy zréd-
lowe, podajace granice na rzekach. Dla interesujacych mas terenéw niemal
wszystkie pochodza dopiero z wiekéw XIII i XIV. Oméwmy pare dla przy-
kladu. Mamy wiec informacje o podziale Wielkopolski miedzy Henryka Bro-
datego a Wliadystawa Odonica na Warcie, ale jest to granica krétkotrwata,
zwigzana ze zbrojnym jej ustanowieniem, w zwigzku z czym nie mogla zdac
egzaminu czasu. Podzial terendéw poézniejszej ziemi dobrzynskiej miedzy dziel-
nice mazowiecksy i kujawska z 1236 roku zostal dokonany wzdiuz rzek Chel-
micy i RuzZea, ale jest to granica orientacyjna, skoro wyraznie dokument po-
dzialu méwi o wsiach, przynaleznych do grodéw (i dzielnic) po drugich stronach
tych rzek ®°. Pomorsko-krzyzacka granica ma dolnej Wisle ustalila sie dopiero

" w ciggu XIII wieku i to nie w pelni konsekwentnie. W tym kontekscie prze-
kaz Dusburga o granicy Prus na Wisle i Niemnie (wlaczajacy zreszta do Prus

23. Warto zauwazy¢, iz autor nie wykorzystal podstawowej pracy H. i G. Mortensendéw,
Die Besiedlung des nordéstlichen Ostpr bis zum Begi des 17. Jahrhunderts, Bd. 1—2,
Leipzig 1937/1933.

24. J. Natanson-Leski, Zarys granic i podzialéw Polski najstarszej, Wroclaw 1953, ss. 42 i 44.

25. T. M; fel, nia granic w geografii historycznej, w: Ksigga pamiqgt-
kowa ku uczczeniu 25-letniej dzialalno$ci naukowej prof. M. Handelsmana, Warszawa 1829,
ss. 221 nn. B

© 26, Codex dip i et i generalis, ed. J. K. Kochanowski,

Warszawa 1919 (dalej: CDMG), nr 361.
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ziemie chelminsks) podaje dane prawdziwe dla czaséw niewiele wyprzedzaja-
cych i wspdlezesnych kronikarzowi, lecz (wlacznie ze sprawg ziemi chelmin-
skiej) nieaktualne jeszcze dla okresu przedkrzyzackiego *. Przykladow stabi-
lizowania sie granic na rzekach dopiero w ciggu XIII—XIV wieku mozna by
przytoczyé jeszeze wiecej. Wydaje sie, ze dla kujawskiego odcinka Wisty do-
starczylem, wspoélnie z Zenonem Guldonem w pracy Podziaty administracyjne
Kujaw i ziemi dobrzynskiej w XIII—XIV wieku dostatecznie pewne dowody,
ze nalezy go wlaczy¢ takze do tych przykitadéw %8. Tamze wskazano takze na
orientacyjny i czesto nie pokrywajacy sie ze starszymi podziatami administra-
cyinymi charakter rzecznych granic diecezjalnych. Przytoczone przyklady
wskazuja wyraznie, ze granice rzeczne wystepuja na powazniejszg skale do-
piero w pézniejszym $redniowieczu. Jak wskazaliSmy, wigze sie to ze zmiang
organizacji, strategii i taktyki wojen, ze wzrostem trudnosci przekraczania
rzek przy przewadze ciezkozbrojnej jazdy.

Warto zauwazyé, ze w przeciwienstwie do pracy o Prusach, f.owmianski
w Poczgtkach Polski w odniesieniu do ludéw stowianskich bardzo mocno pod-
kresla zwigzek terytoriow plemiennych z systemem rzecznym, uznajac rzeki
za podstawowy kregostup osadnictwa ?°. Po przedstawieniu danych, wskazuja-
cych na poéiniejsze wyksztalcenie sie granmic rzecznych, zajmijmy sie wiec
argumentami, przemawiajacymi za tezg odwrotng, o waznej roli komunikacyj-
nej rzek.

Dobrze znany jest towarowy transport rzeczny w XIII—XIV wieku. Wisla
statki morskie doptywaly az do Krakowa, dochody celne ze statkéw stanowily
powazne sumy. Znamy z grubsza roéwniez asortyment przewozonych towa-
réw 3. Pewne informacje poswiadczaja takze zegluge na Bugu®!, Narwi
i zapewne Drwecy % juz w XIII wieku. Wspomniane wyprawy zbrojne pos-
wiadczajg zegluge rzeczna juz dla XI wieku %%, Znaczenie jej dla transportu
handlowego wynika z rozmieszezenia nad rzekami powazniejszych osrodkéw
wezesnomiejskich, a takze rozrzut importéw ~— ten ostatni juz dla okresu
wezeSniejszego. Nawet wododzialy utrudniajgce komunikacje wodng nie sta-
nowity wiekszej przeszkody, pokonywano je bowiem przy pomocy systemow

27. Por. J. Powierski, Ksztaltowanie sie granicy pomorsko-pruskiej w okresie od XII do
poczgtku XIV w., cz. 1—2, Zapnkl Hlstoryczne, t. 30, 1965, z. 2 i 3; tenze, Stosunki polsko-
-pruskie do 1230 r. ze golny b roli Pomorza Gdanskiego, Torun 1968,
ss. 33 nn.

28. Z. Guldon, J. Powierski, Podzialy administracyjne Kujaw i ziemi dobrzynskiej w XIII—
X1V wielku, Warszawa-Poznan 1974, passim.

29. H. Lowmianski, Poczgtki Polski, t. 4, s. 28; t. 5, ss. 15, 370—373 i in.

30. Por. zwilas: R. Gr ki, Z ie handl Wisly w epoce piastowskiej, w: Stu-
dia historyczne ku czci Stanistawe Kutrzeby, t. 2, Krakow 1938; W. Kowalenko, Polska zZe-
gluga na Wisle 1 Baltyku w XIV i XV wieku, Roczniki Historyczne, t. 17, 1948, z. 2; A. Zbier-
ski, Port gdanski na tle miaste w X—XIII wieku, Gdansk 1964.

31. P. Dusburg, s. 149; por. przypis nastepny, weczesniej CDMG, nr 301.

32. B. Wtodarski, Polska i Ru$§ 1194—1340, Warszawa 1966, ss. 193 n. Nic nie wskazuje, by
w przedstawionych tam wydarzeniach nadzwyczajng rzeczg byla Zegluga na Narwi — do
nieczestych wypadkow naleza!oby raczej zaliczyé lupiestwo dokonane na statku.

33, UTk des Culm, Bd. 1, Danzig 1885, nr 123.

34, Por. wyzej, przyp. 21. Zob. tez przyp. 30, 35, 37; liczne prace W. Kowalenki i in.
Por, takze T. Lewicki, Znaczenie handlowe Drohiczyna nad Bugiem we wczesnym S$rednio-
w tej miej §ci, Kwartalnik Historii Kul-

3 ] AL 7 . 7

tury Materialnej, 1956, nr 2,
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przewlok %, Wysokie umiejetnosci Stowian w budowie duzych i matlych lodzi
sa juz obecnie dobrze zname %, ogdlnostowianska terminologia dotyczaca ko-
munikacji wodnej przenosi nas w czasy jeszcze dawniejsze i nic dziwmego,
skoro gospodarcza rola Wisty moze by¢ cofnieta, oczywiscie w wymiarze od-
powiadajgcym epoce, gleboko wstecz, a miewatpliwie Wista mie stanowila w
tym wzgledzie szezegblnego wyjatku ¥. Komunikacja wodna powszechna byla
takze u ludéw prymitywnych przeszloSci i teraZniejszo$ci *. Przeczenie komu-
nikacyjne roli rzek musialoby chyba wyjs¢ od wielotomowej krytyki, z bardzo
watpliwym skutkiem.

Zgodzi¢ sie mozna z Natansonem-Leskim, ze bardziej zabagnione brzegi
rzek (ale tylko na tych zabagnionych odcinkach), mogly stanowié naturalng
bariere osadnicza i graniczng, chociaz zarazem musimy zdawaé sobie sprawe
i z tego, ze Slowiamie byli znani z moszczenia (utwierdzania bierwionami
drewnianymi) drog przez blota, a wezesno$redniowieczny zapewne tego rodzaju
most spotykamy takZze na pograniczu prusko-pomorskim w zabagnionej dolinie
Dzierzgoni %°. Takze wiec i blotniste brzegi nie musialy stanowié istotnej prze-
szkody komunikacyjnej. Jako taka malezy uznaé tylko szeroks strefe btot nad-
rzecznych, w zwigzku z czym wypadnie zgodzié si¢ ze zdaniem Tyszkiewicza,
ze bagna nadbiebrzanskie istotnie stanowily wazng naturalng bariere pogra-
niczng. Nawet najszersze rzeki pokonywano przy pomocy przewozéw, ktorych
istnienie juz w XI wieku stwierdza zapiska mogileiska, przechowana w fal-
syfikacie datowanym na 1065 rok, dla odcinka Wisty mniej wiecej od ujscia
Bugu do morza. Takie przewozy ta sama zapiska stwierdza na Wkrze i Narwi,
a inne dane pozwalaja odszukaé¢ je takze dalej w gére Wisty, na Drwecy i na
wielu innych rzekach . Sama zreszta logika nakazuje sadzi¢, ze w dawniej-
szych okresach historycznych, przy stosunkowo rzadkim osadnictwie komu-
nikacja wodna byla tansza od ladowej, bowiem budowa lodzi mie byla zapewne
bardziej pracochtonna niz budowa wozu z kolami, natomiast przetarcie drogi
bylo niewatpliwie trudniejsze miz korzystamie z gotowego szlaku wodnego.
Szlak wodny zapewnial zarazem mozliwoéé dowolnego korzystania z wody pit-
nej (w zwigzku z czym nawet drogi ladowe czeSciej trzymaly sie rzek), i byt

35. W. Kowalenko, Pr toka na lak segl Warta-Gopto-Wista, Przeglad Za-
chodni, 1952, nr 5/6; L.V. Alekseev, Polockaja zemlja (olerki istorit severnoj Belorussii)
v IX—XIII vv. Moskva 1968, ss, 83 nn.

36. J. Kostrzewskl, Kultura prapolska, wyd. 2. Poznan 1949, ss. 316 nn.; W. Hensel, Sto-

ian Zarys kultury materiainej, wyd. 3, Warszawa 1965,
§s. 522 nn.; M. Prosnak, Préba analizy warto$ci todzi taniskich jako k6w pelnomorskich,
Kwartalnik Historii Kultury Materialnej, 1961, nr 3; K. Slaski, Stowiani hodni na Bati
w VII—XIII wieku, Gdansk 1969.

37. J. Kostrzewski, Rola Wisty w przedht yezny Polskt, Przeglad Archeolo-
giczny, t. 5, 1946. Nie ulega watpliwos$ei, ze Wista wyznacza giéwny rdzen wielu grup réznych
kultur archeologicznych starozytno$ci.

38. Por. chociazby krétkie przedstawienie Srodkéw komunikac)i wodnej przez K. Birket-
-Smith, Sciezki kultury, Warszawa 1974, ss. 265 nn.

39. Por. J. Kostrzewski, Kultura prapolska, ss. 305 nn.; W. Hensel, op. cit.,, ss, 528 nn.,
gdzie dalsza literatura.

40. CDMG, nr 22; por. J. Plocha, Najdawniejsze dzieje opact b lyktynéw w Mogil-
nie, Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1969, ss, 158 nn. i passim; por. takze 'r ‘Wasowiczéwna,
Wczesno§redniowieczne przeprawy przez Srodkowq Wiste, Kwartalnik Historld Kultury Ma-
terialnej, 1957, nr 3/4; taZ, Research on the Medieval Road System in Poland, Archeologia
Polona, t. 2, 1959.
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zarazem bezpieczniejszy, zwlaszcza na rzekach szerszych, zapewniajacych
lepsza widoczno$é i tym samym mozliwosé lepszego ustrzezenia sie od zasa-
dzek. Szlaki transsaharyjskie $wiadcza o mozliwosci pokonywania przez czlo-
wieka znacznych nawet przestrzeni na obszarach stabo nawodnionych, ale
tam, gdzie sie¢ hydrograficzna byla gesta, absurdem byloby niekorzystanie
z niej. W sumie wiec wydaje sig, ze chociaz rzeki z ich systemami wodnymi
nie stanowily warunku koniecznego dla funkcjonowania komunikacji (co uwal-
nia od spojrzenia deterministyczno-geograficznego), to jednak znacznie jg utat-
wialy, a zarazem okre$lalty szczegélowy przebieg szlakéw komunikacyjnych,
sprzyjajac jednoczes$nie skupianiu sie osadnictwa nad rzekami.

Jest zrozumiale, ze wszelkie rozwazania teoretyczne w tym zakresie same
w sobie bylyby niepelne bez rozwazenia zagadnienia osadnictwa. Zdaje sobie
sprawe, ze dla okresu przedpiastowskiego wczesnego $redniowiecza stan badan
archeologicznych jest niedostateczny dla tego rodzaju rozwazan (za§ wniosko-
wania Lowmianskiego o osadnictwie najstarszej fazy wczesnego sredniowiecza
w oparciu 0 nazwy patronimiczne nie moge przyja¢ wobec niewatpliwej pro-
duktywnosci tych nazw do konca $redniowiecza). Nie moze to byé powodem do
ewentualnego przyjmowania mozliwej do majrézniejszych interpretacji argu-
mentacji ex silentio i tym samym do apriorycznego uznawania rzek za granice
naturalne, zwiaszcza wbrew temu, co powiedzialem wyzej. Z konieczno$ci na-
lezy wigc oprze¢ sie ma danych archeologicznych, odnoszacych sie badZz tylko
do X—XII wieku, badz do calego wczesnego Sredniowiecza 4. Wobec zage-
szczenia osadnictwa i innych $ladow dziatalnosci ludzkiej w poélnocno-zachod-
niej cze$ci Mazowsza, trudno wnioskowaé o zwigzkach tego terenu ze srednimi
i duzymi rzekami, chociaz rzuca sie w oczy generalne powigzanie z systemem
Wisty szerokiego pasa osadniczego od Dobrzynia niemal po ujscie Wkry oraz
powiazanie z systemem Wkry osadnictwa szeroko pojetego Zawkrza. Bardziej
interesujace jest rozmieszczenie osadnictwa na terenach, gdzie jest ono znacz-
nie bardziej rozrzedzone. Widaé wigc wyraznie koncentracje¢ osadnictwa nad
srodkowym biegiem Narwi, a przez rzadsza sie¢ osad powiazanie tego rejonu
z osadnictwem Mazowsza péinocno-zachodniego przez tereny nad dolng Nar-
wig. Podobnie uderza koncentracja osadnictwa nad Bugiem w szerszych
okolicach Drohiczyna oraz nad Liwcem i powiagzanie go przez rzadsze osad-
nictwo nad dolnym Bugiem takze z osadnictwem Mazowsza poinocno-zachod-
niego. Réwniez i Drweca jest klamra, spinajaca mniejsze grupy osadnicze, nie-
kiedy (skupisko w okolicach Brodnicy, skupisko u ujscia tej rzeki) rozmiesz-
czone z obu jej stron z cala pewnoscia, gdyz nawet niektére osady o tej samej
nazwie leza z obu stron rzeki (jak Zlotoria). Wista lgczy takze osadnictwo
obu jej brzegéw na catym odcinku dobrzynsko-kujawskim i to mimo niekorzy-

41. Por. zwlaszcza: Mapa grodzisk w Polsce, pod red. W. Antoniewicza i Z. Wartolow-
skiej, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1984; L. Rauhut, Wczesnosredniowieczne cmentarzyska
w obudowie kami j na 4 Podlasiu, Materialy Starozyine i WezesnoSrediowieczne,
t. 1, 1971, mapa I i II; A. Gupieniec, T. i R. Kiersnowscy, Wczesno§redniowieczne skarby
srebrne z Polski §rodkowej, Mazowsza i Podlasia. Materiaty, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1963,
mapa; Badania Archeologiczne na M i Podl Warszawa 1975; mapa na s. 130;
CDMG nr 301; B. Zielomka, Zarys dziejéw polskich badar archeologi na ziemiach wo-

dzt bydgoskiego, Rocznik Muzeum w Toruniu, t. 1, z, 3, 1963, mapa 4 na s. 38; Z. Gul-
don, J, Powierskl, Podzwly administracyjne, rys. 3 (oraz rozmi naj ych grodéw
administracyjnych: CDMG, nr 22).
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stnych dla takiego stanu innych uwarunkowan geograficznych (piaszezyste gle-
by i wydmy nadwislanskie). Podobnie jest dalej na wschod, gdzie osadnistwo
okolic Gostynina laczy sie z osadnictwem okolic Plocka na drugim brzegu
Wisly, a taczno$é ta znalazla szczatkowe odbicie w poOZniejszym przebiegu gra-
nicy diecezji plockiej.

Tak wiec z tezg Tyszkiewicza o naturalnych granicach ,,antroporegionéw”
i ,,antroposubregionéw” na Wiéle, Drwecy, Bugu i Narwi (ss. 169 nn. i mapa
3) w rozmieszczeniu calo$ciowo ujetego osadnictwa wczesnosredniowiecznego
zgadzaja sie tylko pewne odcinki wymienionych rzek i to nie tyle ze wzgledu
na same rzeki, ile na wystepowanie na przylegtych do tych odcinkéw terenach
innych witasciwosci srodowiskowych (zabagnienie i zta jakosé gleb), ktore jed-
nak niekiedy sam fakt przepiywu rzek w pewnym stopniu niwelowal. Jednym
z najdiuzszych rzecznych odcinkéw granicy ,antroporegionu” jest odcinek
Wisty od ujScia Bugu poza ujScie Bzury. O izolujacym charakterze nie tyle
samej Wisly, co jej poludniowego brzegu decyduje tu jego zabagnienie w po-
wiazaniu z piaszczystymi glebami i wydmami, a przede wszystkim zasieg
lewobrzeznego dorzecza Wisly na tym odecinku. Je$li wylaczyt z niego Bzure
z jej dorzeczem pozostaje niewielki obszar nie majacych wiekszego znaczenia
komunikacyjnego matych strug i strumykéw. Dorzecze Bzury stanowilo do-
stateczny obszar dla wyksztalcenia sie oddzielnej grupy osadniczej, ktorg
rzeczywiScie mozna okresli¢ z danych archeologicznych, za§ kierunek biegu
Bzury, posredniczacej miedzy dorzeczem mazowieckiej Wisty, a dorzeczami
Pilicy i Warty, decydowal o zalezno$ciach tutejszego osadnictwa, zwigzanego
raz z osadnictwem leczyckim, innym zndw razem z péinocnomazowieckim, co
znalazto najlepszy wyraz w zmianach administracyjno-politycznych w ciagu
calego $redniowiecza.

Jedyna dostepna mapa $ladow dzialalnosci ludzkiej w poczatkach weczes-
nego Sredniowiecza, w poréwnaniu z rzeczywistoscia niewatpliwie niepelna,
nie ukazuje istotnych réinic w rozmieszczeniu osadnictwa w stosunku do
rzek, nie biorgc naturalnie pod uwage tego, iz $lady osadnictwa sg w ogole
znacznie rzadsze 4. Powigzanie osadnictwa z rzekami i ich systemami hydro-
graficzanymi widaé zreszta na Mazowszu i terenach przylegajacych do miego
od wschodu i od zachodu we wszystkich okresach starozytnosci, poczynajac
co najmniej od neolitu 4. Dokladna analiza stosunku osad do rzek, dokonana
dla okresu péznolatenskiego i rzymskiego przez Krystyne Przewozna w odnie-
sieniu do terenu Pomorza i Prus, wykazala sklonno§é osadnictwa do trzyma-
nia sie dolin rzecznych. Dopiero w okresach dynamicznego rozwoju osadnictwa
jego czeS$¢ rozwijata sie z dala od rzek, przy ostabieniu tego rozwoju wraca-
jac znéw w doliny rzeczne lub ich sasiedztwo 4. Jerzy Okulicz wskazal takze
na powigzania osadnictwa z systemami jeziornymi .. Naturalnie, powigzanie
osadnictwa z rzekami moglo w pelnych okresach byé wynikiem takze typu
eksploatacji gospodarczej, niezaleznie nawet od komunikacyjnej funkcji wad,

42, Badania archeologiczne na Mazowszu i Podlasiu, s, 123.

43. Ibidem, ss. 27, 43, 47, 49, 50, a zwlaszcza s. 103; B. Zielonka, op. cit.,, mapy 1—3 na
ss. 35—-37.

44. K. Przewozna, Struktura i rozwdj zasiedlenia pot i hodniej strefy dbat:
tyckiej u schytku staroiytnodci, Warszawa-Poznan 1974, ss. 89 nn.

45. J. Okulicz, Pradzieje, por. chociazby mapy na ss, 306 i 3865,
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co tej funkcji zreszta takze nie wyklucza. Jednakze trwatos¢ zjawiska powig-
zania rozmieszczemia osadnictwa z rzekami i ich systemami oraz z jeziorami
wskazuje, ze w zwigzku z zyciowymi i gospodarczymi (w tym takze komunika-
cyjnymi) potrzebami cziowieka wody nie stanowity maturalnych granic, o ile
inne cechy $rodowiskowe nie skianiaty go do omijania nie tyle brzegéw zbior-
nikéw wodnych, ile catego przylegajacego terenu lub obszaru, graniczacego
z nimi z jednej strony. Jest zrozumiate, ze liczenie si¢ z obronnoscig sktaniato
spotecznosci ludzkie do traktowania wéd jako elementu obrony, do budowania
osad umocnionych dla celow obronnych. W zadnym wypadku nie moze to wy-
kluczaé istnienia osadnictwa na przedpolu systemoéw obronnych. MoZna sie
zgodzié natomiast, ze trwale stany wojenne mogly w pewnych wypadkach
powodowaé powstanie granicy na rzekach, zwlaszeza wowcezas gdy ze wzgle-
du na uklad dorzecza i inne cechy Srodowiskowe osadnictwo nie bylo réwno-
miernie rozlozone po obu stronach rzeki. Przyjmujemy tu wiec zdanie Natan-
sona-Leskiego, z ktérym zreszta w ogdle wypada sie generalnie rzecz biorac
zgodzi¢, jesli chodzi o okreslenie funkeji rzek.

Z powyzszych rozwazan wynika, iz nie mozna sie zgodzi¢ z wyznaczonymi
przez Tyszkiewicza zasiegami pewnych jego ,antroporegionéw” i ,antropo-
subregionéw”, je§li oparcie ich o rzeki wynika tylko z apriorycznej tezy
o granicznym charakterze rzek. Przed podjeciem ostatecznej decyzji w tej
sprawie trzeba jednak mimo wszystko sprawdzi¢, czy w badanym przez niego
przekroju chronologicznym rzeki nie byly nadzwyczajnie w stosunku do okre-
sow wcze$niejszych i pézZniejszych przepelnione wodami, powodujac wieksze
zabagnienie brzegéw (a wiegc trzeba byloby zajaé si¢ zmianami klimatu), po-
nadto czy rzeki nie stanowily granic regiondw biogeograficznych.

W SPRAWIE DAWNEGO KLIMATU

Okreslenie roli hydrografii dla dziatalnosci ludzkiej lezy w kompetencji
badawczej historyka. Znacznie trudniej ksztaltuje sie sprawa okreslenia roli
zmian klimatu, zwlaszeza w skali lokalnej, co wynika z dyskusyjnego charak-
teru ocen jako$ei zmian klimatu, przyczyn tych zmian i ich mechanizméow
w klimatologii i paleoklimatologii. Trudnosci te ukazuje Tyszkiewicz przy
oméwieniu klimatu (ss. 32 nn. i 73 nn.). Krytykuje on Emanuela le Roy
Ladurie za zbyt $miate konkluzje o jedno$ci zmian klimatu w skali planetarnej
i Dercha Justina Schove'a za przyjmowanie zwigzku zmian klimatycznych
z cyklami aktywnosci stonecznej (ss. 37 i 39). Zauwazmy jednak, ze niewatpli-
we roznice w jakosci zmian klimatyeznych (jak przeciwstawienie okresowosci
zamarzania jezior w Europie i w Japonii %) nie przecza jeszcze daleko idacej

46. Przy omawianiu zagadnien klimatologicznych opieram sie gléwnie na pracy: J. Blith-
gen, Geografija klimatov, t. 2, Moskva 1973 (nieco skrdcone, lecz i uaktualnione, tlumaczenie
wydania niemieckiego z 1966 r.), zwlaszcza rozdz. 21—24, i, poniewaz stanowila ona dla mnie
przewodnik po literaturze, na pracach tamze uwzgledninnych, zwlaszeza C. E.P. Brocoksa,
H. Flohna i H. H, Lamba, Wobec ograniczonego miejsca na niniejsza dyskusje rezygnuje ze
szezegblowej dokumentacji, odnoszgcej sie do zagadniefi, przedstawionych przez Bliithgena
i wykorzystanych przez niego prac, a takie prac, cytowanych przez Tyszkiewicza. Por. takze
ostatnio M.I. Budyko, Izmenenija klimata, Leningrad 1974, a dla problematyki klimatu epok
lodowych, waznej dla paleoklimatologii w ogble, takze A. A, Aseev, Drevnie materikovye ole-
denenija Evropy, Moskva 1974, zwlaszcza ss. 17 nn.
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zbieznosci czasowej samych zmian, a wigec globalnemu charakterowi zmian
(wahan) klimatu. W XX wieku obserwuje sie globalna tendencje do ocieplenia
(z maksimum — jak na razie — w latach trzydziestych). Globalne tendencje
maja globalna przyczyne. Wedlug dosé powszechnie przyjetego zdania stanowia
ja wahania doplywu promieniowania stonecznego (mimo réznicy zdan, doty-
czacej przyczyn zmian tego doplywu oraz jakosci promieniowania). Bezposredni
doplyw promieniowania wywiera jednak decydujacy i bezposredni wplyw tylko
w strefie tropikalnej, w wiekszych szerokosciach geograficznych nakladaja
sig nan takze efekty ogolnej cyrkulacji atmosferyeznej, co moze réznicowaé
i opbéznia¢ zmiany klimatyczne. Wzrost insolacji w strefie zwrotnikowej po-
woduje przesuwanie si¢ na poélnoc (na potkuli péinocnej) stref cyrkulacji, zwig-
zanych ze strefami klimatycznymi. Skutki tego w poszczegédlnych regionach
Swiata moga by¢ rozne, ale najogélniejsza przyczyna i w konsekwencji, z pew-
nym przyblizeniem, czas zmian klimatycznych sg zblizone w skali globalnej.
Mozna spodziewaé sie, ze ozywienie badan klimatologicznych i paleoklimato-
logicznych przymiesie w przyszio§ci pewniejsze wyniki.

W skali europejskiej potwierdzenie zwiazké6w miedzy wahaniami naplywu
promieniowania stonecznego i klimatem w ciggu I tysiaclecia n.e. moze do-
starczyé pordéwnanie wynikéw badan Jana Pietera Bakkera i Schove’a (ss. 37,
39 i 74). Bakker okresy pogorszenia klimatu w Holandii (transgresje morza,
burze, niepogody) datuje na lata: okoto 250—500, 800—950, za§ Schove mini-
ma w promieniowaniu na lata: okoto 380—500, 580—660 i 890—920. Nie liczac
drugiego minimum (okres wyjatkowo zlego stanu bazy zZrodlowej) zbieimosé
jest duza, gdyz minima wyznaczajg fazy najwiekszego nasilenia cech okreséw
gorszego klimatu. Oczywiscie nalezy sie liczyé ze znacznymi niedokladnosciami
badan nad odleglym okresem.

Wieksze trudnosci sprawia poréwnanie wynikéw badan dla Europy i Azji,
zwlaszcza centralnej: o ile w pierwszej fazie okresu subatlantyckiego mozna
zaohserwowa¢é czasows i jakosciows zgodnos¢ zmian kilmatyeznych, o tyle dla
fazy drugiej mozna by raczej méwi¢ (wbrew zdaniu Lwa Gumilewa) o pew-
nej jednoczesno$ci zmian, lecz w odwrotnych kierunkach (w jednym regionie
osuszenia, w innym zwilgotnienia), co nie przeczyloby globalnemu charaktero-
wi zmian, przy réznicach jakosciowych ¥. Poréwnywanie tych rzeczy przez
historyka jest jednak niekompetentne i nie mamy zamiaru przywiazywaé¢ do
tego wagi.

Tyszkiewicz nie przeczy zreszta ogolnej tendencji klimatu Europy w 1
tysigcleciu n.e. do poprawy. Na podstawie obszernej literatury przedmiotu
stwierdza, ze w poczatkach n.e. klimat byl zblizony do dzisiejszego, a na-
stepnie, mimao przej$ciowych wahan, coraz cieplejszy, zmierzajacy do sub-
atlantyckiego maksimum, przewyiszajacego temperatury wspéiczesne. ,0Od
polowy I tysigclecia n.e., a szczegélnie w latach 600—1000, klimat by? lago-

47. C. E. P. Brooks, Geological and historical aspects of climatic change, w: Compen-
dium of Meteorology, Boston 1951, ss. 1004 nn.; E. M. Murzaev, Narodnaja Respublika Mon-
golii, Moskva 1959, ss. 184 nn.; L.N. Gumilev, Opyt klassifikacii ob3&estvenno-polititeskich
sistem drevnich koCevnikov Evrazii, w: Studien zur Geschichte und Philosophie der Alter-
tums, Budapest 1968; tenze, Istoki ritma koéevoj kul'tury Seredinnoj Azii (Opyt istortko-
-geografieskogo stnteza), w: Narody Azil i Afriki, 1966, nr 4; tenZe, Izmenenija klimata
t migracii kotevnikov, Priroda, 1972, nr 4.
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dniejszy i korzystniejszy od obecnego, temperatury wyzsze i opady obfitsze
—— od XI w. zaczyna sie zarysowywaé powolny regres i zaostrzenie klima-
tu. Przelom na gorsze nastepuje okoto 1200 r.” (s. 74). Dalej moéwi wrecz
o ,ogblnych tendencjach zmierzajgcych do X w. ku zaostrzeniu klimatu”
(s. 75). Nie jestem przekonany, ze caloksztalt takiej charakterystyki wynika
z calej oméwionej przez niego literatury. Wedtug C. E. P. Brooksa na przyklad
w VIII wieku panowat klimat suchy i cieply, gdzie§ w IX wieku nastapil wzrost
opadéw (minimum Schove’a?), w X wieku znoéw osuszenie, a w XI wieku ochto-
dzenie zwiazane z jednoczesnym wzrostem opadow, trwajgcym i w stuleciu
nastepnym. Wediug Bakkera w zachodniej Europie po okresie wzrostu stanu
wod w IX — pierwszej polowie X wieku (w zasadzie w zgodzie z Brooksem)
w drugiej potowie X—XII wieku nastapilo optimum klimatyczne, a wediug
le Roy Ladurie w IX (?) — X wieku wiosna we Francji zaczynala sie wcze-
$niej, a u schyltku X wieku wysychaly bagniste lgki i pobrzeza rzek w Bra-
bancie. Gustaw Utterstrom podkreslit tylko ogélna tagodnosé klimatu Europy
(zwlaszcza péinocnej, w tym Islandii w latach okolo 800 — okoto 1150) .
Wedlug znanej Tyszkiewiczowi wecze$niejszej pracy H. H. Lamba klimat
Europy w latach 830—950 byl bardziej suchy niz obecnie, lecz zarazem bar-
dziej oceamiczny i wilgotny niz w okresie optimum klimatycznego okoto
950—1200 (zwlaszcza niz w latach 960—1000, 1020—1039 i 1152—1230). Istnieje
wigc zgoda badaczy, stosujgcych rézne metody, ze w drugiej polowie X wieku
klimat Europy (zachodniej i srodkowej i z odpowiednimi réznicami pélnocnej)
byl bardziej suchy i cieply niz u schylku IX wieku. Drobniejsze réznice cza-
sowe nie maja tu wiekszego znaczenia.

Hermann Flohn uwaza, ze w pierwszej ¢wierci I tysiaclecia panowat klimat
stosunkowo lagodny, suchy, z dosé stabymi wiatrami zmiennymi, stulecia XII—
—XIV byly cieple z wyraznymi anomaliami temperatury zimg i latem, od
XIII wieku wzrosty sztormy, zwlaszeza ma Morzu Srédziemnym (a niewatpli-
wie takze na Morzu Poélnocnym i moze na Baltyku), ale zarazem lata 1280—
—1380 cechowal szczyt optimum termicznego . Z pewnym przyblizeniem
zgodne z tym i interesujace sa wyniki dokonanej przez Lamba proby oblicze-
nia temperatury i opadéw w Anglii i Walii po 800 roku. W IX—X wieku przy
nieco nizszej niz obecnie $redniej temperaturze rocznej zimy byly nieco chio-
dniejsze, a lata cieplejsze (wigksze wplywy kontynentalne?), zas opady nizsze
latem i w skali calego roku, co oznacza mniejszg oceaniczno$¢ klimatu. W XI
—— pierwszej polowie XII wieku przy wyzszej srednie} rocznej temperaturze
w stosunku do temperatury dzisiejszej i wyzszej wzrosty réznice termiki lata
i zimy i zarazem wzrosty opady poza miesigcami letnimi. Wreszcie lata 1150—
—1300 mial charakteryzowaé¢ dalszy wyrazny wzrost temperatury zima i la-
tem, ale jednoczesnie wzrosty opady w okresie od wrze$nia do czerwca przy
zmiejszeniu sie ich latem. Byl to wiec szczyt subatlantyckiego maksimum 3.

Nowsze badania zdaja si¢ wigc przeczyé zdaniu, ze juz w XI, a tym bar-

48, G. Utterstrdém, Climatic Fluctuations and Populations Problems in Early Modern Hi-
story, The Scandinavian Economic History Review, t. 2, 1955, ss. 7 nn.

4. H. Flohn, Klimaschwankungen der letzten 1000 Jahre und ihre geophysikalische Urse-
chen, Wiesbaden 1959, ss. 201 nn.

50. H. H, Lamb, The Early Medieval Warm Epoch and its Sequel, Paleogeography. Paleco-
climatology, Palececology, t. 1, 1, 1985, ss, 13 nn,
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dziej X wieku, mastgpilo wyrazne zaostrzenie klimatu w skali europejskiej.
Wysokie temperatury trwaly nadal az do XIV wieku (ze szczytem w drugiej
poiowie XII—XIII wieku). Réznice miedzy X—XI a drugg polowa XII—XIV
wieku wyrazaly sie we wzroscie opadéw w skali rocznej. Niski poziom Morza
Kaspijskiego z drobniejszymi wahaniami w stuleciach VII—XI, $wiadczacy
o zmniejszeniu opadéw w le$nej strefie dorzecza Wolgi i wzrost poziomu
w okresie poéimiejszego Sredniowiecza %!, zdaje sig¢ potwierdzaé¢ ogolnoeuropejski
(nie liczac dalszej Péinocy?) charakter przemian klimatycznych i pewma ce-
zure w odniesieniu do wilgotnosci klimatu mniej wigcej w XI—XII wieku,
niekoniecznie powigzang z zahamowaniem wzrostu temperatur.

Badania nad klimatem pélnocno-wschodnich ziem Polski potwierdzajg su-
cho$é¢ klimatu u schytku I tysiaclecia n.e. Wiagzg sie z tym procesy wysycha-
nia jezior, trwajace w miektéorych wypadkach jeszcze do XII wieku, przy
stwierdzonej rownocze$nie tendencji do podnoszenia sie poziomu jezior w pier-
wszych stuleciach II tysigclecia 2. Dotycheczasowa cezura okolo roku 1000 nie
jest wiec pewna i moze zgodnie z tendencjami europejskimi nalezaloby ja
przesunaé¢ do XII wieku. W kazdym razie twierdzemie, ze u schylku I tysigc-
lecia klimat byl wilgotniejszy od dzisiejszego wydaje sie watpliwe, skoro na-
wet na Wyspach Brytyjskich, przez ktore musiat czeSciowo przynajmniej prze-
biegaé pas cyrkulacji atlantyckiej, tego nie stwierdzono. Wiekszo$¢ przyto-
czonych badan sugeruje, ze na drugy potowe X wieku moglo przypada¢ ma-
ksimum klimatu suchego.

Taki klimat musial wplywac¢ na obnizanie sie takze poziomw woéd grun-
towych, a wiec i na zmniejszenie zasieggdéw bagien i blot. Nie wida¢ wiec po-
wodoéw, by w tym okresie wytworzyla sie szczegblna sytuacja, sprzyjajaca
ksztaltowaniu sie granicznego charakteru rzek. Niewykluczone, Ze suchos¢
klimatu w X—XI wieku sprzyjala intensyfikacji ekspansji polskiej i ruskiej
na ziemie Pruséw i Jaéwiegéw, a wzrost nawodnienia ulatwil w nastepnym
okresie obrone ziem baltyjskich, z czym mogly wigzaé¢ sie wspomniane opi-
nie Galla Anonima i innych zrodet. Musimy jednak pamigtaé, ze zmiany kli-
matyczne nie byly w tych sprawach czynnikiem jedynym, gdyz najistotniejsze
znaczenie dla stosunkéw stowiansko-baltyjskich mial tu rozwéj panstwowosci
polskiej i ruskiej. Charakter klimatu u schyltku I tysigclecia moégt miec
wigksze znaczenie dla rolnictwa, ktére mogio napotykaé¢ na wieksze trudnoSci
z uwagi na pogorszenie bilansu wodnego w glebach. W tym wypadku istnieje
prawdopodobienstwo, podniesione juz w wyniku badan palynologicznych, cofa-
nia si¢ upraw zbozowych na niektorych obszarach Jacéwiezy %, majace moze
szerszy zasieg. Moglo to zarazem prowadzi¢ do wzrostu roli hodowli w calo-
ksztalcie gospodarki. W mniejszym stopniu opinia ta dotyczytaby nadmorskich
terendéw Prus, w wiekszym — Galindii i Jaéwiezy, a takze sasiednich ziem
polskich, zwlaszcza tych, ktére obecnie charakteryzuje ujemny bilans wodny,
chociaz wplyw klimatu mogt byé czeSciowo (w stosunku do naszych czasow)
neutralizowany przez daleko wigkszy zasieg szaty lesniej. Na pograniczu bal-

51. Por. prace zbiorowsg Kolebantja urovnja Kaspijskogo morja, Moskva 1956.

52, Por. z J. Badania nad staroiytnym krajobrazem Pojezierza Suwal-
skiego w rejonie Szwajcarii, Bialystok 1965; tai, Holocen Polski poétnocno-wschodniej, War-
szawa 1971, ss. 71 nn.

53, J. Stasiak, Badania, s. 33.
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tyjsko-stowianskim pogorszenie warunkéw osadnictwa rolniczego moglo neu-
tralizowa¢ mizszy poziom wod gruntowych.

Wobec niedostatecznej znajomosci szczegdltowej cyrkulacji atmosferycznej
i jednoczesnie braku gestej sieci punktoéw terenowych, poddanych badaniom
palynologicznym, trudno odtwarza¢ dla dawmiejszych okreséw roéznice klima-
tyczne Prus, Jaéwiezy, Mazowsza, Podlasia, a tym bardziej poszczegblnych czesci
tych terenéw. Zgadzamy si¢ wiec z Tyszkiewiczem, ze na obecnym eta-
pie badan dzisiejsze réznice klimatyczne musza byé z koniecznosci ,zasa-
dniczym ukladem odniesienia do rozwazan o klimacie w przesztosci” (s. 41).
Wiaze sie z tym przedstawiemie przez autora wspoéiczesnych regionalnych réz-
nic klimatycznych, w ktérym stusznie podkreslil! on wigksza surowosé klimatu
Mazur i dorzecza Narwi w stosunku do innych ziem polskich. Warto uzupetl-
nié tu zestaw wykorzystanych przez Tyszkiewicza prac o te, ktoére dotycza
klimatu Warmii i Mazur oraz Litwy i okregu kaliningradzkiego 4. Biorac pod
uwage wplyw klimatu na produkcje rolna mozna byloby jeszcze wykorzystaé
dane o dlugosci okresu wegetacyjnego i poczatkach fenologicznych pér roku.
Pozyteczna moze byé¢ takze jeszcze jedna (poza wykorzystanymi przez autora)
praca Eugeniusza Romera, zwlaszcza iz objety nia obszar wykracza takze na
wschodzie poza obecng granice Polski, co pozwala ustawi¢ klimat omawianego
obszaru w znacznie szerszym kontekscie 53.

Musimy jednak pamietaé¢, ze niewiele zmieniony uklad ogélnej cyrkulacji
atmosfery moéglt dawa¢ w efekcie duzo wieksze réznice w skali regionalnej.
Jesli na przetomie I/II tysigclecia n.e. panowal klimat suchy, a wiec mniej
podlegajacy wplywom oceanicznym, to w strefie przejSciowej z silnie dzi$§
zaznaczonymi wplywami kontynentalnymi woéwczas te wplywy rusialy by¢
jeszeze wigksze, a zasieg klimatu morskiego mniejszy. W tej sytuacji duze
znaczenie moglo mieé ewentualne zwilgocenie klimatu (nawet mimo wzrostu
okresowych perturbacji) w XII—XIV wieku, ktére wraz z poprawa lub przy-
najmniej utrzymywaniem sie warunkéw termicznych poza terenami szczeg6l-
nie silnie nawodnionymi musialo sprzyja¢ rozwojowi rolnictwa. Niewykluczo-
ne, ze byt to jeden 2z katalizatorow intensyfikacji osadnictwa wschod-
niego Mazowsza 1 Podlasia, przy$pieszenia rozwoju spoteczno-gospodar-
czego luddw baltyjskich, a nawet osadnictwa i produkeji rolnej innych ziem
polskich, a takze panstwa krzyzackiego.

Niniejsza, dos¢ odmienna, ale takze dyskusyjna interpretacja przemian
klimatycznych nie podwaza jednak podstawowego twierdzenia Tyszkiewicza, ze
klimat pétnocno-wschodni ziem polskich byt w sumie tak woéweczas, jak i dzisiaj
mniej korzystny miz pozostatych ziem polskich, czy szerzej — ziem baltyjskich
niz ziem stowianskich. O konsekwencjach spotecznych tych réznic byla juz
mowa wyzej.

Na zakonczenie uwag o roli klimatu przypomne jednak, ze zaleznosé od
niego malala w miare postepu gospodarczego, poza tym same warunki kli-
matyczne nie byly jedynym czynnikiem, decydujacym bezposrednio i posre-
dnio (przez wplyw na szate roslinng) o rozmieszczeniu osadnictwa. Przecho-

54. Por. np. E. Hohendorf, Klimat Pojezierza Mazurskiego a potrzeby rolnictwa, Zeszyty
Naukowe WSR w Olsztynie, nr 1, 1956; Lietuvos klimatas, red. C. Garbaliauskas ir V. S¢eme-
liovas, Vilnius 1966; i in,

§5. E. Romer, Okresy gospodarcze w Polsce, Wroclaw 1949,

8. Komunikaty...
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dzac wreszcie do wykorzystania wspoélczesnej rejonizacji klimatycznej (abstra-
hujgc juz od podniesionych wyzej watpliwosci co do pokrywania sie jej ze
stanem ze schytku I tysiaclecia n. e.) dla wyréznienia ,antroporegionéw’ i,,sub-
regionéw” nalezy wskazaé, ze wbrew optymizmowi Tyszkiewicza samo po-
réwnanie przytoczonej przez niego za Romerem mapy regionéw klimatycz-
nych z mapa proponowanych przez niego ,antroporegionéw’” (mapa 1 i mapa
3 na ss. 188 i 190) wykazuje znaczne odchylenia. W kazdym za$ razie pierwsza
z nich nie potwierdza zwiazkéw granic regionéw klimatycznych, zwlaszcza
tych wyrazniejszych, z biegiem rzek, poza dolnym odcinkiem Narwi. Nie-
zgodnosé ta jest takze wyraznie widoczna na mapach poszczegblnych zjawisk
klimatycznych 5.

GLEBY I REGIONY BIOGEOGRAFICZNE

Tyszkiewicz stusznie wskazal na przewage na interesujacym go obsza-
rze gleb $rednich i stabych. Warto zwréci¢ uwage, ze na terenie Warmii i w
mniejszym stopniu Mazur przy wyraznej przewadze takich samych gleb
czeSciej mozna spotykaé gleby lepsze, co podkre$la Hjalmar Uggla, ktéry bar-
dziej w warunkach klimatycznych niz w jakosci gleb widzi pewne uposle-
dzenie Warmii i Mazur w stosunku do innych ziem polskich, powodujace
nastawienie tego regionu przede wszystkim na produkcje ro§lin pastewnych
i hodowle ¥. Zrozumiale jednak, ze przy tej optymistycznej ocenie Uggla bie-
rze pod uwage jakosé¢ gleb z punktu widzenia dzsiejszych mozliwo$ci agro-
technicznych. Zgadzam si¢ w pelni z Tyszkiewiczem, ze przed powszechnym
stosowaniem nawozenia rolnicy poszukiwali zyzniejszych gleb, przynajmniej
po przejSciu do rolmictwa stalego, co moglo czeSciowo nastgpi¢ juz dawno
przed poczatkami wczesnego Sredniowiecza. By¢ moze przewaga gleb gor-
szych sprzyjala diuzszemu przetrwaniu rolnictwa przerzutowego, przy ktd-
rym wymagania glebowe mogly by¢ mizsze. Dodajmy, Ze wspomniana juz
urozmaicona rzezba terenu, ulatwiajaca (w warumkach rolnictwa stalego prze-
de wszystkim) erozje gleb, takze komplikowala tutaj mozliwo$ci doboru te-
rendéw uprawnych, a w konsekwencji i osadniczych.

Teza o koncentracji osadnictwa wczesnoSredniowiecznego na terenach
odznaczajacych si¢ glebami dobrymi i bardzo dobrymi (nawet ciezkimi), a w
przypadku poélnocno-wschodnich ziem polskich (z chelminska wigcznie) giéw-
nie glebami brunatnymi i w duzym stopniu plowymi, zostala juz wielokrot-
nie sprawdzona. Zgadza sie¢ z nig takze rozmieszczenie osadmictwa wczesno-
$redniowiecznego ma terenie catego prawobrzeza Sredniej i dolnej Wisty oraz
dorzecza Narwi i Drwecy, a sadzac z maszego wstepnego rozeznania — takze
dawnych Prus. Tyszkiewicz stusznie przyznaje, ze pewng cze§é terendw z gle-
bami $rednimi [a moze i pieszezystymi — J.P.] ,brano pod uwage kierujac
sie glownie pozaagrarnymi wzgledami (w okolicach dawnego osadnictwa,
w poblizu grodéw, ma szlakach komunikacyjnych, w dogodnych warunkach
wodnych itp.)”. Dodajmy tu, Ze obszary z gorszymi glebami mogly by¢ za-

56. NAP, mapy nr 18—28.
57. H. Uggla, Ogdlna charakterystyka gleb Pojezierza Mazurskiego, Zeszyty Naukowe

WSR w Olsztynfe, nr 1, 1856.
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siedlane takze w warunkach znacznego wzrostu demograficznego z réznych
przyczyn spolecznych i politycznych. Z badan natomiast Przewoznej wynika-
toby, ze w okresie latenskim i rzymskim osadnictwo wystepowato czeéciejnawet
na glebach bielicowych niz na brunatnych, najchetniej jednak preferowato gle-
by ,dolinne”, zwlaszcza mady, z rzadka wystepujac nawet na glebach tor-
fowych, ktére Tyszkiewicz z gory wykluczyl jako tereny uprawy. Wraz
z gestszym osadnictwem zajmowano gleby gorsze %% Mozliwe jednak, ze
mniejsze znaczenie gleb brunatnych na terenie Pomorza i Prus jest wynikiem
specyfiki gospodarczej, bowiem przyktady osadnictwa kujawskiego zdaja sie
$wiadezy¢ o szczegblnej jego trwalo$ci na glebach najlepszych. Wedlug Prze-
woinej osadnictwo spotyka sie nawet na glebach piaszezystych, chociaz wyijat-
kowo. Musimy bra¢ pod uwage tego rodzaju osadnictwo w réownie ograniczo-
nym stopniu takze we wezesnym $redniowieczu. Niemal zupeinie mozna nato-
miast wykluczy¢é wezesno$redniowieczne osadnictwo na terenach polodowco-
wych sandréw, czego zreszta dawno juz dowiedziono i co znajduje pelne po-
twierdzenie na tych terenach, gdzie stosunki osadnicze zostaly juz przebadane
(np. w ziemi chelminskijej i dobrzynskiej). To samo stwierdzenie dotyczy takze
wydm nadrzecznych. Mapy sandréw % wykazuja, ze cale pogranicze mazowie-
cko-pruskie, ja¢wieskie i1 rusko-litewskie opieralo sie na sandrach. Nawet
mniejsze obszary sandrowe pozwalaja niemal bezblednie wyznaczaé rubieze
miedzyosadnicze, mozemy to na przyklad stwierdzié¢ dla skupiska ostrowic-
ko-golubskiego . Wydaje sie, ze Tyszkiewicz, chociaz zwréeil uwage na nie-
korzystna dla osadnictwa role sandréw, nie docenit jej w praktycznej rejoniza-
cji, jesli pomingé granice mazowiecko-pruska. Niemal zupelnie pominat jg
przy ukazaniu granic ,antroporegionu Pojezierza Mazurskiego”, a zwtlaszcza
jego subregionéw, chociaz moje rozeznanie zasiegéw pruskich terytoridéw ple-
miennych % niemal idealnie potwierdza izolujacg role obszaréw sandrowych,
zupelnie natomiast nie zgadza sie z rejomizacjg Tyszkiewicza., Wbrew jego
zdaniu, role naturalnych granic wedilug mnie lepiej od biegu Wisty czy Drwe-
cy spelniaja sandry wewnatrz ziemi chelminskiej (tu zwlaszcza wraz z ob-
szarami zwirowymi) oraz nad Skrwa. Rowniez w rozgraniczeniu osadnictwa
ptockiego i zawkrzanskiego wieksza role od Wkry spelniajs sandry i tylko
przyleganie tychze sandréow do Wkry powoduje, ze pozornie mozna by te rze-
ke w $rodkowym biegu uznaé za granice samg w sobie naturalng. Rozbieznosé
polozenia pasa sandréw i dawniej blot, dzis gleb torfowych, w rejonie gérnej
Wkry wiaze sie niewatpliwe z faktem, ze tu rubiez miedzy osadnictwem te-
renu Mazowsza, a baltyjskim zmieniala sie z kazdym niemal okresem. Nawet
nad $redniag i gérna Narwia rozmieszczenie wezesnoSredniowiecznego osa-
dnictwa wskazuje wbrew autorowi, ze nie Narew stanowita tu naturalng gra-
nice, lecz takze polacie piaskéw fluwioglacjalnych w okolicach Biategostoku
i na nich, a nie w przyjetych bez zadnej powazniejszej argumentacji okoli-
cach Grodna, nalezatoby opieraé naturalng granice ,amntroporegionu” podla-
skiego, co zgadzaloby sie zreszta takze z granicami nowozytnymi.

58. K, PrzewozZna, op. cit., ss. 101 nn.

59. Por. chociazby NAP, mapa nr 14,

60. Po§wiecam mu odrebne studia,

61, Por. pod nazwami poszczegblnych plemion pruskich w Stowniku starozytno$ci sto-
wianskich,
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Tyszkiewicz stwierdza, ze ,najbardziej charakterystyczne struktury gle-
bowe, ktore wystepuja ma badanym obszarze, nie ulegaly powazniejszym
przemianom”, a giéwny kierunek zmian polegal na wyjalawianiu gleb i mie-
kiedy regradacji gleb klas V i VI droga bielicowania w gleby IV i V klasy
bonitacyjnej (s. 47). Wspomniany Uggla wskazuje jednak dla Prus takie na
proces wzrostu wartosci czesci gleb bielicowych przez staranng uprawe i prze-
ksztalcenie sig ich w lepsze gleby szarobrunatne ®. Niewgatpliwie, na bardziej
od Prus zacofanych agrotechnicznie w drugiej polowie II tysigclecia terenach
Podlesia i Mazowsza ten proces mogt mie¢ mniejszy zasieg, ale i z nim mu-
simy sie liczy¢. Ponadto wydaje sie ze poza badaniami mikroosadniczymi,”
korzystanie ze wspbélczesnych gleb dla wczesnego Sredniowiecza moze byé
wystarczajace. Dla okreséw wczedniejszych w powazniejszym stopniu nalezy
sie natomiast liczy¢ ze zmianami wartosci gleb w zwigzku ze zmianami szaty
lesnej i jej struktury gatunkowej, uzaleznionymi od przeobrazen klimatycz-
nych, a wplywajgcymi na gleby.

Wspomnialem juz o stopniu wykorzystywania gleb w zaleznosci od stru-
ktur spoteczno-gospodarczych. Dodajmy tu jeszcze do powyzszych uwag, ze
przykladem pokonywania trudnosci, zwigzanych ze zta jakoScia gleb juz dla
pézniejszego Sredniowiecza moze byé prawdopodobny zwigzek upowszechnia-
nia sie sochy, narzedzia ornego dobrze niegdy$ nadajgcego sie do uprawy
gleb piaszezystych, z intensyfikacjg osadnictwa rolniczego na terenach péino-
ano-wschodniego Mazowsza i Podlasia, a nastepnie z postepami mazurskiej
kolonizacji w poludniowej czeSci Prus 8. Nie zapominajmy takze o gospodarce
puszczanskiej, w mniejszym stopniu zwigzanej z jakoscig gleb pod lasami.

Interesujace jest odwolanie sie Tyszkiewicza do danych etnograficznych
o wysokich umiejetnosciach ludowych w wyborze gleb pod uprawe, opartych
glowmie na obserwacjach szaty roslinnej (ss. 48—50). Na interesujacym mas tere-
nie lepsze gleby najczesciej powigzane byty z lasami liSciastymi czy mieszanymi
z przewaga liSciastych, co ma glebokie uzasadnienie takze i w genezie tych
gleb. Interesujace jest wiec, ze wsréd nazw miejscowych wigkszy jest udzial
tych, ktére zostaly urobione od nazw gatunkéw drzew liSciastych lub zespo-
16w lesnych ze znacznym udzialem tychze gatunkéw. To spostrzezenie odnosi
sie takze do Bialostocczyzny ®4. Znamienne jest wiec zestawienie w Stowniku
Elblgskim jako réwnoznacznych terminéw: niemieckiego ,,damerau” (z pol-
skiego: ,,dabrowa”) i pruskiego ,wangus”. Drugi z tych terminoéw oznaczal
takze blonie, pastwisko i ugor. Tyszkiewicz wbrew wyraznej wymowie Sto-
wnika oddzielil obydwa terminy w $lad za niektérymi badaczami niemieckimi
(ss. 149 n.). W istocie wieloznaczny termin ,,wangus” wskazuje tylko, ze pod
uprawe brano najczesciej tereny laséw liSciastych, gtownie dgbrow, w zwigz-
ku z czym termin ten, oznaczajacy najpierw las liSciasty (stad skojarzenie z da-
browsa), oznaczal nastepnie takze pole na jego miejscu. Potwierdza to zresztg
zdanie Tyszkiewicza o rozeznaniu w typach laséw jako drogowskazie jakosci

62. H. Uggla, op. cit., ss. 26 i 30 n.

63. Por. J. Powierski, W sprawie narzedzia ornego Pruséw, Komunikaty Mazursko-War-
minskie, 1973, nr 1, ss. 3—44,

64. M. Kondratiuk, Nazwy miejscowe potudni
Warszawa—Krakow—Gdansk 1974, ss. 239 n.
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gleb. Podobna role na terenie Prus spelniatly bukowiny, stad czeste nazwy
miejscowosci ,,Buchenwald”.

Gatunkowsg strukture lasé6w docenia sie takze wspoélcze$nie przy ustala-
niu ogdlnego typu biocenoz. Jest ona podstawa wyrdznienia regionéw przy-
rodniczo-lesnych przez Leona Mroczkiewicza. Tyszkiewicz podkresla, ze wy-
rézniona przez Mroczkiewicza przejSciowa dzielnica péinocnomazowiecka mie-
dzy krainami: mazursko-podlaska i mazowiecko-podlaskg pokrywa sie z ob-
szarem dawnego pogranicza mazowiecko-battyjskiego (ss. 56 n. i mapa 2 na
s. 189). Najnowsza mapa struktury siedliskowej lasow pozwala nieco skory-
gowaé granice wspomnianych krain, gdyz mie tylko powiaty lubawski i ilaw-
ski lecz takze sztumski nalezaloby ze wzgledu na brak $wierka, zaliczyé
do krainy wielkopolsko-pomorskiej, powiat nidzicki — obok dzialdowskiego —
do krainy mazowiecko-podlaskiej, a jednocze$nie lasy powiatéw: minskiego,
siedleckiego, lukowskiego i bialopodlaskiego ze wzgledu na wystepowanie
Swierka zblizalyby sie w ramach tej krainy do krainy mazursko-podlaskiej .
Dodajmy, iz zasiegi krain i dzielnic przyrodniczo-le$nych Mroczkiewicza, poza
pograniczem mazowiecko-pruskim, w ogoéle nie pokrywaja sie z rejonizacja
Tyszkiewicza, mie potwierdzaja granicznego charakteru rzek. I w tym pun-
kcie w-takim razie nie mozna widzie¢ zadnych podstaw dla proponowanego
przez niego podziatu na ,,antroporegiony” i ,subregiony”. Nie zgadza sie z tym
podzialem takze najnowsza préba wyroéznienia regiondéw geobotanicznych .

Naturalnie musimy sie tu liczyé ze zmianami zasiegéw formacji roélin-
nych w zwiazku ze zmianami klimatycznymi i dzialalno$cia czlowieka, ale
przy obecnym stanie badan trudno byloby ustalié ich dokladne zasiegi, a tym
bardziej cokolwiek wnioskowaé z oderwanych od siebie zbadanych punktow.
Tyszkiewicz w $lad za badaniami paleobotanicznymi i obserwacjami z Pu-
szezy Biatowieskiej wskazuje na zmniejszenie sie w ciagu II tysigclecia n.e.
w zwigzku ze zmiamami klimatu i dzialalno$cia czlowieka udzialu drzew
liéciastych, zwlaszcza debu, grabu i wigzu w drzewostanie i na wzrost w nim
udziatu $wierka. Pewne watpliwo$ci moze nasuwaé tu zbyt zdecydowana, cho-
ciaz nie pozbawiona argumentéw, krytyka pogladu Jadwigi Stasiak o wy-
stepowaniu w II fazie okresu subatlantyckiego buka az ma Suwalszczyznie
(s. 67). Stasiak podtrzymuje swoje zdanie takze w nowszej pracy %?. Warunki
wilgotnego i cieptego zarazem optimum klimatycznego mogly sprzyjaé dale-
kiej ekspansji buka, ktéry dzi§ siega ma odleglosé zaledwie 100 km od poczat-
kéw Suwalszezyzny do wschodniego kranica Warmii. Na jeszcze dalszy zasieg
buka w $redniowieczu wskazuja takze zwiazane z nim nazwy miejscowe na
Mazowszu %%, Nie mozna wige wykluczyé mozliwosci, ze zasiegi krain i dziel-
nic przyrodniczo-leSnych na przelomie I/II tysiaclecia byly mniej wyrazne
niz obecnie.

Podstawa do syntezy przyrodniczych badan dotyczacych rolnictwa moze
byé¢ (zndéw abstrahujac od zmian w ciagu ostatniego tysiaclecia) rejonizacja
rolniczo-klimatyczna. Biorac pod uwage wykorzystang przez Tyszkiewicza

65, NAP, mapa nr 36.

66. NAP, mapa nr 38,

67. W. Stasiak, Holocen Polski, ss. 71 nn.

68. Atlas historyczny Polski, Mazowsze w drugiej potowie XVI wieku, cz. 2, Warszawa
1973, ss. 152 n.
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prace R. Guminskiego oraz niewielka, ale wyrazista mapke z modyfikacja
jego rejonizacji ®®, jak réowniez wspomniang juz przeze mnie prace Romera
z 1949 roku, podobnie jak przy innych rejonizacjach przyrodniczych, moina
wskaza¢ na zasadnicza niezgodno$é wspédtezesnych krain rolniczo-klimatyez-
nych z rejonizacjg naszego autora (i z biegami rzek), ale znowu z potwierdze-
niem zgodnosci z zasadniczym przebiegiem granicy Mazowsza i Podlasia
z Prusami i Jaé¢wieza.

UWAGI KONCOWE

W pewnym miejscu swej pracy Tyszkiewicz podkreslajac nowatorstwo
proponowanej przez Karola Buczka koncepcji formacji osadniczo-krajobrazo-
wych i stuszne skrytykowanie przez niego starszych metod rekonstrukeji §ro-
dowiska geograficznego oskarzyl go zarazem o agnostycyzm za nadmierng
ostroznos¢ i niedostrzeganie ,mikrogeograficznej metody rekonstrukeji eko-
systemow, siedlisk i wiasciwych im biocenoz” (s. 152). Powstaje jednak pyta-
nie, czy na obeecnym etapie badan, gdy mamy do czymienia ze zbyt wieloma
niewiadomymi i z rzadka siecig punktéw zbadanych droga amalizy paleobota-
nicznej i palynologicznej, rekonstrukeja tego rodzaju dla wigkszego terenu
moze mieé¢ powazniejsza wartosé?

Wydaje sie, iz zgloszone wyzej uwagi powaznie ostabiaja proponowany
przez Tyszkiewicza podzial na ,antroporegiony” i ,subregiony”. Moze sie
bowiem okaza¢, ze wiasciwie nawet nie wiemy, na jakich jeszcze podstawach,
poza oméwionymi wyzej, hipotetyeznymi lub — moim zdaniem — miemozli-
wymi do utrzymania, dokonywaé szczegélowych ustalen gramic tych regio-
néw na wiekszosei odcinkéw. Dotyczy to glownie wszystkich ,,antropolime-
sOw” na terenie dawnych Prus i w zachodniej cze$ci uwzglednionego przez
autora terytorium, jak rowniez dorzecza Narwi, a takze rzekomego antropo-
limesu na Bugu. Przejsciowo$¢ cech Srodowiskowych na naszych ziemiach
w skali makro- i mikroregionalnej powoduje, ze dokladne granice réznych
rejonéw przyrodniczych majg charakter umowny, a w rzeczywistosci sg za-
tarte, rozplywajac si¢ w odniesieniu do zjawisk jednorodnych (np. struktura
gatunkowa drzewostanu), nie méwige juz o réznych ich syntezach. Watpliwe
wiee, czy takie teoretyczne granice mogly stanowié rzeczywi$cie powazng
przeszkode dla osadnictwa, jesli nie liczyé wiekszych potaci gleb najbardziej
jalowych i dla rolnika nieprzydatnych. Jesli za$ gleby te mie stanowily prze-
szkody dla osadnictwa, to nie mogly w sposdb decydujacy okreslaé zasiegow
grup. osadniczo-etnicznych, co nie oznacza, ze w ogéle nie miaty wplywuw ma
jego rozmieszczenie. Jak zreszta w omawianym okresie rozumie¢ pojecie gra-
nicy? Tyszkiewicz uwaza, ze ,wskazanie naturalnych granic osadniczych,
o charakterze liniowym, jest trudne, ale nie wykluczone” juz dla I tysigclecia
n.e. (s. 163). Zastrzega sie zaraz, ze nie byly to ,granice linearne pomiedzy
obcym czy odrebnym sobie osadnictwem”, gdyz takie powstaly dopiero po
osadniczo-eksploatacyjnym nasyceniu terenu. Przyjmuje natomiast ,linearna
rubiez strefy granicznej”, do ktérej dochodzilo osadnictwo. Obawiam sie, ze

69, Wielka Encyklopedia Powszechna PWN, t. 9, Warszawa 1967, tablica Polska — klimat,
po s. T2,
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autor nie odréznia tu mozliwosei rozwoju osadnictwa od rzeczywistego jego
zasiegu. Co moglo stanowié¢ taka rubiez? Moim zdamiem, co najwyzej skraj
duzego obszaru trzgsawisk. W kwestii rzek wypowiedzialem sie¢ juz negatyw-
nie. Tylko w sporadycznych wypadkach mogly one peilni¢ funkcje graniczne.
Gorsze gleby nie stanowily juz takiej rubiezy, zwlaszecza iz wysepki lepszych
gleb mogly wystepowaé nawet wirdéd obszaréw gleb najgorszych. To samo
mozna powiedzie¢ o wigkszosci zasiegéw poszczegdlnych zjawisk Srodowisko-
wych. Nalezy sie liczyé z formami eksploatacji puszeczanskiej, powigzanymi
niekiedy z nietrwalymi osadami. Na interesujacym nas terenie nie ma za$ wy-
sokich goér, wyznaczajacych granice zblizone do linearnych, a jednoczeénie
izolujgcych mate nizinne regiony tak, by roéznily sie one od siebie wyraznymi
cechami $rodowiskowymi. Wydaje sie takze, ze granice linearne powstaly
najwezesniej wlasnie na terenach nasyconego osadnictwa, by dopiero poézniej
rozprzestrzenia¢ sie dalej. Najstarsze uchwytne Zrédlowo granice linearne,
zwiazane z instytucja ujazdéw, ograniczaly nie tylko osadnictwo, ale i przy-
legte lasy i laki, trudno jednak je cofngé poza przetlom XI/XII wieku’, za$
linearne granice panstwowe, poza sporadycznymi wypadkami, upowszechnity
sie jeszeze poéimiej’!, bo zelazne stupy Chrobrego sie¢ pieknym, ale nieprawdzi-
wym opowiadaniem.

Ze wszystkich wyréznionych przez Tyszkiewicza ,,antropolimeséw”’ moim
zdaniem najlepiej uzasadniony i mozliwy do przyjecia jest tylko jeden, a mia-
nowicie pas pogranicznej pustki miedzy Mazowszem a Galindig i Jacwiezs,
ktérego przebieg nie nasuwa watpliwosci. Wynika to stad, Zze pas ten rzeczy-
wiscie uzalezniony jest od izolujacych zjawisk $rodowiskowych (bagienne
i blotniste tereny, sandry) i pokrywa sie z granicami wielu wyréznionych pod
katem roznych pojedynczych i kompleksowych zjawisk przyrodniczych krain
(regionéw) naturalnych. Zastugg autora jest rzucenie nowego §wiatla na przy-
czyny trwajacego przez wiele stuleci ksztaltowania pogranicza mazowiec-
ko-battyjskiego. Pamietaé trzeba przy tym, ze i to pogranicze nie stanowilo
dla czlowieka istotnej bariery, o czym $wiadezy niejednokrotne przekraczamie
go przez spoteczno$ci ludzkie, jak chociazby w dobie ,tuzyckiej” czy pézmiej,
w czasie kolonizacji mazurskiej. Po okresach kontaktow czynniki izolujgce
jednak ponownie odzywaly i przywracaly temu terenowi funkecje pogranicza.
Z drugiej strony raz uksztaltowane pogranicze takze ze wzgledéw spolecznych
(réznice etniczne, ustanowienie granic politycznych itp.), a nie tylko Srodo-
wiskowych, ulegato utrwalemiu. Nie pomniejsza to roli $rodowiska geogra-
ficznego, ale pozwala ja widzie¢ we wlaseciwych wymiarach.

Mankamentem pracy jest oderwanie analizy $rodowiska geograficznego,
rozpatrywanego tu z punktu widzenia uwarunkowan dzialalnosci spotecznej, od

70. Por, Z. Podwiriska, Zmiany form osadnictwa wiejskiego na ziemiach polskich we
wcezesniejszym Sredniowieczu. Zreb, wie$, opole, Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1971,
ss. 202 nn.

7l. Por, H.J. Karp, Grenzen in Ostmitteleuropa wdhrend des Mittelalters. Ein Beitrag
zur Entstehungsgeschichte der Grenzlinie aus dem Grenzsaum, K6lm—Wien 1972. Karp, nie
znajgey Jeszcze pracy Podwinskiej, a takze cze§ci starszej polskie] literatury, nie docenil
jednak znaczenia dwunastowiecznych ujazdéw, w zwigzku z czym zbyt pochopnie zwigzal
powstanie granicy linearnej z osadnictwem na prawie niemieckim, gdy tymczasem to osad-
nictwo tylko upowszechnialo taki typ granicy, z czym wigze sie i polska (stowiariska) geneza
tego stowa, przejetego takize przez jezyk niemiecki.
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tak istotnego jej przejawu, jak osadnictwo. Wprawdzie Tyszkiewicz zajal sie
osadnictwem w innej pracy ?®, jednakze i tam uprzednie rozwazania nad
srodowiskiem w powaznym stopniu narzucily autorowi punkt widzenia na
stosunki osadnicze i etniczne, podczas gdy wydaje sig, ze nalezaloby raczej
podzial na ,antroporegicny” kontrolowaé¢ i korygowaé przez blizszg analize
osadnictwa. W kazdym za$ razie nie mozna rozpatrywaé antroporegionéw bez
czlowieka i jego dzialalnosci.

Sila rzeczy w artykule dyskusyjnym wyeksponowane zostaly zagadnienia
polemiczne i dyskusyjne. Asumptem do podjecia tej dyskusji byt fakt, ze pra-
ca Tyszkiewicza zmusza do myS$lenia, sprawdzenia metodologii, 2ze wmosi
nowy ferment do badan historycznych, a wiec jest bardzo potrzebna. Istotnym
jej osiagnigciem jest podsumowamnie i przystosowanie do potrzeb warsztatu
historyka powaznego dorobku badan przyrodniczych, wynikéw badan z wielu
zazebiajacych sie dyscyplin naukowych. Nie byla to sprawa latwa wobec spe-
cyfiki metod badawczych i terminologii tych dyscyplin, jak zauwazylem, nie
zawsze bliskich tym, ktére byly na ogét stosowane w historii, czy doktadniej—
w geografii historycznej. Zadanie to wypelnia dobrze praca Tyszkiewicza.
Podniesione w tym artykule watpliwosci wynikaja zapewne z pierwszej proby
autora, a moze takze z niedoskonalo$ci percepcji piszacego te stowa. Moze
okaze sie z perspektywy dalszego czasu, ze praca Tyszkiewicza otwiera nowy
etap polskiej geografii historycznej. Szeroki kwestionariusz badaweczy, posta-
wiony przez autora, wykazuje nieuwzglednienie tego rodzaju problematyki
takze we wecze$niejszych pracach nizej podpisanego. Rozleglosé¢ tego kwestio-
nariusza widaé¢ takze w zestawieniu z cytowana pracg Krystyny Przewoznej
ktora, jak mi sie wydaje, dzieki drobiazgowej amalizie wiezszych probleméw
doszla do trwalszych osiggnie¢ merytorycznych. Ostatecznie wige w pracy
Tyszkiewicza najwazniejsze sg nie tyle czesciowo udowodnione konkretne
proby ukazania antroporegionéw i antropolimeséw (poza szczegélnie dobrze
uzasadnionym pograniczem Mazowsza z Galindia i Jaéwieza), ile propozycje
metodologiczne (uzupelnione o praktyczng kontrole studiami osadniczymi),
wydobyte z badan przyrodniczych. Wkladem autora jest takze ukazanie $ro-
dowiska maturalnego nie jako sumy jego sktadnikow, lecz jako syntezy, wyste-
pujace] we wzajemnym wspoétoddzialywaniu, ze wszystkimi wynikajgcymi
stad konsekwencjami, umozliwiajacymi odtworzenie caloksztalttu srodowiska
w konkretnym okresie historycznym.

Praca Jana Tyszkiewicza jest wiec bardzo wartosciowa i interesujaca, a jej
znaczenie wzroénie woéwezas, gdy zawarte w niej propozycje znajda dalsze za-
stosowanie w praktyce badawczej, a takze, gdy spowoduja szersza dyskusje.
Niniejszy artykul spelni swoje zadanie, je§li wniesie wklad do tej dyskusji,
lecz w zadnym wypadku nie powinien jej zamknaé.

72. Por. przypis 5.



