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Wlodzimierz Suleju, Wojciech Wrzesinski

PROBLEMY POTOCZNEJ SWIADOMOSCI HISTORYCZNEJ
MIESZKANCOW WARMII I MAZUR

Dla kazdego obserwatora zycia spolecznego Warmii i Mazur zjawiskiem
wyraznie dostrzegalnym w calym okresie po drugiej wojnie $wiatowej jest
zywotna obecno$é historii we wspolczesnym zyciu tego regionu. Z argumen-
tem historycznym, odwolujacym si¢ do wybranych faktow, biografii czy pro-
cesoOw z przeszloSci Warmii i Mazur mozna bylo sie spotkaé w zyciu politycz-
nym, spolecznym, kulturalnym, w dzialalnosci wychowawczej, a nawet i go-
spodarczej. Obecnos¢ argumentacji historycznej byla zazwyczaj tym silniej-
sza, im biezgca sytuacja stawala sig bardziej skomplikowana, zlozona i kiedy
kierownicy zycia politycznego i administracyjnego musieli wrecz poszu-
kiwaé poparcia dla swych biezacych decyzji u szerokich warstw miejscowej
spotecznoscei.

Przez ponad trzydzieSci lat argument historyczny stuzyt wykazywaniu
zbieznoSei miedzy kierunkami dziatan politycznych, pojmowanych jako
logiczna konsekwencja zmiany stosunkéw politycznych po drugiej wojnie
Swiatowej, a obiektywnymi procesami ekonomicznymi, demograficznymi
badz narodowosciowymi!. Werbalne deklaracje nie zawsze jednak oddzialy-
waly na ksztalt i charakter podejmowanych decyzji, na biezacg polityke
Szezegolnie dotyczylo to polityki wobec ludnodci rodzimej2 Ale zwigzek
miedzy przeszlo$cig. Warmii i Mazur a dniem wspodlczesnym byl nie tylko
deklarowany w zyciu publicznym, lecz ujawnial sie tutaj w sposob silny
i trwaly, jak w malo ktérym regionie Polski. Decydowal on nie tylko o zy-
wotnosei treSci historycznych. Niejednokrotnie oddziatywat tez na okreslenie
przedmiotu badan, nie pozostajgcych bez wplywu na jego interpretacje.

W ciggu tego okresu aktywnos¢ argumentu historycznego przechodzila
rézne zmiany: od nadmiernego wykazywania zalezno$ci dnia wspolczesnego

* Artykul ponizszy stanowi prébe prezentucji badan ankietowych prowadzonych w lo-
tach 1975, 1977, 1978 przez studentéw, cztonkéw Koita Naukowego Historykéw Uniwersytetu
Wroctawsktiego oruz studentéow historii olsztyrniskiej Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w trakcie
letnich obozéw badawczych. Pilerwszq probg prezentacii czqstkowych wynikéw badan byt
artykut opracowany przez nas w 1977 roku i przyjety przez redakcje .Komunikatéw Mazur-
sko~-Warminiskich” do drulu, Artykut te nie moégt sie ukazaé z powodéw niezuleinych od re-
dakejl.

1 Dyskusje wokol roli prawidlowosci dezialai polityeznyeh przy ksztaltowaniu stosun-
kow polsko-niemieckich toczong w polskiej historiografii przedstawil M. Orzechowski, Spor
o #rédia powrotu Polski nad Odre, Nyse, Battyk. Uwagi dyskusyjne, Kwartalnik Historyezny,
1970 nr 2, s. 404—427.

2 Charakterystyczna w tej mierze jest wypowied” Erwina Kruka, Mazura, pisarza, z 29
grudnia 1980 roku, zamieszczona w: Solidarno$é Dolno$lgska, nr 519 z 5111981 r., Stowo na
XXI zjeédzie ZLP.

K ikaty M ko-Warminskie, 1981 nr 1 (151)
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od tradycji do prob calkowitego negowania faktu istnienia takiego wplywu?®
Dawalo to o sobie zna¢ tak w zyciu intelektualnym regionu, calej edukacji,
nie tylko szkolnej, jak i réwniez niekiedy w ksztaltowaniu podstawowych
elementéw polityki gospodarczej. Czasem stwarzalo to mozliwosé wyjscia
z utartych kolein, ale przynosilo tez réznorodne, powazne straty, materialne
i polityczne. Czesto nie brano pod uwage, iz miedzy tradycjg a wspolcze-
snoscig istnieje nie tylko $cisla wspdlzaleznos¢, ale i niemniej niebezpieczna
antynomia. Zwrdcil na te ogolng prawidiowo$¢ uwage Antonio Labriola:
n»tradycja nie powinna cigzy¢ na nas jak zmora, przeszkoda, kilopot, czy
tez jako przedmiot kultu i niemadrej czci, ale z drugiej strony tradycja jest
tym, co nas utrzymuje w historii, a to znaczy, ze jest czyms$, co nas wigze
z osiagnietymi z trudem warunkami, ktore ulatwiajg prace i umozliwiajg
postep” 1. Kiedy zwracamy uwage na stosunkowo szerokie zainteresowanie
wirod mieszkancoéw tych ziem historia Warmii i Mazur, trzeba od razu za-
strzec, ze rodzily je nie tylko pragmatyczne wymogi dnia biezgcego, ale
1 szersze potrzeby natury poznawczej, ktore wynikaly z ogdlnych potrzeb
polskiej nauki historycznej.

Mowigc o historii Warmii i Mazur rozumiemy najczeSciej pod tym ter-
minem rowniez dzieje wcze$niejsze, tekze i innych regiondéw, szerszych, za-
mykajgcych sie niejednokrotnie w granicach na wschdéd od dolnego biegu
Wisly do Niemna. Obszar 6w w przeszioSci posiadat samodzielno$é struk-
turalng i wyraznag odrebno$é loséw historycznych. Chociaz byl mocno zwig-
zany z dziejami Polski, Prus, a wecze$niej panstwa Zakonu Krzyzackiego,
chociaz wchodzil! w sklad roznych panstw i byl z nimi powigzany silnymi
wiezami politycznymi, kulturalnymi, gospodarczymi, zachowal w ciggu wielu
epok swojg autonomicznos¢ historyczng. Pozostawal przy tym nie tylko
obszarem peryferyjnym wielkich wydarzen, jakie rozgrywaly sie na obsza-
rach nadrzednych organizmoéow panstwowych. Niejednokrotnie miejscowe
spolecznosci nie zadowalaly sie odgrywaniem wytacznie roli przedmiotu
wladzy, lecz wysuwaly wlasne propozycje i podejmowaly aktywne préby
samodzielnego rozwigzywania swoich losow politycznych, gospodarczych
i kulturowych. Znajdowalo to swoj wyraz zaréwno w dzialaniach prowadzo-
nych za czaséw przedrozbiorowych, jak i w dziejach najnowszych.

Faktyczna rola interesujacego nas regionu w tej czeSci Europy nie uja-
wniala sie w okresach stabilizacji warunkow politycznych, gospodarczych,
spolecznych. Dopiero w czasie dojrzewania sytuacji konfliktowych mozna
bylo dostrzec, jak waine znaczenie mialo panowanie na tym terenie. Szcze-
gbélnie wyraznie uwidocznilo sie to w okresie przygotowan do plebiscytow
w roku 1920 oraz wojny polsko-radzieckiejs, Struktura polityczna, narodo-
wosciowa, podzialy administracyjne, odrebnosci kulturowe sprawily, ze dzieje
tego regionu, nawet sztucznie wyizolowane z dziejow nadrzednych orga-
nizmow panstwowych, stanowia wdzigczny przedmiot samodzielnyeh docie-

3 Szczegllnie interesujgce sg3 w tym wypadku dyskusje, jakie toczyty sie w latach
1957—1961 na ramach ,,Warmii i Mazur” przy okazji oceny tradycji polskiej literatury ludowej
na Warmii i Mazurach.

4 A, Labriola, Socjalizm i filozofiu. Szkice o materialisiycznym pojmowaniu dziejéw,
Warszawa 1961, s. 334—335. Por. takze, J. Szacki, Tradycja. Przeglad problematyki, Warszawa
1971; A.F. Grabski, Badanie dziejow spoleczeristwa a problemuatyka $wiadomoscl historycznej,
Dzieje Najnowsze, 1976, nr 1; N, Assorodobraj, «Zywa historia», Swladomos$é historyczna: sym-
viomy i propozycje badewcze, Studia Socjologiczne, 1963, nr 2.

5 W. Wrzesinski, Plebtscyty na Warmii i Mazurach orez na PowiSlu w roku 1920, Olsztyn
1974,
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kan syntetycznych. Zlozony charakter proceséw, jakie tutaj w przeszloSci
sig rozgrywaly, sprawia, ze histotia tych ziem ma znaczenie nie tylko lokalne,
ze stanowi ona nie tylko wazki element historii narodowej (polskiej i nie-
mieckiej), lecz ponadto nalezy do rzedu istotnych probleméw dziejow tej
czesei Europy 8. Z takiej funkcji tresci historycznyech dotyczacych Warmii,
Mazur, szerzej Prus Wschodnich, Ksiazecych, czy wreszcie panstwa Zakonu
Krzyzackiego, lub ziem zamieszkalych przez dawnych Pruséw, w polskiej
nauce historycznej zdawanc sobie sprawe juz od pierwszych miesiecy po
zakonczeniu II wojny $wiatowej. Dostrzegano, iz potrzeby poznawcze idg
tutaj w parze z praktycznymi wymaganiami wspoélczesnos$ci. Jednakze ow-
czesne rozwigzania organizacyjne polskiej nauki historycznej nie sprzyjaly
wycigganiu wnioskOw praktycznych z takiej oceny. Dodajmy na marginesie,
Ze jak dotad, uznanie potrzeby lepszego poznania przeszlosci tego regionu,
przedstawienie jego miejsca i roli w dziejach calego narodu polskiego wy-
wario niewielki wplyw na syntetyczny obraz dziejéow Polski’. Zawazylo to
na uksztaltowaniu poziomu ckreslonej wiedzy o przeszioSci tych ziem, jak
i w dalszej konsekwencji, na potocznej Swiadomos$ci historycznej ich miesz-
kancow- na wiele lat pdzniej.

Przyjmujac, ze pod pojgciem potocznej swiadomosci historycznej bedzie-
my rozumieli wszystkie przejawy spolecznych wyobrazen o przeszio$ci funk-
cjonujgce w spoleczenstwie, uksztaltowane tak przez roéznorodne formy edu-
kacji, jak i wpojone przez $rodowisko, a takze tradycje rodzinne, trzeba
podkresli¢, iz jest to pojecie znacznie szersze od okreslenia wiedzy historycz-
nej. Stan wiedzy historycznej i jej charakter wplywajg na poziom i przejawy
$wiadomosci historycznej. Nie zawsze jednak musi by¢ ona zbiezna z rezulta-
tami badan historyeznych, nie zawsze musi odpowiada¢ nasileniu zaintere-
sowan badawczych. Ksztaltowanie sie $wiadomosci historycznej to proces
diugotrwaly, nawarstwiajgcy sie w ciggu wielu pokolen. Jest on rezultatem
nakladania sie réznorakich czynnikéw zycia spolecznego, a przede wszystkim
wychowania, rozumianego nie tylko jako efekt oddzialywania szkoly. Po-
wazny wplyw wywiera czynnik patrymonialny, réine elementy dzialajgce na
postawy ideowe, polityczne, wyobrazenia kulturowe, czy wreszcie i doswiad-
czenie prywatne. Prowadzi lo do zywiolowego narastania zmian w $§wiado-
mosci spolecznej, rzutujgcych na kierunki i intensywnosé $wiadomoscei histo-
rycznej oraz jej odniesienia do wyniku badai naukowych.

‘W ostatnich latach w Polsce nastgpilo pewne ozywienie badan zmierza-
jacych do zarejestrowania stanu swiadomo$ci historycznej spoleczenstwa
polskiego w réznych okresach historycznych, réznych przekrojach geogra-
ficznych 1 spolecznych 8. Rownoczes$nie sg prowadzone badania nad okresle-
niem mechanizméw funkcjonowania tresci historycznych w Swiadomosci spo-
lecznej. Sg to badania trudne, interdyscyplinarne, gdzie koniecznosé rozwazan
teoretycznych splata sie z potrzebami empirycznych badan terenowych, po-
mys$lanych w taki sposob, aby pozwolily wyjasnié zalezno$¢ miedzy struk-

& Interesujae spostrzezenia o dotychczasowych badaniach nad calym Pomorzem przedsta-
wit G. Labuda, Przeszio$¢ Pomorza w syntezach historiograficznych, w.: Historia Pomorza, t. 1
do roku 1466, Poznan 1369, s. 51 i n.

7 Por. np. informacje o dziejach tych ziem w najnowszej syntezie historii Polski pod
redakcjg J. Tazhira, Zarys historii Polski, Warszawa 1980.

8 Zob. informacje zawarte w.: J. Possart, Nlektére elementy $wiandomosci historycznej
mieszkaricéw miast Polsk: wpsolczesne:, Studia Socjologiczne, 1967, nr 1;' B, Szacka, Miejsce
historit w $wi g3 go czlowieke, Kwartalnik Historyczny, 1973, nr 2.
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turg spolecznag, demograficzng, okreslonym charakterem dziatalnosci poli-
tycznej a poziomem i charakterem $wiadomosci historyeznej®. Wérod badaczy
uznano, ze tego rodzaju studia sg niezbedne dla okre$lenia funkeji nauk his-
torycznych w ogolnej edukacji narodowej, jak i z uwagi na potrzeby refleksji
historykéw nad miejscem ich dyscypliny w zyciu spolecznym. Historycy
polscy zdajg sobie sprawe, ze znacznie wiecej wiedzg o treSciach historycz-
nych przekazywanych w roznych okresach czasu, niz o tym, jakie byly wy-
obrazenia o przeszlodci, czy tez jakie miejsce w calej Swiadomosci spotecznej
zajmowaly tresci historyczne.

W odniesieniu do regionu, ktéry nas interesuje, nie posiadamy pelnych
badan nad stanem S$wiadomosci historycznej wspolczesnego spoleczenstwa
Warmii i Mazur. Nie zostaly tez przeprowadzone badania nad rozwo-
jem mys$li historycznej dotyczgcej tego regionu, chociaz jest to niezbedne
dla uzyskania odpowiedzi na pytanie o stan samowiedzy historycznej jej
mieszkancow, a takze dla wytyczenia odpowiednich planow badan nad calg
historia tych ziem. Artykul ponizszy nie ma na celu przedstawienia nawet
najwazniejszych tylko probleméw z tego zakresu. Autorzy pragng jedynie
w $§wietle badan przeprowadzonych przez Studenckie Kolo Naukowe Histo-
rvkow Uniwersyletu Wroctawskiego wspolnie ze studentami historii Wyzszej
Szkoty Pedagogicznej w Olsztynie ! zwroci¢ uwage na nasuwajace sie wnioski,
ktore noszg charakter roboczy i wymagajgcy poglebienia, skorygowania i roz-
szerzenia. Zdajemy sobie przy tym sprawe z niedoskonalto$ci metodologicznej
naszych badan oraz z tego, ze badania te powinny by¢ kontynuowane i pogte-
bione.

Badania, prowadzone metodg ankietowa, odbywaly sie w latach 1975,
1977 1 1978. W roku 1975 mialy one charakter pilotazowy, przy czym ws$rdd
respondentéw 59% pochodzilo z Clsztyna, 22% ze wsi, natomiast 19% z réznych
miast i osiedli miejskich. Warto dodaé, ze najliczniejszg grupe respondentow
(18%) stanowili wowczas nauczyciele — studenci zaoczni olsztynskiej Wyzszej
Szkolty Pedagogicznej. Inne, zwarte grupy ankietowanych, to m.in. dzienni-
karze i bibliotekarze (5%), drukarze (6%), a ponadto trzy grupy miodziezy —
robotnicza (Olsztynskie Zaklady Opon Samochodowych — 10,5%), studencka
(Akademia Rolniczo-Techniczna — 6%; oraz harcerska z olsztynskich szkoél
$rednich (5,5%). Uwage zwracala duza liczba oséb uchylajacych sie od odpo-
wiedzi na pytania stawiane przez ankieteréw, najwieksza w $rodowiskach
ludnoéci rodzimej (z reguly w stosunku 1:3). Kwestionariusz skladal sie z 40
pytan, w tym- polowa o charakterze otwartym. Zostaly one sformulowane
w taki sposob, aby uzyska¢ nie tyle odpowiedZz na pytanie, jaki jest aktu-
alny zasob wiedzy respondentéw o historii obu regionéw, ale by zorientowaé
sig, jakie sg zrodla tej wiedzy i jaki jest (o ile wystepuje) emocjonalny sto-

9 Interesujgce, aczkolwiek nie pozbawione jednostronnego charakteru, cigzgcego na zalo-
zeniach teoretycznych, sg wyniki studiéw przeprowadzonych przez E. Olezyka nad funkcjo-
nowaniem tradycji u wojny $wiatowej w $wiadomosci wspoélczesnych: E. Olezyk, Druga woj-
ne swictowa w Swi Sct wspot ych Polakéw, Warszawa 1978.

10 Zob. W. Suleja, Sprawozdanie z obozu badawczego studenckich kéi naukowych histo-
rykdw Uniwersytetu Wroctawskiego 1 Wyiszej Szkoly Pedagogicznel w Olsztynie. Komunikaty
Mazursko-Warminskie (dalej KMW), 1975, nr 4; tenze, Sprawozdanie z obozu studenckich kol
neukowych historykéw Uniwersytetu Wroctawskiego i Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Olszty-
nie pos$wigconego badaniom $wiadomosci historycznej, Ibidem, 1978, nr 1; tenze, Letni ob6z ba-
dawczy studenckich két naukowych historykéw Uniwersytetu Wroctawskiego 1 Wyszszej Szkoly
Pedagogicznej w Olsztynie poSwiecony badaniom Swiedomodci historycznej, ibidem, 1979, nr 1.
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sunek respondenta do historii, do tradycji historycznej ziem, na ktorych
mieszka, W czasie badan pilotazowych zebrano 1034 ankiety.

W roku 1977 przeprowadzono badania w ponad pieciotysiecznym war-
minskim miasteczku — Reszlu, natomiast rok pédziniej kolejny obdéz naukowy
zlokalizowano w ponad dwudziestotysiecznym mie$cie mazurskim, Szczytnie.
W Reszlu nie typowano juz poszczegolnych grup respondentéow wedlug kryte-
rium wykonywanej pracy zawodowej. Przedmiotem badan stala sie tym ra-
zem cala malomiasteczkowa spolecznosé¢, skladajgca sie z rodzin robotniczych,
rzemie$lniczym i nielicznej warstwy inteligencji. W Szczytnie natomiast an-
kietowaniem objeto cztery rejony miasta, przy czym starano sie, by ich struk-
tura zblizona byla do reszelskiej. W obydwu przypadkach zebrano ponad
1000 ankiet (1018 — Reszel, 1276 — Szczytno), przy czym, co warto zaznaczyé,
w Reszlu od udzielenia odpowiedzi uchylity sie 332 osoby, za§ w Szczytnie
271 oséb.

W oparciu o doswiadczenia plyngce z badan pilotazowych zmodyfikowano
kwestionariusz pytan, a ich liczbe zwiekszono do 41. Zasadniczym zmianom
(obydwie wersje kwestionariuszy wraz z danymi procentowymi patrz — aneks)
ulegly pytania odnoszgce sie do znanych respondentowi postaci z historii
Warmii i Mazur oraz do wydarzen, ocenionych przezen jako przelomowe
w dziejach obu regionéw. Zrezygnowano przede wszystkim z umieszczenia
listy nazwisk, zdajac sie wylgcznie na wiedze respondenta, za§ wykaz wy-
darzen z dziejow obu regiondéw potraktowano jako swego rodzaju test, doda-
jac don kilka nie majgcych nic wspdlnego z historia Warmii i Mazur faktow.
Umozliwilo to, jak sadzimy, znacznie precyzyjniejsze, anizeli w badaniach
pilotazowych, przeprowadzenie rozroznienia pomiedzy wiedzg faktyczna
a deklarowang. Poza tym poszerzono nieco grupe pytan, na podstawie ktérych
préobowano ustali¢ zrodlo wiedzy respendenta, wprowadzajgc tu przykladowo
pytanie o znajomo$¢ czasopisma ,,Warmia i Mazury”, a takze muzedéw regio-
nalnych. Warto doda¢, ze w zmienionej wersji kwestionariusza znalazlo sig
réwniez pytanie, czy respondent aprobuje akcje odbudowy zabytkow.

Modyfikacja kwestionariusza badawczego nie wplynela jednak, jak sa-
dzimy, na zmniejszenie stopnia pordéwnywalno$ci wynikdéw uzyskanych pod-
czas badan pilotazowych i weryfikujacych. Stad tez podawane przez nas
w niniejszym artykule dane dotyczy¢ beds calej populacji, choé, rzecz jasna,
bedziemy zwraca¢ uwage na roznice pomiegdzy wynikami badan pilotazowych,
z Warmii (Reszel) i z Mazur (Szczytno). Dodajmy, ze wyniki badan byly
zakodowane, a nastepnie przeprowadzono obliczenia statystyczne. Warto
przy tym pamieta¢, iz wnioski wyplywajgce z obliczen statystycznych byly
konfrontowane ze spostrzezeniami formowanymi w czasie obserwacji towa-
rzyszacych badaniom historycznym prowadzonym nad dziejami Warmii
i Mazur.

Powrot Warmii i Mazur w granice panstwa polskiego w 1945 roku przy-
niost ogromne wzmozenie zainteresowan spoleczenstwa polskiego przeszioscia
tego regionu. Wnioski historyczne o cigglo$ci dziejow ludnosci polskiej na
tych obszarach, pomimo zmian przynaleznosci pafdstwowej, wywieraly wplyw
na postawe nowych osadnikéw, decydowaly o przyspieszeniu procesu ich
stabilizacji na nowym miejscu zamieszkania, wreszcie oslabialy konflikty
z innymi osadnikami, a przede wszystkim z zastang ludno$cia miejscows.
Swiadomo$é ciggloéci polskich wplywoéw etnicznych ulatwialy wytwarzanie
wigzi emocjonalnych laczacych patriotycznie nastawionego nowego osadnika
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z jego nowsg ,blizsza ojczyzng". Argument historyczny zaczynal sig stawaé
wazkim argumentem politycznym 1,

W takich to wlasnie warunkach doszlo do uksztaltowania modelu historii
tvch ziem opartego na pragmatycznym traktowaniu do$wiadczen dziejo-
wych, na traktowaniu przeszlo$ci Warmii i Mazur z odniesieniem do potrzeb
terazniejszo$ci. Decydowale to o wyborze faktéow historycznych poddawanych
szczegolowej analizie, przy dazeniu do uwypuklenia wydarzen zwigzanych
z dziejami polskiego narodu, jego walka o zachowanie oblicza narodowego,
przejawami niemieckiego nacjonalizmu, cigglosci zwigzkow z polskim obsza-
rem etnicznym i kulturalnym. Pomijano natomiast te nurty tradycji Warmii
i Mazur, ktore dowodzily o ich zwigzkach z panstwowoscig i kulturg niemiec-
kg. Prowadzilo to do zubozenia i uproszczenia obrazu dziejow ludnosci pol-
skiej, do nadania mu cech wydarzen partykularnych, prowincjonalnych,
w konsekwencji za§ utrudnialo zrozumienie calej zlozonosci problemow, kto-
re zamierzano eksponowaé¢ w celach pragmatycznych. Stwarzalo to, co praw-
da, uzasadnienie dla wysokiej rangi historii w calej edukacji politycznej, ale
jednocze$nie ograniczalo charakter i zakres edukacji historycznej wymogami
i potrzebami biezgcej propagandy politycznej 2.

Nie dostrzezono wowezas, ze istnieje konieczno$§¢ rozrozmania zadan po-
pularyzacji od potrzeb poznawczych. Ksztaltujac przy pomocy argumentacji
historycznej poczucie lokalnego patriotyzmu, wybiorczo wydobywano z kart
historii takie elementy, ktore dowodzily, iz wydarzenia polityczne po rozgro-
mieniu Niemiec hitlerowskich byly nie tylko wyrazem sprawiedliwosci dzie-
jowej, ale i logiczng konsekwencjg procesow, jakie rozwijaly sig niezaleznie
od subiektywnych dzialan politycznych. Rozwazaniom historycznym podda-
wano jedynie fakty, ktore stwarzaly dogodny punkt odniesienia do wyjasnie-
nia terazniejszo$ci. Zresztg przed 1956 rokiem nie bylo mowy o systematycz-
nych badaniach przesziosci Warmii i Mazur. Istniejagca w Olsztynie jedyna
placowka badawcza (Stacja Naukowa Polskiego Towarzystwa Historycznego,
czy wczesniej Instytut Mazurski} byla zbyt slaba, aby mogla sprosta¢ tym
zadaniom ¥. A powstaly w roku 1953 Zaklad Historii Pomorza Instytutu His-
torii PAN dopiero przystepowal do organizowania badan, ktore mialy procen-
towac¢ wiele lat pozniej . W konsekwencji musialo to prowadzi¢ do rysowa-
nie calego obrazu przeszlo$ci w sposob fragmentaryczny.

Zasady selekcji faktow z przeszlosci Warmii i Mazur byly podporzadko-
wane nie tylko wymogom ¢éwezesnej polityki wiadz panstwowych i czyn-
nikow politycznych, ale spotykaly sig rowniez ze zrozumieniem i poparciem
ze strony ksztaltujgcego sie lokalnego spoleczenstwa. Powstawalo ono z roz-
nych grup ludnosciowych, osiedlajgcych sie niejednokrotnie w warunkach
tesknoty za starym miejscem zamieszkania. Nie nalezy sie zatem dziwié, iz
okazywalo duzg chlonno$§¢ na informacje o polskich tradycjach Warmii

11 Wiele informacji dotyczacych tych spraw zawieraja materialy oglaszane w.: Rada
Naukowa dla Ziem Odzyskaenych. Biuro Studiow Osedniczo-przesiedlenczych, sesje I—V,
Krakdw 1945—1947.

12 Uzasadnienie dla pragmatycznego podejScia przy ksztaltowaniu zatozen edukacji histo-
rycznej zawiera cytowana juz powyzej praca E, Olezyka, op. cit., s. 24 i n,

13 Por. np. E. Sukertowa-Biedrawina, Z historii badan regionalnych nue Mazurach i Warmii,
KMW, 1957, nr 1, s. 26 i n.; T. Grygier, Praca historykéw olsztynskich, ibidem, s, 33 i n.

14 Historia Pomorza, t. 1, cz, 1, przedmowa G. Labudy, Poznan 1969, s. 8 i n. Zapowiedzig
oczekiwanej syntezy byly Szkice z dziejow Pomorza, t. 1—3, Warszawa 1959—1961, pod red.
G. Labudy, w ktérych w powaznym stopniu uwzgledniono problematyke interesujgcego nas
obszaru,
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i Mazur 15, Zapotrzebowanie na tre$ei historyczne bylo o wiele wigksze ani-
7eli mozliwosci badawcze historykow polskich w tym zakresie . Juz nigdy
pdzniej nie zaobserwowano tak powaznego zainteresowania wszelkimi pro-
blemami historycznymi regionu, i to zapotrzebowania zywiolowego, nie wy-
wolanego celowym dzialaniem szkoly badz innych czynnikéw, kierujacych
zyciem publicznym. Pomimo powaznych trudno$ci z dostepem do odpowie-
dnich zrodet informacji nastgpowal proces wzglednie szybkiego narastania
$wiadomoscei historyeznej. Stawala sie ona wazkim elementem dynamizujacym
aktywno$¢ spoleczng.

Sadzimy, iz uzasadnione bedzie twierdzenie, ze w okresie, kiedy stan
wiedzy o dziejach Warmii i Mazur nie by! dostatecznie poglebiony, uksztal-
towal sig zasadniczy kanon popularyzowania faktéow, ktore stanowily osnowe
rozwazan o przeszlosci tych ziem 7. Bazowal on przede wszystkim na ustale-
niach polskiej nauki historycznej jeszcze z okresu przedwojennego, ktore
w pierwszych latach po wojnie byly wzbogacane, rozszerzane i korygowane
w sposOb nieréwnomierny i powolny 8. Interpretacja procesu historycznego
stanowila ponadto jedng z podstaw polityki ludno$ciowej na tym terenie.
Miala zatem ogromny wplyw na losy ludnosci rodzimej, a te z kolei ciazyly
nad ukladem stosunkow miedzy wszystkimi grupami osiedlencéw w Olsztyn-
skiem.

Zasadnicze zmiany w dzialaniach zmierzajacych do ksztaltowania okreslo-
nego modelu $wiadomosci historycznej nastapily pod koniec lat czterdzies-
tych. Wowezas to, w $cistym zwigzku z ogbélnymi przemianami politycznymi
w panstwie polskim, zaczeto czynié starania o wypracowanie odmiennego
modelu tradycji, podporzagdkowanego potrzebom owczesnego etapu przemian
politycznych. Uznajac, ze dotychczasowe kierunki historycznej edukacji spo-
leczenstwa oznaczaly eksponowanie niepotrzebnych tradycji solidarystyczno-
-narodowych, wiadze polityczne i panstwowe podjely préby uformowania no-
wego panteonu tradycji dostosowanego do potrzeb wychowania w duchu zro-
zumienia nadrzednosci idealéw klasowo-internacjonalistycznych. Zmiany te
dokonywatly sie¢ w atmosferze nadmiernie szybko przeprowadzanej reorien-
tacji calej nauki historycznej w Polsce, co niejednokrotnie prowadzilo do
powstawania wielu powaznych uproszczen w ocenie procesu dziejowego
Uproszczenia te szczegolnie silnie wystepowaly przy wszelkich ocenach nur-
téw narodowych w historii Polski **. Takze w odniesieniu do historii Warmii
i Mazur nie potrafiono sobie poradzi¢ z oceng polskiego ruchu narodowego.
Z uproszezonej oceny wydarzen, zwigzanych z ksztaltowaniem $§wiadomosci
narodowej i samodzielnym dzialaniem miejscowych Polakéw w obronie swych

15 Charakterystyke roéznych grup ludnoSciowych tworzgecych miejscowe spoteczenstwo
wrzedstawil T. Bierkowski, Spoteczny ruch kulturaino-o$wiatowy ne Warmit i Mazurach
(1945—1970), Bydgoszcze — Olsztyn 1980, s. 16 i n.

16 Por. E. Sukertowa-Biedrawina, op. cit.; T. Grygier, op. cit.

17 Ksigzka szczegOlnie charakterystyczng dla éwezesnych pogladdéw na dzieje Warmii i Ma-
zur w pierwszych latach po drugiej wojnie Swiatowej byta praca zbiorowa — Wurmia i Mazu-
'y, t. 112, pod red., S. Zajchowskiej i M. Kietczewskiej-Zaleskiej, Poznan 1953,

18 Szczegdlne znaczenie dla interesujacego nas obszaru w odniesieniu do dziejow nowo-
2ytnych miala ksigzka K, Piwarskiego, Dzieje Prus Wschodnich w czasach nowasytnych,
Gdansk 1946,

19 Nurt ten najsilniej wystapil przy reorientowaniu tradyeji Slaska. Zob, Konferencja
Slaska Instytutu Historit Polskiej Akademli Nauk, Wroctaw 28 VII 1953. Przemdwienia, referaty.
dyskusje, Wroclaw 1954, t. 1 i 2, Podobnie, choé¢ nie tak skrajnie przebiegala ta reorientacja
w odniesieniu do historii calego Pomorza, por. Konferencja Pomorska, Warszawa 1954,
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narodowych praw, wyciggano wnioski praktyczne w polityce ludnosciowej.
Przedwojennych przywodecoéw miejscowej ludnosei polskiej, ktorzy odgrywali
powazng rolg w powojennym zyciu publicznym w Olsztyaskiem, odsunigto od
faktycznego kierowania dzialalnoscia publiczng, promujge w ich miejsce
nowych lideréw, nie obcigzonych tradycja wspéldziatania z wladzami II
Rzeczypospolitej 0.

Uproszczenia te zawazyly na zasadniczych koncepcjach calej dzialalnosci
propagandowej i wychowawezej. Wtloezyly skomplikowane problemy historii
Warmii i Mazur w schematy, przyjete wowcezas dla calego kraju, ktore nie
liczyly sie ze specyfiky losow tych ziem *!. Spowodowalo to dalsze zubozenie
obrazu dziejow Warmii i Mazur. Wobec niewielkich mozliwosci wykorzysty-
wania dziejow tego regionu, a przede wszystkim tradycji polskiego ruchu
narodowego, dla lansowania zuniformizowanego modelu wychowawczego
dostosowanego do aktualnych potrzeb politycznych, zmniejszalo sie zainte-
resowanie wiadz politycznych i administracyjnych dla argumentacji histo-
rycznej. Szezegolnie trudne stawaly sic oceny wzajemnych stosunkéw miedzy
klasowym ruchem robotniczym, ktory tutaj nie posiadal bogatych tradycji,
a ponadto byl powiazany przede wszystkim z tradycjami niemieckimi, a pol-
skim ruchem narodowym 22, Historia byla wowezas nie pomostem igczaeym
terazniejszos§¢ z dniem wezorajszym, lecz instrumentem propagandy, ktory
mial wykazaé ogrom postepu dokonanego w kazdej dziedzinie zycia i jego
zgodno$¢ z prawami spolecznego rozwoju. Mozliwosci takich w edukacji pu-
blicznej dostarczata jednak znacznie wiecej interpretacja historii ogélnonaro-
dowej anizeli dziejow regionu. Przy polityce centralizacji réwniez i nauki,
oznaczalo to w praktyce lat pietdziesigtych brak szerszych mozliwos$ci dla
lokalnych badan naukowych, czy szerszej akcji popularyzacyjnej.

Nowe zmiany przynidst okres po roku 1955, réwniez w zwiazku z ogdl-
nymi przemianami politycznymi w panstwie polskim. Ponownie stworzone
zostaly warunki polityczne dla wzmozenia aktywnosci §wiadomosci histo-
rveznej, co z kolei rzutowalo na przyspieszenie przemian spolecznych i poli-
tycznych rowniez i na tym terenie ). Niezbedne stawalo si¢ poglebianie i po-
szerzanie wnioskow wyprowadzanych przede wszystkim z oceny procesow
narodowosciowych. Coraz czeSciej przyznawano, ze nie wystarczy stwierdzi¢,
iz pomimo polityki germanizacyjnej ludnos¢ polska przetrwala. Uswiadamia-
no sobie réwniez, ze nalezy podjaé¢ proby odpowiedzi na dwa zasadnicze py-

20 W historiografii polskiej sprawy te, jak dotgd, nie byly przedmiotem hadan. Potrzeba
zainteresowania si¢ tymi zagadnieniami jest tym wigksza, 2e w Republice Federalne] Niemiec
juz przed laty zostaly sformulowane oceny, jednostronne i kontrowersyjne. Por, np, Ch. Th.
Stoll, Die Rechtsstellung der deutschen Staatsangchdrigen in den polnisch verwalten Gebieten
Zur Integration der sogemmanten Autochtonen in die poLn!sche Nation, Frankfurt/ Main — Ber-
lin 1968.

21 Konsekwerncjg tych zmian byly ograniczenia w dziatalno$ci naukowej i wydawniczej
na terenie Olsztyna, ktére zahamowaly ksztaltowanie lokalnego $rodowiska naukowego, zob.
Sukertowa-Biedrawina, op. cit., s. 25—32.

22 W 19586 roku w Olsztynie zostaty podjete préby odmiennej interpretacji tradyeji walki
klasowej i ruchu narodowego w okresie rzadoéw niemieckich, Wyrazem tego staty sie réznorod-
ne materialy oglaszane na lamach miejscowej prasy, a przede wszystkim w czasopiémie ,\War-
mia i Mazury".

23 Wyrazem nowej sytuacji bylo opublikowanie obszernego przewodnika po wystawie, ktd-
ry w istocie byl sygnatem informujgeym o prébie nowego spojrzenia na przeszlo$é tych ziem,
zgodnie z Owczesnym stanem badan w $rodowisku olsztynskim, E. Sukertowa-Biedrawina,
T. Grygier, Walka o spoteczne i narodowe wyzwolenie ludnos$ct Mazur § Warmii, przewodnik
po wystawte, Olsztyn 1956,
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tania: dlaczego przetrwata tylko czesé ludnoscei etnicznie polskiej i, co sprawia,
ze w dniu wspdlczesnym jej udzial w polskim zyciu publicznym nie jest
powszechny, a wsrdd duzej czeSci utrzymujg sie tradycje zwigzkéw z niem-
czyzng?

Poglebiony argument historyczny mial wywieraé¢ silniejszy niz przediem
wplyw na utrwalania proceséw integracyjnych i stabilizacyjnych. Dostrzezo-
no wodwezas w przesziesci Warmii i Mazur tresci, ktéore mogly byé wykorzy-
stane nie tylko dla konserwowania zastanych ukladéw spolecznych, lecz przy-
datne réwniez dla spoleczenstwa budujgcego nowg rzeczywistos¢., Rodzilo
sie nowe zapotrzebowanie na wiedze historycznag?!, Wtedy to uksztaltowaly
si¢ rézne ogniwa zycia publicznego popularyzujace wzbogacone treSci his-
toryczne. Wlasnie w tym czasie w Olsztynie zaczat formowaé sie Osrodek
Badan Naukowych im. Wojciecha Ketrzynskiego. Miejscowa rozgtosnia Pol-
skiego Radia uruchomita regionalng Wszechnice Radiowa, ktéra popularyzo-
wata przede wszystkim problemy historyczne. W dzialtalnodci popularyzator-
skiej roéznych organizacji zwiekszylo sie zainteresowanie historig. Zaczynal
sie rowniez kszlaltowaé przychylny klimat dla wprowadzania problematyki
regionalnej do szkolnej edukacii historycznej.

Wszystko to sprzyjalo stworzeniu warunkow umozliwiajgcych aktywi-
zacje miejscowego §rodowiska historycznego, jak i réwnoczes$nie zwickszenie
zainteresowania tymi problemami w innych o$rodkach naukowych w Polsce.
Ale i tym razem zapotrzebowanie spoleczne na tresci historyczne bylo wigksze
niz mozliwosci lokalnego Srodowiska historycznego. Historycy olsztynscy
w okresie szczegdlnie pomyslnej koniunktury dla popularyzowania problema-
tyki historycznej nie byli w stanie zaspokoi¢ wszystkich potrzeb w tym za-
kresie, nie mogli przedstawi¢ syntezy dziejow tego regionu, ukazujgcej jego
przeszio$¢ w catej swej zloZonoSei 5.

Jednakze charakter propagandy politycznej i okredlenie w catym jej
systemie miejsca dla historii sprawialo, ze i wowczas pogliebiala sie roznica
miedzy wynikami badan naukowych, ktére staraty sie w coraz to wiekszym
stopniu ukazywaé¢ zlozonos¢ dziejow Warmii i Mazur, roznorodnosé tradycji,
a popularyzacjg pragmatyczno-polityczng, jakze czesto opierajgca sig na usta-
leniach i1 do$wiadczeniach z lat czterdziestych, ktéra tylko w niewielkim
stopniu uwzgledniata wyniki badan naukowych z pdzniejszego okresu. W dzia-
lalnosci popularyzatorskiej, jak rowniez w dziatalnogci szkoly, ktéra zwigk-
szyla swoje zainteresowanie historig regionu, a ktéra miata decydujacy wplyw
na ksztaltowanie potocznej §wiadomosci historyeznej, utrzymywalo sie uprosz-
czone i fragmentaryczne przedstawianie przesziosci. Do tego dochodzi} jesz-
cze kierunek polemiki z propaganda ptynaca z Republiki Federalnej Niemiec,
Nie podejmujge polemiki bezposSredniej z argumentami formutowanymi
na podstawie calkowicie odmiennej interpretacji proceséw historycznych w pu-
blikacjach zachodnioniemieckich, przy wyborze kierunkéw badan i popula-
ryzacji starano sie o ksztaltowanie i1 upowszechnianie odpowiednich tresci
polemicznych. Z dziejow Warmii i Mazur szezegdlnie troskliwie badano
historig¢ spotecznosci polskiej i zwiazki tych ziem z innymj obszarami polski-

24 E. Sukertowa-Biedrawina, op, cit.

25 Prébg zaspokojenia potrzeb spolecznych na syntezg dzieJow tego regionu byly szkice
zatytutowane Z dziejow Warmii ¢ Mazur, Olsztyn 1958, wydane przy pomocy finansowej olsztyn-
skich zakladéw pracy.
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mi *6, Dostrzegane przez niektérych historykéow inne aspekty owych wyda-
rzen, w popularyzacji prawie calkowicie zaginely. W $wiadomosci przeciet-
nego odbiorcy informacji historycznych ksztaltowal! sie zubozony i fragmen-
taryczny obraz historii Warmii i Mazur, Trudng sytuacje poglebialy klopoty
z przygotowaniem przez historykow syntezy dziejow regionu, popularnej,
ale odpowiadajgcej wspolczesnemu stanowi badan, Dodajmy na marginesie,
iZ pomimo zrozumienia potrzeby takiego opracowania jak 1 powazinego
zaawansciwania badan szczegélowych, sprawa ta nie zostala pomyslnie roz-
wigzana do dnia dzisiejszego 7.

W szerokim procesie edukacji historycznej niemozliwe stawalo sie przeto
wykazanie zlozonosci procesu dziejowego. W ten sposéb nadal w potocznej
Swiadomos$ci utrzymywalo sie wrazenie o peryferyjnym, malo waznym cha-
rakterze wydarzen historycznych, jakie sie tutaj rozgrywaty. Utrudnialo to
zarazem wprowadzenie — w sposéb merytorycznie catkowicie uzasadniony —
do panteonu ogoélnonarodowego tych doswiadczen i wydarzen z historii Warmii
i Mazur, ktéore na to zaslugiwaly. Wycinkowy charakter badan sprawial, ze
znaczenie wydarzen, ktére dzialy sie w regionie, dla procesdéw ponadregional-
nych nie zostalo docenione nawet przez historykéw profesjonalnych, intere-
sujgcych sie inna problematyka. Kanon tresci historyeznych ustalony w pierw-
szych latach po wyzwoleniu { ich pragmeatyczno-pelityczny charakter cigzyl
nad kierunkami badan takze i w latach szesédziesigtych. Nawet i dzisiaj po-
glady te przelamywane sg z duzymi oporami w $rodowisku historykow —
badaczy.

Byl to jednak okres, kiedy zycie szlo wartkim krokiem naprzod. Nowe,
stabilizujace sie spoleczenstwo Warmii i Mazur dla swej postawy wspolczesnej
szukalo bardziej poglebionej argumentacji historycznej. IHistoria Warmii
i Mazur dostarczala przede wszystkim informacji o niepowodzeniach polskie]j
mysli panstwowej, dowodoéw braku wyobrazni polskich politykow i przywod-
coOw w ocenie perspektywy wiasnego bytu panstwowego i narodowego. Cha-
rakter propagandy panstwowej, szczeg6lnie w latach siedemdziesigtych, sprzy-
jal za$ snuciu rozwazan nie o zrodlach porazek i klesk, lecz prowadzit do
wyolbrzymiania wszystkich infoimacji o wielko$ci i ftryumfach panstwo-
wosci  polskiej. Jednakze porazki polityki panstwowej wobec ludnoéeci
rodzimej, ktére tak wyrasnie ujawnily sie w nowej sytuacji, po podpisaniu
porozumienia z Republikg Federalng Niemiec, zdecydowanie korygowaly opty-
mistyezne oceny, wyprowadzane z obrazu dziejow rodzimej ludno$ci polskiej
na tym terenie. W zyciu publicznym tak manipulowano historia, aby przy-
nosila ona dowody sily, sukcesdéw, preznosci narodu polskiego, takze i w prze-
szlosci. Tymeczasem dzieje Warmii i Mazur nie dostarczaly zbyt wielu takich
argumentéw. Ich tragizm, obfitos¢ klesk i porazek, aczkolwiek wytluma-
czonych procesami obiektywnymi, nie byl dostateczng zacheta do poglebia-
nia wiezi emocjonalnych z tymi wydarzeniami. Sentyment i romantyzm uste-

26 Bardzo interesujacych informacji w tej mierze dostarcza analiza tresci ,,Komunikatoéw
Muzursko-Warminskich”, a i tak2e poréwnanie ich z treSciami historyecznymi popularyzowanymi
na lamach ,Warmii i Mazur”, ,,Gazety Olsztynskiej”, czy tez wreszcie ,,Slowa na Warmit
i Mazurach”, Analiza dzialalnosci wydawniczej, a przede wszystkim serii monografil lokalnych,
ukazuje ograniczony wplyw ustalen badaczy polskich na popularyzowane tresci,

27 Osrodek Badan Naukowych przygotowal dwutomowe wydawnictwo, ktére w pewnym
stopniu powinno zastapié¢ takg ksigike. Ma sig ono skiadaé z artykuléw syntetyzujacych catosé
dziejow, jak i szkicow szezegélowyth, dotyezacych wybranyen zagadnien., Tom pierwszy tego
wydawnictwa ukaze sie¢ najprawdopodobniej w roku biezgeym.
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powal miejsca racjonalizmowi, nastrojom konsumpcyjnym, pozytywistycznym.

Spoteczenstwo Warmii i Mazur w tym okresie dynamicznego rozwoju
roznych dziedzin zycia spolecznego chcialo w historii znalezé dodatkowe
argumenty uzasadniajgce jego aspiracje do coraz to wyzszego miejsca w Zy-
ciu ogélnonarodowym. Stosunek do tradycji historycznych Warmii i Mazur
zmieniat sie pod wplywem obserwacji proceséw zachodzacych wérod ludnoscei
rodzimej. Eksponowane w zyciu publicznym tradycje narodowo-wyzwolencze
polskizj ludnosci rodzimej nie znajdowaly potwierdzenia w bezpos$rednich
kontaktach z grupg, ktéora w ocenie wspoélczesnych winna przeciez byé zy-
wym nosicielem owych tradycji. Nie probowano przy tym wyjasni¢ przyczyn
postaw ludno$ci rodzimej. Brak jakiegokolwiek stanowiska publicznego wiladz
panstwowych w sprawie wyjazdéw tej ludno$ci rodzil liczne pytania
i watpliwosci w sprawie oceny calej przeszloSci Warmii i Mazur, a zwlaszcza
popularyzowanego obrazu dziejéw tego obszaru. Zachwialo sie zaufanie, z ja-
kim przyjmowano twierdzenia historykow. Upowszechniane tre§ci o dziejach
najnowszych Warmii i Mazur nie znajdowaly potwierdzenia w bezpoérednich
obserwacjach postaw ludno$ci rodzimej. A réwnocze$nie nauka historyczna
nie potrafilta w sposob dostatecznie przekonywajacy wytlumaczyé przyczyn
takiej sprzecznosci.

Potwierdzal si¢ wniosek, niejednokrotnie juz wczesniej formulowany,
o aktywizacji tresci historycznych w $wiadomosci spotecznej w okresach
gwattownych przemian podstawowych struktur, konstytuujgcych dane zbio-
rowosci i wplywajgcych na ksztaltowanie sie nowych 28, W okresie spolecznej
stagnacji w latach siedemdziesigtych nastapilo znuzenie argumentacjg histo-
ryczng, poglebione przez wzmozong nieufno$¢ do twierdzea historykéw, wyra-
stajagcg w warunkach konfrontowania ich z rzeczywistoScig. Charakter zycia
publicznego, nie tylko zreszty w Olsztynskiem, wplywal na zmniejszanie sie
zainteresowania caloksztaltem problematyki historii regionalnej w dzialal-
noéci popularyzatorskiej i wychowawezej. Dla tego procesu szczegdlnie nie-
bezpieczne miaty by¢ konsekwencje reformy administracyjnej, prowadzace
do uksztaltowania nowych granic wojewédztw, ktore w zdecydowany sposéb
przelamaly stare historyczne granice regiondéw. Prowadzilo to do znacznego
zmniejszenia funkecji pragmatycznych historii w ogoéle, nie tylko dziejow re-
gionalnych. By¢ moze wigze sie to w jakim$ stopniu z niedostrzeganiem faktu,
ze jak pisal Jerzy Szacki, ,-- Przeszlo§¢ nie poucza nas o tym, jaki $wiat by¢
powinien --. Ale my$lac o przyszloSci nie mozemy od przesziosci abstrahowaé,
caloksztalt przejetych od poprzednich pokolen okolicznosci wyznacza bowiem
granice naszego dzialania, okre$la szanse realizacji naszego ideatu” 2. Dopiero
wydarzenia drugiej polowy 1980 roku wykazaly, jak wielkg funkcje w wy-
chowaniu politycznym wspolczesnego Polaka odgrywa jednak tradycja histo-
ryczna, nie uformowana w sposéb pragmatyczny przez warstwy rzadzace,
lecz uksztaltowane naturalnie, przez kolejne pokolenia. Potwierdzato sie wow-
czas zainteresowanie dla historii jako dyscypliny naukowej formulujacej
oceny, wnioski; rekonstruujgcej przeszto§¢ w wyniku badan zrédlowych, a nie
zaleznosci od potrzeb wiladz politycznych.

A zatem, jak wygladaja w Swietle przeprowadzonych badan, niektoére

28 Potwierdzajg to badania przeprowadzone przez J, Possart, op. cit. oraz B. Szackg,
op. cit,
29 J, Szacki, op. cit., s, 56,

Komunikaty — 7
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elementy wspoélezesnej §wiadomosei historycznej mieszkancow Warmii i Ma-
zur?

Przejscie do omawianych konkretnych rezultatéw, wyplywajacych z ana-
lizy odpowiedzi na poszezegblne pytania, nalezy jednak, jak sadzimy, poprze-
dzi¢ charakterystyka badanej populacji. W wyniku ankietowania, przypomnij-
my raz jeszcze, uzyskano ogolem 3328 ankiet. W grupie tej przewazaly
kobiety — nieco powyzej 55%. Stosunkowo rdéwnomierny byl natomiast po-
dzial na poszczegolne grupy wieku. Ponad 30% odpowiedzi uzyskano w gru-
pie pomiedzy 20 a 30 rokiem zycia, po okolo 15% — w grupach: od 16 do 20
roku zycia, a takze pomiedzy 30 a 40 oraz 40 do 50 lat. Dwie ostatnie grupy
wieku, mieszczace sie w przedzialach od 50 do 60 i powyzej 60 lat byly naj-
mniejsze, objely bowiem po okolo 10% badanej populacji. Wystapily, rzecz
jasna, i konkretne roznice, Przykladowo w Reszlu grupa do 20 roku zycia
obejmowata 18,8% badanych, podczas gdy w Szezytnie ta sama grupa stano-
wila jedynie 12,6%. W Szczytnie znacznie liczniejsza byla natomiast grupa
wieku w przedziale 30—40 lat (19,4%), gdy ta sama grupa w Reszlu obejmo-
wala tylko 13,9%.

Interesujacy, jak sadzimy, jest tez obraz badanej zbiorowosci pod wzgle-
dem pochodzenia spolecznego (kierowano sie rodowodem ojca), Tutaj rdznice
byly juz znacznie wieksze. I tak, podczas badan pilotazowych bylo 40% oséb
pochodzenia roboiniczego, w Szczytnie 50,2%, a w Reszlu az 57,4%. Procent
oséb pochodzenia chilopskiego byl zblizony — wynosil okolo 30. Z inteli-
gencji wywodzilo si¢ 20% ankietowanych w czasie badan pilotazowych, 16,3%
w Szczytnie i tylko 8,95% w Reszlu, z warstwy rzemie$lniczej odpowiednio
8%, 3% i 2,65%. Odnotowano istotne roznice co do stopnia wyksztalcenia.
Podczas badan pilotazowych 3% oséb nie posiadalo ukonczonego wyksztalcenia
podstawowego, w Szezytnie — 6,1%, a w Reszlu 8,4%. Szkole podstawows
ukonezylo odpowiednio: 18%, 23,3% i 27,7%; zasadnicza zawodowg — 10%,
13,5% i 16,1%. Najliczniejsza byla grupa z wyksztalceniem $rednim (zaréwno
ogblnoksztalcacym, jak i zawodowym, a takze osoby uczeszczajace jeszcze do
tego typu szkoly) — 32%, 45,4% i 38,7%. Najmniej liczna grupa posiadala
$wiadectwa ukonczenia szké! pomaturalnyeh — 4%, 2,7% 1 1,9%. Wyksztatce-
nie wyzsze nieukonczone deklarowalo 23%, 2,9% i 2,7%, a wyksztalcenie
wyzsze 10%, 6,3% i 4,3%.

Przeglad podstawowych danych o respondentach konczymy informacjami
o proporcjach pomiedzy poszezegblnymi grupami ludnosciowymi. W trakeie
prowadzenia badan zetkneliSmy sie przede wszystkim z osiedlencami (}acznie
z osobami wywodzacymi sie z rodzin osiedlencéw) — grupa ta stanowila
71,7% calej badanej populacji. Repatrianci stanowili 17,6%, autochtoni 7,3%,
natomiast 4,4% respondentow pochodzilo z rodzin mieszanych.

Wedlug samooceny respondentdw ich stan wiedzy o przesztosci Warmii
i Mazur jest wyscki. I tak przy pytaniu dotyczgcym znajomo$ci osdéb zwig-
zanych z historig tego regionu zdecydowana wigkszos¢ badanej populacji
(W-55%, M-71,5%, S-85% %0) zadeklarowala znajomosé postaci, ktére zawazyly
sw3 dziatalnoscig na historii tych ziem. Powtarza sie to przy innych szczegdto-
wych analizach. Przekonanie, iz zna sie historie Warmii i Mazur ro$nie wraz
z poziomem wyksztalcenia oraz w zaleznoSci od miejsca zamieszkania: po-
ziom wiedzy deklarowanej o historii regionu najnizszy jest na wsi, naj-

30 S — badania sondazowe, W — badania 2z Reszla, M — badania ze Szczytna.
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wyzszy W miesScie wojewddzkim. Nalezy przy tym podkresli¢, iz w trakcie
badan nie stwierdzono, by stan wiedzy deklarowanej wérdd ludnosci rodzimej
wykraczal poza poziom deklarowany przez pozostalych mieszkancow wsi.
Ze zwartymi skupiskami ludno$ci rodzimej stykaliSmy sie w gruncie rzeczy
jedynie na wsi, przeto wszedzie tam, gdzie bedzie mowa o ludnosci wiej-
skiej, wnioski wyprowadzane z analizy jej wypowiedzi dotyczyé bedg tym
samym rodowitych mieszkancow Warmii i Mazur. Dodajmy na marginesie,
iz wyprowadzane stad wnicski w mniejszym stopniu mogg dotyczyé sytuacji
istniejgcej na pozostalych obszarach zamieszkalych przez polska ludnosc
rodzimg (Slask Opolski, Babimojszczyzna, Zlotowszezyzna), gdzie zwiazki
z kulturg i tradycja polska byly o wiele zywsze. Przy deklarowaniu stanu
wiedzy wystepowalo roéwniez wyrazne zroznicowanie pokoleniowe. Najle-
piej, wedlug samooceny, o problemach historii regionu poinformowane sg
dwie grupy wiekowe: pomiedzy 30 a 40 rokiem zycia oraz miedzy 50 a 60
rokiem zycia. I odwrotnie; najnizszy poziom deklarowala miodziez w wieku
od 16 do 20 lat.

W dotychczasowych badaniach, pomimo zmodyfikowania kwestionariusza
badawczego, nie w pelni zdolaliémy okresli¢é stopien réznicy miedzy deklaro-
wanym stanem wiedzy a jej faktycznym poziomem, Mimo niedoskonaloSci
naszych rezultatow pod tym wzgledem mozna jednak zaobserwowaé, iz stan
deklarowany byl duzo wyzszy od wiedzy rzeczywistej. Ciekawych wnioskow
w tym zakresie dostarczyly pytanie dotyczace ro6inic historyeznych
miedzy Warmig a Mazurami. Podczas gdy 70% respondentéw podczas badan
sondazowych i ponad 40% w czasie badan weryfikujacych deklarowalo, ze
roznice w przesziosci dziejow Warmii i Mazur dostrzega, to jedynie zaledwie
1/4 (S-25%, M-18%, W-15%) potrafila wskaza¢ na jakiekolwiek dowody moéwia-
ce o rzeczywistych roznicach. NajczeSciej wskazywano na roéznice etnogra-
ficzne i wyznaniowe. Stopien dostrzegania rzeczywistych roéznic wzrastat
w miarg, jak mieliSmy do czynienia z ludzZmi starszymi, Uwage zwracat
fakt, ze réinice owe czeSciej dostrzegali mieszkancy wsi. Wydaje sig, ze na-
lezy tu stwierdzi¢, iz wiedza o réznicach historycznych miedzy Warmiag
a Mazurami jest w duzym stopniu rezultatem obserwacji bezposrednich, po
osiedlenia sie na tych terenach, a nie wiedzy nabytej z innych Zrédel informa-
cji. Nie dotyczy to os6b z wyzszym wyksztalceniem, ktore niejednokrotnie
w sposob pelny roznice owe potrafity uzasadni¢. Wérdd poszezegdlnych argu-
mentoéw przytaczanych dla udokumentowania odrebnosci tych regionoéw na
ostatnim miejscu (z wyjatkiem badan prowadzonych na terenie Szczytna)
plasowal si¢ argument ich odmiennych loséw historycznych. Zaledwie od
4,5% do 8,5% respondentéw, ktérzy dostrzegali owe roznice, odwolywalo sie
do tego argumentu.

Szczegdlnie niekorzystnie rysowala sie rozbieznosé¢ miedzy stanem dekla-
rowanym a wiedzg faktycznie posiadang wsérod licznie reprezentowanych
w naszych badaniach (gléwnie pilotazowych) nauczycieli, odbywajacych stu-
dia w Wyzszej Szkole Pedagogicznej w Olsztynie. Wiasnie po$rdéd nich uderza-
jaco wysoki byl odsetek osob, ktére deklarowaly znajomo$é dziejow Warmii
i Mazur, bez potwierdzenia tego stanem faktycznym. Z konieczno$ci ograni-
czamy sie do przytoczenia jedynie kilku przykiadow. Ponizej $redniej usta-
lonej w odniesieniu do calej populacji byla wsréd nich znajomosé faktow
moéwigcych o zwigzku miedzy Pienieznym a ,,Gazetg Olsztynsks”. Ponizej
przecietnej dla wszystkich badanych byla w tej grupie znajomo$é historycz-
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nych roznic miedzy Warmig a Mazurami. A znajomoéé osdb zasluzonych
w historii Warmii i Mazur, ktére zarazem odegraly wybitng role w dziejach
ponadregionalnych, byla nizsza od przecietnej dla oséb z wyksztalceniem $red-
nim,

Najnizszy poziom wiedzy o przeszlodei Warmii i Mazur — tak deklaro-
wanej, jak i faktycznej, — zaobserwowano u mlodziezy od 16 do 20 lat. By¢
moze jest w pewnym stopniu odbiciem stanu wiedzy, stwierdzonego u grupy
zawodowej nauczycielskiej, wywierajgcej przeciez bardzo duzy, a moze nawet
najwiekszy wplyw na uksztalicwanie ogélnego poziomu wiedzy historycznej.
Roéznice pomiedzy poziomem wiedzy faktycznej, a deklarowanej w odniesieniu
do przecietnej dla calej populacji, a dla grupy miodziezy sg bardzo giebokie
i siegaja przecictnie 15 do 20 punktéw na niekorzysé¢ tej ostatniej. Przy czym
niejednokrotnie dotyczy to faktow badz postaci, ktéore powinny byé znane
z obowigzujgcego programu szkolnego. Przykladowo o misji $w. Wojciecha
wiedzialo przecigtnic 40%% badanej populacji, wsrod milodziezy zas jedynie
18%. Znajomo$§¢ postaci Mrongowiusza w czasie badan sondazowych deklaro-
walo 67% respondentow, a mlodziez tylko w 50%. Istniejace historyczne réz-
nice miedzy Warmia a Mazurami potralilo wskazaé¢ zaledwie 4,5% badanej
miodziezy. Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwagg, ze mlodziez reprezentowala
o wiele lepszy stan wiedzy geograficznej o regionie, takze przy wykazywaniu
roznic miedzy Warmig a Mazurami. Trudno dzi§ jednoznacznie odpowiedzieg,
czy ma to bezposredni zwigzek z charakterem nauczania tych dwu przedmio-
tow w szkolach.

Stan wiedzy historycznej wskazuje na znajomosé przede wszystkim wy-
darzen z okresu dziejéw najnowszych oraz tych, ktére wigzaly sie z roznymi
obchodami, rocznicami, byly popularyzowane przez $rodki masowego prze-
kazu 1 szkole. Wedlug skladanych deklaracji za najlepiej znane nalezaloby
uznaé wydarzenia zwiazane z powrotem Warmii i Mazur do Polski w 1945 ro-
ku, plebiscytem oi1az holdem pruskim. Natomiast na ostatnim miejscu pod
wzgledem deklarowanej znajomoS$ci uplasowalo sie powstanie Zwigzku Pola-
kow w Niemczech oraz misja $§w. Wojciecha. Od tej przecietnej odbiegala jed-
nak wyraznie grupa wiekowa pomiedzy 50 a 60 rokiem zycia, gdzie znajo-
mo$¢ wydarzen z historii Warmii i Mazur okazala sie szczegolnie wysoka,
a ich ranga stawiana niemal na réwni z wydarzeniami ogélnopolskimi., Cha-
rakterystyczne, ze znajomos$¢ najdawniejszej historii regionu jest zapoznawa-
na przede wszystkim przez mlodziez, i odwrotnie, postepuje w miare jak
mamy do czynienia z osobami starszymi.

Stan wiedzy deklarowanej o regionie wykazuje wyrazng zalezno$é liniowsg
od poziomu wyksztalcenia. Pod tym wzgledem jesteSmy w stanie wyréznié
trzy grupy: pierwsza z nich tworzg csoby z wyksztalceniem podstawowym
oraz zasadniczym zawodowym, drugg — absolwenci szkot $rednich ogdlno-
ksztalcgeych i zawodowych oraz osoby studiujace i wreszcie trzeciag — osoby
z ukonczonymi studiami wyzszymi. Natomiast pod wzgledem stanu wiedzy
faktycznej wyrozniajg sie dwie skrajne grupy: osoby z nieukonhczong szkolg
podstawowa — tworzae grupe o najmniejszej wiedzy historycznej oraz osoby
z wyzszym wyksztatceniem, o najwyzszym poziomie. Natomiast wérdéd pozo-
stalych os6b, o zroznicowanym przeciez poziomie wyksztalcenia, zasob wiedzy
jest niemalze identyczny. Roéznice sa minimalne, Nalezy przypuszczaé, ze
mozna tutaj moéwié o bardzo przypadkowym czy tez powierzchownym zetknie-
ciu z informacjami o dziejach regionu, ktore uzasadniaja wiedze deklarowans,
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a nie spowodowaly rzeczywistego nabycia okreslonego poziomu tych wiadomos-
ci. Wspominali$my juz o zréznicowaniu pod wzgledem wieku. Respondenci
w wieku do lat 20 oraz powyzej 60 wyrézniali sie najmniejszymi wiadomos-
ciami, za$§ grupy osob w wieku od 30 do 40 oraz od 50 do 60 lat najwyzszym
poziomem, i to, co jest szczegOlnie charakterystyczne, w kazdej grupie wy-
ksztalcenia. Mozna przypuszezaé, iz nie jest to przypadek., Obydwie grupy
korzystnie wyrdzniajace sie wiedzg o dziejach regionu skladaja sig, jak nale-
zy sadzi¢, z oséb, ktére poddawane byly silnemu oddzialywaniu wychowaw-
czemu w okresie, kiedy treSci zwigzane z historiy Warmii i Mazur byly po-
pularyzowane nader intensywnie, a wiec w okresie pierwszych lat po wy-
zwoleniu i na przelomie lat pie¢dziesigtych i sze$¢dziesigtych.

Przeprowadzone badania umozliwiajg uszeregowanie wybranych faktow
zwigzanych z dziejami Warmii i Mazur wedlug deklarowanego stopnia ich
znajomosci, Warto przy tym podkresli¢, ze podczas badan weryfikujgeych,
wysoko$é¢ deklaratywnych wskazan byla przecigtnie o 15 do 20 punktéw -niz-
sza. Odmiennie uklada si¢ rowniez lista faktéw, przy czym, co jest szczegélnie
charakterystyczne, w czasie badan zaréwno reszelskich, jak i szezyciehskich
wystgpila zastanawiajgca zbieznosé liczby deklaracji przy poszczegolnych wy-
darzeniach (z jednym wyjatkiem — powrotu Warmii i Mazur w granice
Polski). Nie sposob jednak nie doda¢, ze zastanawiajgco duza grupa respon-
dentéw, odpowiadajacych wedlug zmodyfikowanego kwestionariusza, wymie-
niala wydarzenia nie majace nic wspolnego z dziejami regionu. Z tego powodu
na faktograficzng wiarygodnosé zaslugiwalo 12% odpowiedzi uzyskanych
w Reszlu i jedynie 7% ze Szczytna! A oto jak wyglada kolejnos¢ owych fak-
téw wedlug badan sondazowych i weryfikujacych (ta druga oznaczona zosta-
la cyframi w nawiasie):

1. Przylaczenie Warmii i Mazur po 1945 roku (5)
Plebiscyt (4)

Hold pruski (2)

Sprowadzenie Krzyzakow (1)

Pierwszy rozbior (3)

Pokoj torunski (6)

Powstanie Zwigzku Polakow w Prusach Wschodnich (7)
Misja $w. Wojciecha (8).

PNk wN

Wydaje sie, ze w pierwszym przypadku mieliémy do czynienia z wiedzg
uksztaltowana przez propagande polityczng, a w drugim przez szkole. Cha-
rakter edukacji szkolnej i pozaszkolnej tlumaczy zaobserwowane roznice.

Nalezy doda¢, iz na pytanie dotyczace innych dowolnie wybranych, a zna-
nych respondentowi faktéw z historii Warmii i Mazur, w badaniach sonda-
zowych pozytywnej odpowiedzi udzielilo zaledwie 5% badanej populacji,
w Reszlu 18,5% i najwiccej w Szczytnie, bo az 24%. Owym jedynym dostrze-
galnym wydarzeniem byl, rzecz jasna, Grunwald.

Interesujacych, a zarazem najprecyzyjniejszych danych, dzieki ktoérym
mozliwe stalo sig¢ okreSlenie réznic miedzy wiedzg deklarowang a rzeczy-
wista, dostarczyly wyniki zwigzane z pytaniem o znajomo$é¢ nazwisk dzia-
taczy i postaci historycznych o znaczgcej roli w dziejach regionu.

Podczas badan sondazowych, kiedy respondent proszony byt jedynie
o podkreslenie znanych sobie nazwisk na przygotowanej wczesniej liScie, ko-
lejnoéé tych postaci przedstawiata sie w sposob nastepujacy:
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1. Michat Kajka — 88%
2. Seweryn Pieniezny — 84%
3. Krzysztof Mrongowiusz — 67%
4. Ryszard Knosala — 60%
5. Gustaw Gizewiusz — 52%
6. Marcin Kromer — 52%
7. Karol Mallek — 50%
8. Jan Baczewski —— 43%
9. Andrzej Samulowski — 42%
10. Waclaw Osinski — 32%
11. Robert Maliek — 29%
12. Jan Liszewski — 23%
13. Iwan Cslikowski — 14%
14. Jakub Prawin — 15Y%
15. Chrystian Kalkstein-Stolinski — 8%

W trakcie badan weryfikujgcych w kwestionariuszu pozostawiono jedy-
nie pytanie wymagajgce werbalnej deklaracji, po kolejnym za§ respondent
samodzielnie wymienial znane sobie postacie. Podezas sondazu az 84", respon-
dentéw odpowiedzialo pozytywnie, ale jedynie 3% potrafilo uzasadni¢ kon-
kretny wybdr. W Reszlu podobnych deklaracji byle juz tylko 60%, w Szczyt-
nie za$ niemal 75%. Zupelnie odmiennie wygladaja natomiast listy postaci,
ktére w oparciu o samodzielne wypowiedzi jesteSmy w stanie ulozy¢:

Reszel Szezytno
1. Mikotaj Kopernik — 30" 1. Seweryn Pienigzny — 42%
2. Wojciech Ketrzynski — 28% 2. Michat Kajka — 25%
3. Michat Kajka — 22% 3. Wojciech Ketrzyaski — — 15,5%
4, Maria Zientara-Malewska — 16% 4. Maria Zietara-Malewska — 15%
5. Krzysztof Mrongowiusz — 9% 5. Waclaw Osinski — 10,5%
6. Ignacy Krasicki — 8% 6. Mikotaj Kopernik — 10%
7. Seweryn Pieniezny — 6,5% 7. Robert Maltek — 9%
8. Gustaw Gizewiusz — 4,5% 8. Krzysztof Mrongowiusz — 5%
9. Robert Mattek — 1,5% 9. Gustaw Gizewiusz — 3%
10. Jan Baczewski — 1% 10. Ignacy Krasicki — 2%
11. Marein Kromer — 1% 11. Karol Maltek — 2%

Obydwie przygotowane powyzej listy uzupelnijmy jednym jeszcze zesta-
wieniem, pochodzacym z badan weryfikujacych, a charakteryzujacym sie pet-
ng zbieznoscig kolejnosci wymienianych postaci. Jest nig lista postaci, ktore,
zdaniem respondenta, wycisnely swa dzialalnoscig pietno na losach nie tylko
regionu, ale jednocze$nie calej Polski. I w tym wypadku, dodajmy na margi-
nesie, procent werbalnych deklaracji przewyisza znacznie liczha konkret-
nych wypowiedzi. Respondenci za§ wymieniali przede wszystkim cztery oso-
by: Kopernika (25% i 23% — na pierwszym miejscu dane z Reszla), Jagiellg
(16% i 21%, Konrada Mazowieckiego (3,5% i 6,5%) oraz... Stalina (2%).

Nie sposob, analizujgc przede wszystkim poszczegdlne listy z nazwiskami
postaci, nie skonstatowaé, iz dzigki badaniom weryfikujgcym uzyskalismy
nie tylko moznoé¢ okreslenia stopnia faktycznego zasiegu znajomosci (czy
chotby tylko zetknigcia sig) regionalnych bohateréw historycznych przez
mieszkancoéw regionu. JesteSmy rowniez w stanie, ze stosunkowo niewielkim
marginesem bledu, zestawi¢ sklad tego regionalnego panteonu. Charakte-
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rystyczne, iz obecnie zarowno dla mieszkancow Warmii, jak i Mazur, sklad
ten jest niemal identyczny, choé¢ nie tozsamy w porzadkowym ukladzie.

Znajomo$é faktéw i oséb odpowiada sygnalizowanym juz wczesniej za-
lezno$ciom od grupy wieku i poziomu wyksztalcenia. Nalezy przy tym pod-
kreslié, ze na wsi (badania sondazowe) powyzej przecietnej byla deklarowana
znajomo$é Jana Baczewskiego i Andrzeja Samulowskiego. Znajomosé tych
dwu osob byla szczegolnie silna we wsiach zamieszkalych w duzym stopniu
przez ludno$¢ pochodzenia rodzimego.

Generalnie trudno byloby jednakze formulowa¢ optymistyczne wnioski.
Przy probach blizszego wyjasniania znajomosci poszczegoélnych faktow czy
o0sdb okazywalo sie zazwyczaj, ze wiedza ta jest bardzo plytka, a nierzadko
tylko sloganowa, powierzchniowa. Znane sg nazwiska, nazwy, czasami nawet
daty wydarzen, ale bez powigzania z jakagkolwiek szerszg interpretacja.
Mozna stwierdzié, ze wiedza o przeszlosci tego regionu nosi charakter frag-
mentaryczny. Nie ma przy tym z reguly mowy o dostrzeganiu powigzan
historii regionu z dziejami narodowymi, chociaz w tym miejscu trzeba pod-
kresli¢, ze fakty zwigzane z wydarzeniami ogolnopolskimi sa znane lepiej.
Obrazy z dziejow Warmii i- Mazur, funkcjonujgce w Swiadomosci potocznej,
sa nieostre, wycinkowe. Nalezy wrecz powiedzie¢, ze czgSciej zapamigtano
podpisy pod tymi obrazami, anizeli ich tre$¢. Znane sg nazwiska, ale wiek-
szo§é respondentow traktowala je w sposob haslowy.

O znajomos$ci poszczegdlnych postaci decyduje nie tyle wiedza o rzeczy-
wistej roli danej osoby w historii Warmii i Mazur, ale przede wszystkim
aktualny kierunek szeroko pojetej popularyzacji, a zwlaszcza dzialalno$¢ pro-
pagandowa zwigzana z obchodami publicznymi. Charakterystyczng jest prze-
waga bohaterow, ktérzy spelniajg role symbolu okreslonych dzialan narodo-
wych i politycznych, ktorzy weszli jako postacie symboliczne do panteonu
ogolnonarodowego, o ktorych uczy sie w szkole w ramach zaje¢ programo
wych. Na uwage zasluguje minimalna, i w gruncie rzeczy jedynie deklarowa-
na, znajomo$é postaci zwigzanych z dziejami najnowszymi (O$likowski i Pra-
win), chociaz zarazem wiekszo$¢ badanych osoéb twierdzila, iz te wlasnie pro-
blematyke zna najlepiej. Nalezy przy tym podkresli¢, ze znajomo$¢ tych
postaci nie byla najwieksza wérod milodziezy szkolnej, cho¢ tak mozina byloby
przypuszczaé, lecz w pokoleniu starszym, ws$réd osob powyzej 50 roku zycia.

Na brak rozeznania w calo$ci dziejow Warmii i Mazur wskazuje bez-
radno$é¢ respondentéw przy formulowaniu odpowiedzi na pytania dotyczace
wydarzen, ktéore mogliby oni uzna¢ za przelomowe w dziejach regionu. Wy-
mieniano, co prawda, przede wszystkim trzy takie wydarzenia: rok 1945
(15% — badania sondazowe, 29% — Reszel, 32% — Szczytno), plebiscyt (odpo-
wiednio — 7%, 22%, 17%), Grunwald (odpowiednio — 7%, 11,5%, 16%), jed-
nakze byly to z reguly wypowiedzi nieumotywowane. Przypadki, w ktérych
respondent byl w stanje okre$li¢c charakter owego sygnalizowanego przez
siebie przetomu, wskazaé, na czym polegal nowy etap w dziejach regionu,
byly sporadyczne, nie przekraczajace 5% badanej populacji.

Podobnie bylo z odpowiedzig na pytanie dotyczace mozliwo$ci uczest-
niczenia w wydarzeniach z dziejow Warmii i Mazur. Najwieksza liczba osob
(S — 20%, M — 10%, W — 7%) deklarowala cheé uczestnictwa w plebiscycie,
okoto 10% badanej populacji w bitwie pod Grunwaldem (S — 10%, W — 8%,
M — 9%), i wreszcie najmniej liczna grupa (S — 14%, W — 4%, M — 3%)
w wyzwoleniu i odbudowie po roku 1945. Odpowiedzi te mowig nie tylko
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o znajomo$ci historii regionu, ale 1 zarazem wskazujag na pewne elementy
stosunku emocjonalnego. Respondenci traktowali historie w sposdéb pragma-
tyczny i chcieli uczestniczyé w wydarzeniach, ktore byly zwigzane ze zwy-
ciestwami Jub dawatly mozliwod¢, w ich mniemaniu, zwyciestwa (pod warun-
kiem, ze bylyby inaczej przeprowadzane). Charakterystyczna byla zwlaszeza
motywacja przy checi udzialu w plebiscycie. Zwracano wowczas uwage, iz
udzial moéglby przyczyni¢ sie do zapobiezenia biedom, ktére wowczas popet-
niano. Jednakze ponad polowa badanej populacji (S — 50%, W — 60,5%,
M — 65%) nie chciala braé udzialu w zadnych wydarzeniach, Moze wska-
zywaé to na niewielka wiedze z tego zakresy, ale i takze na neutralny sto-
sunek do tradycji historycznych tego regionu. Jezeli gotowos¢ do udzialu
w okreslonych wydarzeniach bedziemy traktowali jako miernik aktywnosci
wobec przeszlo$ci, to woOwcezas okazuje sie, ze najaktywniejsza byla grupa
w wieku od 30 do 40 lat, a najmniej aktywna milodziez (co potwierdza weczes-
niejsze obserwacje) oraz ludzie starsi w wieku powyzej lat 60, Nie wystepo-
wala tutaj jednak zalezno$¢ od poziomu wyksztalcenia, choclaz najbardziej
aktywny stosunek zdradzaly osoby ze $rednim wyksztalceniem technicznym,

W trakcie badan chcieliSmy uzyskaé réowniez odpowiedz na pytanie, czy
znajomo$¢ historii regionu powoduje poglebienie stabilizacji na tym terenie,
Wyniki, jakie uzyskaliSmy, nie pozwalajg na sprecyzowanie stanowiska w tej
sprawie. Chcemy jednak zauwazy¢, ze okolo 1/3 badanej populacji zglaszalto
che¢ zmiany miejsca zamieszkania, mys$lac o przeniesieniu sie do obszaréow
o wyzszym stopniu urbanizacji i uprzemystowienia. Liczba deklaracji zwiek-
szala sig (z wyjatkiem Szczyina) w momencie konieczno$ci okreSlenia kon-
kretnego rejonu, w ktéorvm respondent chcialby mieszkaé. Charakterystyczne,
ze przede wszystkim mys$lano o przenoszeniu sie na Wybrzeze badz do sto-
licy. Najwigkszg mobilno§¢ wykazuja grupy iudnoSci z wyzszym wyksztal-
ceniem oraz grupa wiekowa miedzy 20 a 30 rokiem zycia, jak i wreszcie
ludnos¢ rodzima. Respondenci z tej ostatniej grupy w zdecydowanej wiek-
szodci deklarowali chet¢ wyjazdu do RFN, za§ niezwykle wysoki odsetek od-
moéw zgody na przeprowadzenie wywiadu wynikal przede wszystkim z oba-
wy, by fakt ten nie zauwazy! w negatywny sposéb na podjetych juz w tej
sprawie staraniach. Dodajmy na marginesie, ze jedyne badania na ten wlasnie
temat, ale w odniesieniu do Slaska Opolskiego, prowadzit J. Korbel . Na
podstawie obserwacji towarzyszacej za§ badaniom dotyczacym innej proble-
matyki mozna zaryzykowac twierdzenie, ze emigracja z olsztynskiego w wiek-
szym stopniu anizeli z innych obszarow wynikala ze §ciSlejszych niz gdzie
indziej zwigzkéw z kulturg niemiecky. Z indywidualnych rozmoéw, przepro-
wadzonych w czasie badan, wylania sie jednak, nie w pelni jeszcze udoku-
mentowana teza, ze wyjawszy ludnosé rodzimg, znajomos$é historii Warmii
i Mazur ksztaltuje okreslone postawy emocjonalne, mogace odgrywaé role
czynnika stabilizacyjnego, wszelako pod warunkiem, iz idzie z tym w parze
osobisty sukces zyciowy i zawodowy.

Interesujgcych wnioskow dostarczylo pytanie dotyczace potrzeby znajo-
mosci historii regionu. Zaskakujaco wysoki odsetek, bo niemalze 90% badanej
populacji, wskazal na koniecznoé¢ znajomosci tej historii. Charakterystyczne,
iz powyzej $redniej plasowala sie tym razem mlodziez do lat dwudziestuy,
wirod ktorej az 93% uznawalo potrzebe znajomosci historii, natomiast odsetek

31 J. Korbel, Wyjezdy i powroty, Migracje ludnoset w procesie normalizacii stosunkéw
migdzy polskq a RFN, Opole 1977,



Problemy potocznej swiadomosci historycznej 105

0sob ponizej przecigtnej wystgpowal u studiujacych zaocznie nauczycieli. Po-
trzebe znajomosgci historii igczono z troskg o lepsze zrozumienie wspolczes-
nosci, uzasadniano wzglydami politycznymi, patriotyzmem lokalnym, potrzebs
poznania dnia wezorajszego ,,blizszej ojczyzny”. Potlrzeby te odczuwane byly
w najmniejszym stopniu na wsi, w najwiekszym za§ w mieScie wojewodz-
kim. Zrozumienie tej potrzeby, zdawanie sobie sprawy z konieczno$ci zain-
teresowania sie dziejami Warmii i Mazur, nie szlo w parze z szerokoscig
perspektywy chronologiczne;. Przykiadowo deklaracje mlodziezy, przekra-
czajgce érednia, zawezaly sie w zasadzie jedynie do historii najnowszej i to
na dodatek przede wszystkim przez pryzmat wyjasniania wspodlczesnosci.

Odwrotne wyniki przyniosto pytanie zwigzane z oceng efektywnosci kon-
taktow z historig. Jedynie niespelna 1/5 badanej populacji uznata swoéj do-
tychczasowy kontakt z historig regionu za wystarczajacy. Najbardziej zado-
woleni ze swego kontakiu z historig regionu byli ludzie mlodzi ponizej
20 roku zycia oraz osoby powyzej lat 60, a wigc grupy osob, wsréd ktorych
znajomo$¢ dziejow Warmii i Mazur byla najnizsza. Natomiast najmniej zado-
wolone byly osoby miedzy rokiem 20 a 30 oraz respondenci w przedziale
wiekowym od 50 do 60 lat. Podobnie kontakt z historig tych ziem za wy-
starczajgcy uznawal najwiekszy odsetek osob z wyksztalceniem podstawowym
oraz mieszkancy wsi i samego Olsztyna. Wskazuje to wyraznie, ze w $rodo-
wiskach, gdzie doszlo do uksztaltowania okreslonego poziomu informacji
wiedzy o historii regionu, tam zaczynal doskwiera¢ niedostatek tych infor-
macji, a stan wiedzy uznawano za wystarczajacy tam, gdzie pulap informacji
byt badz najmniejszy, badz gdzie juz osiagnieto autentycznie wysoki poziom
doinformowania — w grupie ludnosci z wyzszym wyksztalceniem. Wydaje
sie, ze te wlasnie dane winny prowadzi¢ do formulowania wnioskéw decy-
dujacych o kierunkach oddzialywania na okreslone érodowiska oraz o istnie-
Jjacym powaznym zapotrzebowaniu spoleczenstwa na wiedze o tych pro-
" blemach. :

W zwigzku ze zglaszanym tak powainym zapotrzebowaniem na wiedze
o historii regionu nalezy sie zastanowi¢, czy dziatajace obecnie kanaly infor-
macyjne sa odpowiednio skuteczne i czy dostarczaja informacji, na ktore sie
oczekuje. Wydaje sie to tym bardziej niezbedne, ze odsetek os6b deklaru-
jacych - czynng postawe wobec roéinych zrdédet informujacych o przeszlosei
Warmii i Mazur jest stosunkowo wysoki. I tak az 83,5% respondentow w trak-
cie badah sondazowych o$wiadezylo, ze chodzi do muzeéw (80% w Szczytnie,
65% w Reszlu), 69% — ze czyta powiesci historyczne zwigzane z dziejami tego
regionu (odpowiednio 65% i 45%), 61%, ze znane s3 im prace popularyzujace
historie Warmii i Mazur (podczas badan weryfikujacych 31%), a 33% — ze
slyszalo o historycznym czasopiSmie naukowym poswieconym dziejom tego
regionu — ,Komunikatach Mazursko-Warminskich” (13% ankietowanych
w Reszlu i Szezytnie). Procenty te sa wysokie (poza ostatnim z pytan), nawet
gdy weimiemy pewng poprawke na wypowiedzi nieuzasadnione. Dodajmy
tez, iz niemal 100% ankietowanych podczas badan weryfikujacych opowie-
dzialo sig¢ za konieczno$cig prowadzenia akeji odbudowy zabytkdw, chot,
uzupelnijmy, tylko niewielka ich cze$¢ potrafila przekonanie to umotywowac.

Proby ukonkretniania owych, przedstawionych powyzej deklaracji, zmie-
nity jednak te optymistyczng perspektiywe. Okazalo sie, ze znajomo§é powiesci
historycznych ograniczata sig niemal wylgcznie do Krzy2akéw Sienkiewicza,
a nickiedy wymieniano Nea tropach Smetka Wankowicza, W odniesieniu do



106 Wiodzimierz Suleja — Wojciech Wrzesinski

prac popularyzujacych dzieje regionu, poza Andrzejem Wakarem tylko spo-
radycznie pojawialy sie nazwiska niektorych historykow, nie mowiagc juz
o tytulach prac. Optymizmem napawaé moze natomiast obserwacja, iz osoby
ankietowane nie mialy z reguly kiopotu ze wskazywaniem konkretnego mu-
zezum. Stosunkowo duza liczba o0séb (badania weryfikujace) deklarowala row-
niez znajomos¢ regionalnego pisma, popularyzujacego takze dzieje regionu,
wWarmia i Mazury”. Natomiast nalezy zwroci¢ uwage, iz wiekszy jest kontakt
z ogolnopolskim czasopismem popularyzujacym historig, ,,Mowia Wieki” (i to
nie tylko w grupie mlodziezy szkolnej), niz z miejscowym czasopismem histo-
rycznym, ,Komunikatami”. Nie sposob przy tym nie doda¢, ze wsréd mlo-
dziezy ze znajomos$cia , Komunikatéw” (badania sondazowe) deklarowalo sig
jedynie 11,5%. Mlodziez wykazywala takie najniZsze zainteresowanie pra-
cami popularyzujacymi wiedze o przeszioSci regionu, przy czym réznica po-
nizej sredniej dla calej badanej populacji w odniesieniu do mtodziezy siega
9 punktéw. Takze i w tym wypadku potwierdzajg si¢ wspomniane juz wie-
lokrotnie zaleznosci miedzy wiekiem, wyksztalceniem, miejscem zamieszka-
nia a kontaktem z historig regionu.

Badania dostarczyly dowodow, ze stosunkowo duze nasycenie pracy wy-
chowawczej okreSlonymi treéciami historycznymi przynosi rezultaty w po-
staci ich akceptacji, chociazby tylko w sposéb powierzchowny. Wystapilo to
dla przykladu wyraznie przy pytaniu o przyczynach powrotu Warmii i Ma-
zur do Polski. Niemal potowa respondentéow stwierdzila, ze zadecydowaly
o tym polskie prawa historyczne do tych ziem, ale bardzo nieznaczny byt
posréd nich odsetek tych, ktorzy potrafili blizej wyjasnié, co pod tym ter-
minem rozumiejg.

Przeprowadzone badania pozwalajg sformulowaé kilka wnioskow natury
ogolnej. Przede wszystkim potwierdzaja one teze o zmniejszonej aktywnosci
potocznej $wiadomo$ci historycznej mieszkancow Warmii i Mazur, Jest to
zjawisko dostrzegane juz od dluzszego czasu w calej Polsce. Na obszarze nas
interesujacym na szczegdlng uwage zastuguje faki odchodzenia od zaintere-
sowan przeszloscia przede wszystkim mlodziezy, Badania dotyczgce obszaru
Warmii i Mazur potwierdzaja réwniez wniosek sformulowany przez Barbareg
Szacka, ze ,,— — dajacy sie wspolczeSnie zauwazyé odwroét od historii, to
odwrdt od historii, jako zespolu wzorow wyjasniajgeych oraz procedenséw
u$wiecajacych terazniejszosé” #. Dostrzegamy, ze w chwili obecnej nie istnieje
zalezno$¢ miedzy postepem i aktywnoscig badan naukowych nad historig
Warmii i Mazur, a ksztaltem potocznej Swiadomosci historycznej. Wyniki ba-
dan naukowych prowadzg do rysowania obrazu przeszloSci w sposbéb coraz
to bardziej zlozony, natomiast w potocznej §wiadomos$ci historycznej konsty-
tuuje sie obraz fragmentaryczny, haslowy, plaski. Wydaje sig, ze istniejace
powazne mozliwosci popularyzowania wiedzy historycznej nie sg wykorzy-
stywane w sposéb odpowiedni. Przy stosunkowo duzym deklaratywnym zain-
teresowaniu respondentéw dla przesziosci wystepuje niedosyt mozliwosci prak-
tycznego zapokajania ich wiedzy. W trakcie badan niejednokrotnie pod-
kreSlano, ze dla upowszechniania historii Warmii i Mazur robi sie albo zbyt
malo, albo stosujgc niezbyt atrakeyjne formy.

Miedzy nadawca, a wiec prefesjonalnym badaczem, a odbiorea brak od-
powiedniego kontaktu, brak porozumienia. Wydaje sie, ze nie jest to jedynie
rezultat ogoélnie zmniejszajgcej sie rangi historii jako dyscypliny naukowej

32 B. Szacka, op. cit., s. 370.
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pozwalajacej lepiej wyjasnia¢ terazniejszos¢, lecz mozna przypuszczaé, ze
istnieje takze zaleznoi¢ od konserwatywnego sposobu przekazywania tresci
historycznych. Negatywny efekt jest dodatkowo wzmacniany przez fakt row-
noczesnego zmniejszania roli historii regionu w dzialalno$ci wychowawczej.
Wydaje sie rowniez, ze nie bez znaczenia pozostaje w tym wypadku funkcjo-
nujgcy po dzien dzisiejszy w praktyce model historii Warmii i Mazur, nie
zawsze nadazajgcy w popularyzacji za ogolnym postepem badan, co przy
rozwoju Srodkéw masowego przekazu staje si¢ widoczne nie tylko dla histo-
ryka profesjonalisty.

Potoczna $wiadomo$é historyczna mieszkancow Warmii i Mazur jest przy-
tloczona $wiadomoscig ogélnopolska. Nosi ona wyraZne pietno wyobrazen
schematycznych. Najbardziej aktywne z historii Warmii i Mazur sa w istocie
te watki, ktére lacza je z wydarzeniami ogoélnopolskimi. Wyjawszy pojedyn-
cze osoby, okazujace stosunkowo duze zainteresowanie wiedzg o przeszlosci
Warmii i Mazur, przecietny poziom zainteresowania jest niewielki. Stopien
poinformowania o przeszloSci regionu postepuje wprost proporcjonalnie do
poziomu wyksztalcenia. Wraz z wyksztalceniem rozszerza sie roéwniez per-
spektywa czasowa respondentéw, cho¢ w gruncie rzeczy poza grupami skraj-
nymi (wyksztalcenie niepelne podstawowe oraz wyzsze) istniejgce réznice sa
nieznaczne. Roznica wystepuje takze w zalezno$ci od oddalenia od gléwnych
ofrodkéw propagujacych wiedze o regionie. W najwickszym stopniu doinfor-
mowane sg grupy respondentéw w wieku od 30 do 40 lat oraz od lat 50 do 60,
za§ najubozszg wiedze posiada mlodziez pomiedzy 16 a 20 rokiem zycia.
Bogactwo w watkow tematycznych i ich aktywno$é odpowiada poziomowi
zaangazowania emccjonalnego oraz deklarowanemu przywigzaniu do treSci
historycznych. Warto, jak sadzimy, zakonczyé ten przeglad szczegélowym,
ale budujgcym spostrzezeniem, iz grupa zawodowa pozytywnie wyrézniajgcg
sie pod wzgledem poziomu $wiadomosci historycznej sg drukarze olsztynscy,
i to nawet w poroéwnaniu z przecigtnym stanem tejze §wiadomoS$ci wirod
dziennikarzy.

W Swietle przeprowadzonych badafd wylaniajg sie réwniez konkretne
wnioski, ktére winny byé adresowane tak do $rodowiska naukowego, jak
i czynnikéw odpowiedzialnych za kierunek pracy wychowawczej oraz popu-
laryzatorskiej wsrod mieszkancow Warmii i Mazur. Podkre§lamy przy tym,
ze punktem wyjscia dla ich sformulowania musi pozostawaé przekonanie, ze
cho¢ podlozem dla popularyzowania historii Warmii i Mazur zawsze byla
historia ogoélnonarodowa, tym niemniej rzucajaca sie w oczy niezalezno$§é
procesu historycznego od dziejdow Polski zmusza wrecz do traktowania tej
regionalnej problematyki jako odmiennej, integralnej calo$ci. Jest to wi-
doczne zaréwno w badaniach teoretycznych, jak 1 praktyce populary-
zacyjnej.

1. Istnieje potrzeba wprowadzenia zmian w przedmiocie badan histo-
rycznych w kierunku objecia nimi wszystkich dziedzin historii Warmii i Ma-
zur, przy koniecznosci ukazywania roli i wspolzaleznoSci regionu od wy-
darzen ponadlokalnych.

2. Niezbedne jest opracowanie i wydanie syntezy dziejéw Warmij i Ma-
zur przeznaczonej dla masowego odbiorcy, ale ukazujacej calg zlozono$é dzie-
jo6w obu regionow. ’

3. Niepokojace jest zmniejszenie wysilkéw zmierzajacych do spopulary-
zowania historii Warmii i Mazur ws$rod szerokich rzesz mieszkanedéw tych
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regionow. Istnieje przy tym weciaz rosngca potrzeba wyjasnienia konsekwencji
nowego podzialu administracyjnego dla popularyzowania treseci historycznych
na obszarze wszystkich ziem historycznych regiond6w Warmii i Mazur.

4. Coraz niezbedniejsze staje sie poczynienie odpowiednich przygotowan
tak podrecznikowych, jak i personalnych, przed wprowadzeniem historii re-
gionu do nauczania wedlug zmody{ikowanego programu szkolnego w powig-
zaniu z dziejami ogélnonarodowymi, przy odejsciu od funkecjonujgcego w spo-
tecznym obiegu zubozonego kanonu wiadomosci z tej dziedziny.

5. Nalezy kontynuowaé¢ badania dla wyjasnienia przyczyn niedostatecz-
nej skutecznosci oddziatywania w wyniku badan prowadzacych od profe-
sjonalisty do odbiorcy.

6. Niezbedne jest wyjasnienie przyczyn niskiego poziomu $wiadomosci
historycznej wsrod cze$ci navczycieli craz znalezienie $rodkow pozwalajgcych
przetama¢ ten stan rzeczy.

7. Konieczne jest poglebienie badan dziejow Warmii i Mazur przez szer-
sze niz dotychczas uwzglednienie dziejow ludnosci niemieckiej tutaj miesz-
kajacej.

8. Szczegoélnie duzych zmian wymagaja badania nad dziejami regionu
po 1945 roku. Nalezy w nich odej$¢ od studiow wycinkowych na rzecz badan,
ktore pozwolg na zarysowanie pelnego i prawdziwego obrazu przemian. Obraz
dziejoOw tego okresu ma zasadnicze znaczenie dla podtrzymania wiarygodnosci
wynikow badan nad calg historia regionu.

ANEKS

Zamieszczamy tutaj obydwa kwestionariusze badawcze, wedlug ktdérych prowadzono an-
kietowanie podezas badan sondazowych i weryfikacyjnyeh. Roéznig sie one, cho¢ niezbyt
7nacznie, dlatego tez bedziemy stosowaé podwdjng numeracje. Przykiadowo symbol D/11 oz-
nacza, iz podajemy wyniki pytania ,,D” z pierwszej wersji kwestionariusza, ktdére odpowiada
pytaniu 11 drugiej wersji. Wyniki w poszezegdlnych badaniach oznaczamy mnatomiast stoso-
wanymi juz w tekscie symbolami: S — badania sondazowe, W — badania w Resziu, M —
tadania w Szczytnie.

1/1. Czy zdaniem Pana(i) istnialy réznice miedzy Warmiq i Mazurami?

S w M
Nie —_ 30% 30,5% 35,5%
Tak —_ 70%0 44%, 429/
Nie mam zdania — — 25,5%0 22,5%
%/2. Jesli tak, to jakie?
Geograficzne —_ 13,5% 5,5% 6%
Historyczne — 8,5%0 4,5% 9%
Wyznaniowe . — 25% 9,5% 12,5%0
Etnograficzne — 23% 15%o 18%o
3/3. Czy obecnie istniejq réinice miedzy Warmiq o Mazurami?
Nie — 78% 75,5%0 76%
Tak — 259 12%0 13%
Nie mam zdania — — 12,5% 11%
4/4. Jesli tak, to jakie?
Geograficzne — 6% 3% 3,5%
Historyczne — 1% 0,5% 1%
Wyznaniowe — 3% 1,5% 1,5%

Etnograficzne — 6% 3% 5%
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Gdyby mdégt Pan(i) zmienié obecne miejsce zamieszkania, czy wyjechatby Pan(i)
z wojewddztwa olsztyiskiego?

S w M
Nie — 52% 56,5%  59,5%
Trudno mi powiedzieé — 5,5% 2% 2,5%
Raczej nie — 14% 9% 10,5%
Raczej tak — 4,5% 5% 3,5%
Tak — 24% 27,5% 24%

. Jakie motywy przede wszystkim zadecydowaty o wyjeidzie?

Konkretne motywy podawala znikoma mniejszo$é (ckoto 5%) respondentdéw
sklonnych zmienié miejsce zamieszkania. Wzglad decydujacy — cheé poprawy
sytuacji materialnej.

W jakiej czesci ziem polskich chciatby Pan(i) mieszkaé?

Wybrzeze * — 20% 6% 4%
Warszawa — 9,5% 7% 5,5%0
Podkarpacie — 9,5% 3% 3%
Malopolska —_ 7,5% 3% 2,5%
Wielkopolska — 7,5% 3,5% 1,5%

Slask — 5% 6,5% 4%,

Dawne ziemie wschodnie — 1% 3% 0,5%

RFN _ 4% 3% 3,5%

Inne — 5% 25% 4%

Bez odpowiedzi —_ 31% 62,5% 62,5%

Czy moze Pan(i) wymienié postacie z historii Warmii i Mazur, ktére sa Panu(i)
najblizsze?

Nie — 16% 30%o 22%

Tak — 84% 55%s 71,5%
Trudno mi powiedzieé — — 7% 3%

Raczej tak — — 5,5% 2 5%
Raczej nie —_ — 2,5% 1%

Co zadecydowalo o wyborze tych postaci?

Motywacji brak — zaledwie do 3% respondentéw (tylko badania sondazowe)

podkreslalo, ze wymienia postacie, ktére zastuzyly sie w walce o polskosé tych
ziem.

. JeSli tak, prosimy o ich wymienienie:

w M
Mikotaj Kopernik — 30% Seweryn Pieniezny — 42%
Wojciech Ketrzynski — 28% Michat Kajka — 5%
Michat Kajka — 22% Wojciech Ketrzynski — 15,5%
Maria Zientara-Malewska — 16% Maria Zientara-Malewska — 15%
Krzysztof Mrongowiusz — 9% Waclaw Osinski — 10,5%
Ignacy Krasicki — 8% Mikolaj Kopernik — 10%
Seweryn Pieniezny — 6,5% Robert Mattek — 9%
Gustaw Gizewiusz — 4,5% Krzysztof Mrongowiusz — 5%
Robert Maltek — 1,5% Gustaw Gizewiusz — 3%
Jan Baczewski — 1% Ignacy Krasicki — 2%
Marcin Kromer — 1% Karol Matlek : — 2%
Jakub Prawin — 1%

* Klasyfikacji dokonywal ankieter przy opracowywaniu zaplsanej wypowiedzi respon-

dentow.
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C/9 Jakie wydarzenia z historii Warmii ¢ Mazur wwaza Pan(i) za przelomowe?

Powrot Warmii i Mazur w granice Polski —
Plebiscyty —
Grunwald —
Sprowadzenie Krzyzakéw —_
Hold pruski _—

S
15%
7o
7%
2%

w
29%0
17%

11,5%

3%
1%

D/10. Dlaczego wybrane wydarzenia uznaje Pan(i) za przelomowe?
Motywacji brak. W niektorych wypadkach ankietowany potrafil uzasadnié jg
losami Warmii i Mazur — poczatkiem nowego, odmiennego etapu dziejow re-

gionu.

M
32%
220/
16%

2%
1%

8/11. Gdyby istniata taka mozliwodé, w jakich wydarzeniach z historii Warmii 1. Ma-

zur cheiatby Pan(i) uczestniczyé?

S
Plebiscyty 1920 roku — 20%s
Grunwald — 10%o
Wyzwolenie i odbudowa —_ 14%o
Inne —_ 200
Brak odpowiedzi — 46%

w
8%
8%
4%

19%
61%

M

10%
9%
3%

13%
65%0

9/2. Ktére z podanych ponizej faktéw zwiqzanych z hzstonq Warmii i Mazur sq

Panu(i) znane? Prosimy o uszeregowanie.

Hold pruski _
Bitwa pod Plowcami* —_
Misja pruska $w. Wojciecha . —
Plebiscyty na Warmii i Mazurach —
Sejm konwokacyjny 1764 r.* —_—
Powstanie Zwigzku Polakéw w Prusach —
Pokoj torunski —
Powrdt Warmii i Mazur w granice Polski —_
I rozbiér Polski —
Powstanie listopadowe * —
Sprowadzenie Krzyzakow —
Traktaty welawsko-bydgoskie * —
Koronacja Kazimierza Wielkiego * —

E/13. Prosimy o wymienienie innych, zdaniem Pana(i) waznych,

87%
45%
88%
70%0
74%0
94%0
85%

85,5%0

nych przez nas wydarzen z historit Warmii i Mazur.

(Sporadycznie wymieniano jeszcze Grunwald).

68,5%0
44,5%
32%0
63%
18%o
43%
47,5%
75%0
65%
598%
72%
12%
48,5%

67%0
44%
35%
63,5%0
19%%
48,5%
50,5%
47,5%
69%
656%0
72%
16,5%0
53%

a nieuwszglednio-

F/-. Czy mozie Pan(i) podaé, jakie wzgledy zadecydowaty o kolejnodci, w ktérej

uszeregowatlt Pan wydarzenia?
Motywacjii brak.

10/-, Czy znane sq Panu(i) nazwiska podanych ponizej dzialaczy i postaci historycz-
nych? Ktorzy spodréd nich odegrali, zdaniem Pana(i), najwazniejszq w historii

regionu role (prosimy o uszeregowanie):
Jan Baczewski

Gustaw Gizewiusz

Michat Kajka

Chrystian Kalkstein-Stolinski

Ryszard Knosala

Marcin Kromer

— 43%p
— 5%
— 88%

8%

— 60%0
— 529

* Tylko badania weryfikacyjne. '
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Jan Liszewski — 23%
Karol Mattek — 50%
Robert Maltek — 20%
Krzysztof Mrongowiusz — 67%
Wactaw Osinski — 32%
Iwan O$likowski — 14%
Seweryn Pienieiny — 84%
Jakub Prawin — 15%
Andrzej Samulowski — 42%,

G/-. Prosimy o uzasadnienie kolejnosci uszeregowania postaci.
Motywacji brak.

11/14. Czy potrafi Pan(i) wymienié postacie historyczne, ktére zawaiyly zardwno
na losach Warmii i Mazur, jak i calej Polski?

S w- M
Nie — 48 5% 54%0 48%q
Tak — 51,5% 46%0 54%
H/15, JeSsli tak, to prosimy o wymienienie tych postaci:
s S w M
Kopernik — — 25% 23%
Konrad Mazowiecki — — 3,5% 6,5%
Jagiello — — 16% 21%
Stalin — — 1,5% 2%,
Kazimierz Jagiellonczyk —_ — 1% —_

J/-. Dlaczego wybrat Pan(i) wiadnie te postaé?
Brak uzasadnienia.
12/18. Z czym kojarzy sie Panu(i) nazwa wychodzqcej obecnie w Olsztynie «Gazety

Olsztyniskiejn?
S w M

Z gazetg wydawang przed 1939 rokiem — 48% 23% 24%

Z regionem — 32,5% 49 5% 54,1%

Inne — 15% 15,5% 19%
13/17. Czy uwaza Pan(i) historie¢ Warmii i Mazur za potrzebng Panu(i)?

Nie — 3,5% 4,5% 5%

Nie wiem — 3,5% 4,5% 7%

Raczej nie — 2,5% 3% 3,5%

Raczej tak — 24%, 29% 17,5%

Tak — 66% 66% 67%
14/20. Czy zetknal sie Pan(i) z pracami popularyzujgcymi historie Warmii i Mazur?

Nie — 32% 61% 63%0

Tak — 61% 31,5% 359/

Nie wiem —_ 7% 7,5% 5%
15/22. Czy zetknql sie Pan(i} z czasopismem «Komunikaty Mazursko-Warminskien?

Nie — 67% 87,5% 87%

Tak — 33% 12,5% 13%
16/23. Czy zetknqt sie Pan(i) z czasopismem «Mowiq Wiekin?

Nie —_ 47% 62% 71,5%

Tak —_ 53% 38%0 28,5%0
-/24. Czy zetknql sie Pan(i) z czasopismem «Warmia i Mazury»?

Nie — — 35,5% 40,5%

Tak . — — 64,5% 59,5%
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17/25. Czy zna Pan(i) powiesci historyczne zwiqzane z Warmiq i Mazurami?

Nie —_ 31% 55%0 35%
Tak — 69% 45%, 65%
18/27. Czy chodzi Pan(i) do muzedw regionalnych?
S w M
Nie — 16,5%0 36% 18,5%
Tak ’ — 83,5% 64%0 81,5%0
-/28. Czy, zdaniem Pana(i), celowe jest odbudowywanie zabytkéw?
Raczej tak — — 10,5% 9%
Tak — —_ 87% 88,5%
Raczej nie — — 1% 1%
Nie — —_ 1,5% 1,5%
19/31. Czy swéj kontakt z historiq regionu uwaia Pan(i) za wystarczajgey?
Nie — 44% 52,5%0 53,5%
Nie mam zdania — 6,5%0 5,5% 10%
Raczej nie — 30% 23% 18,5%
Raczej tak — 10% 7% 6,5%
Tak — 9,5% 12% 11,5%

20/33. Co. zdaniem Pana(i), zadecydowalo o przytqezeniu Warmii i Mazur po II woj-
nie $wiatowej do Polski?

Wzgledy polityczne — 24% — —

» etniczne — 16,5% 8,5% 11,5%
Polskie prawa historyczne — 46,5% 46,5%0 44%
Zwyc:stwo ZSRR — 23%, 9,5% 10%o
Rekompensata dla Polski — 4% %,5% 6,5%
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PROBLEME DES ALLGEMEINEN GESCHICHTLICHEN BEWUSSTSEINS
DER BEWOHNER DER WOJEWODSCHAFT OLSZTYN

Zusammenfassung

Dieser Artikel entstand auf Grund von Untersuchungen die in Form eimer Rundfrage
in den Jahren 1975, 1977 und 1878 in dem Gebiet der Wojewodschaft Olsztyn von Studenten
der historischen Fakultdt an der Universitdt Wroclaw und der Hochschule fiir Piddagogik in
Olsztyn durchgefiihrt wurden, Besonders fiir diesen Zweck vorbereitete Fragebogen sollten
Antwort bringen auf die Frage Uber den aktuellen Stand der Kenntnisse uiber die Geschichte
Ermlands und Masuren, sowie Uber die Quellen dieses Wissens und das emotionelle Verh#lt-
nis zur Geschichte und Tradition dieses Gebictes. Die Forschungen wurden in Olsztyn, den
umliegenden Ddrfern (u.a, in dem von Einheimischen bewohnten Orten), dem Stldtchen Re-
szel sowie der masurischen Stadt Szczytno durchgefithrt, Insgesamt standen 3328 Fragebogen
zur Verfiigung.

Die Schlussfolgerung, die sich aus den statistischen Errechnungen ergab, bestidtigte —
was im Grunde schon angenommen wurde — dass die Ergebnisse wissenschaftlicher Unter-
suchungen, die bemfiiht waren den ganzen Zusammenhang der geschichtlichen Ereignisse in
diesem Teil des Landes zu zeigen, dessen Bewohnern nicht zum Bewusstsein gekommen sind.
Entscheidend dafiir ist der pragmatisch-politische Charakter mit dem die historischen Ge-
schehnisse propagandiert wurden, was zu einer oberfldchlichen und ltickenhaften Vorstellung
der Vergangenheit fiihrte.

Im Resultat ist das allgemeine historische Bewusstsein (hier - verstanden als ein Gesamt-
begriff aller Anzeichen der Vorstellung liber die Vergangenheit und gestaltet durch alle For-
".'nen der Erziehung und Bildung, sowie eingefldsst durch Familientradition und Umgebung)

+ der Bewchner der Wojewodschaft Olsztyn ein unterdriicktes allgemein-polnisches Bewusstsein,
das vor allem den Stempel einer schematischen Vorsteliung trédgt. Auch das Interesse an den
Geschehnissen dieses Gebietes steht auf niedrigem Niveau. Das Bild iiber die Vorginge ist
unvollstidndig, oberfldchlich und voller Losungen und Stichworten, Von den jetzt gegebenen,
umfangreichen Mdbglichkeiten das historische Wissen zu popularisieren wird nicht geniigend
in entsprechender Form Gebrauch gemacht. Besonders beunruhigend ist die Tatsache, das
die geringsten Kenntnisse, und des niedrigste, emotionalle Engagement bei den Jugendlichen
festgestellt wurde, Dagegen stimmt es optimistisch, dass der entschieden grdsste Teil der
Respondenten die Kenntnisse iiber die Geschichte thres Landes als notwendig anerkennt und
sich Klar ist Uber den geringen Kontakt mit den historischen Ereignisfsen.

Komunikaty — 8



