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Adam Galos

NEDZA 1 BLASKI GALICJANINA —
POLACY ZABORU AUSTRIACKIEGO

Pojecie Galicjanina czy Galileusza i pojawia sie wczeéniej niz inne okres-
lenia z czaséw zaborow, i chyba bardziej bylo rozpowszechnione niz pozostale,
nawet niz okreé$lenie Krélewiaka. Nasuwa ono jednak pewne ograniczenia;
poming¢ trzeba bedzie kresy, zaréwno wschodnie, czyli Bukowineg, cho¢ pare
razy laczono ja administracyjnie z Galicjg, jak i Slask Cieszynski, kraj maly,
ale wazny, o zlozonej strukturze narodowej i o skomplikowanym rozwoju.
Konieczna jest eliminacja Galicji Zachodniej, czyli Nowej z lat 1795—1809, bo
kilkunastoletnie istnienie nie kwalifikuje do zaliczenia jej ludnosci do Gali-
cjan. Najwiecej klopotéw sprawia Krakow. Niezaleznie od polgczenia z Gali-
cjg od trzeciego-rozbioru do 1809 roku; takze w okresie istnienia Wolnego
Miasta wykazywal on wiele cech zblizajgcych go do Galicji, ale odrebnoSci
pozostaly i po 1846 roku. Nie tylko uwidocznione byly w tytulaturze, ale
i w poczuciu odrebnosci, ktoére skilanialo np. mlodziez szkolng do robienia -—
jak moéwiono — ,,Galileuszom sera” !. Nie silgc sie na dokladno$é, w pewnej
mierze trzeba bedzie o Krakowie wspomina¢ i wecze$niej; w pelni stal sie on
Galicjg dopiero w czas jaki$ po austriackiej inkorporacji.

Odkad pojawilo sie pojecie Galicjanina, nabralo ono zabarwienia pejora-
tywnego. U progu ery autonomicznej Kraszewski, co prawda i wtedy, i wcze$-
niej znany z niecheci do tej czeSci Polski? pisal o spoleczenstwie zaboru
austriackiego: ,,Jest ono dziecieciem wiekéw poprzednich bardziej anizeli sy-
nem XIX wieku. Przeszlo§¢ zakonserwowala w sobie zywioly z innego bytu
w calej sile, terazniejszo§¢ powolata z lona jego nowe, dopominajace sie¢ pra-
wa do zycia. Spolecznos¢ te stworzyla Polska magnacko-szlachecka, Austria
monarchiczna i arystokracja, po trosze idee nowe, demokratyczne, europej-
skie” 3, Weale lagodna byla jeszeze ironia Mickiewicza, gdy pytal jakiego$ pa-
niczyka galicyjskiego — ,I ¢6z u was stychaé w Galilei?”, zyskujac sobie
w nim od razu wroga, cho¢ poeta nie byl wcale przeciwnikiem poddanych
austriackich. Gorzej gdy wymieniano Galicjan obok Polakéw, jakby tworzyli
odrebng nacje, albo gdy pisano, ze powstali z zepsucia i mieszaniny zlych
cech Polakow 5,

1 Galicyjskie wspomnienia szkolne, wyd. A, Knot, Krakéw 1955; wediug réznych wzmia-
nek Kazimierza Chiedowskiego niecheé do Galicjan w Krakowie trwala do ok. 1880 r. albo
skonezyla sie weze$niej: K. Chledowski, Pamigtnik, Wroclaw 1951, s. 51; tenze, Album foto-
graficzny, Wroctaw 1951, s, 69.

2Juz w 1841 1, w wilenskim , Athenaeum” Kkrytykowal galicyjskie pi§miennictwo:
W. Zawadzki, Literatura w Galicji, w: Pamietnikt Zycia literackiego w Galicji, Krakéw 1961,
s, 208,

3 B. wita, [J.1I, Kr ki], Z roku 1889 rachunki, Poznanh 1870, s. 220.

4 St. Wasylewski, Zycie polskie w XIX wieku, Krakéw 1962, s. 374.

§ St. Wasylewski, Bardzo przyjemne miasto, Poznah b.d., s. 173.
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Na temat ujemnych cech mieszkancow zaboru austriackiego mozna by
zebra¢ calg antologie od czaséw wspodlczesnych rozbiorom az po dzien dzisiej-
szy. Pare zwtlaszcza cech tej spoleczno$ci wybijano na plan pierwszy. Jedna
bylo calkowite wyrzeczenie sie wszelkiej my$li polskiej. ,, W milczeniu wio-
zyli kark pod jarzmo i zostawszy austriakami przestali braé¢ udzial nie tylko
w politycznym, lecz takze w duchowym zyciu odradzajacej sie Polski” ®.
O przeszloéci zapomniano; po polsku nie méwiono, a nawet wszystko co pol-
skie wyrzucono i z glowy i z serca, jako balast niepotrzebny, by latwiej bylo
zeglowaé po morzu uciech i rozkoszy”, pisal, przybyly co prawda z Wolynia,
ale zasiedzialy we Lwowie powieSciopisarz i publicysta, Jozef Dzierzkowski.
O zyciu publicznym w znaczeniu narodowym nikomu sie nie $énito. Gangrena
wyzszych warstw spotecznych rozchodzita sie po calym ciele spoleczenstwa”,
dodaje historyk 7. Gdy upadala Polska, odbywaly sie ,lwowskie szalenstwa”,
stolice Galicji opanowatla ,beztroska, epikurejska atmosfera”, ,Lwow wyzy-
wat sie¢ na wszystkie czasy i szalal”, | niewola Kosciuszki, upadek powstania,
ostateczne znikniecie Rzplitej zastaly arystokracje i szlachte w jakim§ szale
zabaw i orgii”; jeszcze dlugo pozniej okreSlano Galicje¢ jako ,,widok material-
nej i moralnej ruiny” ®.

Szczegblnie ostre potepienia spadaly na arystokracje, nie wiele stabsze na
szlachte; duchowienstwo nawet nastepnego pokolenia chlostal Seweryn Gosz-
czynski?, a byly to grupy spoleczenstwa ,najwidoczniejsze” i nadajace ton
zyciu narodu. Arystokracja przyjmowala gorliwie nadawane jej tytuly, bo
»przy zaborze Galicji szlachcie polskiej, senatorom Rzplitej, elektorom kré-
loéw, piastunom konfederacji rzucit Pan nowy — szychowe grafostwa, baro-
nostwa, szambelanstwa i owe dygnitarstwa korony Galicji! Korony Lodome-
rii... Rzucil Pan, chwycono trutke, a w narodzie, niewolg zréwnanym, powsta-
la nowa szizma, szizma bez tresci, bez jadra, a co gorsza, niestety, przedmiot
nie wstretu, a zawisci” 1. To tylko ,niektérzy, wprawdzie nieliczni, przez pa-
triotyzm, moze takze i przez sui generis fanaberig, tytulu nie przyjeli lub sie
o takowy nie starali” !i. Jezeli poniektore palace stanowily oazy innego zycia
(Sieniawa Potockich, Lanicut Lubomirskich, Dzikow Tarnowskich czy Medyka
Pawlikowskich), to na zabawy w Dublanach sztafetami sprowadzano z Wied-
nia ,wina zagraniczne, lorzade, czykulade, poncz, lody, rzadkie frukta §wieze
i kandyzowane, jabika tyrolskie, ostrygi” 2. Szlachcic, inaczej niz w zaborze
pruskim, gardzil naplywajacymi urzednikami ani ich, ani wojskowych (czy-
nige wyjatki dla Wegréw i Wiochéw) nie przyjmowal u siebie w domu, ale
jesli wzdragal sie przed stuzbg dla Austrii, to mniej chyba ze wzgledéw na-
rodowych, a bardziej dlatego, ze nie byl przyzwyczajony do odmiennego niz
w dawnej Rzeczypospolitej sposobu funkcjonowania urzeddéw, a nieraz moze
i ze zwyklego lenistwa. Nie darmo wsrdéd cech Galicjan tego okresu czesto
wymieniano gnus$nos¢, bierno$é, lenistwo i brak przedsiebiorczoSci.

6 W. Feldman, Stronnictwa ¢ programy polityczne w Galicjt, t. 1, Krakébw 1907, s, 4.

7 Galicyjskie wspomnienia, s. XVII.

8 W, Feldman, op. cit., t. 1, s. 5; Z. Kaczkowski, Md4j 1 k z lat 1833—1843, Lwow
1899, 5. 24; A. Piskor, Siedem ekscellencji i jedna dama, Warszawa 1939, s. 23.

9 St. Pigon, Zreby nowej Polski w publicystyce Wielkiej Emigracit, Warszawa 1638,
s, 30.

10 A, Fredro, Trzy po trzy, Warszawa 1917, s, 202; por. tez L. Jabjonowski, Pamietniki,
Krakéw 1963, s, 85.

11 M. Rosco-Bogdanowicz, Wspomnienia, t. 1, Krakéw 1959, s. 13,

12 K. Chiedowski, Z pr éct naszej i obcej, Lwoéw 1935, s. 262 n.
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Nie do&é tego. Galicja w tym czasie to kraj ciemnoty. Aleksander Briick-
ner czy Henryk Barycz uzywaja okreflenia Beocja. Szkoty byly wrecz osta-
wione, ,najgorsze pod stonicem” !*, Wychodzity z nich kompletne nieuki —
»tylko hreczkosiejami wolno nam bylo zosta¢, a do tego zawodu i pierwszych
rudimentéw nam nie dano, moge zapewnié, ze wraz ze mng polowa moich
wspolczesnych dopiero po objeciu gospodarstwa dowiedziala sie o réznicy
miedzy oziming i jarzyng” !4

Za Wactawem Zawadzkim stwierdzano po wielekro¢, ze ,to, co bylo w
Galicji przed 1820 rokiem, nie mozna nazwa¢ literaturg” !5, ze nie bylo jakie-
gokolwiek ruchu umyslowego, ciemnota prawie nie spotykana w owczesnej
Europie (jeszcze troche, a zgodzonoby sie na ostawione okreflenie Franzosa
Halbasien). Wyjatkiem by! teatr, ale to mato. Stanistaw Chotoniewski z Kro-
lestwa w 1815 roku pisal: ,Wielu ludzi poczciwych znalaziem, ani jednego
wyksztatconego” 8.

Ale i zalety charakteru zdecydowanie negowano — ,tonety karety na
ulicach, tonely i dusze ludzkie — w blocie” 7. ,Litania grzech6w salonowych”
byla diuga — zepsucie obyczajow, codzoziemszczyzna, duma spanoszonych,
bankructwo familiantéw, marnotrawstwo mlodych dziedzicow i bonvivants,
dziwactwo 18 Drugorzedny poeta z poczatku XIX wieku ironizowat:

Sci$le podtug rozkazéw od rzadu wydanych
Wyszukujge urzednik dwoéch ksigg zakazanych,

Z ktérych pierwszej byl tytul Rozum, a za§ wtérej
Orleariska dziewica — doniést do cenzury,

Ze w calym pewnym Kkraju bez stanbéw réznicy
Nie znalaz! rozumu ani tez dziewicy ».

Historyk ostrozniej$zy niz publicy$ci, pamietnikarze czy pisarze podsumo-
wuje ten okres jako zatrzymanie nagle kola historii i utrzymanie odcigtego
od zewnatrz spoleczenstwa, ,zbiornika i oazy sarmatyzmu, dawnego zycia
i myslenia, obyczaju, przesadu i tradyecji, po prostu wierny obraz struktury
spotecznej, jakby Zywcem przeniesionego z najgorszego okresu saskiego, cal-
kowicie anachroniczny” 2.

Wiele tych sadéw jest niewatpliwie tendencyjnych, czeSciej trafiajg sie
satyryczne. Najbardziej w nich dyskusyjne jednak wydaja sie zdania o her-
metycznym oddzieleniu Galicji od przemian, zachodzacych na pozostatych zie-
miach polskich. Galicja obejmowala przeciez ziemie najbardziej polskie ze
wszystkich terenéw zagarnietych w pierwszym rozbiorze, a wiec ten ,spe-
cjalny charakter zwigzkoéw zaboru austriackiego z Rzeczypospolita” 2! jest cal-
kowicie zrozumialy. W 1792 roku Galicjanie stanowili najwieksza cze$é gosci

13 Galicyjskie wspomnienta, s, 22.

14 L. Jablonowski, Zlote czasy i wywczasy, Poznan b.d. s. 4. Nie brak jednak takie
wzmianek, ze przygotowanie do pracy na roli bywalo wcale niezgorsze.

15 Zdanie to cytowane bylo niejednokrotnie; por. np. Galicja od pierwszego rozbioru
do Wiosny Ludéw/ wyd. M, Tyrowicz, Krakoéw—Warszawa 1956, ss, 240-—242.

16 St. Wasylewski, Bardzo przyjemne, s. 113.

17 Ibidem, s. 15,

18 K. Chiedowski, Z przeszio$ci, s, 447, '

19 H, Barycz, Wiréd gawedziarzy, pamietnikurzy i uczonych guucy:}sktch, t. 1 Krakéw
1963, s, 175.

20 Ibidem, s. 173,

21 H. Wereszycki, Wplyw zaboru austrlacklego na $wiadomosé spoteczenstwa polskiego,
Dzieje Najnowsze, 1971, nr 1, s, 87, BN . .
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zagranicznych, ktérzy przybyli na obchéd pierwszej rocznicy Konstytucji
trzeciego maja®, To w Galicji skupily sie po trzecim rozbiorze pierwsze
spiski, a w Legionach wiekszo&¢ zolnierzy pochodzila z poddanych austriac-
kich, Nastroje bojowe panowaly w 1806 roku, a w 1809 roku kampania pol-
sko-austriacka zelekiryzowala szlachte galicyjskg ®. Wecale ostry krytyk swo-
ich wspolczesnych, Aleksander Fredro, pisal: ,starzy, mlodzi, majetni, ubodzy,
wszyscy (szlachta, rozumie sie) zuchwale nie patrzac za siebie, nie liczac tak
przyjaciél, jak i nieprzyjaciél, nie kombinujgc mozliwych skutkow dyplomacji
i tchérzostwa, wypowiedzieli postuszenstwo niemieckiemu panu” 2. W 1814
roku wladze austriackie obliczaly, iz ze stu szlachty moze zaledwie pieciu na-
lezalo do zwolennikéw rzadu ®. Co prawda, niekiedy fakty te uwazano za
przejsciowe, co wiecej stwierdzano, Ze okres napoleonski spowodowal odplyw
co goretszej miodziezy, a wigc pozbawil kraj lepszych elementéow.

Wazniejsze jednak, ze prébom bilansowania cech Galicjan w kwestii na-
rodowej nie towarzyszy podwazanie innych ujemnych zjawisk tej epoki. Na-
wet wiec krytycznie podchodzac do takiej charakterystyki, stwierdzi¢ nalezy,
ze w nowy okres, ktory doprowadzil do autonomii i rozwoju, Galicja i kazdy
Galicjanin wkraczali z ciezkim bagazem na karku. .

Réznie datowany jest okres zwrotny; niekiedy od lat przed powstaniem
listopadowym i od zarania literatury romantycznej, cze$ciej od popowstanio-
wego naplywu emigrantéw, oddzialywania wplywoéw z Paryza i wlasnych
spiskéw, niekiedy dopiero od Wiosny Ludéw. Nie to jest wazne, bo diugo
trwaé¢ musialo, gdy w podziemiach przekuwano Galicjanina na Polaka, na po-
wierzchni za$§ zycie toczylo sie wedlug starych zasad. To przeciez o latach
1838—1843 pisat bystry obserwator, Zygmunt Kaczkowski: ,Szlachta prze-
mieszkujaca we Lwowie jeszcze dla tego nie zniemczata, jak to utrzymujg
dzisiejsi pisarze; ale duch, ktory na nig wial od arcyksiezecych salonoéw, a kto-
remu ona chetnie sie poddawala, byl monarchistyczny, absolutystyczny, ary-
stokratyczny, pokostowany konwencjonalng religijno$cia i w gruncie rzeczy
wigcej austriacki niz polski” 6. Ale obok tego hulaszczego i bezmyélnego gro-
na zyli ludzie pracy i idei —— prze$§ladowani potem, wleczeni w sotdaty, me-
czeni, a nie ustajgcy w pracy” ®.

22 A. Galos, Z zagadnie®t roli rocznic historycznych w Polsce w XIX w. Acta Univer-
sitatis Wratislaviensis, Historia, 1981, z. 36, s, 149.

23 Por. np. L. de LaveauX, Pamietnik, Krakéw 1879, ss. 18¢ n., 213 n.; Smarzewski, Pa-
inigtnilk 1809—1831, Wroclaw 1962, s. 6.

24 A, Fredro, op. cit., §s. 200—201.

25 J. Bialynia-Cholodecki, Patriotyzm dziadéw naszych sprzed stu let, Lwoéw 1928, s. 7.

26 Z. Kaczkowski, op. ¢il., 55. 145—146; Galicje od pierwszego rozbioru, ss, 282—283; opisy
baléw dla arcyksiazat Franciszka i Ferdynanda we Lwowie w 1839 r.: F.K. Prek, Czasy
i ludzie, Wroclaw 1959, s. 220 n. Warto tu przypomnieé¢ takze satyryczne utwory (Leszka)
A. Borkowskiego i opis S. Busakowskiego, jak to lwowskie ,lwice” tasily sie do areyks.
Ferdynanda, a zerkaty na miodego Karola. Jeszcze w 1848 r. poeta minorum gentium, F. Bo-
znanski, pisat: ’

Bo Ferdynand nasze] ziemi,

Gdy nam krélem bedzie —

Z Jagiellony i Chrobrymi —

Na tronie zasiedzie.
Chwalono tez wéwczas Franza Stadiona, ktéry wszelkie krzywdy zmazal, przebaczano wia-
dzom nawet w Tarnowie: [K.] Ostaszewski-Baranski, Rok ztudzed, Zloczéw (1901), ss, 123,
142, 192,

27 W, Feldman, Stronnictwa t programy, t. 1, s. 52,
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Nietatwo odpowiedzie¢ na pytanie, w jakim stopniu na formowanie sie
sylwetki Galicjanina wplyw wywarly powstancze walki zbrojne. W niezbyt
wielkim stopniu interesowal si¢ chyba powstaniem koéciuszkowskim, cho¢ do
udzialu wzywal go plomienny wiersz Mariana Turskiego. Takze polowiczny
byt odzew na hasto ,Kto kocha Ojczyzne, niech $pieszy na Woloszezyzne” .
Znacznie liczniejszy byl udzial w wojnie 1809 roku, o czym byla juz mowa.
W 1831 roku, mniej wigcej jedng 6smg cze$¢ armii polskiej mieli stanowié
ochotnicy z Galicji; jezeli dane te sa $ciste, to udzial byl rzeczywiscie znaczny
(z zaboru pruskiego do powstania przybylo ledwie ok. 3 tys. osob), przy czym
bili sie oni réwnie dobrze jak inni ochotnicy. Lata 1846 i 1848 to pod wzgle-
dem militarnym krotkie epizody; nie tylko w Galicji spiskowey i gwardie nie
wytrzymywaly starcia z wojskami regularnymi. Oddzialy partyzantow gali-
cyjskich, w 1863 roku nalezaly do najlepiej uzbrojonych, ale, jak wiadomo,
rozpraszaly sig za latwo. Niewielu bohateréw walk zbrojnych dostarczyla Ga-
licja do panteonu narodowego, ale wazniejsze, ze wplywy powstan, zwiaszcza
weze$niejszych, szybko wygasty. Pamietnikarz Julian Horoszkiewicz mial met-
ne wyobrazenie o walce dziada w powstaniu Kosciuszki i wuja w 1809 roku,
a w jego otoczeniu w roku 1831 moéwiono nie, ,ze kto$§ poszedl do powstania,
tylko ze przystal do Polakow” 2°. Niemniej powstanie listopadowe bylo jed-
nym z czynnikéw, ktére spowodowaly, ze o Galicji z lat 1830—1870 nie bez
racji mozna bylo powiedzie¢, iz istnieja w niej dwa Swiaty 3°.

Kleska styczniowa wywarla na opinie mniejszy wplyw niz w zaborze ro-
syjskim, moze nawet niz w zaborze pruskim. Wcze$niej niz gdzie indziej, pod-
dano ostatnie powstanie krytyce, nawet drwinom, przy czym nie zawsze wWy-
chodzily one z kot konserwatywnych. Z .drugiej jednak strony tworczo$é
Artura Grottgera, ktérego wizja nigdy nie oglgdanej Warszawy wywarta
wplyw na cale pokolenie $wiadezy o czym$ przeciwnym; trzeba byé wige
ostroznym z wnioskami.

Po obu powstaniach w Galicji pojawili si¢ emigranci, wiekszy by} chyba
wplyw tych z konca 1831 roku. Okolo 10-tysieczna rzesza powstancow, z ktod-
rej znaczna cze$¢ zostala w dworach i miastach, przyniosta ,,z obozow wiele
romantycznego ducha”, pisala ,,wiersze w albumach”, spiewala ,,pieéni patrio-
tyczne i sentymentalne” 31, Chyba kilkadziesigt tysiecy Galicjan, a moze i wie-
cej znalazio sie w kregu jej oddzialywania.

Znaczny wplyw bezpodredni i silne oddzialywanie na dalszag mete wy-
warly spiski, ,szkola uczué patriotycznego i hartu duszy” ®2. Przeszlo przez
nie, cho¢ chodzi o pare tysigcy osob, cale pokolenie mlodziezy inteligenckiej
i szlacheckiej, takze wielu pézniejszych wybitnych uczonych, lojalnych poli-
tykéw, nawet poniektérzy ministrowie. Byla to prawdziwa kuZnia polskosci.
W obrazie za$§ spisko6w na planie pierwszym stala martyrologia, gdyz i meto-
dy $ledcze policji austriackiej nie nalezaly do lagodnych i twierdze Kufsteinu
i Spielbergu ostawione byly w catej Europie (nawet je$li niektorzy pamietni-
karze, jak wspomniany juz Horoszkiewicz, staraja sie ostabi¢ przesadne upisy

28 M. Kukiel, P7éby powstaricze po trzecim rozbiorze, Krakdéw 1912; L. Jablonowski,
Pamietntki, s. 239,

29 J. Horoszkiewicz, Notatki z 2ycia, Wroctaw 1957, s. 18.

30 A, Briickner, Dzteje kultury polskiej, t. 4, ss. T1—72.

31 W. Feldman, Stronnictwa t programy, t. 1, s. 12; L. Debickl, 2 dawnych wspomnies,
Krakoéw 1913, s. 20., .

32 W. Feldman, Stronnictwa t programy, t. 1, s. 14,
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tych kazni). Bylo charakterystyczne, ze najbardziej ,galicyjscy”, jezeli tak
mozna powiedzieé¢, bohaterowie tego okresu to Teofil Wisniewski i Jozef Ka-
puscinski, ktérych miejsce stracenia we Lwowie na dlugie dziesigtki lat stato
sig punktem obchodéw, zawsze o wyraznie antyaustriackim charakterze ®.
W Galicji bardziej czczono meczennikéw niz bojownikdéw.

Ruch spiskowy przyczynit sie takze do procesu polonizacji. Okreslano go
przeciez jako ,objaw niemal ogolny” 3¢ i wytyczano jako drogi: ,Jak ktory
Niemiec ozenil sie z Polks, to juz z pewno$cig przepad! dla rzadu, bo Zona
wziela go za leb i musial tak taficowaé, jak ona mu grala. Za pomocg takich
Niemcoéw wiele rzeczy sie ukrylo i niejeden emisariusz wymknal sie weczas
przed oblawa, a niektérzy z nich nawet sami nalezeli do spiskow. Ale byky
i matki Niemki, ktére wychowywaly swe dzieci po polsku — z nich to potem
wyszlo wielu patriotéw polskich z niemieckimi nazwiskami, ktoérzy lubo nie
mieli w zylach ani jednej kropli krwi polskiej, poswigcali z zapatem dla Pol-
ski swoje zdrowie i mienie” 35.

Posrednich typow bylo co niemiara, jak gen. Morsey, ozeniony z Polka
i gospodarujgey w jej majatku pod Tarnopolem, ktéry ,w kazdym wypowie-
dzianym zdaniu zdolal pomiescié trzy jezyki, polski, francuski i niemiecki,
kazdy w nie dajacym sie nasladowaé wegierskim akcencie” %, czy Czech Swo-
boda, ktéry w 1848 roku co dzien paradowal w nowym mundurze, przyozda-
bial sie orzetkami, pier§cieniem o herbach Polski, Rusi i Litwy oraz pasem
z coraz ,patriotyczniejsza” klamrg %’. Ostateczny rezultat, polonizacja, byl jed-
nakowy. Az dziwne, Ze tak pogardzane, niemal od samego 1772 roku przez
wielu przybyszow, spoteczenstwo galicyjskie okazalo sie w kilkadziesigt lat
podzniej tak chlonne., Dla niego mialo to znaczenie przy formowaniu sie zwla-
szcza inteligencji.

Tymczasem bowiem warunki zmienialy sie nie tylko w zakresie uswiado-
mienia narodowego. Okolo 1820 roku zaczal sie nowy ruch umystowy, a pier-
wociny siegajg nawet lat wcze$niejszych, skoro w 1817 roku powstalo we
Lwowie Ossolineum. Kolejne ,,grona literackie” to nieliczne grupki milodziezy,
zaczynajgce nieraz od zainteresowania kulturg niemiecks i od tlumaczen dziel
literatury niemieckiej, rychlo jednak kierujace swoje zainteresowania ku réz-
nym innym zagadnieniom jak lud i jego piesni (,,Wactaw z Oleska”, pod kto-
rym to pseudonimem kry! sie wyzszy urzednik gubernium lwowskiego Wa-
claw Zaleski, Zegota Pauli), jak kultura Stowian (np. Towarzystwo Zwolen-
nikéw Stowian we Lwowie w latach 1823—1826), jak czystos¢é jezyka pol-
skiego i my$li narodowej. Syzyfowsg praca Jana N. Kaminskiego odrodzil si¢
teatr, staraniem Augusta Bielowskiego czy braci Borkowskich Aleksandra
(Leszka) i Joézefa powstaly podwaliny pod literature, etapami staly sie wy-
dawnictwa Ziewonia (t. 1 Lwow 1834, t. 2, Praga 1838), krawiec Kulczycki za-
fundowat ,Dziennik Mo6d Paryskich” (Lwow 1840—1849), jeden z najlepszych

33 Tradycje te trwaly przez Kkilka kolen, a ina o nich } w ich pa-
miegtnikach niedawno zmarily prof. W. Czaplinski.

34 L. Debicki, op. cit, s. 75.

35 Z. Kaczkowski, op. cit., s. 109,

36 M. Rosco-Bogdanowicz, op. cit., t. 1, s. 138,

37 Z. Szeptycka, Wsp z lat ub ych, Wroclaw 19681, s. 123. Na og6ét wielu inte-
ligentébw narodowosci ,,gahcyjskxej' nie bylo nieprzyjaciéimi Polakbw zzylo sie z Krajem,
ale nie czulo sie Polakami. Takimi stawaly sie, ich dzieci, najdalej wnuki (por. np. K. Chle-
dowski, Pamietnik, t. 1, s, 42).
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periodykow tej doby, wiele zycia dodat Jan Dobrzynhski, bez ktérego by
ziewali %,

Cho¢ dokladni badacze odnajduja w tym okresie pierwociny pracy orga-
nicznej, glowny nurt przemian dotyczyt umystowosci. W kregu oddzialywania
tych o$rodkéw, niezbyt szerokim, gdyz w nowym ruchu, choéby biernie, moglo
uczestniczyé niezbyt wiele tysiecy oséb (naklady drukéw mierzono setkami
egzemplarzy) znajdowala sie inteligencja i cze§¢ szlachty., Lwow ustepowal
przed 1830 rokiem znacznie Wilnu i Warszawie, po 1840 roku nie doréwny-
wal Poznaniowi. Zmienialy sie jednak poglady na wiele spraw, przebudowie
ulegata hierarchia wartoéci, nowego znaczenia nabierala kultura i ta ogélno-
ludzka, i ta narodowa. Przejawem tego stala sie ksigzka, choé¢ nadal nie byta
bynajmniej w powszechnym uzyciu . Dla formowania sie Galicjanina epoki
autonomii zjawisko to wazne, niewiele ustepujgce znaczeniem dwu okresom
ruchu spiskowego, w latach trzydziestych i przed wybuchem powstania stycz-
niowego.

W takiej sytuacji zastata Galicje i jej mieszkancoéw era autonomiczna, gdy
wielu obserwatorom spolecznosé ta przypominala czlowieka budzacego sie ze
snu — ,cho¢ w tej Galilel naszej budzi sie ponownie zycie, jeszcze ono po-
dobnym jest do budzgcego si¢ ze snu czlowieka, ktéry sie mocno rozespatl...
Oczy nie widza jasno, nogi i rece zdretwialy, z ust ostatek snu ziewaniem sie
rozchodzi, bezsilno§é ogbélna. Tak jest z tym krajem, ktéremu po dilugim
uépieniu zupelnego jeszcze oprzytomnienia braknie, po przykrych zmorach
i dziwacznych marzeniach, wstaje w zlym humorze, nadgsany, nie robi jeszcze
nic, wyciaga sie, ale laje i gniewa sie na wszystkich i krzyczy, ze nie $pi” .

Zagadnieniem istotnym dla Galicji w drugiej polowie XIX wieku, a wiec
dla Galicji autonomicznej, stal sie stosunek do Austrii, zaborcy szczegblnie
znienawidzonego po 1795 roku nie tylko za udzial w rozbiorach, ale i za re-
formy jozefinskie, za najsilniejszg wowcezas germanizacje i za najbardziej
antyszlachecka polityke 4, ktérego w podt wieku poédzniej obcigzano odpowie-
dzialnoscig za rzez 1846 roku. Sprawa to zreszta dobrze znana, wielokrotnie
omawiana, stanowigca kiedy$ przedmiot sporéw, ktérych ostrze dzisiaj znacz-
nie stepiato. Nie chodzi wiec o interpretacje stynnego adresu sejmu galicyj-
skiego do korony z 10 grudnia 1866 roku z kohcowymi slowami: ,Bez obawy
wigc odstepstwa od myS$li naszej narodowej, z wiarg w postannictwo Austrii
i z ufno$cia w stanowczo§¢ zmian, ktére Twoje Monarsze stowo jako niezmien-
ny zamiar wyrzeklo, z glebi serc naszych oswiadczamy, ze przy Tobie. Naj-
- ja$niejszy Panie, stoimy i sta¢ chcemy”. Sformulowanie to rodzié¢ sie zaczelo
juz w 1848 roku ¢, znajdowalo wyraz w niejednym poczynaniu w nastepnym
pietnastoleciu %, a i po 1866 roku powtarzane bylo wielokrotnie. Chodzi bar-
dziej o wplyw podobnych deklaracji na postawe Galicjanina, moze zreszia
jeszcze bardziej na obowigzujace w Galicji ,,reguly gry”.

38 W, Zawadzki, op. cit,, ss. 39 nn, 46 n, 56 nn, 82 n, 85 nn, 9 nn, 108, 115, 116~117, 121,
129 n, 154 nn, 161 n; St. Wasylewski, Zycie polskie, ss. 52 n, 58, 87, 47—49, 285; J. Rosnowski,
Twércy «Dzlennilka Méd Paryskich», Rocznik Historil Czasopiémiennictwa Polskiego, 1967,
nr 2, s. 61; K. Chiedowski, Z przeszto§ci, s. 181,

39 Cata epoka mingla od poczgtkdw wieku, gdy w zrujnowane] Bibliotece Jagielloti-
skie] ksigzki gryzly szezury i myszy, czerw i pajgki, do czasu, gdy na dwa pokolenia,
Ossolineum stalo sie jednym z gidwnych ofrodkéw ruchu umysiowego.

40 B. Bolestawita, Z roku 1868 rachunki, Poznai 1869, s. 258,

41 H. Wereszycki, op. cit,, s. 89. :

42 Por. np. adres holdowniczy z 9 XII1848; Galicja od pierwszego rozbioru, ss. 237—239,

43 Por. np. L. Degbicki, Z histor#f XIX w., Krakéw 1903, ss, 173—174, 177 n.
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W pierwszej fazie autonomia i droga, na jakiej do niej doszlo, traktowane
byly jako starcie polityki ,,zasadowej”’, aby uzyé¢ 6wczesnej terminologii, i po-
lityki kompromisu. W calej obszernej polemice miedzy glownymi kierunkami
politycznymi w latach sze$¢dziesigtych 1 siedemdziesiatych najwazniejsza
kwestig chwili biezacej bylo, ile mozna uzyskaé w konkretnej sytuacji. Do
»regul gry” nalezalo z jednej strony nie trzymaé sie zasady ,wszystko albo
nic”, a z drugiej nie rezygnowaé¢ z samej zasady niepodleglosci, ani chronolo-
gicznie, ani treSciowo nie sprecyzowanej. Jak silne byly te ramy, podowczas
wyznaczone, dowodzi to, ze kilkadziesigt lat p6zniej Michal Bobrzynski swojg
broszure z czasé6w wojny zatytulowal Dialog o zasadach i kompromisach. Inny
stanczyk, Stanistaw Tarnowski, okreslil to jako przyjmowanie dzisiejszego
stanu jako jedynego rzeczywistego i z niego do lepszego dobywanie sie .

W warunkach popowstaniowego marazmu ten minimalistyczny program —
»wobec rozéwiartowania Ojczyzny naszej zachowaé odrebno$é, zamanifesto-
wa¢ jedno$¢ nasza, utrzymaé wreszcie naprzeciw rozsadzajacych nas obcych
cial prawodawczych samodzielno$¢é nasza duchowsa” 8 — zostal przyjety przez
znaczng cze§¢ Swiadomej opinii galicyjskiej. ,,Zdrowe cialo lojalnosci gigboko
w kraju zapuszcza korzenie”, ironizowal Jan Lam %. [ Na oboczu pozostali
jawni i bezkompromisowi zwolennicy idei niepodleglosci, Zycie niemilosiernie
zaczelo ttumié ich marzenia, la¢ wode na plongce serca, odgrywac jednego po
drugim de obozu przeciwnego”, dodawal w kilkadziesigt lat pdézniej wrog pro-
gramu ugody . 20 lat po zawarciu ugody sformulowal to Stanislaw Szczepa-
nowski piszae: ,,0Od czasu autonomii prowincjonalnej i przywrocenia jezyka
polskiego, rozbudzilo sie w zadziwiajgco krotkim czasie nowe uczucie lojal-
noéci na miejsce dawnej nieufnoéci. Od czasu, jak wolno nam by¢ Polakami,
to takze bez ujmy dla swych przekonan i swego honoru, kazdy Polak moze
byé Austriakiem i pracujgc dla swej prowincji czué, ze zarazem pracuje dla
calego panstwa, a odwrotnie pracujac nad wzmocnieniem potegi panstwa, czué,
ze pracuje nad zabezpieczeniem losow swego wlasnego kraju, bo od dwudzie-
stu lat te dwa wyobrazenia s3 w naszym umyS$le nierozerwalnie potgczone” %,
W sposob niezbyt odmienny, formulowal to juz w okresie miedzywojennym
jeden z przywodcow narodowej demokracji, Stanistaw Glgbinski: ,,Polacy
wiec rzadzacy w kraju lub w panstwie mogli dziata¢ w podwodjnej swej roli,
jako urzednicy austriaccy i jako przedstawiciele narodu polskiego, a bylo ich
obowigzkiem narodowym nie sprzeniewierzy¢ sie nigdy tej swojej drugiej
roli, chociazby to sie dzialo z uszczerbkiem ich charakteru urzedowego” 4.

Skutki ujemne mialo nie tyle tworzenie programu lojalizmu, ile zalecanie
podobnych metod w zgola odmiennych ukladach obu pozostalych zaboréw
oraz trzymanie sie¢ go w coraz to zmieniajgcych sie warunkach. W 1913 roku
Wiladystaw Jaworski stwierdzal: ,,Nie czynimy réznic miedzy polityka polska
a dynastyczng polityka panstwowa”, a Wactaw Zaleski pisal do Bobrzynskie-
go: ,,Nie widze innego wyjscia w obecnej chwili, jak powtdrzyé motyw Przy
Tobie stoimy!” 50,

44 St. Tarnowski, Studia polityczne, t. 1, Krakéw 1905, s. 9.

45 Ibidem, s. 447.

46 J. Lam, Wybdér kronik, Warszawa 1954, ss. 223—224.

47 W. Feldman, Stronnictwa i programy, t. 1, s. 61

48 St. Szczepanowski, Nedza Galicjt w cyfrach, Lwow 1888, s. VIIL.
49 St. Glabinski, Wspomnienia polityczne, Pelplin 1939, ss. 32—33.
50 M. Bobrzynski, Z moich pamietnikéw, Wroctaw 1957, s. VI.
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Czy i jak oddzialywalo to na szersze grupy spoteczenstwa? W 1908 roku
Stanislaw Witkiewicz stwierdzal gorzko: ,,W Galicji jest zupelna swoboda,
wolno graé¢ i $piewaé Jeszcze Polska nie zginela, wolno méwié o jej odbudo-
waniu, wolno chodzi¢ w kontuszach z karabelami u boku. Swoboda ta wynika
stad, ze nikt nie wierzy, ze Ona nie zgingla, nikt nie dgzy do jej odbudowa-
nia, a kontusze i karabele staly si¢ etnograficznym znakiem, po ktérym po-
znaje sie¢ Polakéw wérod tlumu lojalnych poddanych’ 5. Ocena to na pewno
znacznie przesadzona, ale nie pozbawiona racji. Kilkanacie lat wecze$niej
Aleksander Swietochowski w Warszawie zaprzeczal, aby ,lzej oddychalo sig
w Szczakowie” 2. Na pewno jednak tylko drobna czg§é opinii posuwala sie
w swojej lojalnosci tak daleko jak ,,Przeglad Polski”, ktoéry po wielekro¢ pi-
sal o ,kraju — — moralnie zdobytym przez cesarza, ktory umial go sobie
przywigzac”, o tym, ze ,nardéd tak dlugo dreczony, okazal mgstwo w mileza-
cym cierpieniu, spokdéj i trzezwos¢ w ocenie sytuacji”, popierajac Austrie
w czasie kryzysu wschodniego, o tym, ze ,pod wzgledem przywigzania
i wdzigcznos$cei dla niego (tzn. Franciszka Jozefa) zajmuja Polacy miedzy luda-
mi monarchii bezsprzecznie pierwsze miejsce. Dobrze jest od czasu do czasu
wznawia¢ zwigzek serc, istniejgcy migdzy obecnie panujagcym a nim”, az kon-
czgce na wie§¢ o zamachu sarajewskim wykrzyknikiem , Biedna Austria, bied-
ny cesarz, biedni Polacy w Austrii” ,

Proces przelamywania lojalizmu byt zlozony, wiele z tego ostatniego po-
zostalo do 1914 roku. Juz jednak w latach osiemdziesigtych powszechnym zja-
wiskiem byl wzrost przejawéw niezadowolenia, najwyrazniejszego wérdéd mlo-
dziezy, ale stopniowo ogarniajacego coraz liczniejsze grupy spolteczenstwa 54,
Czy przybieraly one posta¢ demonstracji przeciw urzedowym ,galéwkom”,
czy rozgaleziajacych sie organizacji réznego rodzaju, czy innych wystgpien,
opozycja przeciw oficjalnej polityce byla we wszystkim widoczna. Jezeli za$
przed 1914 rokiem nastroje niepodleglosciowe w calym spoleczensiwie pol-
skim mialy czesto postaé¢ raczej mglawicowych marzen niz konkretnych prze-
widywan, to w Galicji te same warunki, ktére poprzednio ugruntowywaly
lojalizm, powodowaty, ze program stawal sie bardziej niz gdzie indziej realny.
Bylo tu miejsce dla dwbéch nurtéw, nie zawsze ze sobg niezgodnych, lojalizmu
i dziatalnos$ci niepodleglo$ciowej.

Uzyskanie autonomii wywotalo takze skutki, ktérych nie mozna jedno-
znacznie okre$li¢ jako ujemnych. Tak bylo np. ze stosunkiem do wladzy. Wia-
domo, jak trudno jest pogodzi¢ dazenie spoleczenstwa do samodzielnosci
z uznawaniem autorytetu wladzy w tym zakresie, w ktérym ona na taki auto-
rytet zastuguje. Do czasow autonomicznych biurokracja austriacka w bardzo
niewielkiej mierze zdobyla sobie uznanie. Niezaleznie od tego, czy sie jej bano
i jak bardzo wdzigezyla sie do niej cze§¢ arystokracji, do 1848 roku sytuacja
pod tym wzgledem w zaborze austriackim byla gorsza niz na pozostatych zie-
miach polskich. W koncu XIX wieku nie tylko Tarnowski stwierdzal, ze ,nie
ma u nas nienawisci do wladzy”. Mieszkancéw innych zaborbéw, szczegdlnie
rosyjskiego, razito to zjawisko i nieraz je wy$miewali. Nawet w samej Galicji

51 Ibidem.

52 A. Swigtochowskli, Liberum veto, t. 2, Warszawa 1976, 5. 23.

53 Przeglad Polski, 1887, t. 85, s, 177; 1887, t. 87, ss. 186—187; 1889, t. 94, s. 178; 1914, t. 192,
s. 590.

54 Por. np. W.M. Borzemski, Pami¢tnik tajnych organizacji ntepodlegto$ciowych na
terenie b. Galicji od r. 1880—1897, Lwéw 1930; W. Feldman, Stromnictwa { programy, t.-1,
s. 30 n,
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kpil z niego Lam, uznajac Galicjan za potulnych, ale trudno zaprzeczyé, ze
miato to takze skutki dodatnie. U podstawy lezalo jako najwazniejsze spol-
szczenie administracji, ale nie bez znaczenia pozostawalo, ze spoérod panstw
rozbiorowych Austria byla najbardziej w swojej polityce wewnetrznej libe-
ralna. Chodzilo teraz juz nie tylko o mniejsza czy wieksza popularnoé¢ czion-
kow dynastii wéréd galicyjskiej magnaterii %, ale o takie fakty, jak przyja-
cielska rozmowa aresztowanego Jana Stapinskiego z komendantem okregowym
zandarmerii w Sanoku %, jak nieraz wecale nie tragiczne przezycia Ignacego
Daszynskiego, czy opisywang przez socjaliste Bolestawa Drobnera scene w
Krakowie, gdy ,policjanci pilnowali, aby nikt nie przecial sznurka [lataweal,
na ktérym plyngl w gore polski orzel” 8. Jezeli nawet w Krolestwie w 1914
roku o Kozakach moéwiono ,nasi”, to w Galicji stacjonowaty pulki ,dzieci kra-
kowskich” czy ,lwowskich”, a 13 putk Rodakowskiego rekrutowat sie nie tyl-
ko z Polakéw, ale polski mial caly korpus oficerski 8. Nie byla administracja
galicyjska najlepsza, jak zreszta w calej Austrii, ale do wyjatkéw nalezaiy
kraje, w ktorych nie narzekano by na biurokracje.

Nadanie autonomii, rozbudowa systemu wladz w przewazajacej mierze
polskich, czeste wybory (mimo wszelkich uwag krytycznych, jakie mozna zglo-
si¢é pod ich adresem), istnienie ciat samorzgdowych, wszystko to razem powo-
dowato, ze Galicjanin byl chyba w wyZzszym stopniu homo politicus niz mie-
szkaniec innych zaboroéw. I znowu stwierdzi¢ nalezy, ze przeszlo§¢ male da-
wala przygotowanie. Nie dal go sejm stanowy z lat 1817—1845, pograzony
w politycznej nico$ei, grupujacy mizerne postacie, kapiace zlotem, ozdobione
kolorowymi mundurami i szumnymi tytutami, a bawigce sie¢ na dworze arcy-
ksigzecym, lamentujace nad podatkami i nadajgce indygenaty 5°. Poczgtkiem,
czy moze raczej zapowiedzia, stronnictw politycznych stata sie¢ rewolucja 1848
roku, co upodobniato Galicje do takich krajow Europy $rodkowej jak Niemcy
i Austria. Wiosna Ludéw wywarta podobny wplyw na zabédr pruski, ale nie
méwige juz o stabszym tam tetnie Zycia politycznego, nie mingto pokolenie,
gdy zasada solidarnosci narodowej zahamowata dalszg ewolucje. Tymeczasem
z gtownych kierunkéw politycznych Galicja dzierzyta prymat w rozwoju kon-
serwatyzmu, demokracji mieszczaniskiej i ruchu ludowego, z Krolestwa wyszly
ruch robotniczy i narodowa demokracja. Napiecie walki politycznej bylo w
Galicji wigksze, jako ze w wigkszym stopniu bylo o co walezyé, gdyz wiekszy
byl zakres wiadzy dostepnej spoleczenistwu polskiemu. Gdy narodowa demo-
kracja rozpoczela ekspansje w Galicji, podkreslala w swojej publicystyce ato-
mizacje, dezorganizowanie, zbytnie rozpolitykowanie, niekiedy biurokratyza-
cje w dziatlaniu w zaborze austriackim, niekiedy silng wiare w ,,papier” i szu-

55 Por. np. opisy przyjeé¢ areyks. Rudolfa w 188 r.: M. Rosco-Bogdanowicz, op. cit,
1. 150—162.

56 J. Stapinski, Pamietntk, Warszawa 1959, ss. 237—238; T. Boy-Zelefiski, Znaszli ten Kraj?
Warszawa 1932, 5. 20; por, tez X, Daszynski, Pamietniki, t, 1, Krak6ébw 1925, ss, 74, 79, 82;
o ,immunizowaniu” artykuléw przez mowy parlamentarne, tamze ss. 176—177. Choé¢ prze-
sacnie, nie bhez racji, pisano, 2e w konstytucyjnej Austrii za socjalizm grozita kilkudniowa
koza (M. Zdziechowski, Szkice literackie, Warszawa 190, ss. 283—284), Stuszniejsze jest stwier-
dzenie, ze ramy legalne tworzyly bezcenng warto$¢ dla ruchu robotniczego (H. Wereszycki,
op. cit., s. 95). '

57 Kopiec Wspomnten, Krakow 1959, s, 18,

58 Tbidem, s, 79, . .

59 W. Feldman, Dzieje polskiej mysli politycznej, t. 1, Krakéw 1913, ss. 245—246; [K.]
Ostaszewski-Baranski, op. cit., s, 25,
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kanie rozwigzan przez formulowanie nowych programéw %, Odrzucajgc sfor-
multowania, wynikajace z ideologii tego stronnictwa, wiele bylo w tym racji.

Bez przesady mozna stwierdzié, ze ,,Galicja stala sie gléwng szkola poli-
tyczng dla Polski” § czy ,,szkolg kultury politycznej” %2, Chodzi tutaj o grupe
parlamentarzystéw, ktérych jednym z naJwybltmerzych przedstawicieli byt
Franciszek Smolka, prezydent Rady Panstwa w Wiedniu, Ale dla charakteru
Galicjanina wazniejsze byly obrady organdéw miejscowych, sejmu galicyjskie-
go, rad miejskich i innych cial przedstawicielskich, a nastepnie setki i tysiace
wiecow, zebran przedwyborczych i wielu innych zgromadzen. Zagadnieniem
obszernym, w gruncie rzeczy malo znanym, jest sposob i stopien oddzialywa-
nia tych form Zycia politycznego na liczniejsze grupy obywateli. Nie hrak
ocen przesadnie optymistycznych ®, ale i krytyczni obserwatorzy przyznawali
im spore znaczenie. I tak dostrzegano w obradach Rady Miejskiej Krakowa
symbioze roéznych zwalczajgeyeh sie grup, tolerancje, moze graniczaca z opor-
tunizmem i ,krakauerskim wygodnictwem”, ale moze oznaczajacy kulture
wspotzycia . Daszynski wspominal z uznaniem o zgromadzeniach miejskich,
ozywionych, nawet burzliwych, i o wiejskich, cichych, skupionych, pelnych
cierpliwosci obecnych %, Wystarczy przejrze¢ pamietniki dziataczy chilopskich,
aby stwierdzi¢, w jakim stopniu tego rodzaju zycie polityczne przyczynialo
sie do rozszerzenia ich horyzontow.

Trudno jednak pomingé milczeniem, ze tak rozwinigte Zycie polityczne,
,normalniejsze” w QGalicji niz w pozostalych zaborach, mialo réwniez swoje
wyrazne cienie. Te wszystkie ,panamy” i intrygi w Kole Polskim, udzielanie .
funduszéw w celach politycznych i zarzuty robienia intereséw na polityce,
optacanie hien wyborczych i w ogoéle te stynne, nieraz krwawe, wybory gali-
cyjskie, powigzanie polityki z procesami Franciszka Zimy' i Stanislawa Szcze-
panowskiego, z bankructwem Banku Parcelacyjnego, ,galicyjskie bagno emi-
gracyjne” czy ofwigcimski proces handlarzy zywym towarem, wszystko to
razem nie tworzylo zbyt zachecajacego obrazu Skandalicji ®. Pod wplywem,
czy na wzdr naduzy¢ wladz takze dzialajace stronnictwa uciekaly sig do rdz-
nych form walki, ktére przybieraly drastyczng postaé chyba najbardziej w ru-
chu ludowym .

Dwa powstaja pytania — czy Galicja rzeczywiscie stanowﬂa smutny wy-
jatek na tle dwezesnej sytuacji i to raczej nie ziem polskich, ale w skali szer-
szej, choéby takiej Francji, skad ostatecznie przyszlo pojecie ,panamy”, a da-
lej, czy i w jakim zakresie te niewatpliwie ujemne strony dzialalnodci publicz-

60 Dzlesigciolecte «Przeglgdu Wszechpolskiego», Krakdw 1905, ss. 67—68, 73—74, 75—176, 11t.

61.J. Buszko, Kultura polityczna Galicjt, Krakéw 1974, ss. 5—8.

62 H. Wereszycki, op. cit.,, s, 96,

63 ,,Obrady sejmu toczyly sl¢ w niezwykle powainym nastroju. Gwaltownych, partyj-
nych sporéw, halasliwych swaréw nie bylo, Scieraly si¢ naturalnie opinie, ale walczong
tylko argumentami, a przemoéwienia wybitnych moéwedw — — byly turniejem parlamentar-
nego krasomoéwstwa, na ktOry cieszono sie naprzod, na ktory kompletu nigdy nie brakio
i na ktébry nawet bilety na galerie byly obiektem gwaltownych pozadai i energicznych za-
biegobw': M. Rosco-Bogdanowicz, op. cit., t. 1, ss. 195196,

64 Kopiec wspomnter, s. 298,

65 I. Daszyriski, op. cit., t. 1, s, 171,

66 Warszawski ,Kraj” po wstgpieniu PSL do Komisji Tymeczasowej Skonfederowanych
Stronnictw Niepodleglo$ciowych z pogarda napisat, e ,rece lepkie od brudu, dswigajace
sztandar niepodleglosci, to widok zaréwno budujgey, jak zupelnie nowy w naszych dzie-
jach'': Kraj, 1914, nr 26,

67 O krwawych starciach zwolennikéw Stanistawa Stojalowsklego 1 SL por. np. J. Sta-
pinski, op. cit,, ss. 141, 171,

.
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nej oddzialywaly na spoleczenstwo %, Na oba pytania trudno o jednoznaczng
odpowiedz, wymagalaby ona zmudnych przygotowan, ale nie wydaje sig, aby
Polacy w Galicji stanowili pod tym wzgledem element gorszy niz poddani
cara czy cesarza niemieckiego.

Wraz z uzyskaniem autonomii rychio zniknal pokost niemiecki, bo byt
on cienki i nietrwaly. Trwalsze byly wplywy niemieckie w kulturze i nauce,
skoro az do konca istnienia Galicji jej mieszkancy ksztalcili sie przewaznie
na wzorach niemieckich i znali najlepiej ten jezyk . Juz i w pierwszej polo-
wie XIX wieku nienawi$é do rzadu wcale nie zawsze wywolywala niecheé
do wszystkiego co niemieckie °. Nadanie autonomii spowodowalo stosunkowo
szybkie wygaszenie nastrojéw przeciwgermanskich, tam gdzie one istniaty;
rzadko takie akcenty laczyly sie z krytyka wiedenskiego centralizmu (jak
w 1883 r. w czasie polemiki w sprawie obchoddéw rocznicy wiedenskiej w sto-
licy monarchii), cze$ciej antycentralizm lgczy!l sie (zwlaszcza w okresie poczgt-
kowym) z antyliberalizmem. W koAcu wieku mieszkaniec Galicji z jednej
strony ulegal nastrojom walk narodowych w panstwie, w ktorym z kiepskimi
na ogél rezultatami pod hastem ,viribus unitis” chciano utrzymaé wspdliycie
wielu grup etnicznych w dobie narastania ambicji i niepodleglosciowych da-
zen narodow, z drugiej znajdowal si¢ pod wplywem nastrojow calego spole-
czenstwa polskiego. Stosunek do Rosji, z réznym nasileniem przewaznie wro-
gi (endecja w okresie orientacji rosyjskiej nie mogla w Galicji tak formuto-
waé swojego programu, jak w Krolestwie, tak samo tonowali swoje wypowie-
dzi Podolacy, gdy uznawali, ze rzady rosyjskie moglyby skuteczniej utrzymaé
ich pozycje niz wiedenskie), by}l mieszaning akcentow antyrosyjskich i odrazy
do carskiego absolutyzmu. Na poczatku XX wieku pojawil sie znowu antago-
nizm do Niemcow, czerpigey pozywke nie tylko z sytuacji w zaborze pruskim
(silniejszy byl w Krakowie, gdzie przejawial sie nawet w czasie meczow pil-
karskich z druzynami niemieckimi), ale i na Slgsku Cieszyhskim, z ostrej wal-
ki w rejonie Bialej (gdzie doszlo do staré¢ tuz przed wojna) i z obaw o zalanie
kraju przez Lapital niemiecki (czym straszyly np. broszury Romana Woyczyn-
skiego). Najwazniejszy byl antagonizm do Ukraincéw, w tym wypadku z na-
tury rzeczy szczegélnie w Galicji wschodniej. O tyle zalezal od postawy Rusi-
now (bo w éwezesn€] terminologii Ukrainiec oznaczatl zwolennika partii na-
cjonal-demokratycznej), ze narastal w miare, jak haslo ,,gente Rutheni natione
Poloni” okazywalo sie pustym sloganem. Antagonizm ten byl z pewnofcig
najsilniejszym Zrédlem nacjonalizmu, ale w pamietnikach jeszcze w korfcu
XX wieku znalez¢ mozna liczne przyklady wecale zgodnego wspdlzycia, a na-
wet endecki ,,Polak” (co prawda, obliczony bardziej na czytelnika w Krole-
stwie) jeszcze w 1896 roku pisal o ,braciach Rusinach” 7. Antysemityzm ‘znaj-
dowal swojg reprezentacje w broszurach i niektorych gazetach (Tadeusz Me-

68 Warto przypomnie¢, ze w zaborze pruskim bankructwo banku Tellus na diugo zra-
zilo Polakéw do wilasnych instytucji kredytowych,

69 A. Wysocki, Sprzed pét wieku, Krakéw 1974, s. 121. Boy wspomina jednak, Ze po
przyjezdzie z Warszawy do Krakowa koledzy wySmiewali jego germanizmy.

70 W pierwszych pismach galicyfskich roitlo sie od przektadéw z literatury niemieckiej
(np. w 1816 r. w Pamigtniku J. Dzierzkowskiego). W bibliotece stryja Chiedowskiego po-
kazne miejsce zajmowaly dzeta filozof6w niemieckich: (K. Chiedowski, Pamietniki, t. 1,
ss. 4, 26).

71 W, Pigtkowski, Idee spoteczno-polityczne Polaka, Rocznik Historii Czasopi$miennic-
twa Polskiego, 1966, nr 2, s. 501; o k6iku mtodziezy polskiej ! ukrainskiej w Zbarazu wspo-
mina I. Daszyhski, Pamietnik, t. 1, s, 19.
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runowicz, ,,Glos Narodu”), ale najsilniejszy byt chyba wsrdéd chiopow. Ten
sam ,,Polak” w 1897 roku wystepowal przeciw pogromom antyzydowskim, pi-
sal o Berku Joselewiczu i o wspdlnych interesach 7. Tradycje sympatii do
innych Slowian pochodzily z pierwszej polowy XIX wieku. W 1848 roku Gali-
cjanie wzieli zywy udzial w zjezdzie praskim %, niejeden marzyl wowczas
o slowianskiej federacji czy o rozwiazaniu austro-stowianskim. Stosunek do
Czechow popsul sie, gdy opowiedzieli sie oni za panslawizmem, potem do-
szedl antagonizm na Slasku Cieszynskim, ale nie przeszkodzilo to réznym
przejawom sympatii (np. masowym demonstracjom w Krakowie po upadku
rzadu Badeniego). Sympatie do Wegrow mialy dawne tradycje, odzyly w la-
tach 18481849, pozniej Szczepanowski stawial ich jako wzor skutecznych
dgzenn polityczno-gospodarczych, rzadko dochodzilo do staré¢ (niekiedy w spra-
wach ekonomicznych, w koncu wieku w czasie sporu o Morskie Oko). W su-
mie nie wydaje sie, aby nacjonalizm wyroézniat szczegélnie mieszkarica zaboru
austriackiego.

Juz przy innych okazjach mowa byta o znaczeniu biurokracji. Chodzi nie
tyle o samych urzednikow, ktorych liczba (10 tys. w 1871 r., 22 tys. w 1906
r.} 7 byla zbyt szczupta, aby uzasadniata ich powszechne wplywy, ale o to, ze’
do typu Galicjanina przywarto czesto okreflenie jego urzedniczego charakteru.
W jakiej§ mierze wyrosto ono dopiero po 1918 roku, gdy z tej jedynej dziel-
nicy, w ktoérej swobodnie rozwingé sie mogla polska biurokracja, brano kadry
do innych cze$ci tworzacego sie panstwa, najwiecej na ziemie zachodnie, nie-
mal pozbawione kwalifikowanych pracownikéw. Wiadomo, ze wywolywalo to
roznego rodzaju animozje i konflikty. Do dzi§ zreszta ten urzednik galicyjski,
zwlaszeza nizszej rangi, cechujaey sie niskim poziomem wyksztalcenia, rutynag
i stabo oplacany, budzi ,litos¢ i wspoiczucie” 7.

Bez mala sto lat temu o biurokracji pisal Szczepanowski w swojej znanej
Nedzy Galicji. Z ksiazki tej najlepiej pamieta sie okreSlenie, ze ,kazdy Gali-
cjanin pracuje za ¢wieré, a je za poét czlowieka”. To jednak raczej skutek niz
przyczyna. Wérdd przyczyn za$ na poczesnym miejscu wymienia autor dawna
»zmore biurokracji niemieckiej”, ktoéra, i po zniknieciu pozostawila za soba
»zaraze biurokratyczng”, przekonanie, ze byle po niemieckich przyszli polscy
urzednicy, stana sie oni dzwignia postepu. Zahamowalo to rozwoj ducha oby-
watelskiego, ktory byl nie do pogodzenia z systemem biurokratycznym, po-
krytym ledwie pokostem konstytucyjnym 76, Choé autor nawotywal do zwrotu
ku czystym zrédlom tradycji narodowej, w rzeczywistosci wyrazna jest w tym
tesknota za systemem angielskim, nie dziwna u Szczepanowskiego.

Tak pojety system biurokratyczny mial dla psychiki ludnoSci niemate
znaczenie, Przypomnieé trzeba, ze wéréd urzednikéw galicyjskich dominowali
bezwzglednie, w poréwnaniu z innymi cze$ciami panstwa, pracownicy admi-
nistracji, a bardzo niewielu bylo zatrudnionych w przemys$le i handlu 7. Wy-
ro$li oni z roznych zrodel, i z dawnych, spolonizowanych rodzin niemieckich

72 W. Pigtkowski, op. cit., s. 501.

73 Jerzego Lubomirskiego zwano potem ksigciem-panslawisty: K. Chledowski, Album,
ss. 218—221.

74 Pamietniki urzednikdw galicyjskich, red. I. Homola, B. hopuszafski, Krakéw 1978,
s, 19, -

75 Ibidem, ss. 22, 23, 31, 32,

76 St. Szczepanowski, op. cit., s. 22, ss, VII—X.

T F, Bujak, Galicja, t. 1, Lwéw—Warszawa 1908, ss. 126 nn.
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i czeskich, i ze zdeklasowanej czy wspinajacej sie na wyzsze szczeble szlach-
ty, i z mieszczanstwa, niekiedy nawet z chlopow. W okresie Agenora Gotu-
chowskiego wielu z nich przeszlo twarda szkole, jako ze on nawet radcow
namiestnictwa traktowal jak ekonomdw, a nizsi funkcjonariusze musieli cato-
waé go w ramie 78, Wbrew wielu wspolczesnym glosom publicystycznym i sa-
tyrycznym, pozycja urzednika nie lezala wowczas na ‘tak niskim padole, jak
sie czesto sadzi. Wzorcéw wlasnych na dobra sprawe nie bylo, bo przez parg
pokolen szlachta, jak juz wspomniano, nie szla do urzedow, a za czaséw Rze-
czypospolitej przyzwyczajona byla do parotygodniowego w roku obywatel-
skiego dzialania, a nie do codziennego sleczenia nad aktami. Wzorce austriac-
kie byly, powiedzmy, $rednie — mimo swojej Schlamperei i fortwursteln nie
pozbawione waloréow, tworzyly jednak ,upodobanie do szematéw i regulami-
néw” 7 na pewno nie sprzyjaly samodzielnosci. Niektérzy pamietnikarze opi-
suja, od jak bez mata oglupiajgcych czynnos$ci zaczynali swoje urzedowanie.
Niektérzy namiestnicy przeciez, najbardziej Michal Bobrzynski, starali sig
o to, aby uczyni¢ z tej administracji narzedzie sprawne, a nawet bezstronne.
Byla ta biurokracja nieraz nosicielem konserwatyzmu nie tylko ze wzgledu
na panujgcy w Galicji system polityczny 8. Byla zarazem jednym z kanaléw,
ktérymi do Galicji naptywal model Zzycia spokojnego i uregulowanego, nie-
rzadki w Europie konca XIX wieku czy belle epoque, gdy przez pare pokoleA
wojny toczyly sie daleko, a pienigdz dziesigtkami lat nie zmienial swojej war-
tosci. W wielu jednak spoleczenstwach byt on pochodzenia bardziej miesz-
czanskiego, natomiast w Galicji opisywal go Jan Parandowski w Niebie w plo-
mieniach, gdy ojciec malego bohatera, urzednik namiestnictwa, co wieczér od-
czytywal swoje notatki z dziennika z poprzednich lat, spokojne, niczym nie
réznigce sie miedzy soba, dotyczace samych drobiazgow.

Ten sam radca namiestnictwa z gory patrzyl na urzednikow Wydziatu
Krajowego; do biurckracji galicyjskiej dotar! duch kastowy. Zjawisko nie-
rzadkie zresztg w tej cze$ci Europy, ktéore w Galicji nigdy chyba nie osiag-
nelo takich rozmiaréw jak np. w Niemczech. Nie bez wplywoéw galicyjskiej
szlachty, od osiemnastowiecznych tytulow dalekiej od zasad réwnosci stano-
wej, ulegla biurokracja manii tytuléw. Mania ta rozpowszechnila sie, jako je-
den z najbardziej znanych symboli Galicjanina, w calym kraju.

Trudno jednak stwierdzi¢, czy to niewatpliwe oddzialywanie ducha urzed-
niczego na mieszkancoéw Galicji mialo charakter powszechny. Na pewno sil-
niejsze bylo w miastach niz na wsi, u milodziezy budzilo zdecydowany opér,
a urzednik czasami zastepowal filistra w atakach rozwichrzonych artystow
na spoleczenstwo.

U zarania czaséw autonomicznych cytowany juz Kraszewski wytykat spo-
leczefistwu polskiemu, ze zaniedbuje prace organiczng, ze ,nadto bawi sie w
wielka polityke” 81, Wiele przedsiewzieé¢ zaczyna, malo konczy. , Porozpoczy-
nano na wsze strony roboty, ale wszystkie utkwily na programach — —. Na

78 W. Feldman, Stronnictwa i programy, t. 1, s, 49,

79 St. Szczepanowski, op. cit., s. 33.

80 Przybieralo to czasem postaé humorystyczng; Alfred Wysocki, gdy po rocznej bez-
platnej praktyce zatrudniony zostal w namiestnictwie, otrzymywat poza pieniedzmi dwa kilo
$wiee, spory kilebek czarno-zéttawego sznurka, 6 piér gesich i woreczek barwionego wosku,
bo tak zarzgdzit Jézef II. Czasami trzymanie sie starych przepxséw miato niespodziewane
skutki — obrofica socjalistébw mogt zak ia, bo nie byly zloione przy
dwoch §wiecach woskowych: A. Wysocki, op. cit., s. 211; Kopiec wspomnien, s. 334,

81 B. Bolestawita, Z roku 1869 rachunki, Poznan 1870, s. 321.
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jednym nie zbywa Galicji: na krzykaczach, gadulach, moéwcach, oratorach,
prezesach towarzystw, organizatorach baniek mydlanych, reformatorach pa-
pierowych i krytykach — —. Kazdy by rad byé¢ ekonomem przy robotnikach,
ale sam z3¢ nie mys$li — do$§é na tym, ze bedzie organizowal. Wodzow takich
i ekonoméw secinami liczy plodna Galicja, ale Zolnierzy i robotnikéw wcale
nie ma — —" %,

Zaniedbanie ekonomiczne kraju nie bylo w okresie uzyskiwania autono-
mii sprawg nowa; jakkolwiek przyjmie sie sady przeciwnikéw rzgdow
austriackich, ktérzy Wieden obarczali niemal wylaczng wina za te zaniedba-
nia, jakkolwiek potraktujemy podejrzane obliczenie, wedrujace od Gillera,
przez Feldmana do Wasylewskiego, ze Galicjanin placit 14 razy wiecej podat-
koéw niz mieszkaniec pozostalych. zaboréw, sam fakt nie ulega watpliwosci.

W 20 lat po uzyskaniu autonomii, Szczepanowski odmalowal smutny obraz
»nedzy Galicji”, ale wbrew tytulowi obraz ten, tam gdzie chodzi o poczynania
spoleczenistwa, nie byl juz tak pesymistyczny (pisal przeciez, ze do§¢ jest pra-
cowito$ci 1 oryginalno$ci umystowej, a brak glownie Srodkow kapitalowych),
jak zlo$liwe sformulowania Kraszewskiego, ktorych. opinia galicyjska diugo
mu nie zapomni. Sam Szczepanowski mial pod koniec zycia twierdzi¢, ze jego
ksiazka stala sie nieaktualna %,

Nie sposdb przedstawia¢ tutaj zlozonej kwestii rozwoju i zacofania gospo-
darczego, ale wydaje sie, ze gdy chodzi o dzialalno$é ludzi, gospodarnoéé Gali-
cjan na przelomie wiekéw niewiele odbiegala od innych ziem polskich. Zie-
mianin kiepsko produkowal zboze i nie mogla sie nim Galicja wyzywi¢, ale
chiop, ten nedzny chlop galicyjski, karmil miesem wielkie miasta monarchii.
Tenze chlop znacznie liczniej wypelnit spoldzielnie niz stynny z gospodarnosci
chlop wielkopolski. Potrafita Galicja wyksztalci¢ specjalistéw przemystu naf-
towego. ktorych zatrudniano na dalekiej Jawie, ale nie potrafila w pelni wy-
zyskaé swoich bogactw naturalnych.

Mose i nie bedzie tak bardzo sprzeczne z krytykg Kraszewskiego, ze Ga-
licja miala nieztych politykéw gospodarczych. W rzadach austriackich w okre-
sie autonomii zasiadalo, nie liczgce ,ministrow rodakéw”, 13 Polakow, w tym
trzech premieréw, a az 6 razy Polacy byli ministrami finanséw czy skarbu,
dodaé za$ mozna by dyrektoréw réznych instytucji kredytowych (choé w tym
przypadku twierdzono, ze nominacje zawdzieczali oni nieraz arystokratycz-
nym koneksjom). Wcale niezla byla nauka ekonomii i publicystyka gospodar-
cza (Jozef Supinski, Leon Bilinski, Stanislaw Glabinski, Tadeusz Rutowski,
Witold Lewicki), na przyzwoitym poziomie stal ,Ekonomista Polski”, tyle ze
praktyka pozostawala w tyle za teoria. Jezeli wyniki badan w zakresie nauk
Scistych (z Zygmuntem Wroblewskim i Karolem Olszewskim na czele) byly
w skali polskiej powazne, mozna je przypisa¢ posiadaniu wyzszych uczelni.
To jednak, ze w Galicji narodzil sie jeden z najwazniejszych wynalazkéw
»polskich” XIX wieku, lampa naftowa, to juz indywidualna zastuga skrom-
nego farmaceuty.

Obraz jest znowu zlozony, ale osiggniecia nie ratujg Galicjan od zarzutu,
ze praktyczna dzialalno$¢é gospodarcza nie byla w poréwnaniu z innymi zabo-
rami mocng strong ich zycia.

82 Tenze, Z roku 1868 rachunki, Poznan 1869, ss. 259—260.

83 W rozmowie ze znajomym, dyrektorem kopalni w Krolestwie, w Abbacji w 1801 r,,
a wige tuz przed $miercig, St. Szczepanowski mial stwierdzié, 2e jego ksigzka powinna byé
spalona, bo stala sig nieaktualna (Glos Narodu, 1917, nr 19),
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Nie bylo natomiast innej dzielnicy, w ktorej tak gwaltownie rozwingia
sig nauka i kultura. Piszagc o poprzednim okresie znakomity historyk okreslil
Galicje jako ,urodzajng kraine oczajduszow, zabijakoéw, rebajiéw, niecodzien-
nych i nie z tej ziemi dziwakdow, pieczeniarzy i pieniaczy, pijakow i rozpust-
nikéw o niezwykle niskim poziomie umystowym i przy pozorach pruderii da-
leko posunietym rozkladzie moralnym i obyczajowym, istne wydanie ukrain-
skich balagutéw” 84, Jeszcze kilkadziesigt lat pdzniej, juz w okresie autonomii,
wyszydzano jakich$ ziemian, ktoérzy nagle zaczeli sie domagaé od lokalnych
ksiegarzy, aby sprowadzili im dziela tego Tadeusza Mickiewicza, o ktérym
dobrze sic méwi na dworze, przy czym nie wiadomo, czy bardziej miano na
mydli nieuctwo czy wiernopoddanstwo zainteresowanych.

Nie trzeba chyba udowadniaé¢, ze w koncu XIX wieku Galicja stata sie
glownym centrum nauki, ze Krakow byt stolica mlodopolskiej sztuki. I w jed-
nym, i w drugim zakresie Galicja stanela na europejskim poziomie, pozosta-
wiajac po sobie wiele dziel trwalych, do dzi§ zachowujacych swoja wartos¢.
Rozwoj ten byl przy tym Scisle zlgczony z rozwojem samego spoleczenstwa.
Co najmniej od Henryka Schmitta, ktéry ,,we Lwowie, w Krakowie, w Sta-
nistawowie i Tarnopolu rozlewal — — strumien swej historycznej wiedzy” %,
popularyzacja wiedzy, zwlaszcza historycznej, tak waznej dla rozbitego spole-
czenistwa w stuleciu, gdy ,,co drugi Polak” interesowal sie przeszioscig, stano-
wila mocng strone nauki polskiej w Galicji. Goszczono Karola Libelta i in-
nych luminarzy wiedzy z pozostatych ziem polskich, ale znacznie czestsze staty
sie wizyty calej plejady uczonych galicyjskich, szczegélnie w zaborze prus-
kim. Skutkiem byl wsrod inteligencji kult ksiazki, wydawanej przez kilku
znakomitych ksiegarzy, gdy ,czytano wiele i chciwie”, a takze popularnosé
nie tylko aktordw (moze jeszcze bardziej aktorek), ale i np. plastykow 8.

Nawet w okresie mlodopolszczyzny, gdy odwrocenie sie tworcow od ich
zadan narodowych tak zdenerwowalo Szczepanowskiego, udzial w zyciu arty-
stycznym . stawatl sie dla niejednego alternatyws ,tej Sciezki, jaka wskazywa-
no w Galicji kazdemu mlodemu akademikowi: urzad, zloty koinierz, brzuszek,
«dwie gruszki do poduszki» i —-—— finita la commedial!” %, przeciwwags dla
dusznej atmosfery, na ktérg nagminnie narzekano, ale ktéra nie zdolala na
0g6t (nie bez wyjatkdéw od tej reguly) powazniej zahamowaé swobody twor-
czej.

U podstawy rozwoju nauki i kultury lezaly w przewazajgcej mierze wa-
runki polityczne, swobody i istnienie osrodkéw takich, jak uczelnie czy Aka-
demia Umiejetno§ei. Zjawisko jednak, jak niemal wszystkie, o ktorych tu
mowa, jest oczywiscie bardzo zlozone. Na pare spraw nalezy zwroécié uwage.

Wspominano nieraz o naplywie do Galicji ludzi piéra z innych ziem pol-
skich, nie znajdujacych tam odpowiednich dla siebie warunkéw dzialania.
Migracja odgrywala moze wiekszg role w nauce, ale np. w literaturze naj-
czeSciej wymienia sie kilka nazwisk, jak Jan Kasprowicz czy Stanistaw Przy-
byszewski. Tymczasem wzigwszy pod uwage wiekszg liczbe przedstawicieli
piSmiennictwa, nasuwa sie wniosek, Ze Galicja czerpala soki przede wszyst-

8 H. Baryce, op. cit.,, t. 1, 5. I74.

85 K. Chiedowski, Album, ss. 183—184.

86 Koplec wspomnien, ss. 57—59; ,,polykanile” paru ksigzek dziennie opisuje Zygmunt
Nowakowski w Rubikonie.

87 A. Wysocki, op. cit., s, 123,
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kim z wlasnej gleby, a wszelkie wedréwki odgrywaty role drugorzedna ®.

A oto inne zjawisko. Do poltowy XIX wieku cecha zycia kulturalnego Ga-
licji bylo jej znaczne rozproszenie; tu i éwdzie zapalalo sig¢ jakie$ Swiatetko
kultury w pojedynczych dworach, nieraz w zapadiych katach, i rychlo gaslo.
Tworczo§é byla powaznie zdezurbanizowana, miasta byly, co wiegcej, nielu-
biane, a przykladem moze by¢ niecheé Fredry do nich. Nic zreszta dziwnego,
bo miasta to nie tylko oSrodki nienawidzonej wladzy (tak bylo i w innych
zaborach), ale jedyne powazniej zgermanizowane skupiska, slabe, zaniedbane,
ledwie dyszace. O Dukli pisano — ,miasto Judy synoéw, a w nim czterech
Bernardynéw” 8. Méwiono o takich, w ktorych polskie i po polsku zyjace
rodziny mozna bylo policzy¢ na palcach.

Czlowiekiem przede wszystkim wsi Galicjanin pozostal zawsze, ale zmie-
nil sie¢ w sposob zasadniczy jego stosunek do miasta. Rozwijaly si¢ one w ca-
tej Europie, galicyjskie raczej wolniej niz te w pozostalych zaborach. Ale ich
rola jako oérodkéw kultury i nauki rosta znacznie szybciej niz liczba miesz-
kancéw i zakltadéw przemystowych.

Nie bez znaczenia bylo istnienie w Galicji dwoch osrodkéw o niemal row-
norzednym znaczeniu, choé¢ zasadniczo sie od siebie réznigcych. Oba zaczynaly
zle. Lwow w 1817 roku to ,brudna i niepokazna miescina” . Krakoéw jeszcze
w potowie wieku chlostal Walerian Kalinka jako ,miasto grobowe”, ,miasto
klamstwa”, porownywat je do cmentarza w Konstantynopolu, uznawal za naj-
nudniejsze w Europie, ,,gdzie wszyscy $pia”, bez ruchu, Zycia, zajecia itd.?!,
Lwow lubil sig bawié 2, upojony ,,frazeologia mistyczno-narodows”. Po trom-
tadracku przeciwstawial swoj demokratyzm stanczykowskiemu Krakowowi ¥,
byl od grodu podwawelskiego weselszy, pracowitszy, peten pigknych i $wiet-
nie ubranych kobiet (cho¢ przyslowie mieszkanki Krakowa obok gdanskiej
wodki, torunskich piernikéw i warszawskich trzewikow zaliczalo do najprzed-
niejszych rzeczy w Polsce), poza teatrem mniej interesowal sie sztuka ?. Kra-
kow byl czesto wysmiewany %, jego mieszkaricom zarzucano brak tempera-
mentu, dostojnosé, zrownowazenie, cho¢ nieraz nie brakowalo i tam sponta-
nicznych i zywiolowych manifestacji. W miare wesoly, w miare smutny, ozy-
wial si¢ w czasie obchoddéw oraz pogrzebow, ten najwspanialszy wodzirej or-

83 Sprawa wymaga na pewno gruntowniejszego zbadania. Na podstawie W. Feldmana,
Pismiennictwo polskie, t. 1—4, LwOw 1905, zebralem dane o 176 osobach, z ktérych w Galicii
urodzilo si¢ 58, w Krélestwie 70, na ziemiach zabranych 28, w Poznaiiskiem 17, na Emigracji
3; Galicjanie w 83%, a Krélewiacy w 79% dziatali ,,u siebie”, najwiecej przenosito si¢ o0sob
z zlem zabranych, po réwni do Krélestwa i Galicji (do tej ostatniej gidwnie z Wolynia
i Ukrainy), ale zaledwie po 8 0s6b; z Kroélestwa do Galicji przeniosto sie 11 osdb, ale w od-
wrotnym Kierunku 7 osob. Zabor pruski cechowaly nie tylko zle warunki, ale i jatowa gle-
ba. I 2rodlo nie jest pewne i wnioski muszg by¢ ostrozne, ale rzeczywisty stan rzeczy nie
byt chyba tak rézny od przedstawionego.

89 K, Chiedowski, Pamlietnik,.t. 1, s. 33.

90 L. Jablonowski, Pamietniki, s. 46,

91 Pectawski [W. Kalinkal, Listy 0 Krakowie, Poznan 1950, passim.

92 Lwow szalal nie tylko w XVIII w., ale i w latach 1814—1815. wetowano sobie wojen-
ne czasy i hulano bez przerwy (opis Fredry, za W, Natansonem, Sekrety Fredrowskie, War-
szawa 1981, s. 47), i w 1832 r.,, gdy ,huczny i wesoly jak $miech w malignie byl Lwow
w owe] chwili” (L, Jablonowski, Pamietniki, ss. 196—197) i w latach siedemdziesigtych, gdy
karnawaty lwowskie byly ozywione (M. Rosco-Bogdanowicz, op. cit., t. 1, ss. 86—88).

93 W. Feldman, Pi$miennictwo, t. 1, ss, 6-1.

94 H. Rosco-Bogdanowicz, op. cit,, t. 1, ss. 8688,

95 , Nalezaio do Owczesnej mody narzekaé na to peine tradycj: i paqutek miasto':
A, Wysocki, op. cit,, ss, 27—28.
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szakOw pogrzebow, pogrzebow-gigantow i wystawnych styp ?. ,,Centus” kra-
kowski, mknacy wieczorem do domu, aby zdazy¢ przed ,szpery”, okazywal sig
nieraz wcale goscinny i ofiarny (jak w czasie obchodéw wiedenskich w 1883 r.,
mickiewiczowskich w 1890 i 1898 czy grunwaldzkich w 1910 r.). Boy, jak
malo kto znajgcy miasto, kipigcemu zyciem Lwowowi przeciwstawil miasto
.organicznego smutku”, piszac o ,najoryginalniejszym miescie pod sloncem”,
,»osobliwym stworze”, w ktérym ,pozeracze prasy” oszukiwali niedostatki ,,zy-
wego zycia” kibicowaniem calemu $wiatu 7.

Ale stwierdzano takze, Zze spokéj i odpowiednia atmosfera stworzyty
w Krakowie urzekajacy klimat dla twoérczej pracy, przy czym koncentrat lu-
dzi $wiatltych stanowil powazny odsetek ludnosci 8. W kulturze Lwow cecho-
wal goracy frazes i operetka, Krakéw — wielka sztuka .

Roéznily sie oba miasta takze klimatem swojego humoruy, ten za$ stanowil
mocng strone charakteru Galicjan {(w Krolestwie, zwlaszcza w Warszawie, na
pewno nie bylo gorzej, ale jego uzewnetrznianie hamowala cenzura; zabdr
pruski pozostawal w tyle), tym bardziej ze obok swobody, powodéw dostar-
czala zachwaszczona gleba publiczna. Lwoéw to miasto urodzonych kpiarzy
i dobrych oldwkéw karykaturzystow, czego dowodza dzieje ,,Szczutka” od
1867 roku, ale i takie drobne fakty jak nocne wyscigi trzech powaznych me-
26w, Wincentego Pola, Karola Szajnochy i Jozefa Dzierzkowskiego, ulicami
miasta. Krakowski Diabel blizszy byl patosu, a z przeciwnikami, gléwnie stan-
czykami, walczyt ,,na powaznie” (,,od Krakowa po Podhajce same zdrajce”).
Ci zreszta zaczeli przeciez swoje istnienie od ciezkich dziat Teki. Humor Kra-
kowa ratowatly , Antki”, wspominane w Baedekerze 1%,

W zadnym innym zaborze nie bylo podobnej rywalizacji miast, a antago-
nizm Lwowa i Krakowa przejawial sie w roznych postaciach i z réznym na-
tezeniem, stanowigc impuls do czestej emulacji. Przewadze Krakowa w nau-
kach humanistycznych (nie zawsze uznawanej), Lwéw przeciwstawial swoich
przyrodnikéw (Towarzystwo im. Kopernika, czasopismo ,Kosmos”, zjazd przy-
rodnikéw i lekarzy polskich), jako Akademie dla wschodniej Galicji uznawa-
no Towarzystwo dla Popierania Nauki . Krzywo patrzono we Lwowie na
profesora, ktory przenosit sie do Krakowa, a w kilkanascie lat po stynnym
jubileuszu Uniwersytetu Jagiellonskiego w 1900 roku, Lwoéw zorganizowat
swoj wlasny obchod, w duzej mierze dla udowodnienia, ze i on nie wypad?
stoce spod ogona.

Rywalizacja Krakowa i Lwowa odbijala si¢ na miastach mniejszych; jak
malo gdzie poza Galicja wyrastaly ambicje regionalne, co miato dla rozwoju
kulturalnego pozytywne skutki. Miasteczka, potem nawet wsie, staraty sie
o wiasne o$rodki kultury, o prase, , Tygodnikéw Wiejskich” (ten w Wadowi-

98 Kopiec wspomnien, ss. 67, 377—378.

97 T, Boy-Z2eleniski, Znaszll, passim.

98 Koptec wspomnien, ss. 72, 299,

89 W. Feldman, Pi§miennictwo, t. 1, ss. 123—126.

100 St, Wasylewski, Zycle, s. 354, W. Feldman, Pi§miennictwo, t. 1, ss, 4447, A. Za-
wadzki, op. cit., s. 174; Koplec wspomnieri, s. 60 nn; e humor siggal i wysokich progéw
moze dowodzi¢ opis poZegnania b. marszatka krajowego Alreda Potockiego, na ktérym
hr. Antoni Golejewski we wniosku formalnym zazgdal, aby ,dostojny méwea' ,schowal
gacie do pantalonéw’”, co nie tylko nie wywolalo zgorszenia, ale spowodowalo nastrdj swo-
bodny ku rado$ci Potockiego (M. Rosco-Bogdanowicz, op. cit, t. 1, s. 170). Gdy dostojnik
taki jak namiestnik Bobrzyniski, nie mial poczucia humoru, nieraz mu to wypominano.

101 A, Zawadzki, op. cit., s, 84; A. Brilckner, op. cit., t. 4, s, 105,
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cach jeszcze w 1848 r.) powstawalo wiele (wiele takich gazet bylo tez w za-
borze pruskim, ale tam przewaznie jako mutacje pism poznanskich czy ,,Ga-
zety Grudzigdzkiej”), przy roznych okazjach starano si¢ o rozmaite publikacje
jubileuszowe i inne.

Zapora przed pelnym rozpowszechnianiem kultury byl wielki, do konca
istnienia Galicji, analfabetyzm, $wiadectwo niedostatkow systemu szkolnego.
Z tragicznej sytuacji w pierwszej polowie stulecia najtrudniej wydobywalo sie
szkolnictwo ludowe, na ktérym wilasnie przede wszystkim spoczywala odpo-
wiedzialno§¢ za ten analfabetyzm. Smutny obraz braku zrozumienia dla zna-
czenia powszechnej oswiaty dajg obrady sejmu galicyjskiego, ktory skapit pie-
niedzy i projektowal nieraz dla oszczednosci oddanie szkotek wiejskich zakon-
nikom. Rada Szkolna Krajowa, zaczynajaca swojg dzialalno$é jako kontynua-
cja Komisji Edukacji Narodowej, rychto zbiurokratyzowata sie i poddala pod
dyktando konserwatywnych zalecen. Pewne zmiany, roznie zresztg oceniane,
wprowadzil w koricu wieku dopiero Bobrzynski, ktéremu najbardziej zarzu-
cano dwutypowos¢ szkol, a wigc pogorszenie jakosci szk6! na wsi. Obok zbyt
wolno postepujgcego wzrostu liczby szk6l, zarzucano szkolom ludowym ciggle
pokutujgcego ,,ducha niemieckiego” 12 oraz zle usytuowanie i gnebienie nau-
czycieli. Pierwszy zarzut stopniowo tracit na znaczeniu, odkgd druk podrgcz-
nikdéw przeniesiony zostal z Wiednia do lwowskiego Ossolineum; pézniej ro-
zumiano pod nim niekiedy liczbe godzin nauki niemieckiego, ktérego to jezy-
ka absclwent szkoly i tak przewaznie dobrze nie umial. Nauczyciele ludo-
wi — od czasu, gdy w szkotach zasiadali byli podoficerowie i podobne figu-
ry — przeszli daleko idgcg ewolucje. Na poczatku XX wieku bylo ich ponad
10 tys., wiekszo$¢ nie pochodzila ze wsi, pobyt tam traktowali nieraz jako
wygnanie, uposazeni byli stabo i mieli trudnoéci z nawigzaniem stosunkow
z chlopami 1. Niemniej postep z dziesigciolecia na dziesieciolecie byl widocz-
ny. Pamietnikarze chlopscy wspominaja nieraz o $wiatlych pedagogach, kto-
rzy i o walkach niepodlegloSciowych potrafili wiele powiedzie¢. Nadzér
zwierzchno$ci byt dokuczliwy, ale gdy przejrze¢ organ tych najgorzej uposa-
zonych, wrogi oficjalnej polityce wtiadz, ,,Szkolnictwo Ludowe”, rozmiary sto-
sowanych wobec nauczycieli represji okazujg sie nie takie bezmierne. Po-
wigkszal sie tez stopniowo i nie bez oporéw udzial ich w zyciu wsi, takze
w ruchu ludowym.

Lepiej sytuowani i zorganizowani byli nauczyciele szkél $rednich, te
ostatnie za$ staly na dobrym poziomie. W licznych pamietnikach mowa jest
o pedagogach réznego autoramentu, nie brak wérod nich dziwakéw, ale absol-
went po latach z uznaniem wspominal, ze wiele z tej nauki skorzystal. Na
tym poziomie uczenie uczniéw wiernopoddanstwa bylo najczesciej rzucaniem
grochu o $ciane !, znaczna cze$é nauczycieli w ogdéle w ten sposéb nie od-
dziatywala. Nic dziwnego, ze gdy Stefania Sempolowska napisala, iz ,szkota
galicyjska jest niemiecka, austriacka, pruska nawet, ale nie polska” 195, uczen

102 ,,Duch niemiecki dyszal jeszcze silnie”, wspomina J. Bojko, Ze wspomnies, Warsza-
wa 1959, s. 161. Zarzuty takie wysuwali takie koronni Krytycy szkoly galicyjskiej: [St. Za-
lewski] Swiattomir, Ciemnota Galicjt w $wietle cyfr i fektéw, Lwow 190 i S. Sempolow-
ska, Niedola mlodziety galicyjskiej, Krakéw 1906.

103 F, Bujak, op. cit.,, t. 1, s. 149 nn.

. 104 Dyrektor szkoly krakowskiej, do ktérej chodzil Boy, Zyczyt absolwentom, aby wy-
szli na pozytek ,cesarzowi, Bogu i ojczyinie”, ale mlodziez gardzila szwarcgelerami, i robi-
la stanczykom kocig muzykg: T. Boy-Zelehski, O Krakowie, Krakéw 1968, ss. 150—151.

105 S. Semopotowska, op. cit., s. 3.
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raczej niepokorny, na pewno nie sympatyk szkoly galicyjskiej, Zygmunt No-
wakowski, czytajac prace Sempolowskiej z kolegami, dochodzil do wniosku,
Ze znacznie ona przesadzila.

Czy i w jakim stopniu szkola ludowa powstrzymywala rozwoj ruchu lu-
dowego, trudno powiedzie¢c. W szkolach Srednich mlodziez daleka byla od
ulegania negatywnym skutkom sposobu nauczania. Pamieta¢ trzeba, oczywis-
cie, ze w ogole szkoly na ziemiach polskich w okresie rozbiorow wykazatly,
iz oddzialywanie na milodziez nie jest takie proste 1 ze ci, ktorzy wyobrazajy
sobie, ze lata nauki zagwarantujg spoteczenstwo karne i postuszne, przewai-
nie grubo sie myla.

Mlodziez tez w najwiekszym stopniu uczestniczyla w pierwszej fazie roz-
woju ruchu sportowego. Z ziem polskich chyba najwcze$niej rozwingl sie on
wtlasnie w Galicji, cho¢ pod wieloma wzgledami warunki mu nie sprzyjaly.
Sport nowoczesny to przeciez produkt kultury miejskiej, odtrutka na niehi-
gieniczne warunki tamtejszego zycia, tymczasem spoleczenstwo Galicji, mimo
roli miast, pozostawalo ciagle przede wszystkim spoleczno$cia wiejska. Dla
szlachty sport to bylo polowanie, wyscigi konne czy korsa kwiatowe. W kon-
serwatywnym ,,Czasie” ukazal sie kiedy$§ rysunek, przeciwstawiajgcy harmo-
nijnie zbudowanemu atlecie greckiemu wynaturzonego sportowca nowoczes-
nych olimpiad. W poprzednich okresach milodziez szkolna grala w ,kiczki” czy
w tajemnicy kapala sie w stawach i rzekach, wyrywajac sie z dusznych sal
wykladowych. Od lat osiemdziesigtych swojg dzialalnos¢ rozpoczal ,,Sokél”,
motywujae ¢wiczenia fizyczne poirzebami narodu, potem pojawilo sie wio-
Slarstwo, w Galicji stabsze niz w Warszawie. Na poczgtku XX wieku bylo juz
wiele galezi sportu, ale przede wszystkim najbardziej masowe zainteresowa-
nie budzila pilka nozna. Jeszcze pierwsze mecze ,Wisly” z jej rezerwg nie
budzily wiekszych emocji. Rozpalily je dopiero spotkania ,,Cracovii”, zwlasz-
cza z druzynami obcymi, najbardziej niemieckimi (takze z Bielska czy
z Czech), ale i innymi z réznych krajéw monarchii. Obecnos¢ treneréw za-
granicznych”, a jeszeze bardziej wlasnie te mecze, spowodowaly, ze Galicja
wyprzedzita pod tym wzgledem pozostate zabory 1% .

Mtlodziez uprawiala tez turystyke, ale do ,badéw” jezdzili gldwnie starsi.
Rozlegle granice monarchii powodowaly, ze juz w pierwszej polowie wieku
leczono sie¢ w wegierskim Birdijowie, potem w Karlsbadzie, kapano sie w
Adriatyku, ale mimo to podrézowano takze do uzdrowisk Dolnego Slaska
i nad Batltyk, do Kolobrzegu. Wlasne bogactwo turystyczne nieraz zaniedby-
wano. W najstarszych uzdrowiskach, Szczawnicy i Krynicy, ganiono jeszcze
w 1859 roku nedze i gtéd, bo wladcicielom nie chcialo sie zrobi¢ odpowiednich
inwestycji, pézniej jezdzilo do tych miejscowosSci nieraz wiecej Krélewiakow
i Poznaniakéw niz Galileuszy, ktorzy zadowalali sie skromniejszymi warun-
kami w Iwoniczu czy Delatynie. Tak wiec najlepsze ze wszystkich ziem pol-
skich warunki turystyczno-uzdrowiskowe, Galicja wyzyskiwala tylko w cze§-
ci, ale sytuacja poprawiala sie coraz bardziej. Nawet Tatry zblizyt do nizin
Tytus Chatubifiski z Warszawy, ale na poczatku XX wieku byly one na naj-
lepszej drodze do stania sie ,,przedmie$ciem Krakowa” 1*”. Mozna by w tym
szukaé¢ pewnej inercji mieszkaficbw Galicji, nie bez znaczenia tu byla ,nedza

106 Koptec wspomnien, s. 204, 242 nn; M. Rosco-Bogdanowicz, op. cit., t. 1, s. 200; B, Tu-
czynski, Rzut oka na gidwne kierunki rozwoju polskiej prasy sportowej do 193¢ r., Roczniki
Historii Czasopi$miennictwa Polskiego, 1973, nr 4, 1973, ss. 495-500. Kluby krakowskie majg
niezte opracowania swojej historii, -

107 Opracowar tych zagadnien jest sporo, brakuje oméwienia calofciowego.
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galicyjska; je§li chodzi jednak o ,,mobilno$é¢”, Galicjanin na pewno nie uste-
powal Krolewiakowi, a wyprzedzal mieszkanca zaboru pruskiego.

Mowiono o Galicji czesto, ze to kraj preponderancji szlachty, ze ta ostat-
nia dominuje nad calym spoleczenstwem. Warunki ugody z monarchig spowo-
dowaly, ze zachowala ona wiele ze swojej pozycji takze w okresie autonomii,
dodajgc do tego prerogatywy polityczne. Grupa ta byla, jak zresztg wszedzie
w Polsce, powaznie zréznicowana, w Galicji za§ nie tylko hierarchicznie, ale
i geograficznie. Najsilniejsza pozycje zachowata arystokracja, podnoszgce znacz-
nie swoj poziom intelektualny; nawet je$li to gléwnie pochodzeniu zawdzig-
czala zajmowanie roéznych stanowisk, potrzebne byly takze studia, prawnicze,
czasem humanistyczne. Powigkszala si¢ o niektore rodziny, ktore karierg ro-
bity przez stopnie funkeji politycznych, ale, jak wszedzie, od calego spoleczen-
stwa byla dos¢ oddzielona, co nie zawsze oznaczalo brak udzialu w pracach
spotecznych. Catkowicie lojalna wobec monarchy, czesto niespodziewanie zdra-
dzala swoje polskie afekty; serwilista Jerzy Myecielski, przyjaciel arcyksigzat
Franciszka Ferdynanda i Karola Stefana, przylgnal cala dusza do idei Legio-
now 1%, Karol Lanckoronski, wiopiony w dworskie zycie Wiednia, w swoim
niemieckim domu wychowal dzieci na patriotéw. polskich 1%,

Wzorzec arystokratyczny przyciagal roinych ,pankdéw”, roéznego pokroju
i kalibru. Specjalno$é¢ Galicji to ,,po zonie hrabia”, ktéry studiowal genealogie
i heraldyke-gastronomie, aby swoimi walorami zdobyé stanowisko i pienig-
dze 1%, To wsérod tych ,,pankéw” pojawiali sie niekiedy neofici (jak Bruniec-
cy 1), ktorym nietatwo bylo sie dostaé do ,,towarzystwa”.

W znacznie mniejszym stopniu autonomia pomogla $redniej i ponizej
$redniej szlachcie. To ona najczeiciej tracila majatki, prébujac zyé na zbyt
wysokiej stopie, zadluzala si¢ u Zydéw i parcelowala ziemie miedzy chlopow.
Sladami arystokracji niechetnie szta na studia rolnicze 12, a prawnicze dawaly
skromne szanse kariery urzedniczej. Rekrutowala sie z niej spora liczba inte-
ligentéw, totez stala sie nosicielem szlacheckiego stylu zycia w miastach.

Nie liczac drobniejszych grup lokalnych, najwazniejszy byl podzial na
szlachte zachodnia, niekiedy méwiono krakowska, i wschodnia czyli Podola-
kow. Ci ostatni zarzucali Krakowianom, ze nie znajg probleméw wschodu, po-
dobnie jak ich przodkowie twierdzili, ze zachodnie wojewodztwa obojgtne sa
dla kreséow. Haslem bylo trzymanie ziemi, a to sklanialo do konserwatyzmu
skrajnego, wyrazonego znanym powiedzeniem: ,naj bude jak buwalo”. Nie
mieli takiej stolicy, jaka na zachodzie byl Krakéw, bo Lwéw pozostawal de-
mokratyczno-mieszczanski, stali od staficzykéw wyraznie nizej intelektualnie,
a w chlopie widzieli wroga nie tylko klasowego, ale i narodowego. W okresie
walki o autonomie silniej podkre§lali niechgé do centralizmu wiedenskiego.
O pokolenie poézniej ulegli nacjonalizmowi narodowej demokracji, choé i po
strajkach rolnych lat 1902—1903 nieufnie patrzyli na jej demagogie, a nawet
tylko polowicznie godzili sie na projekly Wlodzimierza Kozlowskiego uzyska-
nia poparcia ,mazuréw” chlopéw polskich. Mieli sporo kontaktéw rodzinnych

108 T. Boy-Zelenski, Znaszli, ss. 35—37.

109 A. Wysocki, op. cit., s. 287,

110 K. Chiedowski, Pamietnik, t, 1, 5. 37,

111 8. Lusakowski, op. cit., s. 222,

112 W 1. 1900/1 na Uniwersytecie Jagliellohiskim 66% ziemian studiowalo prawo, 20% filo-
zofig, 12% rolnictwo: F. Bujak, op. cit., t. 1, s, 160.
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i towarzyskich ze szlachly polska na Wolyniu ' i Ukrainie, choé¢ ta ostatnia
nieraz lekcewazyla sobie male przestrzennie w porownaniu z ukrainskimi po-
siadlosci, calg Galicje uznawajac za lilipuciag. To Podolacy w najwigkszym
stopniu starali sie zachowaé¢ wszelkie tradycyjne formy dawnego Zycia wiej-
skiego, w polowie wieku zajmujgc sie niekiedy balagulstwem, potem czgsto
gesto sie pojedynkujgc '3

Cala szlachta stawala sig¢ symbolem panujacego systemu, stad przeciw
niej kierowaly sig ataki lewicy, wezesniej mieszezanskiej, potem socjalistycz-
nej 115, Sama pozostawala w niewiele zmieniajacym sie konflikcie z wsig. Cia-
zyly na niej i dawne tradycje, I Zywe wspomnienia rabacji. Nie brakowalo
wérod niej ludzi chlopom zyczliwych, ale o nastawieniu patriarchalnym, réw-
nie czesto pojawiali sie despoci 1% ’

Najtrudniej powiedzie¢ wiele o chlopach, choé¢ stanowili dominujgea
liczebnie grupe spoleczenstwa galicyjskiego. Zawodza charakterystyki poda-
wane przez etnografow ''7; juz krytyczniejsze s autoopinie. Taki to opis za
wiaéciwy uznal znany dzialacz ludowy Jakéb Bojko: ,,W koSciele glupi, na
nabozenstwie tkliwy, w karczmie rycerz, w targu twardy, w kupnie skapy,
w piciu moeny, w jadle obzarty, na spowiedzi niemy, w dlugu placeniu cigzki,
przy robocie silny, gdy go dojrzy pilny, do nauki — pies” 1%, Gdzie indziej
ten sam autor pisze o sobkostwie, zylce do procesow, pijanstwie, lenistwie do
o$wiaty i przesadnej dewocji 1. Uczony, ale takze pochodzacy ze wsi, pisze
o matej ruchliwosci chlopa, o jego ogromnej sile zywotnej, ale- malo wyéwi-
czonej, pozbawionej narzedzi duchowych i materialnych*, Chyba podobne
opinie mozna by podaé takze o chlopach z innych czesci Polski. Natomiast dla
Galicji wazny byt stopiefi i droga awansu, ktéry w drugiej potowie XIX wie-
ku byt — choé¢ z réznym natezeniem — niewatpliwy. Dowodem zmian bylo

113 Wolynianie wedrowali zreszta az do Krakowa, gdzie istniat dla ich synéw pensjo-
nat i gdzie zgrywall sie w resursie (Kopiec wspomniesn, s. 161; K. Chledowski, Pamiegtnik,
t. 1, s, 88),

114 O pojedynkach por. L. Jablonowski, Pamietniki, s. 82; o fali pojedynkéw po ogto-
szeniu pamietnikéw M. Bobrowskiego, kompromitujgcych dla wielu rodzin — M. Rosco-
-Bogdanowicz, op. cit., t. 1, 5. 201204,

115 Wystarczy przypomnieé publicystyke I. Daszyinskiego.

116 Charakterystyk takich despotéw wydobyé mozna z pamietnikéw dziesigtki. Jeden
z nich za kradziez drewna gonilt chtop6w 2 szabla, ale chtopi go lubili, bo pomagat na
przednéwku (Chiedowski, Album, s. 139), Nawet w tak zasluzonej dla kultury rodzinie Pa-
wlikowskich z Medyki byi ,szatan”, ,pierwszy despota —— obdzleral ze skéry winnego
i niewinnego. Bil bez milosierdzia swoja kuta palkg oficjalistow, naiet wyiZszych” (S. ELusa-
kowski, op. cit., s. 83). Nawiasem moéwiac calg galeri¢ mozna by ulozy¢ z obrazéw kobiet
galieyjskich, takich jak Alfredowa Potocka, ,dyktatorka lwowskiej socjety”, Helena Miero-
wa czy stale popelniajgca gafy Helena Ziemiatkowska.

117 Kilkadziesigt tomoéw pism Glogiera zawiera nieoceniony material dla etnografow,
ale ogbélne charakterystyki chlopdw z poszczegblnych okolic peine sg ogoélnikdw, a wige lud
krakowski wesoly, rgezy w postudze, ‘nie jest roztrzepany, cho¢ brak mu dosyé zabieglosci,
skrzetno$ci, dbaloSci, malopolski jest tagodniejszy, skrytszy, potulniejszy, na Pokuciu prze-
waza temperament zywy, cho¢ wybuchy tamowane s3 wychowantem, skrzetny, i przebiegly,
mniej od Mazura skory jest do gniewu otwartego, ale urazy pamieta, w Tarnowskiem
i Rzeszowskiem lud jest wesoly, dowcipny, ochoczy 1 goScinny, w Sanockiem i Kro$nien-
skiem pracowity, ale ubozszy niz w Krakowskiem, na Rusi Czerwonej — niedowierzajgev
i przebiegly: O. Glogier, Dzietu wszystkie, t. 5, 1962, ss. II—IV; t. 19, 1962, s. 18; t. 48, 1967,
Ss. 33—36; t. 49, 1874, ss. 21—22; t. 56, cz. 1, 1976, ss, 25—30. Jeszcze bardziej ogblnikowa jest
charakterystyka Krakowiakéw u S. Udzieli, Krakowiacy, Krakow 1924, ss, 9—11,

118 J. Bojko, Okruszyny, s. 41.

118 Tenze, Pisma i mowy, Lwéw 1904, s. 146—147.

120 F. Bujak, op. cit., t. 1, ss. 6566, 210—227,
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chotby powstanie ruchu ludowego, a w nim calej grupy dzialaczy, a takze
powiekszajacy sie udzial chlopéw w wyborach 2!, Stosunkowo najlepiej znana
jest droga do polskosci, ktorg odbyl mieszkaniec wsi, dawniej uwazajgcy sie
za osobng grupe ,mazuréw”, obcy jeszcze powstaniu styczniowemu. Sadzac
ze wspoinniei, do przebycia tej drogi przyczynialy sie opowiadania bardziej
wyrobionych chilopéw, gazety i ksigzki, niekiedy nauczyciel ludowy, jesli byt
nim np. dawny powstaniec, a i to sie zdarzalo, rzadziej oddzialywanie ksig-
dza, pana czy pani ze dworu, czy wreszcie kogo$ ,miastowego”. Do takiej
gradacji dochodzilo nie zawsze ze wzgledu na brak prob ze strony ,klas
wyzszych”, ale czesto z powodu nieufnosei chiopa wobec obcych.

Najwazniejszym momentem przelomowym w poprawie gospodarki chlop-
skiej byla emigracja, czy to zamorska, czy krotsza ,na Saksy”, ktoéra umoz-
liwiala powiekszenie inwestycji w ziemie. Mimo konserwatyzmu chiopa bo-
wiem, i jego ciemnoty, szczegélnie wazny byt brak Srodkéw materialnycn.
Wtedy tez powazniej powiekszal sie areal ziemi chlopskiej, a powracajacy
migranci stawali sie powazniejszym zaczynem na wsi, niz dawni wysluzeni
zolnierze, kiedy§ jedyni tutaj, ktorzy widzieli kawalek S$wiata, ale zdemo-
ralizowani, na pét czy na éwieré wynarodowieni, slabo oddzialywali na wspot-
mieszkancow. O$wiata w sposdb bardziej masowy dotarla na wie§ dopiero
w koncu wieku, a nie mogla ona poméc powazniej, dopdki brakowalo $rod-
kéw materialnych %2

Na poczgtku XX wieku przed chlopami stata wieksza niz poprzednio moz-
liwoé¢ przechodzenia do grupy inteligencji (ok. r. 1900 polowa studentdw
UJ rekrutowala sie z ,nizszych warstw”, w tym 20% z chlopow 2%), wieksza
takze niz w innych zaborach. Inteligencja ta, urzednicy, wolne zawody, miata
w przeszloSci zlg slawe w spoleczenstwie !29. Powoli podnosila poziom wy-
ksztalcenia umystowego i zawodowego, w masie cechowal ja brak samodziel-
nosci, wynikajacy z poczucia bezsily. Wobec stabo$ci i niskiego poziomu mie-
szczanstwa, a lekcewazenia ze strony szlachty, znajdowala sie w izolacji;
bardziej aktywna cze$é¢, ale chyba mniejszo$¢, wraz z procesem demokraty-
zacji szukala oparcia wsréd chlopéw, pomagajgc w ich emancypacji 125, Ksztal-
cona w wiekszo$ci przez gimnazja humanistyczne, malo byla przygotowana
do zycia w nowoczesnym panstwie.

Jak dobrze wiadomo, mieszczanstwo, poza samym Lwowem, bylo siabe,
tylko najenergiczniejsi jego przedstawiciele potrafili wyrwaé sie z zatechlej
atmosfery miasteczek galicyjskich (jak Mikotaj Zyblikiewicz, syn mieszcza-
nina z Sambora, Franciszek Smolka tez pochodzacy z Sambora, czy jeszcze
gorszego pochodzenia Florian Ziemialkowski, syn kucharza). Brakuje danych,
aby stwierdzié, jak czeste byly kariery selfmademana, jak niejakiego Kisielki,
ktéry z pracownika browaru stal sie milionerem, czy aptekarza Fuchsa z So-
kala, pézniej wlasciciela majatku ziemskiego 126 nie ulega watpliwosci jednak,

121 Por. np. opisy wybor6w z 1877 i 1907 r. u J, Siomki, Pamietniki wiosclanina, Kra-
kéw b.d., ss. 254 nn, 257—258.

122 We wsi Bojki do 1876 r. i w latach 1879—1882 wszyscy woéjtowie byll analfabetami:
J. Bojko, Okruszyny, s. 4.

123 F. Bujak, op. cit., s. 180.

_ 124 L. Jablonowski pisze o niej jako o itym pl ie, o prawnikach jako

o ,palestrowych lotrzykach”, ,najwiekszych drabach, falszerzach aktéw' (Pamigtniki, ss. 60,
280) — sgd to skrajny, rale nie wyjgtkowy.

125 M. Wereszycki, op. cit., 5. 92,

126 M. Rosco-Bogdanowicz, op. cit,, t. 1, ss. 120, 159,
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ze byly to zyciorysy wyjatkowe. Tu i éwdzie mozna stwierdzié¢, ze szczycono
sig tradycja wlasnej grupy, przechowywano prawdziwe czy watpliwej war-
tosci papiery rodowe.

Jak we wszystkich zaborach dominowal w spoleczenstwie polskim katoli-
cyzm. Odmienno$cig Galicji bylo, ze nie musial on odgrywaé¢ roli czynnika
pomagajacego w zachowaniu polskosei, jak bylo w prawostawnej Rosji i prze-
wazajaco protestanckich Prusach. W jakims$ stopniu dzialalo to demobilizujgco
na uczucia religijne i na samo duchowiefistwo. Jeszcze na poczatku XIX wie-
ku wsrdd szlachty nierzadka byla religijno§é powierzchowna, a nawet wply-
wy wolterianizmu.!*”. W dodatku ,etatyzacja i biurokratyzacja” zycia w okre-
sie jozefinizmu wplynely na skostnienie i sformalizowanie dzialalno$ci Ko§-
ciola w pierwszej polowie wieku, a pod wplywem jozefinizmu wychowany
byl takze niejeden biskup w okresie autonomicznym 8. W Galicji dochodzito
do tego forytowanie w awansach na stolice biskupie Niemecéw i zniemczonych
Czechow !**, Nie brakowalo wigc czlonkoéw hierarchii calkowicie oddanych
wiladzom, a obcym spoteczenstwu. Mimo tego wsrdd arcybiskupow lwow-
skich byli i tacy, jak Andrzej A. Ankwicz, ,repolonizator Galicji”, Lukasz
Baraniecki, popierajacy jezyk polski, czy poéiniej Ksawery F. Wierzchlejski,
probujacy bez wigkszego skutku lagodzié spory polsko-ukrainskie 130, W Kra-
kowie, a wiec formalnie poza zasiggiem wladz austriackich, na stolicy bisku-
piej zasiadal nie tylko znakomity moéwca Jan Pawel Woronicz, ale patriota
Karol Skoérkowski, ktory w czasie powstania listopadowego wzywal do obro-
ny kraju!®, a koadiutorem byl biskup Ludwik Letowski, zoinierz z 1831
roku 32, Je$li chodzi o stosunek do powstad byly to jednak wyjatki. W 1846
roku biskup tarnowski Grzegorz Wojtarowicz za list pasterski potepiajacy wla-
dze osadzony zostal w klasztorze, a przemyski biskup Wierzchlejski musiat
tlumaczyé¢ sie w Wiedniu ¥, Byli to najwybitniejsi przedstawiciele duchowien-
stwa, poziom natomiast szeregowych ksiezy byt woweczas nieraz niski, choé¢
w potowie wieku sporo z nich probowalo walezyé po wsiach z pijanstwem.

Zmiany w Galicji autonomicznej poszty w roznych kierunkach. Zniknely
powody do opozycji wobec rzgdu, choé¢ ubolewano, gdy Wieden zerwal kon-
kordat. Zawsze silny wsrdéd biskupéw konserwatyzm uzewngtrznial sie w po-
pieraniu wiadz galicyjskich, co realizowali jako wirylisci w sejmie. Najbar-
dziej znanym od tego odchyleniem byla opozycja w 1913 roku wobec Bobrzyn-
skiego, gdy, nie bez oddzialywania endecji, uznali oni projekt reformy wy-
borczej do sejmu za zbyt radykalny. To, ze lojalno§¢ wobec monarchii prze-
stala byé sprzeczna z polskoscig, powodowato, iz malo ktéry wysuwal smiel-
sze hasla narodowe (jak biskup Wiadystaw Bandurski w Krakowie). Wiekszo3¢

127 Jak wspominat A, Fredro, nikt nie interesowal sig, czy dzieci znajg pacierze
i drwiono przy nich z wszelkich oznak religijno$ci, cho¢ co niedziele jechano paradnie do
kosciota: W, Natanson, ap. cit,, s. 23.

128 Historia Kosciolu w Polsce, t. 2, ¢z. 1, Poznan—Warszawa 1979, ss. 612—613; B. Ku-
mor, Ustréj it organizacja Kosciola Polskiego w okresie niewolt narodowej, Krakbéw 1980,
s. 355,

129 B. Kumor, op. c¢it., ss. 92—93. N

130 Ibidem, ss. 79—84; w 1855 r. zgody z duchowienstwem gnecko-katol.lckim prébowano
za posSrednictwem mstytuc]l Concordii, ale wyniki byly niewlelkie: St. Glgbinski, op. ecit,
ss. 57—58. ’

131 Historia Kosciola, t 2, cz, 1, s, 575.

132 K. Chiedowski, Pamiginik, t. I, s. 8788,

133 L. Debicki, op. cit., s, 52.
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natomiast zwalczala stronnictwa opozycyjne, najbardziej ruch ludowy, z czego
znani byli zwlaszeza biskup krakowski Jan Puzyna i tarnowski Leon Wa-
lega.

Spoleczenstwo stykalo sie, oczywiscie, znacznie czgéciej z duchowienstwem
szeregowym. Poziom jego w drugiej polowie XIX wieku podnidst sie, choé
nie dotyczylo to mas ksiezy wiejskich, czesto pochodzenia chlopskiego, kté-
rych do seminariéw pchalo nieraz przystowie — ,kto ma ksiedza w rodzie,
temu bieda nie dobodzie”. W miastach nie braklo wsrdéd nich wybitnych uczo-
nych, jak filozof ks. prof. Stefan Pawlicki, wielbiciel Renana i France’a, po-
zytywista i epikurejezyk 134 historyk ks. Jan Fijalek i cata grupa innych %,
Dowodem wysokiego poziomu bylo piSmiennictwo katolickie z ,Przegladem
Powszechnym” na czele. Nie braklo i nurtu fanatyzmu, ktéry reprezentowal
ks. Zygmunt Golian (Nasi moderanci, 1871), zwlaszcza po I Soborze Watykan-
skim, ale ani oni ani skrajni ultramontanie nie byli najbardziej typowymi
przedstawicielami duchowienstwa galicyjskiego. :

Zainteresowanie sprawami spotecznymi pojawilo sie wéroéd ksiezy w koncu
XIX wieku, zakres oddzialywania na ubozsze warstwy w miastach byt ogra-
niczony, choé¢ probowali zakladaé osrodki dla rzemie§lnikéw i robotnikéw, w
mniejszym stopniu zwigzki. Tak ofiarnych jak brat Albert Chmielowski byto
niewielu,

Obszernym zagadnieniem jest rola duchowiefistwa na wsi. Znany po-
wszechnie jest ks. Antoni Tyczynhski z Albigowej, mozna wymienié i innych %,
bardziej jednak typowy byl ksigdz, ktory trzymal swoje owieczki w karnosei,
walczyt z pijanstwem i rozpusta, albo inny, ktéry ,wiecej siedzial w pasiece
miedzy pszczolami, niz w koSciele” 137, Ludowcy nieraz natrafiali na wrogo§é
proboszczéw, choé nie wszyscy w rzeczywisto$ei z nimi walczyli. Takze i min-
dziez czesto nie lubita katechetéw, zwlaszcza wobec obowigzku odbywania
spowiedzi i dokumentowania tego oddawaniem spowiednikowi kartki !¥%; nie-
mniej nie byl reguly taki donosiciel, na jakiego natrafit Stapinski ¥, Zaroéwno
na wsi jak w mieScie zrazaly nieraz do ksiezy oplaty za pogrzeby czy Sluby.
Inteligencje zrazal takze zwiazek Kosciota z konserwatyzmem i brak hasel
narodowych. Radykalnie wyrazala to mlodziez, demonstrujgc przeciw kardy-
natowi Puzynie za wypelnienie polecenia cesarza na konklawe czy w slynnej
»Zimmermanniadzie” przeciw nowinacji ks. Kazimierza Zimmermanna na pro-
fesora UJ 140,

Antyklerykalizm nie byl wiec rzadkoscig, ale nie bezwyznaniowo$é¢. Po-
wszechnosci wiary nie towarzyszyla wysoka jej temperatura. Katolicyzmowi
Krakowa juz wspolczesnie zarzucano zanadto materialistyczne jego pojmo-
wanie i wysuwanie karnoSci jako najwyzszej cnoty 1. Dewocja rozpowszech-

134 T. Boy-Zelenski, Znaszii, ss. 74—15.

135 pistoria Ko$ctola, t. 2, ¢z, 1, ss. 607—608.

1368 Przykiadem moze by¢ ks. Zuliniski: A, Wysocki, op. cit., ss. 10—12, W Greboszowie
Bojki, w 1872 r., ksigdz moéwil o Polsce i ulozyt oKolicznosciowe pieéni (2e wspomniean,
s. 96—97).

137 J. Bojko, Okruszyny, s. 53.

138 Ale wspominany juz Z. Nowakowski (w Rubikonie) trafil na madrego spowiednika,
ktéry rozumiat takie opory,

139 J. Stapiriski, op. cit., s. 244,

140 W tym ostatnim wypadku znaczny byl udziat mlodziezy z Kroélestwa: St. Konarski,
«Zitmmermanniadanr w UJ, w: H. Dobrowolski, M. Francié, St. Konarski, Postepowe tradycje
mtodziezy akademickiej w Krakowie, Krakéw 1862, s, 135.

141 M. zdziechowski, Szkice literackie, Warszawa 1900, ss, 12%—148,

9. Komunikaty
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niona byla wséréod warstw nizszych, a choé nabozenstwa towarzyszyly niemal
kazdej uroczystosei, chidd religijny nikogo zbytnio nie razii.

Galicja byla terenem, na ktorym mozna by dobrze obserwowaé dzieje
Zydéw i stosunkéw ich z reszty spoleczenstwa (w Krolestwie ewolucje za-
klocit naplyw litwakdéw, w zaborze pruskim — masowa ich emigracja na za-
chéd). Wiemy o nich jednak, o ich historii, folklorze i stosunkach wzajem-
nych niewiele, dlatego ograniczy¢ sie przyjdzie do garsci ledwie uwag. Okolo
roko 1900 stanowili w przyblizeniu 11% ludnosci, liczniej rozrzuceni po Ga-
licji wschodniej niz zachddniej ™. W ciggu XIX wieku uzyskali prawa poli-
tyczne, pojawily sie jednak eczynniki, ktore niekiedy bardziej niz poprzednio
izolowatly ich od otoczenia 143, W pierwszej polowie wieku wiekszos¢ opowia-
dala sie za rzadem, poéiniej inteligencja, ale i sporo ortodokséw, przyjmo-
walo stanowisko polskie, niezaleznie od procesu wtapiania w $rodowisko pol-
skie. Asymilacje utrudnialo istnienie w wielu miasteczkach, zwlaszcza Galicji
wschodniej, gett zydowskich, z ktérych wyrwanie sie nie bylo latwe (dokonat
tego Wilhelm Feldman), Niemniej, je§li obserwowaé, np. udzial ludnosci zy-
dowskiej w polskich obchodach narodowych, powiekszal sie on wyraZnie,
szezegdlnie od obchodu wiedenskiego w 1883 roku. Na Zydéw Krakowa znacz-
ny wpltyw wywarlo juz powstanie listopadowe 14, Walka ortodokséw z poste-
powecami, nieraz bardzo ostra, wpltywy cadykéw, a w koncu wieku pojawienie
sie - syjonizmu, komplikowalo sytuacje. Ludno$¢ polska najczeSciej widziala,
ze Zyd to lichwiarz, na wsi karczmarz i reprezentant pana, ze sprzedaje ta-
njo, ale zle towary, ze jednemu mozna, a drugiemu nie mozna zaufaé; we-
wnetrznymi nurtami w spolecznosci zydowskiej na ogol malo sie interesowa-
no. Takich patriotéw polskich, jak dr Bernhard Goldman, ktory wkiadat kon-
tusz i karabele %5, bylo niewielu, dlatego nurt asymilatorski nieraz lekce-
Wazono.

Ukraificy zastugiwaliby na osobne studium, ktére nie zmiedciloby sie w
ramach artykulu. Tak samo przyjdzie pomingé, znacznie mniejszg role odgry-
wajacych, Ormian, ktorych niekiedy nazywano ,zastuzonym i zacnym odla-
mem spoleczenstwa polskiego” 146, a ktérzy w liczbie ledwie kilku tysigey byli
rzeczywiscie catkowicie spolonizowani 147,

Bilans galicyjski jest wiec zlozony i trudno, aby byt inny. Galicja prze-
stala by¢ Beocjs, a stala sig centrum zycia kulturalnego i naukowego na
skale ogolnopolsky. W poczuciu swej sily, starala sig wplywaé na ruch polski,
na polskosé: na Slasku Cieszynskim i Gornym, nawet na Poznanskie. Pod ha-
slami demokratyzacji walczyla z przewaga stafnczykdéw w Zyciu politycznym
i szlachty w spotecznym, wzrastal nurt walki przeciw tréjlojalizmowi i prze-
caw istniejacemu stanowi rzeczy, podnoszenie i podsycanie pierwiastkéw nie-
podleglosciowych, popieranie warstw nizszych 8.

Moze najistotniejszeé jest pytanie, w jakim stopniu to, co uwazano za
charakter Polakéw w Galicji, roznilo ich czy wytwarzalo poczucie odrebnoéci
od Polakéw z innych zaboréw. Do kofica nie brakowalo niezwykle ostrych

142 F. Bujak, op. cit., t. 1, ss. 100, 102 nn.

143 J. Siomka opisuje, ze dawnie] wspéliycie jego wsi z Zydami bylo blizsze, docho-
dzilo nawet do malzenstw (op. cit., ss, 135—136).

144 M. Balaban, Historta Zydéw w Galicji, Lwow b.d., s, 120,

145 K. Chledowski, Pamigtnik, t. 1, s. 297,

146 M, Rosco-Bogdanowicz, op. cit., t. 1, s. 155,

147 Historia Ko$ciolae, t. 2, ¢z, 1, s. 651 nn.

148 H. Barycez, op. cit., t. 2, s. 6,
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atakow na Galicjan. Waclaw Natkowski w sposdéb niemilosierny schlostal
mieszkaticéw Krakowa, piszgc o ,hodowli ludzi, a to przez wybrakowanie
szlachetnych”, a dalej, ze ,ta galicyjska gospodarka wydala juz obfite owoce,
Swietne dla kasty, wstretne i straszne dla kazdego, kto ukochal ideaty” !*.
Roman Dmowski pisal o zniemczeniu, bardziej niz ,,powinna sie byla zniem-
czyé cze$¢é narodu majgcego samoistng i wysoka dosyé cywilizacje” 1%, rozu-
miejgc pod tym bardziej przejecie pewnego stylu Zycia niz etniczne wyna-
rodowienie. O nagiej glupocie, bezczelnej podiodci, naduzyciach slowa czy
pompie idiotéw wspominal Stefan Zeromski '#!, Eliza Orzeszkowa, przy calym
pietyzmie dla pamigtek historycznych, dodawata: ,Krakow nie jest cala Pol-
skg, trzeba nan zapatrywaé sie jak na skarbnice pamiatek i przyjezdzaé tam,
aby od muréw i trumien wzigé iskre zapalu i mocy wytrwania. Na ludzi -—
nie patrzeé¢” 152, Nawet Henryk Sienkiewicz, pelen uznania dla poziomu nauki
i kultury w Galicji, w chwili zagniewania sarkng! na nig, ze to trupiarnia.
Wiedzieli o tych opiniach sami Galicjanie 15,

Wyémiewani, a nawet obrzucani inwektywami, wsréd nich najbardziej
mieszkancy Krakowa, wnie§li jednak do dziejow Polski rozbiorowe]j istotne
warto$ci %, Antagonizmy czy niecheci nie zahamowaly kontaktow z innymi
zaborami, przy czym, ze zrozumialych wzgledéw, to mieszkancy innych ziem
polskich dazyli do Galicji. Ci, ktérzy przybywali tu na stale, w ogromnej
wigkszo$ci latwo wrastali w galicyjskg glebe. W okresie za$, gdy narodowi
polskiemu grozila dezintegracja i gdy w najwiekszej mierze kultura przy-
czynila sie do utrzymania jedno$ci, rozwdj nauki i kultury w Galicji pro-
mieniowal na wszystkie zabory.

ELEND UND GLANZ DES GALIZIERS.
DIE POLEN IN DEM VON OSTERREICH ANNEKTIERTEN LAND

Zusammenfassung .

Die Abhandlung stlitzt sich vorwi auf iren und zeit| i Publizistik.
Die Charakteristik der Polen aus dem von Osterreich annektierten Gebiet beschrénkt sich
auf Galizien also ohne Teschen-Schlesien und der Bukowina. Die Grenze zwischen dem Cha-
rakter, der aus dem Verhalten einer weniger Millionen zdhlender Gruppe hervorgeht und
dem Bild, das in fremden Urteilen oder dem Selbstportrdt enthalten ist, ist in der Tat
schwach erkennbar; liber das Verhalten sollte man anhand Xhnlicher oder derselben Quellen,
die das Portridt enthalten, schreiben,

Hinsichtlich der Evolution in der ersten H!ﬂfte des XIX. Jahrhunderts sind
den negative Beurteilungen des Galiziers vorwi — Gleichgliltigkeit, oft sogar
Unterwiirfigkeit, es fehlt ihm an Interesse fiir Offentliche Angelegenheiten, Mangel an Bil-
dung, unqualifiziert, Elend, Lei igkeit, Verschwendung usw. Die Grlinde dafiir suchte
man manchmal in der Tatsache, dass Galizien in den Grenzen nach 1815, von Osterreich
schon 1772 annektiert, nicht die Anderungen der Zeit der Aufkldrung durchmachte. Diese
Behauptung hat viel fiir sich, obwohl man sich nur schwer mit der Meinung abfinden kann,
dass Galizien hermetisch von anderen Landesteilen Polens abgetrennt war,

Charakterdnderungen der Einwohner Galiziens gingen, angefangen von den dreissiger
Jahren des XIX. Jahrhunderts, bis zum V&lkerfriihling vor sich, die verschiedensten Fakto-

148 W. N i, Wsp ta kr studenta sprzed ¢wieré wiekuy, w: Pisma
spoleczne, Warszawa 1951, ss, 21 nn,

150 R, Skrzycki, Przeglad Wszechpolski, R. III, Lwow 1897, s. 28.

151 T. Boy-Zeleniski, Znaszii, §. 29.

152 H. Baryez, op. cit.,, t. 2, s. 6,

153 St. Giabinski, op. cit., s. 9; K. Chledowskj, Album, ss. 82—83.

15¢ O znaczeniu Galicji obszernie pisze M. Wereszycki, op. cit.
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ren bildeten die Grundlage dafilr. Beigetragen dazu hat die Romantik, einen starken Ein-
fluss darauf nahm der Novemberaufstand, die spdtere Emigration, ebenso stark die ver-
schworerbewegung und die sich steigernden Verfolgungen, schliesslich die Revolution aus
dem Jahre 1848, Die geistige Bewegung wurde geweckt, das Nationalbewusstsein, am frither-
sten auf polnischer Erde entstanden hier politische Gruppierungen, Ein bedeutender .Teil
der frither hierher geschickten deutschen und tschechischen Beamten unterlag einer Poloni-
sierung.

Die Selbstverwaltung hatte grosse Bedeutung sowohl flir Galizien selbst als auch filc
seine Stellung unter den polnischen Gebieten. Sie verursachte eine Anderung im Verhiltnis
zum Eroberer, ein wichtiges Problem wurde die Frage, wie sollte man die Loyalitdt gegen-
Uber Wien mit den nationalen Aspirationen vereinen., Die Mdoglichkeiten politischer Bet#ti-
gungen vergrdsserten die Beteiligung der Bevdlkerung an der Politik, Hier entstand die Mehr-
zahl politischer Parteien, manchmal sprach man geradezu, dass ,,Galizien zur wesentlichen
politischen Schule fiir Polen geworden sei’’; dagegen war es kein Vorbild fir wirtschaftli-
che THtigkeit. Das liberalste unter den Eroberungsldndern Verwaltungssystem in Osterreich-
Ungarn wirkte auch auf das politische Leben in Galizien ein, jedoch mangelte es nicht an
Affdren und Veruntreuungen. Die Ubereinkunft mit der Regierung milderte die Feindselig-
keit gegeniiber Deutschen, am Ende des Jabrhunderts fand der Nationalismus vorwiegend
im Verhdltnis zu den Ukrainern Ausdruck. Die Polonisierung der Verwaltung besserte das
Verhiltnis zwischen ihr und der Bevdlkerung, obgleich sie viele nachteilige Eigenschaften
aufwies. Die Rolle der Beamten war weit grisser als es aus ihrer kleinen Anzahl hervor-
ging. Die Freiheiten erleichterten eine intensive Entwicklung von Wissenschaft und Kultur,
vor allem in Lwbéw und Krakéw, aber diese Entwicklung stiess auch zu Kkleineren Stddten
vor. Die Reichweite' dieser Einwirkung wurde vom Analphabetentum und Maingeln des
Grundschulwesens eingeschridnkt, aber die Intelligenz reprisentierte biswellen ein hohes
Niveau.

Die traditionelle Stellung des Adels #nderte sich, sie war eine andere in Bezug auf
die Aristokratie, es mangelte nicht an den verschiedensten ,Herrchen, die ihr nachahmten,
Durch deutliche Charakterunterschiede zeichnete sich der Adel in Ostgalizien ab. Weitge-
hende Umwandlungen machten die Bauern durch, sie erlangten gesellschaftlichen Aufstieg,
schlechter bestelit war es mit dem &konomischen. Noch in der zweiten Hilfte des XIX.
Jahrhunderts belasteten die Geistlichkeit die Auswirkungen der Josephinenveformen; der
geistliche Stand betétigte sich an der gesellschaftlichen und kulturellen Entwicklung der
Bevblkerung, bekdmpfte aber die Einwirkungen der Volksbewegung und des Sozialismus.
Ein Teil der Juden befand sich im Einflussbereich der polnischen Kultur, deutlich abgeson-
dert waren die Massen in Gettos und kleinen St#dtchen. Eine Charakteristik der ukraini-
schen Bevdlkerung wiirde eine gesonderte wissenschaftliche Untersuchung erfordern.



