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Henryk Chalupczak, IT Rzeczpospolita a mniejszos¢ polska w Niemczech, Wydawnic-
two Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin 1990, ss. 304.

Ksigzka ukazala si¢ w serii Rozprawy Wydzialu Humanistycznego UMCS. Sklada
si¢ ze wstgpu, dwoch czgsci obejmujacych po cztery rozdzialy kazda, zakoriczenia oraz
wykazu zrédet i literatury. Autor analizuje w niej relacje migdzy wladzami 1I Rzeczypo-
spolitej a mniejszodcia polska w Niemczech na dwoch plaszczyznach odniesienia.
Pierwsza dotyczy zasad, form oraz zakresu pomocy organizacyjnej i materialnej
udzielanej przez wladze i organizacje spoleczne rodakom pozostajacym w panstwie
niemieckim. Druga za§ koncentruje si¢ na kwestii, w jakim stopniu zagadnienia
mniejszoSciowe rzutowaly na ulozenie stosunkdéw politycznych miedzy 11 Rzeczapos-
polita a Rzesza Niemiecka. Te ostatnie rozpatruje Autor w szerokim kontekscie dzialan
politycznych na forum Ligi Naroddw, jak i w uloZeniu stosunkéw bilateralnych migdzy
rzadem polskim a niemieckim. W koficowej czgéci pracy porusza sprawe polskiego
wywiadu wojskowego operujacego na terytorium Niemiec, szczegdlnie w pasie przy-
granicznym, i udzialu w nim os6b wywodzacych si¢ z polskiej mniejszosci narodowe;j.
Siggnat przy tym do materialow Oddziatu 1I Sztabu Generalnego i Gtdéwnego Wojska
Polskiego; rzucaja one dodatkowe $wiatlo na sprawy mniejszosci polskiej w Niemczech
i sposoby oddzialywania agend rzadowych na oblicze polityczne i wewnetrzne struktury
organizacyjne tejze mniejszosci. Chatupczak przyjal za literatura przedmiotu, ze mniej-
szo$¢ ta liczyla 1200—1500 tys. os6b. Skladaly sic na nig duze skupiska ludnosci
autochtonicznej na terenach przygranicznych oraz §rodowiska wychodzcze w Berlinie
i Westfalii-Nadrenii. Kazde z nich miato wlasne problemy do rozwiazania i liczylo na
pomoc ze strony odrodzonej Rzeczypospolitej. Ta za§ nie miala poczatkowo wy-
pracowanej polityki w stosunku do calej mniejszosci polskiej w Niemczech. Musiala ja
dopiero ksztaltowaé, zajmujac stanowisko w sprawach reemigracji wychodZstwa, czy
kwestii optantéw wsrod ludnosci autochtonicznej. Sprawy te podejmuje Autor w roz-
dziale pierwszym, zatytulowanym II Rzeczpospolita a wybrane problemy organizacyjne
maniejszosci polskiej w Niemczech. Omawia stanowisko wladz i agend rzadowych wobec
podstawowych kwestii nurtujacych t¢ mniejszo$¢ na poczatku lat dwudziestych. Wspiera-
ty one tendencje integracyjne zmierzajace do zjednoczenia ruchu narodowego i wylonienia
jego reprezentacji politycznej — Zwiazku Polakéw w Niemczech. Pomagaly takze
w utworzeniu Zwiazku Polskich Towarzystw Szkolnych. Obydwie te organizacje
otrzymywaly od polskich agend rzadowych i Zwiazku Obrony Kreséw Zachodnich
pomoc finansowa na prowadzenie dzialalnoéci statutowej. Byta ona poczatkowo bardzo
skromna, udzielana z réznych Zrodet na dorazne akcje i w formie stypendiéw dla
milodziezy polskiej z Niemiec, ktora ksztalcila si¢ w kraju. W polowie lat dwudziestych
zinicjatywy MSZ zostaly uregulowane zasady wspotpracy i pomocy finansowej pomiedzy
Rzeczapospolita a polskim ruchem narodowym w Niemczech. Omawia je Autor
przedstawiajac kolejne fazy rokowan dziataczy ZPwN z rzadami polskimi. Pomoc ta
miala plynaé¢ za posrednictwem Centrali ZPwN, ktora rozdzielala ja na potrzeby
o$wiatowo-kulturalne i dzialalno$¢ organizacyjna wedtug wlasnych kryteridw. Centrala
stawala si¢ gtownym osrodkiem decyzyjnym, ktéremu musialy sie podporzadkowaé,
aczkolwiek z duzymi oporami, ogniwa wyspecjalizowane np. Zwigzek Polskich Towa-
rzystw Szkolnych czy Zwigzek Harcerstwa Polskiego w Niemczech, a takze organizacje
o zasi¢gu regionalnym. W ruchu polskim, szczeg6lnie w drugiej potowie lat dwudziestych,
wystapily silne tendencje centralistyczne. Oérodkiem decyzyjnym stata si¢ wowczas
Centrala ZPwN, ktora probowala nie tyle nadzorowaé, co wrecz sterowaé wszystkimi
podleglymi jej organizacjami. Z badaf Chalupczaka wynika, Zze podobne tendencje
wystgpowaly w MSZ, rozumiane jako koncentrowanie dzialar 11 Rzeczypospolitej wobec
mniejszosci w rgkach Departamentu Konsularnego i Poselstwa RP w Berlinie. Zdaniem
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Autora zjawisko centralizacji w tym drugim aspekcie byto nawet pierwotne w stosunku do
procesu dokonujacego si¢ w ruchu polskim. Odbywalo si¢ ono kosztem organizacji
spotecznych (ZOKZ), urz¢du wojewodzkiego w Katowicach i konsulatéw RP w Niem-
czech. Wywdd ten Autor dokumentuje kolejnymi rozmowami obydwu stron, podczas
ktorych zostaly ustalone zasady wspolpracy i formy udzielanej pomocy finansowej. Na
podstawie tej analizy Chalupczak formutuje wlasng oceng centralizacji, rozumianej jako
koncentracja decyzji i Srodkow w rgku Poselstwa i kierownictwa ZPwN. ,,Uwzgledniajac
strukturg spoleczng mniejszosci polskiej, stopien zorganizowania, zaleznoéé merytorycz-
na i finansowa od 1I Rzeczypospolitej — pisze Chalupczak — wydaje sig, z¢ byla ona na
tym etapie rozwoju ruchu polskiego procesem obiektywnym i w sumie jednak pozytyw-
nym” (s. 45). Dodaje przy tym, ale juz jakby mimochodem, Ze po 1934 r. byly ze strony
chyba MSZ czgste praktyki ubezwlasnowolniania ruchu polskiego oraz dzialania
decentralizacyjne w ostatniej fazie jego istnienia. Te za§ pozostaja w sprzecznosci
z przytoczong ocena centralizacji jako zjawiska pozytywnego. Autor jest nieckonsekwent-
ny w tej czesci wywodu. Podzielam jego dalsze uwagi co do nadmiernej ingerencji, moze
nie tyle konsulatow, co osobiscie konsuléw, np. Kazimierza Szwarcenberg-Czernego czy
Mieczystawa Rogalskiego, w sprawy ruchu polskiego, w tym takze w pracg nauczycieli na
Pograniczu i Powislu.

Chalupczak poswigca sporo uwagi tendencjom od§rodkowym w ruchu polskim, czyli
opozycji. Pisze, ze tendencje te w mniejszym lub wi¢kszym nat¢zeniu wystgpowaly
w wigkszos$ci $Srodowisk. U ich podstaw lezaly roznorodne przestanki: polityczno-ideowe
(krytyczny stosunek do aktualnej formy rzadu w Rzeczypospolitej), organizacyjne
(negatywna ocena metod centralistycznych w ruchu polskim, konflikt mi¢dzy ,,spolecz-
nikami” a ,,urzgdnikami”), historyczno-$rodowiskowe (zatargi migdzy skupiskami
wychodzczymi a autochtonicznymi), personalne (rywalizacja o przywodztwo), pokole-
niowe (antagonizm mi¢dzy ,,mlodymi” a ,,starymi’). Przeslanki te nie wystgpowaly
samoistnie, lecz nakladaly si¢ na siebie i nasilaly w okresach przelomowych dla ruchu
polskiego. Nie wdajac si¢ w szczegdlowg ich analiz¢, Autor przedstawil stosunek wiladz
Rzeczypospolitej do tendencji od§rodkowych w ruchu polskim. Poczatkowo uznawano je
za zjawisko naturalne i cz¢Sciowo uzasadnione. Potem, gdy przystapiono w latach
trzydziestych do ulozenia stosunkéw z Niemcami, zaprzestano tolerowania najmniej-
szych nawet przejawdw opozycyjnosci, a dzialaczy posagdzonych o takie tendencje, np.
Jana Baczewskiego, usuwano z Zycia organizacyjnego. Restrykcje dotkngly i inne osoby.
Walce z rzeczywistg czy domniemana tylko opozycja Autor poswigcil sporo uwagi.
Szczegdltowiej omowit bunt mlodych dziataczy na Slasku Opolskim, ktérzy doprowadzili
do rozlamu w ruchu polskim i utworzyli w 1936 r. Zwiazek Polakéw na Slasku. Po roku
fronda §laska zostala zlikwidowana za sprawa Wiktora Tomira Drymmera, dyrektora
Departamentu Konsularnego MSZ, ktory zdaniem Chatupczaka zachecal mlodych do
buntu, a potem wycofal swoje poparcie. Problem ten wymaga dalszych badan, podobnie
zreszta jak i zagadnienie dekoncentracji, jakie wystapito w ruchu polskim w ostatnim roku
jego dzialalnosci.

Trzy kolejne rozdzialy pracy zostaly poswigcone glownie pomocy materialnej,
a w przypadku o$wiaty, rOwniez kadrowej, udzielanej przez Rzeczpospolita mniejszoéci
polskiej w Niemczech. Autor szczegdtowo zanalizowal pochodzenie i wielko§é funduszy
wydatkowanych przez Polakdw na wybory parlamentarne i samorzadowe w Niemczech
w latach 1924—1930. Kolejne akcje wyborcze wymagaly znacznych $rodkéw finan-
sowych, ktorych dodatkowo uzyczaly rzady polskie. 1 tak, na wybory parlamentarne
w 1924 r. wydatkowano co najmniej 162300 marek, za§ w cztery lata pozniej 105 000.
Duzo wigksze sumy przeznaczano na akcj¢ wyborcza do parlamentu Rzeszy w 1930 r.,
wynosila ona 277434 marki. Pewne koszta pochlanialy takze wybory samorzadowe.
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W 1925 r. wydatkowano na nie 15000 marek, a w cztery lata pdzniej 81 100 marek.
Fundusze te pochodzily z subwencji udzielanych przez rzady polskie za posrednictwem
MSZ i wojewddztwo §laskie. Byly one przeznaczone na prowadzenie kolejnych kampanii
wyborczych. Te za$ nie przyniosty rezultatéw na miar¢ oczekiwan. Autor wskazuje przy
tym na przyczyny niepowodzen, upatrujac je nie tyle w ruchu polskim, co w dwczesnej
sytuacji spoleczno-gospodarczej w Niemczech.

Osobny rozdzial pracy zostal poswigcony zaspokajaniu potrzeb o$wiatowo-szkol-
nych mniejszodci polskiej w Niemczech. Wyniki swoich ustalen Autor opublikowat
wezesniej w formie artykuléw w ,,Przegladzie Zachodnim”, ,,Przegladzie Historycz-
no-Odwiatowym” i ,,Komunikatach Mazursko-Warmifiskich”. Wszyscy zainteresowani
mieli wigc okazje zapoznaé si¢ z jego ustaleniami dotyczacymi pomocy kadrowej
i finansowej, $wiadczonej przez organizacje spoleczne, samorzady terytorialne woje-
wodztw zachodnich i wladze Rzeczypospolitej na potrzeby o$wiaty polskiej w Niemczech.
S3 to cenne ustalenia, szczeg6lnie co do wielkoéci $rodkdw finansowych wydatkowanych
na akcje kolonii letnich dla dzieci polskich z Niemiec, kurséw jezykowych, bibliotek
i Swietlic oraz szkot powszechnych i Srednich. Wprawdzie Autor nie przedstawit pelnej
diagnozy w zakresie potrzeb ksztalcenia Polakéw w Niemczech, koncentrujac si¢ na
formach ksztalcenia oraz przytoczenia liczby 0sob objetych nauczaniem. Nie uniknal przy
tym potkni¢¢, a nawet bledow. Dotycza one liczby nauczycieli polskich z petnymi
kwalifikacjami zawodowymi, zatrudnionych w latach 1926—1939 w o§wiacie powszech-
nej w Niemczech, placowkach prywatnych zorganizowanych i prowadzonych przez
Zwigzek Polskich Towarzystw Szkolnych. Wedlug ustaler Autora w o$wiacie powszech-
nej pracowalo lacznie 210 nauczycieli. W stosunku do tej liczby Autor przeprowadzil
analizg statystyczng dotyczaca ich obywatelstwa. Przedstawiajac zatrudnienie nauczycieli
z polskim i niemieckim obywatelstwem, popelnit blad, sumujac ich w tabeli 3 (s. 97).
Zestawienie to nie jest prawdziwe, bo ci sami ludzie zazwyczaj pracowali w kolejnych
latach. Poprawne s3 wigc rubryki dotyczace lat, a nie caloéci zbioru. Nie mozna wigc
operowac liczbg 685 nauczycieli, kiedy za podstawg obliczen przyjeto zbidr 210-osobowy.
Jest to ewidentny blad. Dodajmy przy tym, ze Autor operowat danymi przyblizonymi.
Udalo mi si¢ ustali¢ z nazwiska 238 pedagogdw (bez nauczycieli pomocniczych
i wychowawczyn przedszkoli), ktorzy byli czynnymi w oswiacie powszechnej w Nie-
mczech. Ponadto 42 osoby pracowaly dtuzej lub krdcej w gimnazjach polskich w Bytomiu
i Kwidzynie. Budzi zastrzezenie stwierdzenie Autora, iz ,,po roku 1933 w zasadzie nie
przybyt do Niemiec ani jeden nauczyciel o obywatelstwie polskim” (s. 97). Jest ono
nieprawdziwe, bo jak w tym swietle traktowaé: Mariana Bedziniskiego, Jozefa Gajdg,
Jerzego Lubosa, J6zefa Mayera, dr. Michata Nowakowskiego, Marcelego Podobe i Jana
Smolenia, nauczycieli zatrudnionych w latach 1934—1939 w gimnazjum w Bytomiu, czy
Piotra Abraszewskiego, dr. Aleksandra Briicknera, Alojzego Brzeskiego, Nikodema
Rozkwitalskiego, ks. Klemensa Sredzifiskiego, J6zefa Wendg czy ks. Stanistawa Zuske,
ktérzy w latach 1937—1938 podjeli prace w Kwidzynie. Do o$wiaty powszechnej przyjeto
w tych latach Brunona Leyka, Tadeusza Majewskiego, Stefana Swierkowskiego, Stefana
Tomasiewicza, ktorzy uczyli na kursach jezykowych. Przytoczone przyklady §wiadcza, ze
wiadze niemieckie, wbrew swoim wczesniejszym zapowiedziom, szty wobec Polakéw na
drobne ust¢pstwa.

Pomoca finansowa w postaci kredytéw i subwencji objeto spoldzielcze instytucje
gospodarcze. W calym okresie migdzywojennym spéldzielnie polskie w Niemczech oraz
niekt6rzy wihadciciele majatkdw ziemskich, np. Stanistaw Sierakowski, otrzymali wsparcie
w postaci kredytow i subwencji w wysokosci okoto 6—8 min marek. Wickszosé funduszy
przekazanych przez II Rzeczpospolita — zdaniem Autora — wykorzystana zostata
efektywnie i zgodnie z intencjami rzadu polskiego i ruchu narodowego w Niemczech.
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Polskie placowki spoldzielcze stanowily wazne ogniwo w zyciu narodowym mniejszosci.
Nie prowadzily one jawnej dziatalnosci politycznej, niemniej skupiaty wielu aktywnych
Polakow.

Druga cz¢$é pracy dotyczy roli mniejszo$ci polskiej w zwalczaniu niemieckich tez
mniejszosciowych na forum Ligi Narodow, Komisji Mieszanej, Kongresdw Mniejszosci
Narodowych Europy, przeciwstawianiu si¢ zabiegom majacym na celu bilateralizacje
zagadnien mniejszoSciowych. Autor podjat szereg kwestii prawnych i politycznych
z zakresu stosunkoéw migdzynarodowych. Ich ocen¢ pozostawiam badaczom tych
problemow.

Ostatni rozdzial pracy traktuje o probach wilaczenia Polakéw w Niemczech do
operacji specjalnych -Oddziatu II Sztabu Generalnego i Gtdwnego WP. Préby takie
podejmowano poczatkowo wbrew zakazowi MSZ i placdwek konsularnych. Do dzialal-
nosci wywiadowczej starano si¢ pozyskiwaé cztonkow Zrzeszenia Rodakéw z Warmii
Mazur i Ziemi Malborskiej czy Zwiazku Mazuréw. Sprawy te sa znane z wcze$niejszych
prac. Chalupczak je tylko przypomina. Wyrdznia kilka etapéw w pracach Oddziatu II
wobec Polakow w Niemczech. Pierwszy to lata dwudzieste (do 1925). Prowadzono wtedy
wiele stabo skoordynowanych, ale do$¢ szeroko zakrojonych dziatari wobec skupisk
polskich, szczegdlnie w Prusach Wschodnich i na Slasku Opolskim. Lata 1926—1930 to
okres zastoju, rozbicia organizacyjnego i utraty wigkszosci kontaktow. Etap trzeci to lata
1933—1939. Po reorganizacji w 1930 r. Oddziat 1I, a szczegdlnie jego ekspozytura 2,
zaczgly prowadziC systematyczna pracg wywiadowczg. Do 1933 r. szukano — zdaniem
Autora — dostgpu do niemieckich o§rodkoéw przemystowych. Po przewrocie hitlerow-
skim w Niemczech przystapiono do tworzenia o$rodkéw dywersyjno-konspiracyjnych
w oparciu o wyksztalconych, aktywnych narodowo cztonk6w mniejszoéci. Dzialaniami
objeto Slask Opolski i Prusy Wschodnie. Odbywalo si¢ to za wiedza i aprobatg Wiktora
Tomira Drymmera, dyrektora Departamentu Konsularnego MSZ, putkownika i wspdl-
pracownika Oddziatu II. Departament ten, wbrew swojemu wczes$niejszemu stanowisku,
zezwolil tym razem na penetracj¢ terenu i wciaganie do wspdpracy wywiadowczej
dzialaczy ruchu polskiego i nauczycieli. Wtedy to wladnie utworzono w Warszawie
Mazurski Komitet Opieki Kulturalnej nad Rodakami (1933). W jego sktad weszli: Kurt
Obitz (prezes), Henryk Lewandowski (sekretarz i skarbnik), Pawel Sowa i Gustaw
Leyding. Do wspolpracy starano si¢ pozyskaé Reinholda Barcza, kaznodzieje ruchu
gromadkarskiego w§rod Mazurow (Autor myli si¢, podajac jego imie jako Franciszek; ten
ostatni byl w rzeczywistos$ci dzialaczem warminskim, pracownikiem IV Dzielnicy ZPwN).
Nawigzano kontakty z Karolem i Robertem Maltkami oraz Jerzym Burskim ze Zwiazku
Mazuréw w Dzialdowie i wciagnigto ich do wspdlpracy. Pomagali oni kierowaé mtodych
aktywnych Mazurow z Dzialdowszczyzny na kursy organizowane w latach 1936—1937
w Warszawie. Mieli oni tworzy¢ zaczatek druzyn bojowych w powiecie dziatldowskim.
Zdaniem Chalupczaka w zasiggu wplywow ekspozytury 2 znajdowalo si¢ w réznych
okresach kilkadziesiat osob wywodzacych si¢ z mniejszosci polskiej. Ich liczba nawet
w 1939 r. nie przekroczyta 100. Chatupczak szacuje, ze okolo 70% wspdlpracownikéw
wywiadu pochodzilo ze Slaska Opolskiego, 20% z terenu Prus Wschodnich, a pozostate
10% z innych skupisk. Tych, ktorzy posiadali obywatelstwo niemieckie i zostali
zaprzysigzeni, Autor szacuje na 50 osb. Byli oni stalymi wspotpracownikami wywiadu,
oplacanymi za swe ustugi. Inni podejmowali wspdlprace z pobudek ideowych, nie sktadali
przysiggi i chyba nie byli wtajemniczani w istote podejmowanych przedsiewzieé, a swoje
dzialania traktowali jako pracg narodowa. Ekspozytura 2 probowala usilnie pozyskaé do
wspotpracy nauczycieli. Postugiwano si¢ przy tym réznymi metodami. Wielu odmawiato
takiej wspolpracy. Przystali na nig nieliczni, jak np. Maksymilian Golisz, Aleksander
Omieczynski, Jozef Horst czy Maria Gaszczakéwna. Zaplacili za to zyciem.
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Zainteresowanie II Rzeczypospolitej mniejszoécig polska w Niemczech, mimo prob
ze strony Oddzialu II, nie mialo na celu wykorzystania tej ludnosci dla celéw
irredentystycznych.Wynikalo ono przede wszystkim z moralnego obowiazku niesienia
pomocy rodakom, ktdrzy prowadzili nierowng walke z post¢pujaca germanizacja. Pomoc
finansowa i merytoryczna miala ulatwié przeciwstawianie si¢ nieprzychylnemu otoczeniu
niemieckiemu, niwelowaé faktyczne upoéledzenie 0sdb przyznajacych si¢ do mniejszosci
polskiej.

Badania Chalupczaka wnosza wiele nowych ustalen, szczegblnie w zakresie form
pomocy materialnej udzielanej przez organizacjg, samorzady wojewddztw zachodnich
i wladze II Rzeczypospolitej rodakom w Niemczech. I chociaz nie s3 one wolne od
potkni¢é i bleddéw, niemniej pozwalaja lepiej poznaé i zrozumie¢ stanowisko 1I
Rzeczypospolitej wobec Polakdéw pozostajacych poza jej granicami. Ta wartosciowa
poznawczo praca ukazala si¢ w malym naladzie. Zyczyé Autorowi nalezy, aby mogt
wznowi¢ ksiazke w ktérym§ ze znanych wydawnictw chocby po to, by dotarla do
szerszego kregu odbiorcow w kraju i za granica.

Tadeusz Filipkowski

Arbeitsmark und Sondererlass, Menschenverwertung, Rassenpolitik und Arbeitsamt.
,,Beitriige zur nationalsozialistischen Gesundheits- und Sozialpolitik”, Bd. 8, Rotbuch
Verlag, Berlin 1990, ss. 216.

Mniej wigcej w odstgpach pdlrocznych niemieckoj¢zyczna zbiorowosC czytelnikow
(gtownie chyba jednak zainteresowanych naukami spolecznymi) otrzymuje do lektury
nowy tom serii wydawniczej ,,Przyczynki do narodowosocjalistycznej polityki zdrowotnej
i socjalnej”. Na tom o6smy, zredagowany pod kierownictwem Gotza Alyego (przy
wspétudziale Matthiasa Hamanna, Susanne Heim i Ahlricha Meyera) sklada si¢ pigé
artykuléw-rozpraw. Pierwszy z nich opatrzony jest tytulem: Die ordnende Hand der
Arbeitsimter. Zur deutschen Arbeitsverwaltung 1933 bis 1939 (ss. 9—61), co w polskim
przekladzie nalezaloby rozumieé: Porzadkujaca rgka urzgdow pracy. O niemieckiej
administracji pracy w latach 1933—1939. Ten starannie opracowany tekst, oparty na
bogatej i wszechstronnej bazie zrodlowej, wyszedt spod piéra Horsta Kahrsa mlodego
(rocznik 1956) specjalisty z dziedziny nauk spolecznych, zajmujacego si¢ studiami
i badaniami nad powstaniem nowoczesnego panstwa socjalnego, utozsamianego czgsto
zZ pojeciem panstwa opiekunczego (Sozialstaat). Solidne znawstwo problematyki, uwy-
datnione w tym opracowaniu, wynika — jak si¢ wydaje — nie tylko z benedyktyniskiej
skrupulatno$ci w penetracji archiwaliw, ale takze z faktu, iz Horst Kahrs zna z autopsji
wspolczesne aspekty tematu, o ktérym pisze. Sam bowiem dzialal w ,,samopomocy
bezrobotnych” w Oldenburgu, jest autorem licznych publikacji z zakresu aktualnych
zagadnienn polityczno-socjalnych RFN, a nadto (czy obok tego) prowadzi zlecone
wyklady uniwersyteckie w przedmiocie ,,Panistwo socjalne w narodowym socjalizmie™.

Artykut drugi (najwickszy objgtosciowo, ss. 62—136) traktuje o Arbeitsverwaltung
und nationalsozialistische Judenverfolgung in den Jahren 1933—1939, tj. o administ-
rowaniu praca i narodowosocjalistycznym przesladowaniu Zydéw w okresie 1933—1939.
Jego autorem jest Dieter Maier (rocznik 1944) specjalista z dziedziny socjologii
i organizacji zarzadzania. Od 1980 r. docent w zachodnioniemieckiej federalnej uczelni
ksztalcacej kadry administracyjne, w tym takze dla potrzeb urzgdéw zatrudnienia
(Fachhochschule des Bundes fiir offentliche Verwaltung). Tekst Dietera Maiera jest
w zasadzie chronologicznym i merytorycznym przewodnikiem po coraz to bardziej
represyjnych antyzydowskich ustawach i rozporzadzeniach, realizowanych przez system
urzeddw pracy w nazistowskiej Rzeszy. Dla blisko poimilionowej ludnosci niemieckiej



