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Teresa Kulak

,,]Nie dokonczona’ wojna z Niemcami.
Zagadnienie polskiej ekspansji nad Odre 1 Baltyk
w migdzywojennej publicystyce Stanistawa Grabskiego

Poglady Stanistawa Grabskiego (1871—1949) — profesora ekonomii Uniwersytetu
Jana Kazimierza we Lwowie, polityka i publicysty — na sprawy terytorialne budzly
w naszym pismiennictwie naukowym najwigksze zainteresowanie gtownie w odniesieniu
do poczatkowego okresu niepodleglosci. Od wrzesnia 1918 r. byl on bowiem czlonkiem
Komitetu Narodowego Polskiego w Paryzu i jednym z blizszych wspolpracownikow
Romana Dmowskiego w czasie przygotowan terytorialnego programu niepodleglej
Polski. Jego propozycje w tym wzgledzie byly znaczace i zyskaly nawet miano ,linii
Grabskiego™ .

P6zniej uczestniczyt rownie aktywnie w regulowaniu spraw terytorialnych Polski,
reprezentujac najliczniejszy w Sejmie Ustawodawczym klub poselski Zwiazku Ludowo-
Narodowego, gdyz w latach 19191922 petnit funkcj¢ przewodniczacego sejmowej
komisji spraw zagranicznych. W jej imieniu wystapil w lipcu 1919 r. jako gléwny
sprawozdawca warunkow i zasad traktatu pokojowego podczas debaty parlamentarnej
ratyfikujacej traktat wersalski. Od sierpnia 1920 r. uczestniczyt w pracach delegacji
polskiej przygotowujacej preliminaria pokojowe i nastepnie traktat ryski. Podsumowujac
swoj udzial w rokowaniach ze strong radziecka, prowadzonych najpierw w Minsku,
a podzniej w Rydze, mial odwage wyznaé publicznie, ze pomimo tego, iz wigkszos§¢
delegacji opowiedziala si¢ przeciw niemu, on przeforsowal ustalony jeszcze w ramach
KNP mniej ofensywny program terytorialny, aby nie dopuscic¢ do realizacji ,,federacyj-
nych pomystéw”” Pilsudskiego?. Jego zdaniem grozily one rozwojem sit odsrodkowych na
kresach i rodzily obawy, ze Polska nie utrzyma granic tak daleko przesunig¢tych na
wschéd. Zgodnie z endecka linia programowa opowiadal si¢ za organizacyjna zwartoscia
Polski, ustrojowa i administracyjna, uzalezniajac zaréwno od wewngtrznej spoistosci
kraju jak i narodowej jednosci Polakow bezpieczenstwo i polityczny byt panstwa.

W 1928 r. rozeszly si¢ polityczne drogi Grabskiego i endecji, nie wszedl przeto do nowo
powolanego Stronnictwa Narodowego. Obwiniano go wowczas o wiele uchybien
w funkcjonowaniu ZL-N, a wszelkie jego wczesniejsze poczynania organizacyjne i ideowe
okreslono oskarzajacym mianem ,,grabszczyzny”. Nie podejmujac tych kwestii szerzej,
zaznaczy¢ jednak nalezy, iz prawdziwy powod ataku na Grabskiego wynikal z wewnetrz-
nych przemian tego Srodowiska politycznego po przewrocie majowym. W zhierar-

1 Z obszernej literatury podaje: M. Leczyk, Komitet Narodowy Polski a Ententa i Stany Zjednoczone
1917-—1919, Warszawa 1966; J. Pajewski, Odbudowa paristwa polskiego 1914—1918, Warszawa 1978; R. Wapinski,
Endecka koncepcja polityki wschodniej w latach 1I Rzeczypospolitej, Studia z Dziejow ZSRR i Europy Srodkowe;,
1969, t. 5, ss. 55--100.

2 S.Grabski, Z codziennych walk i rozwazan, Poznan 1923, s. 6. Sprawie tej po$wiecit znaczny fragment swych
wspomnien zob. tenze, Pamigtniki, do druku przygotowal i wstgpem opatrzyt W. Stankiewicz, t. 2, Warszawa 1989,
ss. 137—181.
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chizowanym pod przewodnictwem Dmowskiego Obozie Wielkiej Polski, w programie
walki o wladz¢ miodszej generacji dzialaczy endeckich — liberalne tendencje i parlamen-
tarne metody, ktorym hotdowat Grabski, nie miaty juz racji bytu3.

Miedzywojenna publicystyka Grabskiego, aczkolwiek wyrastala z politycznego
i ideologicznego klimatu Narodowej Demokraciji, w duZzej mierze miata wymiar jego
osobistych pogladoéw i nastawien. ,,Wypowiadam jedynie wilasne mysli” — zapewnial
stanowczo w wydanym w 1929 r. Paristwie narodowym*. Ponizsza ich analiza oscyluje
wokd! tych dwoch wspomnianych aspektow, tj. ideowej wspolnoty z kierunkiem
politycznym, z ktorym zwiazal si¢ u progu XX w. i zajmowal w nim zawsze znaczaca
pozycj¢ polityczna oraz owego szczegdlnego, osobistego stosunku do biezgcych spraw
polskich, poglebionego posiadana wiedza ekonomiczna i historyczng. Osobowos$¢
Grabskiego i ranga jego publicystycznych wypowiedzi powodowaly, ze mimo formalnego
pozostawania poza SN zachowal w nim pewne ideowe wptywy. W latach trzydziestych
politycznie — jak sam zaznaczal — ,,wspoldzialal w niejednym” ze Stronnictwem
Ludowym 3. Grabski nie byl ideologiem; zdecydowanie blizsza mu byla dzatalnosé
polityka kierujacego si¢ nacjonalistycznie pojmowanym interesem narodu i zasada
panstwa narodowego. Nie kryl tez tego, ze pragnal przeksztalcenia sformulowanej
w okresie niewoli ideologii narodowej w bardziej pragmatycznie pojmowana mysl
narodowo-panstwowa. Pierwsza — trafnie rozwijana od przetomu XIX i XX w. —
zapewnila Polsce podczas kongresu pokojowego w Paryzu ,miejsce wérod panstw
zwycigskich”, druga natomiast nalezalo tak uksztaltowaé, aby mogla Polsce zapewnic
,przyszlos¢ wielkiego mocarstwa’®,

Traktat wersalski, stanowiacy podstaw¢ politycznego tadu powojennej Europy
1 migdzynarodowego uznania odrodzonej Polski, nie respektowat jej intereséw. Znaczna
bowiem czg$¢ polskich ziem historycznych na zachodzie i péinocy oraz ludnosci na
Gornym Slasku, Opolszczyznie, Pomorzu, a takze na Warmii i Mazurach nie znalazla si¢
w panstwie polskim. Gdansk, jedyny port u ujscia Wisty, stat si¢ Wolnym Miastem, z kolei
Pomorze Gdanskie stanowiace naturalny dostgp Polski do Baltyku, dla Niemcow okazato
si¢ jedynie ,,korytarzem” i przeszkoda w lacznosci z Prusami Wschodnimi. Z niepokojem
sledzili Polacy przejawy wrogosci i wielostronnych dziatan zachodniego sasiada na forum
wewngtrznym i mi¢gdzynarodowym, zmierzajace do przywrocenia terytorialnego status
quo ante bellum’. Narastajacemu rewizjonizmowi niemieckiemu towarzyszyla takze po
polskiej stronie SwiadomoSC nie zrealizowanych wlasnych aspiracji terytorialnych,
niesprawiedliwosci pewnych decyzji mocarstw i zagrozen dla terotorialnego powojennego
fadu. Sztucznosé liczacej 1912 km granicy, ktora przecinala zwarty polski obszar etniczny,
komplikowala stosunki gospodarcze i polityczne w tej czesci Europy, byla ewidentna.
Zwazywszy jednak na szczegélnie trudna sytuacj¢ powojenna, polityka i propaganda
okresu II Rzeczypospolitej generalnie musiala by¢ defensywna, bronila wigc uparcie
systemu wersalskiego, a wraz z nim polskich praw do Slaska, Pomorza i Gdanska.

3 R.Wapiaski, Narodowa Demokracja 1893--1939. Ze studiéw nad dziejami my$li nacjonalistycznej, Wroctaw
1980, s. 262 n.: Sz. Rudnicki, Narodowa Demokracja po przewrocie majowym — zmiany organizacyjne i ideologiczne
(1926—-1939), Najnowsze Dzieje Polski, 1967, t. 11, ss. 27—55. O 6wczesnej konkurencji miedzy Grabskim
i Dmowskim zob. R. Wapinski, Roman Dmowski, Lublin 1988, s. 302.

4 S. Grabski, Parstwo narodowe, Lwow 1929, s. 1. Na specyfike politycznej osobowoéci Grabskiego zwracat
uwage J. Zdanowski, Dzennik, t. III, k. 240 — Bibl. Ossolineum, rkps 14023/I1; zob. tez: S. Uhma, Moje
wspomnienia, s. 114 — ibidem, rkps 14446/II; E. Romer, Pamigtnik. Problemy sumienia i wiary, Krakéw 1988,
ss. 116—117.

S S, Grabski, Mys$li o dziejowej drodze Polski, Glasgow 1944, s. 155; E. Romer, op. cit., ss. 286—287.

6 8. Grabski, Z codziennych walk, s. 7; tenze. Panstwo narodowe, Lwow 1922, s. 10.

7 1. Sobczak, Propaganda zagraniczna Niemiec weimarskich wobec Polski, Poznan 1973; T. Kulak, Slgsk —
ognisko rewizjonizmu niemieckiego w okresie migdzywojennym, Sobbtka, 1981, nr 3, ss. 361—378.
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Stanistaw Grabski nalezal do tej czesci polskich srodowisk opiniotworczych, nieko-
niecznie ideowo powiazanych z Narodowa Demokracja, wérdd ktorych ugruntowalo sig
przeswiadczenie o nietrwalosci powojennych rozwiazan terytorialnych. Niezmiennie byl
zdania, ze ,,traktat wersalski zrobit tylko przerwe w burzy dziejowej, wywolanej pierwsza
wojna swiatowa”8 W 1923 r. pisat w Uwagach o biezqcej historycznej chwili, iz
,.ktokolwiek wyobraza sobie, ze Niemcy pogodzly si¢ z utrata gornoslaskiego obwodu
przemystowego, z oddzelenia Prus Wschodnich od reszty Niemiec przez Korytarz
Pomorski — ten jest albo slepy, albo nie chce widzie¢ oczywistych faktow. Dokonane
przez traktat wersalski rozstrzygnigcie kwestii Prus Wschodnich jest zbyt sztuczne — by
moglo si¢ trwale utrzymac¢™®. Granica zachodnia wedlug niego byla jedynie ,,prowizo-
rium” po ,,nie dokonczonej” wojnie z Niemcami, a delimitacja jej zapowiadala przyszle
nieuniknione starcie militarne. Polska powinna byla zatem podjaé takie dzialania, aby
w przysziosci nowa granica wytyczona zostata zgodnie z polskimi interesami politycznymi
i narodowymi.

W publicystyce migdzywojennej Grabskiego priorytetowo sytuowaly si¢ rozwazania
o polskiej ekspansji nad Odre i Battyk. ,,Konflikt z Niemcami o wybrzeze baltyckie jest
wczesniej czy pozniej nieunikniony — stwierdzal w lwowskim ,,Stowie Polskim”
8 kwietnia 1923 r. — Niemcy bowiem nigdy z tym si¢ nie pogodza, ze Polska oddzela
Prusy Wschodnie od ich terytorium panstwowego. A Polska nie moze, nie ma prawa
zapominac, ze potowa Prus Wschodnich to kraj zamieszkaly przez ludnos¢ i mowa
i pochodzeniem polska’ '°. Powracat do tego problemu w kilka tygodni p6zniej piszac, iz
,»W sprawie naszego dostgpu do morza nie ma trwalego migdzy Polska i Niemcami
kompromisu. Traktat wersalski stworzyt tu tylko prowizorium. Ostateczna decyzj¢
wypowie przyszta historia Europy”!. Z tej konstatacji wynikal prosty wniosek, ze
odrodzona Polska nie bedzie miala przed soba ,,zagwarantowanych dziesi¢cioleci
pokoju”, a wigc nie bedzie mogla zyé ,,spokojnie wewngtrznym tylko zyciem”, poniewaz
Niemcy predzej czy pozniej w kwestii granic ,,sprobuja narzucié nam sita swoje spraw tych
rozstrzynigcie’ 12,

W 1923 r. Grabski pokusit si¢ nawet o opinig, ze moze za pi¢tnascie-dwadzieScia lat
Polska bgdzie zmuszona do zmierzenia si¢ z potgga od wetu niemieckiego i nie sprosta mu,
jesli w chwili tej ,,wielkiej proby” nie bedzie panstwem dobrze rzadzonym i zagos-
podarowanym, jesli do tego momentu nie zdob¢dze sobie ,,powaznego stanowiska
w rozwoju europejskiej cywilizacji” oraz nie ustali korzystnego dla siebie systemu
sojuszow. By¢é moze owe przewidywane pigtnascie lat spokoju wynikaly z faktu
podpisania w maju 1922 r. konwencji genewskiej, ktéra na ten czas wprowadzala stan
przejéciowy na podzelonym miedzy Polske i Niemcy Gomym Slasku. Propaganda
niemiecka glosita wowczas otwarcie, ze w 1937 r. po ponownym plebiscycie caly obszar
plebiscytowy powinien znalez¢é si¢ w obre¢bie Niemiec '3,

Tymczasowos¢ rozwiazan granicznych, zdaniem Grabskiego, obligowaé miala kolej-
ne rzady do podjecia takich dziatan, aby w przysziosci nowa granica wytyczona zostala
zgodnie z polskimi interesami narodowymi i politycznymi. W swej publicystyce nie stronit
od podejmowania analizy rewizjonistycznych argumentow niemieckich, ale rozwiazania

8 S. Grabski, Na nowej drodze dziejowej, Warszawa 1946, s. 9.

9 S. Grabski, Uwagi o biezqcej historycznej chwili, s. 144; por. R. Wapinski, Swiadomo$é polityczna w Drugiej
Rzeczypospolitej, L.6dz 1989, s. 272.

10 S. Grabski, Z codziennych walk, s. 111. Szerzej zob. W. Wrzesiniski, Warmia i Mazury w polskiej my$li
politycznej 1864-—1945, Warszawa 1984, s. 264.

11 S. Grabski, Z codziennych walk, s. 122, wypowiedz z 6V 1923 r.

12 S. Grabski, Z zagadnien polityki narodowo-panstwowej, Warszawa 1925, s. 40; por. tez s. 113,

13 Catlo& negocjacji polsko-niemieckich i rewizjonistycznych planéw zebrano w: Oberschlesien und Genefer
Schiedsspruch, Berlin 1925,
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polityczne, jakie w konkluzjach proponowal, zmierzatly w odwrotnym kierunku, niz to
sugerowala propaganda Republiki Weimarskiej. Zgadzal si¢ z nia np. w ocenie, ze
,,Korytarz” jest nonsensem, ale dlatego ze dla Polski stanowil zbyt waski dost¢p do
morza, trudny do obrony w wypadku ataku niemieckiego, ograniczajacy takze rozwoj
floty handlowej i mozliwos¢ kontaktow ekonomicznych droga morska. Podkreslat tez, ze
dla niego takze wytyczona po plebiscycie granica na Gérnym Slasku byta nienaturalna
i krzywdzaca, poniewaz przecinala obszar, ktory generalnie az po Odre¢, a w poludniowo-
zachodniej czesci nawet dalej na zachod od jej lewego brzegu, byt ,,krajem o niewatpliwej
etnograficznej przewadze polskiej”, nadto jego ludnos¢ powstanczym czynem dokumen-
towata wol¢ przynaleznosci do Polski '+,

Okazato si¢ niebawem, Ze ta argumentacja Grabskiego Niemcom wydala si¢ grozna
i koniecznado publiczncj riposty. Swoista miarg uznania dla jego wypowiedzi stat si¢ fakt,
iz w polemike z jego pogladami zaangazowalo si¢ Ministerstwo Spraw Zagramcznych
Rzeszy przygotowujac specjalna publikacje, a echa tej polemiki odzywaly si¢ jeszcze
w latach hitlerowskich 5. Stanowisko Grabskiego, podobnie jak jeszcze kilku innych
polskich autoréw's, Niemcy potraktowali jako s$wiadectwo polskiego ,,parcia na
Zachod”, zagrazajacego ich ofensywnym planom wobec Europy Wschodniej. Grabski
pisat bowiem otwarcie, ze Pomorze i posiadana cz¢§é Gornego Slaska tylko wtedy
utrzymamy, jesli ,,parciu niemieckiemu na Wschdod przeciwstawimy nasza ekspansje
narodowo-panstwowa na zachdd i pdinoc, ku Odrze i Baltykowi, i gdy sila tej naszej
ekspansji przewyzszy sile niemieckiego na nas naporu” '’. Prasa wroclawska te i podobne
wypowiedzi komentowala jako ,,zaborcza polltyk¢ Warszawy”, ktore ,,sigga od Baltyku
po Sudety, obejmuje Prusy Wschodnie i Slask. Ponadto szuka niezbednych Polsce
podstaw do objecia calego obszaru na prawym brzegu Odry i dazy nawet do osiagnigcia
linii granicznej od Zgorzelca po Stargard” '8, Wszelkie przeto dzialania, jakie w owym
czasie Grabski postulowal, mialy na wzglgdzie fakt ,nie dokonczonej” rozprawy
z Niemcami i przekonanie o nieuniknionym starciu z zachodnim sgsiadem, ktory w miarg
uplywu powojennych lat coraz mniej kryl si¢ ,,ze swym dazeniem do ponownego
odebrania nam Pomorza i przemystowego okrggu Slaskiego. I trzeba by¢ niezwykle
naiwnym -— dodawal -— by wyobrazaé sobie, ze jest to jedynie pokojowe dazenie do
rewizji granic z Polska na terenie Ligi Narodow™ 9,

Rozwazania o polskiej ekspansji nad Odrg i Baltyk stanowily integralna czgs¢ jego
widzenia zadan Polski i przyszloSci narodowo-panstwowej obszaru usytuowanego
miedzy Niemcami a Zwiazkiem Radzieckim, z ktorymi stosunki obcigzone byty
negatywnymi do$wiadczeniami niedawnej przesztosci i biezacej polityki. Pomimo obu-
stronnego zagrozenia Grabski, zgodnic ze znanym stanowiskiem narodowodemokratycz-
nej mysli politycznej, gldwnego wroga widzial w Niemczech. Ekspansja, do ktdrej
nawolywal, byla nakazem nacjonalistycznej doktryny, dowodem zywotnosci i sily
narodu. W ujeciu Grabskiego jedynie uprawniony byl zachodni kierunek ekspansji po
Odrgi Baltyk, poniewaz ogarniat on polskie ziemie historyczne i etniczne, stanowic zatem
mogl istotna przestanke¢ do uformowania w przysziosci panstwa narodowego. Miat tez

14 S. Grabski, Pasistwo narodowe, ss. 122—123.

15 E. Hansen, Polens Drang nach Westen, Berlin 1927, H. Rogmann, Niederschlesien, Breslau 1934; por.
T. Kulak, Propaganda antypolska dolnoslqskich wladz prowincjonalnych w latach 1922—1933, Wroctaw 1981, s. 88.

16 Poza S. Grabskim polemizowano réwniez z pracami nastgpujacych autoréw: S. Bukowiecki, Polityka
Polski Niepodleglej. Szkic programu, Warszawa 1922; S. Srokowski, Z krainy czarnego krzyia. Uwagi 0 Prusach
Wschodnich, Poznan 1925; S. Stawski, Dostgp Polski do morza a interesy Prus Wschodnich, Gdansk 1925;
Consulibus [W. Wakar], Doswiadczenia i bledy naszej polityki zagranicznej wobec zadan chwili, Warszawa 1926.

17 S. Grabski, Parstwo narodowe, s. 123.

18 Breslauer Neuste Nachrichten, 1928 z 29 1V; Schlesische Zeitung, 1928 z 14 VI.

19 Ibidem; por. S. Grabski, Uwagi o bieiqcej historycznej chwili, s. 148.
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Grabski na wzgledzie perspektywy cywilizacyjne kraju, gdyz dowodzit, ze ,,ekspansja
Polski ku Baltykowi — to jednoczesnie szybkie uprzemystowienie Polski, rozwoj miast,
demokratycznej kultury obywatelskiej, ustalenie si¢ praworzadnej organizacji panstwa,
postep cywilizacji zachodniej” 2. Dla niego odzedziczona po latach niewoli ideologia
zachodnia nie byta wylacznie programem rewindykacyjnym, miata si¢ bowiem sta¢ forma
mysli i polityki narodowo-panstwowej. Miescit si¢ w niej zardwno program konsolidacji
spoleczenstwa woko!l idei przeksztalcenia wielonarodowosciowej Polski w panstwo
jednego narodu, proces nieodzownych przemian ekonomicznych i kulturalnych, jak tez
swiadomy wybor sojuszow oraz polityki wobec sasiadow — wszystko po to, aby po
spetnieniu tych warunkow Polska stala si¢ panstwem wielkim i znaczacym w Europie.
,,Polozona na rubiezy cywilizacji zachodniej i wschodniej Polska — pisal Grabski
w przedmowie do wyboru swych artykutow drukowanych w 1923 r. w ,,Stowie Polskim”
we Lwowie — ma moznosé ekspansji albo na zachdd, albo na wschod. Byly okresy naszej
historii, gdySmy walczyli o stanowisko nasze w $wiecie cywilizacji zachodniej. W walce tej
gtownym wspolzawodnikiem naszym byly Niemcy, czy to jako Cesarstwo, czy jako
Zakon Krzyzacki. A przedmiotem walki bylo przede wszystkim wybrzeze baltyckie. I byty
okresy, w ktorych ekspansja Polski szta wylacznie na wschod. Walczac z Niemcami
staraliSmy si¢ im sprostaé, staé si¢ naprawd¢ europejskim narodem i pafstwem, mieé na
zachodzie przyjaciol i sojusznikéw, zdobyc jak najwigksze wsrdd narodow lacinskiej
cywilizacji uznanie. —-— I byly to okresy rozrostu pot¢gi Polski. Okresy zas zapatrzenia
sic na wschod — byly jednoczesnie okresami orientalizacji i upadku naszej cywilizacji.
Droga naszej dziejowej przysztosci — konkludowal z calym przekonaniem — to droga
ckspansji na poinoco-zachéd, walki o Baltyk, czynnego udziatu w sprawach zachodnio-
europejskich™ 2!,

Kota opiniotworcze, z ktorymi Grabski u progu niepodlegtosci byl zwiazany,
uznawaly, Ze podstawa polskiej polityki zagranicznej miat by¢ scisly sojusz z Francja. On
sam widzial ten sojusz uzyteczny przede wszystkim do ,,wytworzenia takiego uktadu sit
politycznych w Europie, by nie rozstrzygnigte jeszcze przez ostatnia wojn¢ zagadnienia na
poinocno-zachodniej naszej granicy zostaly w mozliwej do przewidzenia przyszlosci
rozstrzygnigte zgodnie z dziejowym interesem Polski, a nie Niemiec” 22, Trzeba przyznac,
2e Grabskiego nadzieje zwigzane z polityka Francji byl nieco przesadne, ale uwarunkowa-
ne owczesnymi reperkusjami wokot wkroczenia w styczniu 1923 r. wojsk francusko-
belgijskich do Nadrenii 2*i odbywajaca si¢ wizyta marszatka Ferdynanda Focha w Polsce
w dobie napigtych stosunkéw polsko-gdanskich. Przeto objawy sympatii, jakie jej
towarzyszyly ze strony polskiego spoleczenstwa, Grabski faczy¢ chcial z ogdlnym w nim
zrozumieniem, ze ,,zagadnienie przyszlosci Polski lezy nad Baltykiem i ze decydujaca
o rozstrzygnigciu tego zagadnienia sila jest i bedzie polsko-francuskie braterstwo
broni”?*. W systemie sojuszy nieodzowne mialo byé takze bliskie wspdldzialanie
z Czechostowacja i innymi panstwami Malej Ententy. Jednakze dopiero po podpisaniu
odpowiednich uktadéw z Lotwa i Estonia, zdaniem Grabskiego, Polska zyskataby miejsce
w grupie panstw, ktore skutecznie moglyby sparalizowaé zaborczo$¢ niemiecka.

Nie ulega watpliwosci, ze w jego dzalalnosci publicznej propagowanie ekspansji
zachodniej miato by¢ historyczne uzasadniong alternatywa, najpierw dla federacyjnych

20 Ibidem, s. 151.

21 S. Grabski, Z codziennych walk, s. 15.

22 Ibidem, s. 122, art. z6V 1923 r,

23 Ibidem, s. 123, Grabski pisal: ,,Francja swa stanowczg wobec Niemiec polityka nie tylko wlasne
zabezpiecza interesy. Zabezpiecza jednocze$nie pokoj Europy, a wraz z nim i spok6j na naszej granicy zachodniej.
Mamy wigc wszelkie powody solidaryzowa¢ si¢ z przyjeta przez Francje linia postgpowania bez zastrzezen™.

24 Ibidem, s. 122;zob. tez: M. Rataj, Pamigtniki, do druku przygotowat J. Debski, Warszawa 1965, s. 157, 162.



300 Teresa Kulak

koncepcji Pilsudskiego, a nastgpnie po 1926 r. przeciwwaga dla ciagle Zywej obawy —
abstrahujac od tego na ile ona byla realna — Ze sanacja przygotowuje Polsk¢ do akcji
zbrojnej przeciw wschodniemu sasiadowi. U progu niepodlegtosci Grabski dostrzegt
w polskiej polityce zagranicznej dylemat, aktualny takze w przeszloSci — ,,w jakim
kierunku ma pojsé ekspansja narodu: na pdinoc ku Baltykowi, czy tez poludniowy
wschod ku Ukrainie i Czarnemu Morzu”25. Wybor kierunku ekspansji zachodniej
i péinocno-zachodniej lub tez wschodniej w konsekwencji oznaczat uklady zjednym i atak
na drugiego z sasiadow. Rosja bolszewicka, nie akceptowana w powojennej rzeczywisto-
$ci europejskiej, wydawala si¢ przeciwnikiem stabszym i tupem fatwiejszym. Ale -- jak
zauwazal Grabski — ekspansja na wschod wymagala uprzedniego zabczpicczenia si¢ od
strony Niemiec, a byloby ono mozliwe tylko pod warunkiem zrezygnowania z posiadania
wybrzeza baltyckiego, oddania im Pomorza Gdansklego oraz Gérnego Slaska. Przede
wszystkim jednak przed polityka polska powinno stanaé pytanie: czy ,,oddamy w rece
Niemiec rozstrzygnigcie prowizorycznie tylko uregulowanej sprawy Prus Wschodnich —
albo tez skierujemy caly wysilek, na jaki nas stac, by sprawa Prus Wschodnich zostala
przez Polske zgodnie z interesami Polski rozstrzygnigta™ 25, Polska zamienilaby wigc swe
ziemie etniczne na obszary, gdzie Polacy z reguly stanowili kilkunastoprocentowa grup@
wérod ogotu zamieszkate) tam ludnosci. Tymczasem ,,nakazem polskiej racji stanu”,
wedlug Grabskiego, byly starania o odzyskanie historycznych ziem polsklch na zachodze
i poinocy i ,,trwale ich przez nardd polski utrzymame” 27, Swiadomie wwc rezygnowat
z ekspansji na ziemie lezace na wschod od granicy ryskiej i podkreslal, ze stan polskosci
w Galicji Wschodniej w znacznym stopniu wymagac bedzie jeszcze wieloletniej narodowej
aktywnosci Polakow.,

Zasadniczo jednak o wyborze kierunku zainteresowan terytorialnych Grabskiego
przesadzato przekonanie, ze ,,bez dostgpu do Dniepru Polska moze istnie¢, ale nie moze
istnie¢ bez trwalego dostgpu do morza”?8, W wydawanym we Lwowie w latach
1938—1939 wspolnie z profesorami Eugeniuszem Romerem i Franciszkiem Bujakiem
dwutygodniku ,,Ziemia i Nardd” Grabski podkreslal, ze negocjujac pokdj ryski szukat
podstaw trwalego pokoju na granicy wschodniej, aby zapewni¢ Polsce mozliwos¢
,,dziejowego zwycigstwa na zachodzie” 2°. Polska nie mogta dopusci¢ do wojny na dwoch
frontach. Podobna opini¢ sformutowat juz w dwa lata po podpisaniu traktatu ryskiego
z uzasadnieniem, iz ,,tego wymaga geograficzne nasze potozenie” wobec nieuniknionego
starcia z Niemcami o Baltyk. W razie naszej przegranej nie tylko odepchn¢loby ono
Polsk¢ od morza, ale ,,zachwialoby nawet naszym istnieniem, gdyby$my jednoczesnie
musieli walczy¢ z Rosja o ziemie rusinskie. O ile wigc ekspansja nasza ku poinocy —
kontynuowat swa mysl Grabski — ma na celu wzmocnienie elementdw zwycigstwa w nie
dokonczonej walce z Niemcami — o tyle nasza ekspansja na wschod ma za zadanie
wzmocnienie podstaw pokojowego wspotzycia Polski z Rosja przez definitywne ustalenie
granicy narodowego terytorium polskiego na panstwowej granicy Rzplitej. Nakazuja to
nie tylko wzgledy bezpieczenstwa Polski w ciagu najblizszych dzesi¢cioleci, lecz w rownej
mierze wzgledy na cywilizacyjng przyszios¢ Polski” 30, Ekspansja na zachdd oznaczala

25 S. Grabski, Uwagi o bieiqcej historycznej chwili, s. 143.

26 Ibidem, s. 144. W przywolywanej tu pracy Na nowej drodze dziejowej, s. 23, stwierdzat: ,,Nie byty to
wowczas moje tylko poglady. Tak samo rozumieli zadania naszej polityki zagranicznej i premierzy przedmajowi:
Witos, Sikorski, Wtadystaw Grabski, Skrzynski wraz z prezydentem Wojciechowskim. Tak rozumiala przysztoéé
narodu i wigkszo$§¢ spoleczenstwa polskiego™.

27 S. Grabski, Z zagadnien polityki narodowo-panstwowej, s. 26.

28 S. Grabski, Uwagi o bie3qcej historycznej chwili, s. 144,

29 S.Grabski, Dzif i dziewigtnascie lat temu, Ziemia i Nardd, 1939 nr 15z 15 VIII; zob. tez: E. Romer, op. dit.,
s. 287.

30 S. Grabski, Uwagi o biezqcej historycznej chwili, s. 150.
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bowiem dla niego urbanizacj¢ Polski, uprzemystowienie kraju i rozwdj silnego polskiego
mieszczanstwa.

W dwudzestoleciu migdzywojennym przyjmowano, iz w przypadku wschodniego
sasiada istniala ze strony polskiej mozliwos¢ kreowania uktadu wzajemnych stosunkéw,
przynajmniej do pewnego czasu, podczas gdy sasiad zachodni od podpisania traktatu
wersalskiego przygotowywal si¢ do decydujacego rozstrzygnigcia ,,nie dokonczonej
wojny” i odcigcia Polski od Baltyku. W tym starciu — podkreslal w 1929 r. Grabski —
zwyci¢zy Polska jedynie wtedy, gdy nie tylko technicznie bgdzie do niego przygotowana
przez nalezyta organizacj¢ i nalezyte zaopatrzenie armii, ale i politycznie przez rozbudze-
nie polskiej $wiadomosci wsrdod polskiej ludnosci Prus Wschodnich™ 3!, Nie przywiazywat
znaczenia do odmiennosci konfesyjnej znacznej jej czgsci dowodzac, ze protestanci na
Slasku Cieszynskim s3 tam ,najbardziej patriotycznym elementem”. W ocenie Grab-
skiego kluczem do posiadania dostgpu do Baltyku byly Prusy Wschodnie, stad tak wazny
byt w jego publicystyce z lat dwudzestych program likwidacji tej niemieckiej enklawy.

Podstawowe dzialania w tym zakresie wiazal Grabski z ludnoscia mazurska, pomimo
niekorzystnych wynikow odbytego w lipcu 1920 r. plebiscytu32. Za ten stan rzeczy winit
bowiem polski rzad i wspierajace go stronnictwa polityczne, ktére w tym samym czasie
»forsowaly federacyjne rozwiazanie” wobec ziem wschodnich i w niewielkim stopniu
angazowaly si¢ w akcj¢ plebiscytowa. Z drugiej strony, abstrahujac od tego doraznie pod
adresem przeciwnikow politycznych formulowanego zarzutu, wynik plebiscytu byt dla
niego oczywistym skutkiem wiekowego oderwania tamtejszej ludnosci od polskosci
i braku wczesniejszej skutecznej akcji uswiadamiajacej ze strony wspétrodakéw. Ar-
gumenty na potwierdzenie swej opinii czerpal z przeszlosci Goémego Slaska, gdzie —
liczac od przelomu wiekow — wystarczylo ponad dwadzescia lat intensywnej pracy
narodowej, aby ,,ogromna wigkszo$¢ ludnosci gérnoslaskiej, ktora od wiekow zatracila
wszelka facznosé polityczna z Polska, obecnie nie tylko opowiedzala si¢ za Polska, lecz
porwala za bron, gdy ja mimo to chciano z powrotem odda¢ Niemcom™ 33, Oczywiste jest,
ze Grabski nadmiernie upraszczal problem, gdy stawial znak réwnosci migdzy odmien-
nymi przeciez uwarunkowaniami politycznymi i narodowymi Gémego Slaska oraz
Warmii i Mazur, ale zarazem przypuszczat chyba stusznie, ze gdyby przeprowadzono tam
plebiscyt trzydzesci lat wezesniej, jego rezultat niewiele bytby korzystniejszy od tego, jaki
uzyskano na Warmii, Mazurach i Powi$lu. W tych okolicznosciach wynikow plebiscytu
z 1920 r. zadna miarg nie chcial uznac za ,,ostateczny wyrok historii”.

Przekonany byt bowiem, Ze rezultatem wicloletniej dzialalnosci Narodowej Demo-
kracji na Gérnym Slasku oraz utrzymywaniu stalej obecnosci w publicystyce jego obozu
politycznego problemow tej dzielnicy byt fakt, ze w sSwiadomosci polskiej opinii publiczne;j
dostrzec mozna bylo nawet w ,,najnizszych masach ludnosci” zainteresowanie Gornym
Slaskiem. Wyplywal z tego wniosek dalszy, ze narodowa ekspansje ,ku jeziorom
mazurskim i Baltykowi” trzeba dopiero w spoleczenstwie polskim wytworzyé. Jego
zdaniem kwestia Prus Wschodnich miata dla II Rzeczypospolitej takie samo polityczne
i gospodarcze znaczenie jak w czasach Jagiellondw, o tyle jednak rozne, ze nie zdolala staé
si¢ ,,faktem biezacego Zycia, ale naczelnym wskazaniem historii Polski, droga dziejowa
mocarstwowej polityki narodu i panstwa polskiego” 3. Dla nadania im wymiaru
aktualnej polityki przewidywal wieloaspektowe poczynania rzadu i spoleczenstwa: od
utrwalania wplywow kulturalnych w postaci obecnosci polskich ksiazek i prasy, poprzez
penetracj¢ tego obszaru przez polski przemyst i handel — ,,wbrew wszelkim przeszko-

31 S. Grabski, Passtwo narodowe, s. 123; por. tenze, Uwagi o biezqcej historycznej chwili, s. 148.

32 Szerzej zob.: W. Wrzesinski, Plebiscyty na Warmii i Mazurach oraz na Powislu w roku 1920, Olsztyn 1974,
33 S. Grabski, Uwagi o bieiqcej historycznej chwili, s. 145,

34 Ibidem.
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dom”, jakie moglaby stawiaé strona niemiecka. Aby te dzialania byty skuteczne, musiaty
by¢ wieloletnie, nie mogly zatem pominaé wspomnianego wyzej ksztaltowania postawy
ogotu spoleczenstwa. Grabski spodziewal si¢ nawet, ze powstana liczne towarzystwa
regionalne, ktore w specjalnych wydawnictwach i akcji odczytowej krzewi¢ beda wiedze
o Prusach Wschodnich - polskiej dzielnicy ,,rOwnie prastarej” jak Slask.

Ku jeziorom mazurskim przede wszystkim kierowa¢ chciat ruch turystyczny. Pomyst
ten pojawit si¢ w publicystyce Narodowej Demokracji juz w poczatku XX w., ale wobec
narastajacej turystycznej mody i latwosci podrozowania, Grabski z turystyka wiazat
szczegdlne nadzieje na propagande sprawy mazurskiej w Polsce i powdd obecnosci
rodakow wsrod Mazurdw pruskich. Powodzenie tej akcji uzaleznial jednakze od postawy
miodziezy polskiej i od tego, czy whaczy te poczynania w swoj program patriotycznych
przedsigwzi¢é organizacyjnych. Przyklad Gormego Slaska u progu XX w., gdzie ozywienie
narodowe i pierwsze sukcesy wyborcze Polakow byly dzielem gtownie miodzezy
z ,,Zetu”, miat dla Grabskiego walor wielce pouczajacy. Polityczny sukces osiagnigto
w czasie niewoli, gdy polski ruch narodowy miat pruska ,,wladz¢ panstwowg przeciwko
sobie. O ilez wigksze wyniki — zastanawial si¢ Grabski — moze daé obecna praca
wszechpolska w Warmii i Mazurach, opierajac si¢ o niepodlegla Rzplita”?. To
jednostronne widzenie genezy narodowego odrodzenia Slaska i w ogdle zastug Narodo-
wej Demokracji zweryfikowal dopiero w polowie lat trzydziestych w artykulach
drukowanych na lamach ,,Gonca Warszawskiego”. Krytykowal w nich ,,zgubnag
wylaczno$¢™ idei i programow, ktore narodowa i polityczna aktywno$¢ Polakow czynity
monopolem jednej partiii jednego obozu 3°. W odbiorze dwczesnej ,,czytajacej publiczno-
sci” byly to réwnoczesnie ataki na aktualnie objawiane podobne tendencje systemu
rzadéw sanacyjnych.

U progu lat dwudzestych ekspansje na zachdd i potnoco-zachod rozpatrywat Grabski
— czionek wladz naczelnych ZL-N — przede wszystkim w kategoriach narodowego
obowiazku. Dowodzil, ze realizacja tego ofensywnego programu terytorialnego i narodo-
wego ,,w zgodzie z narodowa opinia” powinna staé sig, ,,naturalnym i codziennym
obowiazkiem” kazdego rzadu polskiego. Co wigcej, stopien zaangazowania si¢ rzadu
w proces umacniania sit narodowych na zachodze i poinocy gotow byt traktowac jako
probierz jego polskosci. Holdujac tak krancowemu stanowisku, Grabski caly impet swej
publicystyki kierowal przeciw obozowi politycznemu, w ktérego programie politycznym
sprawy ziem wschodnich dominowaly. , Albo Rzplita jest panstwem polskim — pisat
w 1923 r. — a wtedy najwyzszym jej obowiazkiem jest zjednoczenie narodowego
terytorium polskiego, albo tez uznaje, ze ma tylko prawo do ziem polskich, a nie
obowiazki wobec nich, i ze prawa te moze odstapic¢ za wigksze w innym kierunku korzysci
— ale wtedy nie jest panstwem narodowym polskim™. Z tych potraktowanych opozycyj-
nie obowiazkoéw panstwowych i narodowych wynikato oczywiste jego przekonanie, ze
oboz, ktory chcial tworzyé Polske federacyjna, mogt ,,istotnie zapomnie¢ o Mazurach
i Warmii. Nie moze jednak zrzec si¢ tego obowigzku wobec etnograficznej polskiej ziemi
Polska narodowa’37,

Uzyty wyzej termin ,terytorium narodowe” sugerowa¢ moglby traktowanie go
zamiennie z pojgciem polskiego terytorium etnograficznego. Grabski, chociaz nie zawsze
byt w swych wypowiedziach precyzyjny, dostrzegal jednak migdzy zakresami obu
okreslen istotne réznice. Konfrontowat je nadto w odniesieniu do terytorium panstwo-
wego II Rzeczypospolitej. Ot6z ziemie nad brzegiem Baltyku i na zachod az do Odry

35 Ibidem, ss. 147—148.

36 Zebrane zostaty w ksiazce: S. Grabski, Ku lepszej Polsce, Warszawa 1938; por. tenze, Wojciech Korfanty,
Ziemia i Narod, 1939, nr 15.

37 S. Grabski, Uwagi o biezqcej historycznej chwili, s. 146.
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stanowity dlan bezsprzecznie polskie terytorium etnograficzne, nie byto ono jednakze
w pelni terytorium narodowym, gdyz ten ostatni termin oznaczat w jego wypowiedziach
publicystycznych rowniez dominacj¢ polskiej kultury politycznej. ,,Narod panuje tylkona
tym terytorium — wyjasnial w Uwagach o biezqcej historycznej chwili Polski — na ktorym
nalezy don wigkszo$¢ ludnosci lub co najmniej ktorego wigkszo$¢ ludnodci ulega w swych
dazeniach politycznych cywilizacji narodu panujacego™3®. Gomy Slask spelnial oba
warunki oznaczajace zarazem terytorium etnograficzne i narodowe; wylaczone z tej
kwalifikacji byly jednak Prusy Wschodnie, gdzie — pomijajac polski czynnik etniczny
w poludniowej czgéci — wplywy religijne i cywilizacyjne rezerwowala sobie strona
niemiecka. Jak juz zaznaczono, kwestia odmiennego wyznania Mazurdéw nie miala dla
Grabskiego wigkszego znaczenia; za daleko wazniejsze zadanie uznal krzewienie na
Warmii i Mazurach polskiej $wiadomosci narodowej i kulturalno-politycznych zwigzkow
z polskoscia. Wierzyt bowiem, ze wobec nieuchronnej wojny z Niemcami ta ludnos¢ ,,po
zlaczeniu z panstwem polskim™ w niedlugim czasie z Polska catkowicie si¢ ,,duchowo
zespoli i przy Polsce na trwale pozostanie™ %,

Interes narodu i panstwa wymagal, zdaniem Grabskiego, aby etniczne terytorium
polskie przeksztalcilo si¢ w terytorium narodowo-panstwowe. Tak upragniona przezen
likwidacja Prus Wschodnich powigkszylaby jednakze liczebnos$¢ ludnosci niemieckiej
w Polsce. Chcac uniknaé takiego niebezpieczenstwa, Grabski u schytku okresu mi¢dzy-
wojennego wystapil z projektem — nieznanym zupelnie w jego wezesniejszej publicystyce
— w ktorym rozwazal ewentualno$¢ przymusowego i masowego przesiedlenia ludnosci.
Chociaz zdawal sobie sprawe z trudnosci politycznych i technicznych, jakie nasuwaly si¢
przy realizacji tego zamystu, uznal go jednak za najbardziej skuteczny sposob ,,zespolenia
narodowo-panstwowego’ polskiej ludnosci 1 terytorium. ,,Dla nas podobna wymiana
ludnosci niepolskiej za polska z ktorymkolwiek z sasiednich panstw nie wchodzi w tej
chwili w rachub¢ — zastrzegal si¢ w lipcu 1939 r. — Bo tez nie pora dzi$ wszczynaé na ten
temat rozmowy z Niemcami, ani nawet o mozliwosci ich mysle¢, gdy raczej na wojng
z nimi niz na pokojowa regulacj¢ spornych zagadnien si¢ zanosi”#0. Zwazywszy na
napi¢ta sytuacje migdzynarodowa swego postulatu nie chciat forsowaé na szerszym
forum. Uznat jednak, ze ,,narodowe komasowanie ludnosci” moglo by¢ dopuszczalna
forma uregulowania skomplikowanych problemdw politycznych i narodowosciowych na
obszarach o ludnosci narodowo mieszanej, typowych dla Europy Srodkowo-Wschodniej.
Jak wiadomo, kwestia ta stala si¢ aktualna wraz z zakoniczeniem Il wojny swiatowej. Z tej
powojennej perspektywy wyjasniat Grabski wewnetrzny zwiazek swej koncepcji przemie-
szczenia ludnosci niepolskiej z ideg ekspansji ku Odrze i Baltykowi. ,,Procz mnie — pisat
w 1946 r. —- wielu jeszcze innych dziataczy politycznych i publicystow natychmiast po
skonczeniu si¢ w 1920 r. walk o granice odzyskujacej byt panstwowy Rzplitej -—
propagowalo skierowanie gléwnej naszej ekspansji ku morzu i na zachdd. Gdy jednak
poddwczas o przesiedlaniu milionéw ludzi marzy¢ nawet nie byto mozna, ekspansja ta nie
mogla i$¢ za daleko na ziemie juz catkowicie zniemczone. Ograniczaé si¢ musiala do ziem
zamieszkatych, jesli nie w wigkszosci, to co najmniej w okolo 40% przez ludno$é mowiaca
po polsku. Naj$mielsze nasze dwczesne dazenia nie wykraczaly poza wiaczenie kiedys$ do
Polski Prus Wschodnich i przewaimej czesci Slaska Opolskkego. Ale tez wobec tego nie
mogliSmy rezygnowa¢ z naszych dzielnic wschodnich o ludnosci polsko-ukrainskiej
1 polsko-bialoruskiej. Nie tyle wigc o przesunigciu, co o rozszerzeniu Polski na zachdd
1 pélnoc moglismy mysleé migdzy pierwsza a drugg wojng Swiatowa. Takie rozszerzenie

38 Ibidem, s. 69; por. R. Wapinski, W kregu wyobrazen o polskim terytorium narodowym w korcu XIX wieku
i w pierwszych dziesigcioleciach XX wieku, Przeglad Zachodni, 1986, nr 5—6, ss. 305—323.

39 S. Grabski, Z zagadnier polityki narodowo-panstwowej, s. 26.

40 S. Grabski, Narodowe komasowanie ludnosci, Ziemia i Nardd, 1939, nr 16 z 31 VIIL.
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Polski zmniejszytoby w niej znaczenie kwestii ukrainskiej i bialoruskiej — ale nie
przemienitoby Polski z panstwa wielonarodowego w panstwo jednonarodowe —
czysto polskie”#!. Ten przydlugi cytat wskazuje na trwalos¢ istniejacej od przelomu
wiekow w mysli narodowodemokratycznej zaleznosci mi¢dzy polska ekspansja na
zachéd oraz wschod i tendencji do relatywizowania obecnosci narodow kresowych
w przysztym panstwie polskim przez zwigkszenie przyboru ludnosci polskiej z zZiem
etnicznych 42,

Nie ulega watpliwosci, Ze dla Grabskiego na wschodzie granicg etnograficzna stanowit
Bug. Do polskiego terytorium narodowego zaliczal jednak Wilenszczyzng, ktora
w $wiadomosci jej mieszkancow organicznie zrosta sig z polskoscia, Chelmszczyzng, gdzie
religia katolicka pozwolita utrzymac wplywy polskie, i czesciowo tylko Galicj¢ Wschod-
nia. ,,Ztudzeniem byloby — konstatowal na tamach ,,Ziemi i Narodu” — gdyby do
polskiego terytorium narodowego zaliczy¢ wojewddztwa poleskie, nowogrodzkie i wo-
tynskie”. Bliska mu byla Galicja Wschodnia, ale mial watpliwosci, czy na miano
terytorium narodowego zastuguja obszary wojewddztw lwowskiego, tarnopolskiego
i stanistawowskiego. Obserwowal bowiem w nich spadek narodowego potencjalu
i kulturalnej dominacji Polakow, ktore traktowat jako skutek dwoch rownoczesnych
procesow — rozwoju narodowej swiadomosci Ukraincow oraz demokratyzacji zycia
spolecznego. Dzgki tej ostatniej ludnos$C¢ zamieszkala na kresach uzyskala szans¢
uwolnienia si¢ spod wptywow polskiego ziemianstwa. Tereny te wprawdzie weszly w sklad
odrodzonej Rzeczypospolitej, ale nie uzyskala jednak — jak to zaznaczal z zalem Grabski
— ,,bezposredniego panowania nad umystami i dazeniami ich ludnosci cywilizacja
polska”. Jest rzecza zrozumiala, ze niepokoil go ten stan rzeczy, gdyz byt przekonany, iz
,,niepewne i nietrwale jest wladanie przez panstwo zZiemiami, ktore nie s3 jednoczesnie we
wiadaniu narodu” 3. Obserwowal tam bowiem penetracj¢ zarowno wplywow komunis-
tycznych, jak i widoczne poparcie hitlerowskiej Rzeszy dla nacjonalistycznego ruchu
ukrainskiego. '

Omowienie ztozonego pogramu dzialan, jaki w swej publicystyce postulowat Grabski,
aby w ciagu kilkunastu lat granica panstwowa Polski na wschodze byla jednoczesnie
granica jej terytorium narodowego, przekracza ramy merytoryczne niniejszego artykutu.
Podkresli¢ nalezy jednak fakt, ze $wiadomos¢ potencjalnych narodowych niebezpie-
czenstw i znajomos¢ politycznych realiow Galicji Wschodniej w zadnym stopniu nie
wplynela na zmiang jego nacjonalistycznej postawy. Stanowczo opowiadalt si¢ za ,,Polska
narodowa” i domagat si¢ od wtadz panstwowych odpowiednich gwarancji konstytucyj-
nych, dajacych w niej wytacznosé suwerennych praw obywatelskich Polakom**. Asymila-
cja narodowa mniejszosci niepolskich byla rozwiazaniem pozadanym z punktu widzenia
przysziosci Rzeczypospolitej, aby jej dazenia —- jak zaznaczat Grabski — ,,spoleczno-
kulturalne i polityczne szly w tym samym kierunku, co dazenia narodu polskiego™*.
Z uwagi na kresowa rzeczywistosc stawala si¢ jednakze procesem coraz mniej realnym.
Z tego powodu, jak mozna sadzié, u schylku okresu miedzywojennego Grabski
zaakceptowal koncepcj¢ asymilacji panstwowej, ktéra po przewrocie majowym lan-

41 S. Grabski, Na nowej drodze dziejowej, ss. 30—31.

42 Szerzej zob. T. Kulak, Jan Ludwik Poplawski 1854—1908. Biografia polityczna, Wroctaw 1989, s. 631.

43 Ibidem; por. S. Grabski, Uwagi o bieqcej historycznej chwili, s. 69; tenze, Z codziennych walk, ss. 41 —42.

44 S. Grabski, Kryzys mySli paistwowej, Lwow—Warszawa 1927, ss. 138—139; tenze, Panstwo narodowe,
ss. 158 —159, gdzie pisal: ,,Nie ma w calej Polsce bodaj gospodarza tak ghipiego, by oddawal klucze do stodoty
komornikowi, o ktérym wie, ze cheialby wynie$¢ mu zboze do sasiada. Ale obecnie nasza konstytucja daje taki sam,
jak narodowi polskiemu, klérego jedynie krwia i ofiarg ustalone zostaty granice Polski, wptyw na panstwo polskie
i tym, co jawnie glosza, Zze chca wynie$¢ z Polski Malopolske Wschodnia, Wotyn, Polesie, Nowogrédzkie do
Sowietéw, Wileniszczyzne do Litwy, Pomorze i Slask do Prus”.

45 S. Grabski, Z zagadnien polityki narodowo-pasistwowej, s. 26.
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sowaly wladze sanacyjne. Nie roznit si¢ nawet w widzeniu metod ich postgpowania
i traktowal ja jako czynnik roztadowujacy napigte problemy narodowe.

Formg asymilacji panstwowej ludnosci niepolskiej na kresach mial byé, wedlug
jego opinii, rozwdj polskiego zycia gospodarczego, gtownie przemystu, praworzadnosé
i konsekwencja w wewngtrznej polityce wladz panstwowych, ktére zapewnilyby tad
spoleczny i pomoc ,lojalnym™ obywatelom we wszystkich ich poczynaniach pod-
noszacych dobrobyt i kulturg¢ kraju, ktory zamieszkuja. Uwazal zatem, ze korzysci
materialne i cywilizacyjny rozwdj moga by¢ magnesem przyciaggajacym ludnosé nie-
polska ,,ku Warszawie”. Takze i w tej kwestii szukal argumentéw w wydarzeniach
na Goérnym Slasku, gdzie w czasie plebiscytu w 1921 r. mniej padio glosow za
Polska niz na to wskazywaly oficjalne statystyki niemieckie. ,,Caly bowiem post¢p
dobrobytu i kultury kraju — dowodzt Grabski — byt dzielem Niemcéw. Imponowali
oni Slaskiej ludnosci polskiej wigksza zamoznoscia i wiedza, lepsza organizacyjna
sprawnoscia. Niejednemu si¢ zdawalo, Zze glosujac za Polska a przeciw Niemcom,
wybierze rodzima bied¢ i ciemnot¢ — zamiast obcego, ale dostateczniejszego zycia.
Wigc moze panujacy narod — konkludowal z pewnym naciskiem — zespalaé scisle
z narodowym swym terytorium i ziemie, na ktorych nie stanowi wigckszosci — musi
jednak posiada¢ w swym reku glowne czynniki postgpu ekonomicznego i cywili-
zacyjnego kraju”+®. Przyznac nalezy, ze przytoczona wyzej wypowiedz z ostatnich
tygodni pokoju w 1939 r. budzi ambiwalentne refleksje. Zabrakio bowiem w niej
trafnosci oceny $laskich doswiadczen, skoro wiadomo, ze ta ludno§é w latach 1919—
1921 podejmowata walk¢ o zrzucenie dominacji niemieckiej, pomimo jej ,,cywili-
zacyjnych” waloréw. Przypuszcza¢ mozna, ze u podstaw tej wypowiedzi tkwilo nie-
odmienne przekonanie Grabskiego, ze Polacy na Ziemi Czerwienskiej, gdyz w taki
historyczny kostium drapowano Galicje Wschodnia, dysponujac wladza polityczna
i wyzszym poziomem zycia w stosunku do ludnosci ukrainskiej, moga liczyé na
trwale nig wladanie.

Ton publicystyki Grabskiego w sprawie polskiej ekspansji zachodniej, pelen ofensyw-
nego optymizmu i wiary w mocarstwowe sity Polski w poczatkach niepodleglosci, zmienit
si¢ juz u progu lat trzydzestych i, jak si¢ wydaje, tylko czgsciowo zwiazany byl z jego
odejsciem z endeckich szeregéw. Nadzej¢ bowiem na opanowanie wybrzeza Baltyku
i Prus Wschodnich Grabski tracit stopniowo, gdy narastajacym agresywnym dazeniem
Rzeszy Niemieckiej Polska nie potrafita przeciwstawié¢ ani przekonujacego programu
politycznego, ani ekonomicznego rozwoju. Przelomem dla niego okazat si¢ wielki kryzys
gospodarczy, ktory uswiadomit mu w petni, jak iluzoryczne byty jego nadzieje na polityke
mocarstwowa Polski oraz kreSlenie planow stanowczej i zwycigskiej rozprawy z zachod-
nim sgsiadem. ,,Trzeba szukaé drogi wyjscia” — z niepokojem odwotlywatl si¢ do polskiej
opinii publicznej w 1934 r., gléwnie w celu stworzenia bardziej skutecznych ekonomicznie
1 spolecznie warunkéw budowania ,,lepszej Polski”*".

Przyspieszenie tych dziatan wydawalo mu si¢ konieczne, poniewaz w Niemczech wraz
z dojsciem Hitlera do wladzy zdecydowanie ,,0zyl niespokojny duch germanski” i chwila
wybuchu przewidywanej przez niego od kilkunastu lat wojny nie wydawala si¢ zbyt
odlegla. Utwierdzat si¢ Grabski w tym przekonaniu obserwujac bacznie kolejne
posunigcia rezimu hitlerowskiego na forum wewngtrznym i migdzynarodowym, przeto
w cyklu artykuléw drukowanych w 19361, w ,,Gorncu Warszawskim™ zapowiadat wybuch
nowej wojny Swiatowej *8. W dwa lata pdzniej, w zwiazku ze sprawa Sudetéw, przekonany

46 S. Grabski, Jednoczyé czy parcelowaé Ziemig Czerwienskq, Ziemia i Nardd, 1939, nr 12 z 13 VI; tenie,
Ziemia Czerwienska odwieczna, nierozerwalna cze$é Polski, Lwow 1939, s. 30.

47 S. Grabski, Trzeba szukaé drogi wyjscia, Lwédw—Warszawa 1934,

48 S. Grabski, Ku lepszej Polsce, s. 32, 1101 n.
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,,0 zblizajacej si¢ wojnie i koniecznosci zespolenia calego narodu”, Grabski podjat
rozmowy z Eugeniuszem Kwiatkowskim*°. W czerwcu 1939 r. z podobna misja udat si¢
do prezydenta Moscickiego, uczestniczac w delegacji czlonkow Akademii Umiejetnosci 2.
Cala jego Owczesna dzialalnos¢ byla zdeterminowana przekonaniem, iz czas ,,nie
dokonczonej” wojny z Niemcami wkracza w swdj tragiczny epilog.

DER ,,UNBEENDETE KRIEG” MIT DEUTSCHLAND.
PROBLEME DER POLNISCHEN EXPANSION AN DER ODER UND BALTISCHEM MEER
IN DER ZWISCHENKRIEGSZEITLICHEN PUBLIZISTIK VON STANISLAW GRABSKI

Zusammenfassung

S. Grabski war der Meinung, daB der I. Weltkrieg nich véllig vollendet war in Hinsicht seiner politischen
Entscheidungen und fand, daB die Richtlinien des Vertrags von Versailles betr. der polnisch-deutschen Grenze nur
ein ,,Provisorium” bildeten, denn seine Delimitation, welche beide Seiten nicht befriedigte, lieB unvermeidlich
kommende Kampfhandlungen Polens mit Deutschland vorhersehen. Er sah allgemein zwei Brennpunkte:
OstpreuBen, getrenn vom Reich durch die polnischen Gebiete der Pommerellen und Oberschlesien und angesichts
des steigenden deutschen Revisionismus, sah er nach Ablauf von 15—20 Jahren eine Aggression seitens
Deutschland voraus.

Grundsatzlich fiir die polnische Politik behandelte er an erster Stelle vor allem das Problem OstpreuBens, denn
deren Besitz konnte Polen einen gesicherten Zutritt zum Baltischen Meer garantieren und die Maglichkeit eines
Exports ,,schlesischer Erzeugnisse™.

Der Artikel uaternimmt eine Analyse der gesammten politischgesellschaftlichen Erwadgungen und Konzep-
tionen von S. Grabski, formuliert in den Zwischenkriegsjahren, deren Realisierung seiner Meinung nach letzten
Endes den Polen den Sieg in dem kommenden Krieg tiber Deutschiand bringen und einen freien Zutritt zum Meer

von Stettin bis Kdnigsberg gewiahrleisten sollten.

49 S. Grabski, MySli o dziejowej drodze Polski, s. 173, gdzie odnotowal, iz ,,w jednej z tych rozméw minister
Kwiatkowski powiedziat mi, ze rozpoczat konferencje z wybitnymi osobami ze stronnictwa ludowego i obozu
narodowego — ale ze od tej chwili niemoze uzyskac rozmowy w cztery oczy zmarszatkiem Rydzem, gdyz otoczenie
jego boi sie nade wszystko jakiegokolwiek kompromisu ze stronnictwami opozycyjnymi”.

S0 Ibidem, s. 174; por. tenze, Pamietniki, L. 2, Warszawa 1989, ss. 300—302.



