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RECENZJE i OMOWIENIA

Krystyna Szcze$niak, ,,Teka Torunska” Marcina Giersza. Analiza materiatu

nazewniczego, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 1994,

s. 317.

Kazdarozprawe naukowa dotyczaca Marcina Gerssa, postaci, ktora w histo-
rii XIX-wiecznych Mazur odegrala duza rolg, przyjmujemy z prawdziwym
zainteresowaniem. Niestety, lektura ksiazki Krystyny Szcze$niak sprawia duzy
zawod.

Podstawowym zarzutem — jesli chodzi o zarysowana sylwetke¢ Gerssa, ktora
wedlug autorki ma mie¢ charakter ,,uporzadkowany” — jest niewykorzystanie
najwazniejszej, a zarazem latwo dostgpnej literatury przedmiotu, jak rowniez
zrodel przechowywanych w kraju. Ich znajomos¢ uchronilaby autorke przed
stawianiem mylnych hipotez, proba rehabilitacji Gerssa, czy w ogole przed
popelnieniem licznych bledow.

Szczesniak usituje broni¢ Gerssa przed zarzutem germanizowania Mazuréw
w pierwsze] potowie XIX w., przy czym wytyka niestuszno$¢ pogladow
czolowym historykom polskim, jednoczesnie bardziej liczy si¢ ze zdaniem
lokalnego mito$nika historii, ktory w ogole nie prowadzil badan zrodtowych nad
przeszloScia Mazur, a takze nad samym Gerssem. Najlepszy znawca historii
Mazur w XIX w., zmarty w 1991 r. prof. Wladystaw Chojnacki, juz w 1955 r.
w ,,Pamietniku Biblioteki Kornickiej” oglosit artykul, w ktérym w sposob
druzgocacy udowodnit dzialalno$¢ germanizacyjna Gerssa. 1 chociaz autorka
w wykazie bibliograficznym cytuje powyzszy artykul, to jednak ani razu si¢ do
niego nie odwotluje, wyraza jedynie zal, ze nie zdazyla dotrze¢ do materialow
Gerssa w Korniku. 1 tu powstaje pytanie, czy autorka nie zna artykulu
Chojnackiego, czy tez zna, ale poniewaz godzi on w jej hipotez¢, pomija
milczeniem dowody Chojnackiego. Jest rzecza oczywista, ze bez znajomosci tego
artykulu w ogodle nie ma sensu wznawia¢ dyskusji na temat stanowiska Gerssa
wobec jezyka polskiego na Mazurach w pierwszej potowie XIX w. Autorka nie
wierzy Tadeuszowi Orackiemu, ze Gerss zatozyl stowarzyszenie popierajace
niemczyzn¢. Fakt ten udowodnit Chojnacki 1 odpowiedni dokument oglosit
w 1959 r. w wydawnictwie zrodlowym Mazury i Warmia 1800—1870. Apel w tej
sprawie opublikowal Gerss w ,,Konigsberger Hartungsche Zeitung” 15 lipca
1848 r.

Autorka sugeruje, Ze Gerss zostal zwolniony z pracy nauczycielskiej w 1848 r.
z powodow politycznych. Tymczasem Edward Martuszewski przesledzil jego
pracg nauczycielska i swoimi wynikami podzielit si¢ na lamach dostgpnego
czasopisma (Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1978, nr 1). Otéz Gerss
musial odejsé ze szkolnictwa z powodu wykroczen obyczajowych a nie politycz-
nych. Czyli i w tym wypadku proba obrony Gerssa mija si¢ z celem. Dalej,
autorka uskarza sie, ze nie zapoznala si¢ z praca magisterska Michata Plocicy,
ktora zostala zlozona do druku w Osrodku Badan Naukowych im. W.
Ketrzynskiego w Olsztynie. Tu trzeba przypomnie¢, ze najwazniejsze czgsci tej
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pracy zostaly juz dawno opublikowane w ,,Komunikatach Mazursko-Warmin-
skich™ (1961), o czym autorka wie, ale znow publikacji tej nie wykorzystata. ,,Nie
dotarta” takze do ksigzki Tadeusza Cieslaka o prasie polskiej na Warmii
i Mazurach (1964).

Z jednej wigc strony SzczeSniak nie wykorzystuje rzetelnych opracowan
historykow, z drugiej powaznie si¢ liczy z publikacjami popularnymi lub
popularnonaukowymi, np. Jerzego Oleksifiskiego czy L. Zura. Nie zna np.
cennego zrodla Sprawy Mazur i Warmii w korespondencji Wojciecha Ketrzyn-
skiego (1952) w opracowaniu Wladystawa Chojnackiego.

Nie przekonala mnie autorka, ze kalendarze Gerssa redagowane od 1859 1. sa
kontynuacja jego kalendarzy z lat 1848—1849. Po pierwsze, maja inny tytul, po
drugie, kalendarze z okresu Wiosny Ludow sa tlumaczeniem niemieckiego
kalendarza ,,Gubitz deutscher Volkskalender”. Rzecz cala zbadal i wyjasnil
Wiadystaw Chojnacki w Bibliografii polskich drukéw ewangelickich z 1966 1., ale
i tej pracy autorka nie zna. Gizewiusz rozpoczat walke z Gerssem juz w 1842 r.
a nie w 1847. Gerss nigdy nie twierdzil, Ze istnieje ,,nar6d mazurski” (s. 11),
takiego pogladu nie glosil nikt, ani Polacy, ani Niemcy, ani rdzenni Mazurzy.
Autorka niestusznie wypomina Andrzejowi Saksonowi, jakoby nie wiedzial,
ktory z Gerssow, Otto czy Marcin, redagowal pod koniec XIX w. kalendarz
mazurski. Sakson wyrazZnie i stusznie pisze, ze redaktorem ich byl Otto Gerss.
W latach 1848-—1849 Marcin Gerss wydal ,Kalendarz na rok...”, a nie
,.Krolewsko-Pruski Kalendarz Ewangelicki...” (s. 11). Autorka niepotrzeb-
nie zarzuca Andrzejowi Wojtkowskiemu, ze miesza dwoch Gerssow. Otoz
Wojtkowski napisal jedynie mylnie, ze z ,,Przyjacielem Ludu Leckim” wspol-
pracowal m.in. ,,pastor” Gerss — majac na mysli — jak wynika z kontekstu
pracy — Marcina Gerssa. Nie prostuje Szczesniak informacji Jerzego Oleksin-
skiego, iz Gerss byl nauczycielem takze w Szczytnie. Nastapila tu pomyika,
zamiast ,,Szestna”, wydrukowano ,,Szczytno”. Wbrew sugestii autorki, Chojna-
cki wina za tendencje germanizatorskie kalendarzy mazurskich, ukazujacych si¢
w XX w. nie obarczal Marcina Gerssa (s. 12). Po co Szczesniak powtarza pod
koniec szkicu o Gerssie, ze urodzit si¢ w 1808 r. (s. 14), gdyz juz to napisala kilka
stron wcze$niej (s. 6). Wbrew twierdzeniom autorki Marcin Gerss tylko
wyjatkowo mowit o ,,jezyku mazurskim”, ktory byt dla niego dialektem jezyka
polskiego. Oto jedno z jego licznych zdan na ten temat: ,,mowa mazurska jest
dialektem mowy polskiej” (Sprawy Mazur i Warmii w korespondencji Wojciecha
Ketrzynskiego, s. 163). Powiat mragowski powstal w 1818 r. a nie w 1819.
Wczesniej nalezal do szestynskiego a nie wggorzewskiego (s. 39). Autorka
niewatpliwie mylnie odczytala nazwe miasta Johannisberg (s. 101), zamiast
Johannisburg (dzisiaj Pisz). W zadnym zrodle nie wystepuje forma Johannisberg.

Whbrew wstepnej zapowiedzi autorki, krotki szkic biograficzny Gerssa jest
nieudana proba jego rehabilitacji, pelna bledow rzeczowych, wynikajacych
VA jednej strony z braku znajomoéci podstawowych zrodet i literatury, z drugiej
za§ z powodu przyjt;tego a priori zalozenia o jego polsko-patnotycznej postawxe
Fakt interesowania si¢ kultura czy jezykiem polskim nie $wiadczy jeszcze
o polskiej swiadomosci narodowej. Heinrich Nitschmann z Elblaga zafascyno-
wany byl literatura polska, a przeciez nikt mu nie wmawia, ze czul si¢ Polakiem.
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Przypatrzymy si¢ takze niektorym zagadnieniom bezposrednio zwigzanym
z ,,Teka Torunska”.

Oto6z autorka jest przekonana, polemizujac z Tadeuszem Orackim, iZ Marcin
Gerss zbieral nazwy miejscowosci przez sze$édziesiat lat (1828—1888). Tym-
czasem Oracki, idgc zreszta gtownie za Chojnackim, ale nie tylko, sadzi, ze
ankieta toruniska powstala dopiero w latach szes¢dziesiatych. Autorka podpiera
swoja teze faktem zbierania przez Gerssa piesni oraz interesowaniem si¢ przez
niego przez dlugie dziesi¢ciolecia literatura i folklorem mazurskim. Jednakze,
jesli chodzi o zbieranie nazw miejscowosci, to poza latami sze$cdziesiatymi
Szczesniak tylko raz mogta si¢ powola¢ na wezesniejszy, bo pochodzacy z 1840 r.
list pastora z Ranska. Zwazywszy jeszcze, ze Gerss chcial, aby ankiety w sprawie
nazewnictwa wydrukowal Franciszek Dobrowolski w ,,Dzienniku Poznan-
skim”, to wszystkie powyzsze okolicznosci sktaniaja do utrzymania dawne;j tezy,
a tym samym przemawiaja przeciwko nowemu spojrzeniu Szczesniak.

Niewatpliwie najwigkszym osiagnigciem autorki jest opublikowanie wy-
nikow ankiety Marcina Gerssa. Szkoda, ze nie poszia tropem wskazanym juz
przez Ludwika Zabrockiego w 1948 r. i nie porownala zbiorow Gerssa ze
Slownikiem Wojciecha thrzynsklego z 1879 r. Szczesniak zestawila natomiast
nazewnictwo Gerssa ze znacznie pozniejszym Slownikiem Leydinga. Tymczasem
nazewnictwo Ketrzynskiego stanowiloby ogniwo posrednie pomigdzy Gerssem
a Leydingiem, dzigki czemu autorka miataby wigksze mozliwosci wyciagania
wnioskOw na temat poruszanych zagadnien nazewniczych. Gerss wprawdzie nie
udostepnil swoich zbiorow Ketrzynskiemu (Sprawy Mazur i Warmii w korespon-
dencji Wojciecha Ketrzynskiego, ss. 53—58), ale Ketrzynski czgsciowo wykorzy-
stal te nazwy, ktorymi postugiwal si¢ Gerss, poniewaz znal jego kalendarze
i,,Gazete Lecka”. Trzeba pamigtaé, iz Gerss utrzymywal bardzo zywe kontakty
ze swymi mazurskimi czytelnikami, stad nazewnictwo stosowane w jego
wydawmctwach odpowiada nazewnictwu, ktorym Mazurzy posluglwall sx@
w zycxu codziennym. Bezsprzecznie autorka winna byla odniesienia swoje czynic¢
najpierw do Slownika Ke¢trzynskiego, a w nastgpnej kolejnosci do Leydinga.
Mozna tez postawi¢ zarzut, Ze autorka sama nie wypisala nazw miejscowosci
z prasy polskiej ukazujacej si¢ w Prusach Wschodnich, zwtaszcza po 1879 r.
Powiat olsztynski nalezato skonfrontowac z nazewnictwem uzywanym w ,,Gaze-
cie Olsztynskiej”’, a ponadto ze §wietnym materialem zawartym w ksigzce
ks. Walentego Barczewskiego, Geografia polskiej Warmii (Olsztyn 1918).

Istotna sprawa dla tematyki analizowanej przez SzczeSniak jest ustalenie,
kim byli informatorzy Marcina Gerssa, szczegOlnie — czy Mazurami, czy
przybyszami, moze juz ,,wro$ni¢tymi’’ w gleb¢ mazurska? Niestety, autorka nie
podjela proby odpowiedzi na te wazne pytania. A przeciez mozna bylo tego
rodzaju kwerend¢ przeprowadzi¢. Istnieja liczne monografie niemieckie po-
szczegOlnych parafii, zachowatl si¢ komplet , Evangelisches Gemeindeblatt’,
opublikowana zostala ewangelicka prezbiterologia Moellera. Tak wigc autorka
znowu nie wykorzystala szansy poglebienia problematyki badawczej w omawia-
nej rozprawie.

Autorka uporzadkowala wykazy miejscowosci alfabetycznie, ale w ramach
powiatow ,,wojewodztwa olsztynskiego, bialostockiego™, ponadto ,,rejencji
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legnickiej i wroclawskiej”’! Przyznaje, ze podzial ten jest dla mnie niezrozumiaty,
tu wojewoOdztwa, tam rejencje. Ze wzgledu na charakter pracy nalezalo pominac
podzialy administracyjne, a wzia¢ pod uwagg wlasciwosci regionalne, czyli
podzieli¢ material onomastyczny i antroponimiczny na Mazury, Warmig¢ i Dolny
Slask.

Zapisy bibliograficzne cechuje brak kompetencji i rojowisko blgdow.

Wydaje sig, ze praca Krystyny Szczesniak w tej postaci nie powinna byla sie
ukazac,

Janusz Jasinski

Die Kreisblitter von Neidenburg 1840—1920. Ausziige aus einer namen- und
personenkundlichen Quelle zum Alltagsleben im siidostpreussischen Grenz-
gebiet, Genealogische Arbeitsgemeinschaft Neidenburg und Ortelsburg,
Seeheim-Malchen bei Darmstadt 1993, Bd. 1—4, ss. 2296.

Prace genealogiczne nie naleza do dziel wdzigcznych i latwych, zaréwno dla
czytelnikow, jak i autorow. Pomimo to wzbudzaja zainteresowanie wielu
badaczy, widoczne jest to zwlaszcza w Niemczech, gdzie duze zaciekawienie ta
dziedzina wykazuja nie tylko profesjonalisci, ale tez amatorzy. Wyniki prac
powinny jednak budzi¢ rowniez zainteresowanie historykow, zwlaszcza ze
przynosza obfity i roznorodny material.

Przykladem jest omawiana praca. Obejmuje ona wyciagi nazwisk z nidzi-
ckiego kreisblatu z lat 1840—1920. Opracowal je zespot pod nazwa Genealogi-
sche Arbeitsgemeinschaft Neidenburg und Ortelsburg. Jest to pierwsze dzieto
z szerokich zamierzen tej grupy, bowiem w planach ma ona wydanie innych
bankow danych na podstawie zachowanych zrodel obu okregdéw — nidzickiego
i szczycienskiego, poczawszy od czasow Prus Ksiazecych. W skiad zespolu
koordynowanego przez Bernharda Maxima weszly jeszcze cztery osoby —
Malgorzata i Grzegorz Jasinscy z Olsztyna, przygotowujacy material, oraz
Reinhard Kayss i Bernd Blaudow opracowujacy dane.

Podstawa niniejszego opracowania bylo urzgdowe czasopismo tzw. Kreis-
blatt. Nidzica nie byla wyjatkiem, bowiem kreisblaty ukazywaly si¢ i w mnych
okregach mazurskich. Ich zadaniem bylo informowanie mieszkancow o pan-
stwowych i lokalnych zarzadzeniach, zamieszczano w nich obwieszczenia,
komunikaty, potem tez ogloszenia. Ukazywaly si¢ w niewielkim nakladzie i byly
dofinansowywane przez miejscowe urzedy. Na Mazurach najcz¢dciej musialy
ukazywac si¢ one w wersji dwujezycznej. Przypomnijmy, Ze krotko redaktorem
polskiej czesci kreisblatu leckiego byl Gustaw Gizewiusz. Wigkszo$¢ z nich,
w tym nidzicki, wydano po raz pierwszy w 1840 r. Badacze z AGNO wykorzystali
roczniki zachowane w bibliotece Archiwum Panstwowego w Olsztynie oraz
w bibliotece Osrodka Badan Naukowych im. W. Ketrzynskiego w Olsztynie,
objely one okres od 1840 do 1920 r. (zbiory nie byly jednak kompletne).

Praca sklada si¢ z czterech potgznych tomow, wydanych w niewielkim,
symbolicznym wrecz nakladzie. Pierwszy tom (912 stron + 42 wstepu) zawiera
wprowadzenie oraz rejestr osobowy. We wprowadzeniu wyjasniono cel i zamie-



