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ARTYKULY i MATERITIALY

Stawomir Jozwiak

Krzyzacka polityka obsady administracyjnej nowo pozyskanych
terytoriow na przelomie XIV i XV wieku

WSTEP

Zakon krzyzacki bedac korporacja duchowna, a zarazem zalozycielem
i zwierzchnikiem panstwa w Prusach, stworzyl na opanowanych obszarach
sprawny system administracji terytorialnej, ktory — z racji swojej specyfiki —
nie mial sobie chyba rownego w calej 6wczesnej chrzescijanskiej Europie. Opierat
si¢ na hierarchicznym podporzadkowaniu poszczegdlnych czlonkow Zakonu
jego naczelnym wladzom, reprezentowanym przez kazdorazowego — wybiera-
nego przez najwyzszych dostojnikow na kapitutach — wielkiego mistrza. Zakres
wladzy tego ostatniego gwarantowal wglad w funkcjonowanie calej administ-
racji, zwlaszcza poprzez dyspozycyjnos¢ poszczegédlnych cztonkéw Zakonu
wobec naczelnego zwierzchnika, a co za tym idzie — wymiennos¢ funkcji
urzedniczych.

Niniejszy artykul ma na celu udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy obsada
personalna poszczego6lnych jednostek administracji terytorialnej, tworzonych na
nowo pozyskiwanych na przetomie XIV i XV w. obszarach, byla oparta na
jakich§ ogdlnie stosowanych i mozliwych do wyjasnienia zasadach, czy tez
odbywala si¢ przypadkowo. Innymi stowy, czy istnial okreslony mechanizm
obsadzania funkcji urzedniczych, a co za tym idzie — jak nalezaloby rozumiec
pojecie kariery w Zakonie Krzyzackim. Istotna role w prowadzonych tu
rozwazaniach odgrywaja ramy czasowe i terytorialne. To wlasnie w okresie
dwoch ostatnich dziesigcioleci poprzedzajacych Wielka Wojng polityka Zakonu
wobec sasiadéw odznaczala si¢ znaczng ekspansywnoscia. Dzigki zachowanej
stosunkowo bogatej bazie zrodlowej mozna pokusi¢ si¢ o ustalenie zasad,
ktorymi kierowano si¢ przy personalnej obsadzie nowo pozyskiwanych teryto-
riow.

W dotychczasowych badaniach nad wewngtrzna polityka administracyjna
Zakonu Krzyzackiego zwracano uwag¢ na inne zagadnienia. Poczatkowo
ograniczano si¢ do wykonywania chronologicznych spisow urzgdnikow krzyza-
ckich, obsadzajacych poszczegolne jednostki administracyjne'. Oczywiscie przy
sporzadzaniu tego rodzaju wykazow nie starano si¢ wyjasnia¢ mechanizmow,
ktoryrn podlegalaby wewn@trzna polityka administracyjna Zakonu. Co najwyzej

1 }. Voigt, Namen—Codex der Deutschen Ordens -— Beamten, Konigsberg 1843; G. A. Miilverstedt, Die
Beamten und Conventsmitglieder in den Verwaltungs-—Districten des Deutschen Ordens innerhalb des Regierungs-
bezirks Marienwerder, Zeitschrift des historischen Vereins fiir den Regierungs Bezirks Marienwerder, 1883—1884,
H. 8—10.
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dawaly one jaka$ podstawg do pewnych, najczgsciej przypadkowych porownan.
Poczawszy od lat szesCdziesiatych XX w. zaczgly powstawac prace, ktorych
celem bylo kompleksowe ukazanie funkcjonowania administracji zakonnej
w Prusach w wybranym okresie?. Oddzielne — sila rzeczy ogolne — traktowanie
poszczegbdlnych funkcji i osrodkéw zarzadzania i w tym przypadku nie
pozwalalo doszukiwac si¢ jakichs zasad, ktorymi kierowalyby si¢ wladze Zakonu
przy obsadzaniu kolejnych jednostek administracyjnych. Lata osiemdziesiate
XX w. przyniosly kilka ciekawych prac autorstwa Bernharta Jihniga, w ktorych
autor, badajac poszczeg6lne, wybrane przez siebie osrodki administracji zakon-
nej, czgsto w obrebie znacznej przestrzeni czasowej, staral si¢ przedstawic ich
znaczenie w funkcjonowaniu calej administracji Zakonu Krzyzackiego w Pru-
sach i zarazem rolg, jaka odgrywala ich obsada w karierach poszczegolnych braci
zakonnych®, Nad badaniami B. Jihniga nalezy si¢ tu chwil¢ zatrzymad, gdyz sa
one wazne i cickawe, ale zarazem w szczeg6tach kontrowersyjne. Istotne wnioski
wynikaja z jego spostrzezen nad funkcjonowaniem komturstwa gdanskiego
w pierwszej polowie XV w. Autor wykazal czolowa rolg, jaka wowczas wsrod
hierarchow Zakonu odgrywal tamtejszy komtur, a takze wplyw pochodzenia
czlonkow konwentu z poszczeg6lnych rejonéw Niemiec na konflikty w Zako-
nie’. W badaniach nad rola komturstwa torunskiego w panstwie zakonnym
w bardzo szerokiej perspektywie czasowej (ponad dwustu lat) Jahnig staral si¢
wykazac, ze poczatkowo (do 1335 r.) nie mialo ono wigkszego znaczenia
w strukturze administracyjnej, a dopiero pozniej, kiedy to po likwidacji
komturstwa ziemi chelminskiej jego role przejal osrodek torunski’. Wydaje si¢
jednak, ze w badaniach nad znaczeniem danego komturstwa w skali calego
panstwa, historyk ten za bardzo ufal kryterium kolejnosci wystgpowania
komturéw w listach swiadkow. Czgsto jest to zawodne, zwlaszcza, gdy weZzmie
sic pod uwage fakt, ze administratorzy z osrodka, w ktorym wydawano
dokument, byli niemal zawsze wymieniani na poczatku (zaraz po naczelnych
hierarchach) lub na koncu listy ¢, co wynikalo prawdopodobnie z racji obowiazu-
jacego zwyczaju. B. Jihnig staral si¢ rOwniez traktowac pojawienie si¢ danej
osoby w charakterze komtura w Toruniu jako kolejnego stopnia wzwyz
w karierze’. Zalaczone jednak przez autora wykazy komturéow torunskich
bynajmniej nie wskazuja jednoznacznie, na ile takie przeniesienie bylo awansem,
anaile nie. Zwlaszcza w kontekscie listow, ktore w poczatku 1394 r. skierowatdo

2 P. G. Thielen, Die Verwaltung des Ordensstaates Preussen. Vornehmlich im 15. Jahrhundert, K6ln—Graz
1965-3 B. Jahnig, Zur Stellung des Komturs von Thorn unter den Deutschordens --- Gebietigern in Preussen,w: Thorn.
Konigin der Weichsel 1231---1981 hrsg. v. B. Jahnig u. P. Letkemann, Goéttingen 1981, ss. 99—144; tenze, Der
Danziger Deutschordenskonvent in der Mitte des 15. Jahrhunderts. Ein Beitrag zur Personengeschichte des Deutschen
Ordens, w: Danzig in acht Jahrhunderten. Beitrdge zur Geschichte eines hansischen und preussischen Mittelpunktes,
brsg. v.B. Jihnigu. P. Letkemann, Miinster 1985, ss. 1 51—184; tenze, Die Osteroder Komture des Deutschen Ordens
und ihre Laufbahnen, Zeitschrift fiir Ostforschung, 1987, Bd. 36, H. 3, ss. 383—404; tenze, Verwaltung und Personal
des Deutschen Ordens in Preussen, inshesondere an Danziger Beispielen, Deutscbe Ostkunde 1989, Bd. 35, nr 2, ss.
% 358 Jahnig, Der Danziger, s. 151 i n.; tenze, Verwaltung, s. 86 i n.

5 B. Jahnig, Zur Stellung, s. 99 i n.

6 Taka praktyka byta nagminnie stosowana w dokumentach z XIII i pierwszej potowy XIV w., por. S.
Jozwiak, Powstanie i rozwdj struktury administracyjno-terytorialnej zakonu krzyzackiego na Kujawach i w ziemi

chelminskiej w latach 1246--1343, Torun 1995, s. 21 i n. (praca doktorska w Archiwum UMK).
7 B. Jahnig, Zur Stellung, s. 107 i n.
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krola Anglii Ryszarda II i Henryka z Derby, ksigcia Lancaster, wielki mistrz
Konrad von Jungingen, thumaczac przesunigcie brata Engelharda Rabe z urzedu
marszatka na komturstwo torunskie, co strona angielska odebrala jako degrada-
cje, a wielki mistrz ttumaczyl jako rutynowe posunig¢cie, nie umniejszajace
w hierarchii roli zainteresowanego®. Innymi slowy na podstawie przebiegu
kariery poszczegolnych braci-rycerzy trudno mowi¢ o uchwytnym schemacie
postgpowania wladz zakonnych przy obsadzaniu funkcji, a tym samym o ewen-
tualnych awansach, bez wyjasnienia, na ile one tak moglyby by¢ rozumiane przez
wspolczesnych. Zwlaszcza, ze rozpatrujac przyjeta przez Jihniga szeroka
plaszczyzne czasowa, juz na pierwszy rzut oka wida¢ rozbieznosci w karierze
poszczegolnych braci w okresie przed i po 1410 r. Z kolei przedstawiajac
znaczaca rolg komturstwa ostrodzkiego w przebiegu kariery jego administ-
ratoréw (roOwniez w okresie niemal dwoch wiekow) Jahnig przyjat kryterium
wielkosci konwentu, ktore niewatpliwie moze $wiadczy¢ o znaczeniu osrodka.
Niestety, sugestia autora, ze pojawienie si¢ brata-rycerza na stanowisku komtura
ostrodzkiego bylo odskocznig do awansu, nie wynika bynajmniej z zalaczonej
listy karier poszczegdlnych tamtejszych administratorow’. Trudno bowiem
doszuka¢ si¢ jakiegos schematu post¢gpowania wiladz zakonnych w tym wzgle-
dzie, zwlaszcza w odniesieniu do tak dlugiego czasu.

Podsumowujac te spostrzezenia, nalezy stwierdzic, Ze rozpatrywanie prob-
lemu obsady personalnej poszczegblnych, pojedynczych komturstw w szerokiej
plaszczyznie czasowej nie pozwala na bezsporne doszukiwanie si¢ mechanizmu
ewentualnych karier i awansow, ktore stosowalyby wladze Zakonu Krzyza-
ckiego w wewnetrznej polityce administracyjnej. Mozliwos¢ taka daje jednak
proba kompleksowego spojrzenia na obsadg kilku osrodk 6w, mniej wigcej w tym
samym, krotkim czasie. Dobra perspektywe do tego typu badan daje wlasnie
okres dwoch ostatnich dziesigcioleci przed Wielka Wojna, w ktorym zakon
krzyzacki prowadzil ekspansywna polityk¢ w stosunku do swoich sasiadow.

OBSADA WOJTOSTWA BOBROWNICKIEGO
W LATACH 1392—1405

Migdzy wrzesniem 1391 a sierpniem 1392 r., na skutek polityki zastawow,
prowadzonej przez ksigcia Wladystawa Opolczyka, Zakon Krzyzacki wszedl
stopniowo w posiadanie ziemi dobrzynskiej z centrum w Bobrownikach'.
Niezwlocznie rowniez utworzono tam nowa jednostk¢ administracyjna w randze

8 H. Koeppen, Dieenglische Intervention fiir den Ordensgebietiger Engelhard Rabe. Ein Beitrag zur Frage der
Amterbesetzung im Deutschordensstaat Preussen, Zeitschrift fiir Ostforschung, 1970, Bd. 19, H. 4, ss. 665—676.
9 B. Jahnig, Die Osteroder Komture, s. 385 i n.

10 M. Goyski, Sprawa zastawu ziemi dobrzynskiej przez Wladyslawa Opolczyka i pierwsze lata sporu
(1391--1399), Przeglad Historyczny, 1906, (. 3, ss. 28—-36; Z. Nowak, Polityka pélnocna Zygmunta Luksembur-
skiego do roku 1411, Torun 1964, ss. 48—50; Z. Guldon, J. Powierski, Podzialy administracyjne Kujaw i ziemi
dobrzynskiej w XIII—X1V wieku, Warszawa--Poznan 1974, ss. 222--2285; J. Bieniak, Ksztaltowanie sig terytorium
ziemi dobrzynskiej w Sredniowieczu, Zapiski Historyczne, 1986, t. 51, z. 3, ss. 36--39; K. Neitmann, Die
Pfandvertrige des Deutschen Ordens in Preussen, Zeitschrift fur Ostforschung, 1992, Bd. 41, H. 1, ss. 6-—38;
J. Pakulski, Jeszcze o zastawie Zlotorii i ziemi dobrzynskiej Krzyzakom przez Wiadysiawa Opolczyka w latach
1391—1392, Zapiski Kujawsko-Dobrzynskie, 1995, t. 9, ss. 20— 24.
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wojtostwa. O pierwszym tamtejszym urzedniku zakonnym, Wolfie von Urbach,
wiemy jedynie to, ze 6 listopada 1392 r. opuscil Bobrowniki!'. WczeSniejszy
przebieg jego kariery w Zakonie nie jest znany. W pézniejszym natomiast czasie
jeston uchwytny jako komtur Brotzelden nad Menem (10 wrzesnia 1396), potem
za$ 27 listopada 1399 r. objat urzad lesny komturstwa malborskiego w Benowie
(Bonhof)'?. Te nieliczne wzmianki Zrodlowe (zwlaszcza ostatnia) moglyby
sugerowac, ze Wolf von Urbach znajdowat si¢ najprawdopodobniej w bez-
posredniej dyspozycji wielkiego mistrza, rowniez przed swoim przybyciem do
Bobrownik.

Kolejnym woéjtem w ziemi dobrzynskiej byl migdzy 6 listopada 1392
a 4 listopada 1401 r. Herman Pilgrim >, WczeSniej byl dowodnie miedzy 11
listopada 1384 a 20 sierpnia 1387 r. kompanem komtura balgijskiego i wdjta
natangijskiego, Fryderyka von Egloffstein, a 18 czerwca 1390 r. — komturem
domowym zwierzchnika Balgi'‘. Zapis z 4 listopada 1401 r. wskazuje, ze zmarl
on pelniac funkcje woéjta w Bobrownikach?®,

Ostatni administrator bobrownicki z ramienia Zakonu migdzy 4 listopada
1401 a 10 czerwca 1405 r.'®, Gotfryd von Hotzfeld, dowodnie miedzy 5 listopada
1392 a 6 listopada 1401 r. pelnil funkcje koniuszego (,,Pferdmarschalk’)
malborskiego . Po opuszczeniu Bobrownik 10 (Iub 12) czerwca 1405 r.'® znalazt
si¢ on ponownie w otoczeniu wielkiego mistrza, cho¢ nie znamy dokladnie
pelnionej przez niego funkcji. Wiadomo jedynie, ze 20 listopada 1406 r. udal si¢
z polecenia wielkiego mistrza z poselstwem do Rzeszy, a przed 5 czerwca 1407 r.
zostal wystany do wielkiego marszalka'®, Z kolei 3 lipca 1407 r. Godfryd von
Hotzfeld zostal komturem Nieszawy?. W kazdym razie z przebiegu jego kariery
wida¢ wyraznie, iz réwniez on, przed, i po sprawowaniu funkcji wojta
bobrownickiego, znajdowal si¢ w bezposredniej dyspozycji wielkiego mistrza
w Malborku. Aby jednak pokusi¢ si¢ o ogolniejsze wnioski, trzeba zajaé si¢

11 Das grosse Amterbuch des Deutschen Ordens, hrsg. v. W. Ziesemer, Danzig 1921 (dalej: G. A), s. 466.
Mozna by wigc wnioskowad, ze wojtem byl od chwili ostatecznego zajecia ziemi dobrzynskiej przez Zakon, (. od
sierpnia 1392 r.

12 Regesta historico-diplomatica Ordinis S. Mariae Theutonicorum, 1198---1525, hrsg. v. E. Joachim,
W. Hubatsch, P. I1, Géttingen 1948 (dalej: Regesta), nr 1338; Das Marienburger Amterbuch, hrsg. v. W. Ziesemer,
Danzg 1916 (dalej: M.A), s. 62.

13 G. A, ss. 466—--467.

14 Regesta I, or nr 1122, 1149, 1205.

15 G.A,, s. 467.

16 G.A., ss. 467—469. Nieco inne daty poczatku i konca sprawowania przez niego funkcji wdjta
w Bobrownikach podaje ksiega podskarbiego malborskiego. Z zapisow w niej zawartych wynika, ze Gotfryd von
Hotzfeld urzgdowat w Bobrownikach jako koniuszy malborski juz 291X 1401 r. - - Das Marienburger Tresslerbuch
der Jahre 13991409, hrsg. E. Joachim, K&nigsberg 1896 (dalej: M. Tr.), s. 90. Byé moze zastgpowat chorego juz
Hermana Pilgrima. To samo zrédlo podaje rowniez nieco inng dat¢ opuszczenia przez niego Bobrownik: 12 VI 1405
r. M. Tr,, s. 330). Oddanie stronie polskiej ziemi dobrzynskiej wynegocjowano w czasie ukltadéw prowadzonych
w Raciazku (22--23 V 1404 r.), a nastapito ono 10 VI 1405 1. -—-G. A., 5. 469; M. Goyski, Wzajemne stosunki Polski,
Litwy i§ Zakonu w latach 1399—1404, Krakéw 1906, ss. 59—61; Z. Guldon, J. Powierski, op. cit., s. 231.

17 M. A, ss. 98--99.

18 Pierwsza data jest podana w zrodle inwentarzowym - G. A, s. 476, druga natomiast w skarbowym —
M.Tr,, s. 330.

19 M. Tr.,s.407,428:,,]tem 150 ung. gulden 16 schog gr. und 40 gr. her Hoczfeldt zu zerunge gegeben, als in
unser homeister ken Deutschenlanden als an den Ryn ken Myszen etc. in botschaft vorsante”; ,,item 4 m. dem
Rynnischen monche dem werckmanne gegeben von des groskompthurs geheisse zu zerunge, als her mit Hoczfeld
zum marschalk zoch™.

20 G.A,, 5. 478.
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wnikliwym rozpracowaniem obsady personalnej innych pozyskanych wowczas
przez Zakon Krzyzacki terytoriow.

OBSADA WOJTOSTWA ZMUDZKIEGO
W LATACH 1398—1401, 1404—1409

Zawieszenie broni uzgodnione 2 kwietnia 1398 r. bylo wst¢gpem do trwalego
pokoju zawartego miedzy ksigciem Witoldem a Zakonem 12 pazdziernika
1398 r. na Ostrowie Salinskim*. Co prawda na mocy pokoju Krzyzacy otrzymali
Zmudz, ale granice tego terytorium byly nie ustalone, a poza tym trzeba bylo
jeszcze przetamaé opér broniacych si¢ Zmudzinéw. Z tego wzgledu latem 1399 r.
Zakon przedsiewzial kilka wypraw, ale bez wigkszego rezultatu. Dopiero
uzgodmony z Witoldem wspolny na]azd przeprowadzony w lutym 1400 r.
zakonczyl sie¢ opanowaniem Zmudzi . Nie na dlugo jednak. W polowie marca
1401 r. wybuchlo kolejne powstanie Zmudzmow, wspierane przez Witolda, ktore
zmiotlo panowanie krzyzackie nad tym obszarem? . Na mocy pokoju zawartego
w Raciazku (22—23 maja 1404 r.) Zakon ponownie na kilka lat odzyskat
Zmudz?®, dopoki wspierane przez Litwinéw kolejne powstanie Zmudzinow,
rozpoczete latem 1409 r., nie zakonczylo definitywnie panowania krzyzackiego
nad tym terytorium?

Klucz do rekonstrukcji obsady personalnej urzgdu wojtowskiego na
Zmudzi w omawianym okresie daja informacje zawarte w trzech zrodlach.
W protokole rokowan polsko-krzyzackich, prowadzonych w Grabiu i na
kepie wislanej pod Raciazkiem w 1414 r., znalazly si¢ informacje wielkiego
mistrza Michala Kiichmeistra o tym, ze swego czasu byl on przez cztery lata
wojtem zmudzkim, a jego poprzednikiem na tym stanowisku byl Henryk
Schwelborn?. Z kolei w liscie wielkiego marszalka do wielkiego mistrza
z 4 wrzesnia 1404 r., w sprawie mianowania Michala Kiichmeistra wojtem

2t Die Smatsvenrage a'er Deutschen Ordens in Preu.wen im 15. Jh., brsg. v. E. chsc Komgsberg 1939 (dalej:
Altpreussische Mouatsschnft 1890 Bd. 27, ss. 21—25; W. Nobel, Das Problem der Einrichtung der Ordensvogtez
Samaiten, Zeitschrift fiir Ostforschung, 1968, Bd. 17, H. 4, s. 695.

22 R.Krumbholtz, op. cit., ss. 26—28. Czy Krzyzacy utworzyli funkcj¢ wojta zmudzkiego juz w 1398 r., mimo
koniecznoéci zbrojnego opanowywania tych terytoribw? Wskazywatby na to dotychczas ignorowany przez
historykéw zapis z inwentarza komturstwa w Kiajpedzie z 1398 r.: ,,item von der vorgeschrebenen schult hat man
dem voithe czu Samayten gegeben 93 m. dovor hat man dem kompthur czur Memil gegeben 30 m., das her sich der
93 m. vorczegen hat” — G. A., ss. 301-—302. Niestety, nie wiemy, jaki charakter mialaby ta nominacja i kto miatby
by¢ tym pierwszym wdjtem. Analogicznie przedstawia si¢ problem mianowania pierwszego wojta zakonnego na
Gotlandii. Juz 20 XI 1398 r. w liscie do mieszczan Visby wielki mistrz wspomnial o wojcie gotlandzkim — B. Eimer,
Gotland unter dem Deutschen Orden und die Komturei Schweden zu Arsta, Innsbruck 1966, s. 295. Wszystkie inne
zachowane zrodia wskazujg jednak na to, ze tytut wojta byt przez administratorow gotlandzkich uzywany dopiero
kilka lat pozniej. Wczeéniej byli oni okreélani mianem ,,houptman’ (por.dalsze rozwazania). W tym miejscu trudno
wiec rozstrzygnaé, czy poczatkowo byli jacy$ wojtowie tytularni, zanim po kilku latach nie utworzono faktycznego
oérodka administracyjnego.

23 R. Krumbholtz, op. cit., ss. 34—35.

24 Ibidem, s. 41.

25 W.Nabel, Michael Kiichmeister. Hochmeister des Deutschen Ordens 1414—1422, Quellen und Studien zur
Geschichte des Deutschen Ordens, Bd. 5, Bad Godesberg 1969, s. 10, 20.

26 Z.H. Nowak, Protokd! z rokowan polsko-krzyzackich w Grabiu i na kepie wislanej pod Raciqzkiem w roku
1414, w: Prace z dziejéw panstwa i zakonu krzyiackiego, red. A. Czacharowski, Torun 1984, s. 172.
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zmudzkim i przekazania mu pieczeci?’, jest mowa o zamiarze ponownego
obsadzenia tej jednostki administracyjnej przez wladze krzyzackie. Wreszcie
informacja z ksiggi podskarbiego Zakonu z 23 wrzesnia 1409 r., okreslajaca
Michata Kiichmeistra jako bylego wojta zmudzkiego®, wskazywalaby na
niedawne opuszczenie urz¢du przez tego ostatniego.

Na podstawie szczegétowych badan Wilhelm Nobel wykazal, ze migdzy
latem 1400 a marcem 1401 r. (powstanie Zmudzinéw) tamtejszym wojtem byt
Henryk Schwelborn, natomiast od poczatku 1405 do lata 1409 roku (kolejne
powstanie) funkcje te sprawowat Michal Kiichmeister?.

Henryk Schwelborn pojawit si¢ w zrodlach po raz pierwszy w relacji Wiganda
z Marburga, odnoszacej si¢ do wojny z Litwinami, prowadzonej w 1384 r.%
Wynikaloby stad, Zze od samego poczatku swojej kariery w Prusach bylby on
zwiazany z poinocno-wschodnimi rubiezami panstwa zakonnego. Dowodnie
mi¢dzy 2 pazdziernika 1396 a 13 kwietnia 1400 r. pelnit on funkcje krolewie-
ckiego komtura domowego*'. Nastepnie — jak si¢ wydaje — do marca 1401 r.
byl wojtem zmudzkim ¥, Wreszcie migdzy 28 pazdziernika 1402 a 3 lutego 1404 r.
Henryk Schwelborn byl komturem gniewskim, a nast¢pnie przez Radzyn™
przeszedt do Tucholi, gdzie dowodnie pojawil si¢ 22 lutego 1404 r.*

Michal Kiichmeister — podobnie jak Henryk Schwelborn — od uchwytnych
poczatkow swojej kariery w Zakonie byt zwigzany z poinocno-wschodnimi
rubiezami panstwa. Najpierw (dowodnie 13 kwietnia 1397 r.) byl on komturem
domowym w Rynie®’. Nastepnie przez kilka kolejnych lat byl prokuratorem
w Ketrzynie (podleglym komturowi balgijskiemu), szafarzem komtura elbla-
skiego (podporzadkowanym wielkiemu szafarzowi krolewieckiemu)®, kom-

27 Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz, Berlin-—Dahlem, Abt. XX, Ordensbriefarchiv (dalej:
OBA), or 617. List nie jest datowany, ale czas jego powstania, na podstawie innych zrodet, zrekonstruowat
W. Nobel —— tenze, Das Problem, ss. 692-—697; tenze, Michael Kiichmeister, s. 7, 15 i n.

28 M.Tr.,s.561:,item 100 ung geldin (54 m. 4 scot) her Michil Kochmeyster dem alden voythe von Samayten,
als her in botschaft ken Ungam zoch”.

29 W. Nébel, Das Problem, ss. 693—-694, 696—697; tenze, Michael Kiichmeister, ss. 9—10, 15 i n.

30 ,,Lithwani ascendunt et quendam [ratrem latitantem invenerunt et de super eum ejecerunt et in casu
quendam baiorem interemit; tempore tamen vivus manebat in tali casu, cui nomen Hinricus Swelborn” — Die
Chronik Wigands von Marburg, hrsg. v. T. Hirsch, w: Scriptores rerum Prussicarum, hrsg. v. T. Hirsch, M. Téppen,
E. Strehlke [dalej: Wigand], Bd. I, Leipzig 1863, s. 631.

31 Ragesta II, nr nr 1339, 1426.

32 Z. H. Nowak, Protokdl, s. 172; W. Noébel, Das Problem, ss. 693--694, 696—697; tenze, Michael
Kiichmeister, ss. 9—10. W §wietle powyzszych spostrzezen trudno powiedzeé, czy byt on pierwszym wojtem
zmudzkim. W odpowied z na oskarzenia polskie o Scinanie jeficOw przez rycerzy zakonnych, sformutowanej w 1414
roku na procesie w Konstangji, Krzyzacy wskazali na to, ze rowniez Witold kazat &cinaé jencow. W ten sposéb
zginal m.in. ,,her Schonburg voith czu Samelandt” — Codex Epistolaris Vitoldi Magni Ducis Lithuaniae
1376-—1430, ed. A. Prochaska, w: Monumenta Medii Aevi Historica Res Gestas Poloniae Illustrantia, Cracoviae
1882,t.6, P. 1-—-2,5. 1010, 1033. Na niejakiego Schonberga (jednak bez tytutu wojta) powotywat si¢ rowniez Michat
Kichmeister — Z. H. Nowak, Protokéi, s. 172. Trudno jednak zidentyfikowac t¢ postac, a zarazem okres w ktérym
sprawowala funkcje wojta. W. Nébel sadzit, ze moglo tu chodzi¢ o komtura rynskiego Schénfelda — W. Nobel, Das
Problem, s. 696, natomiast Z. H. Nowak utozsamial go z Fryderykiem von Schonenberg, wdjtem biskupstwa
sambijskiego — Z.H. Nowak, Protokdl, s. 172.

33 Jako tamtejszy komtur wzmiankowany byt 10 Il 1404 r. — G. A, s. 562.

34 G.A, ss. 738—739, 635. Trudno zgodzi¢ si¢ tutaj z W. Noblem, ze powierzanie Henrykowi Schwelborn
kolejnych funkcji komturskich bylo rownoznaczne z jego degradacja — W. Nobel, Das Problem, s. 696. Jak to
zostanie wykazane dalej, bylo wrgcz przeciwnie.

35 Regesta Il, nr 1372.

36 Tego rodzaju podlegloéé administracyjna wykazat ostatnio J. Sarnowsky — tenze, Die Wirtschaftsfihrung
des Deutschen Ordens in Preussen (1382—1454), K6ln—Weimar—Wien 1993, s. 44.
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panem komtura balgijskiego i ponownie prokuratorem w Ketrzynie*’. Okoto 20
lipca 1402 r. Michat Kiichmeister zostal wielkim szafarzem krolewieckim i petnit
t¢ funkcje do chwili objecia wojtostwa zmudzkiego (przetom 1404 i 1405 r.)*. Po
wybuchu powstania (latem 1409 r.) znalazl si¢ w otoczeniu wielkiego mistrza,
przez ktorego 23 wrzeSnia 1409 r. zostal wyslany w poselstwie na Wegry®.
Niedlugo potem (dowodnie 25 kwietnia 1410 r.) Michal Kiichmeister objal
funkcje wojta Nowej Marchii®.

W przypadkach obu rozpatrywanych karier charakterystyczne jest to, ze od
uchwytnych poczatkéw do momentu objecia funkcji wojta zmudzkiego byly one
nieprzerwanie zwiazane z poélnocno-wschodnimi rubiezami panstwa zakonnego.
Obaj wigc pozniejsi administratorzy, na wiele lat przed objeciem funkcji wojta,
na biezaco stykali si¢ z problemami litewsko-zmudzkimi. Potem ich losy
potoczyly si¢ roznie. Henryk Schwelborn zostal ostatecznie komturem tuchol-
skim, natomiast Michal Kichmeister znalazl si¢ w otoczeniu wielkiego mistrza,
by niedlugo potem otrzymac funkcj¢ w drugim krancu panstwa zakonnego —
wojtostwo nowomarchijskie.

OBSADA WOJTOSTWA GOTLANDZKIEGO
W LATACH 1398—1408

Niemal réwnocze$nie z sukcesami odnoszonymi na Zmudzi, w kwietniu
1398 r. Krzyzacy po naglym uderzeniu znacznymi sitami ladowymi i morskimi
opanowali Gotlandi¢*. Pierwszym uchwytnym imiennie ** wdjtem gotlandzkim
byt Jan Techwitz®. Dokladne przyjrzenie si¢ tej postaci ma kluczowe znaczenie
dla dalszych rozwazan, zwlaszcza ze ostatnio Jirgen Sarnowsky wskazal na
mozliwo$¢ réwnoczesnego istnienia dwoch Janéw Techwitz®. Istotnie, gdy
dokladnie przesledzi sie w kolejnosci chronologicznej wszelkie uchwytne infor-
macje zrodlowe na temat kariery tej postaci w Zakonie — przy zaloZeniu, ze
bylaby to jedna osoba — dostrzega si¢ trudne do wytlumaczenia sprzecznosci®’.

37 Wszystkie te funkcje dowodnie w okresie migdzy 23 111 1399 a 14 V 1402 r. - - Regesta 11, nr or 1403, 1422,
1428, 1430, 1451, 1473.

38 Ilandelsrechnungen des Deutschen Ordens, hrsg. C. Sattler, Leipzig 1887 (dalej: flandelsrechnungen),
ss. 166-—-167; W. Nobel, Michael Kiichmeister, ss. 11-—15.

39 M.Tr, s. 561.

40 G. A, s. 767.

41 L.Koczy, Polityka baltycka zakonu krzysackiego, Torun 1936, s. 24; F. Beninghofen, Die Gotlandfeldziige
des Deutschen Ordens 1398 1408, Zeitschrift fir Ostforschung, 1964, Bd. 13, H. 1/2, s. 444 i n.; K. Ciesielska,
Wykazy mieszczan torunskich zobowiqzanych do udzialu w wyprawach krzyiackich na Gotlandie w latach
1398---1408, -— Zapiski Historyczne, 1967, t. 32, z. 4, ss. 80—381; B. Eimer, op. dt., s. 151 in.

42 Nie liczac oczywiscie bezimiennego wojta, na ktdrego powolywat si¢ wielki mistrz w liscie 220 XI 1398 1. —
B. Eimer, op. dt., s. 295. Por. przyp. 22.

43 Nalezy jednak zwroci¢ uwage na to, ze przynajmauiej poczatkowo (dowodnie do 27 Il 1401 r.) byl on
okre§lany jako: ,,vischmeister czu Putzk und howptman tzu Gotland™ — zrodta z: 11 XII 1399, 18 1 1400, 23
i 27111 1401 r. — Archiwum Panstwowe w Toruniu (dalej: APT), Katalog I, nr nr 200, 358; Hanserecesse. Die
Recesse und andere Akten der Hansetage von 1256—1430, Leipzig 1897 (dalej: Hanserecesse), Bd. VIII, or nr 973,
976; Hanserecesse, Bd. V, nr 11; B. Eimer, op. cit., ss. 290--291. Dopiero od 23 IX 1403 roku okreslano go mianem
wojla gotlandzkiego - Flanserecesse, Bd. V, nr 148.

44 J. Sarnowsky, op. cit., ss. 73—74.

45 Po raz pierwszy wspomina go Wigand z Marburga na marginesie tego samego wydarzenia, w ktorym
wystapit Henryk Schwelborn: ,,et in dominica sequenti in diluculo sonitu buccinarum excitantur [Litwini —-S. J.] ad
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Odnosi si¢ to zwlaszcza do informacji o pelnieniu przez niego funkcji cziu-
chowskiego komtura domowego (8 maja 1391 r.) i objecia 1 czerwca 1394 r.
wojtostwa Swidwinskiego, co wyraznie nie koresponduje z jego Owczesnym
przebiegiem kariery w obrgbie komturstwa gdanskiego. Ponadto sprawowanie
przez niego dowodnie migdzy 1 czerwca 1394 a 31 pazdziernika 1402 r.
funkcji wojta §widwinskiego ma si¢ w wyraznej sprzecznosci do jego dziatal-
nosci na Gotlandii. Z kolei migdzy 31 grudnia 1403 a 9 listopada 1409 r.
petnil on urzad prokuratora w Miedzylezu, ale przeciez jednoczesnie byl
wojtem gotlandzkim, wielkim szafarzem malborskim, ponownie wodjtem got-
landzkim i na dodatek jeszcze przetozonym cla (,,Pfundmeister”) w Gdansku.
Oczywiscie, teoretycznie mozna by zakladaé, ze w Zakonie Krzyzackim
istniaty jakie$ tytularne funkcje sprawowane przez jedna osobg¢ rownoczesnie,
niezaleznie od urzgdow faktycznie pelnionych. W tym przypadku trudno si¢
chyba z tym zgodzi¢, gdyz w przeciwnym razie Jan Techwitz pelnilby niemal
ciagle po kilka funkcji. Gdy jednak przyjmie si¢, ze byly dwie rozne osoby
o tym samym imieniu { nazwisku, wtedy podane informacje ukladaja sig
w logiczna calosc.

Interesujaca nas postac zostanie w tym miejscu okreslona umownie jako Jan
Techwitz starszy. Nie wiemy niestety, czy to do niego odnosi si¢ informacja

pugnam et hostiliter impugnant usque ad meridiem unde tristes in castro; frater Stober occiditur, fratri Techewitz
detruncatum est crus lapide” -- Wigand, s. 631; por. przyp. 30. Nastepnie 14 VI 1389 r. pojawia si¢ on jako lesny
komtura gdanskiego -~ Ksigga Komturstwa Gdanskiego, wyd. K. Ciesielska, J. Janosz-Biskupowa, Warszawa --
Poznan—-Torun 1985 (dalej: KKG), or 23, ss. 21---22. Z kolei w dokumencie z8 V 1391 r. Jan Techwitz wystepuje
jako cztuchowski komtur domowy - - Iandfesten der Komturei Schlochau, bearb. P. Panske, Danzig 1921 (dalej:
Panske), nr 149. Dowodnie 18 VII 1393 r. pemit funkcj¢ wajta leborskiego, podleglego komturowi gdanskiemu
KKG, nr 118, ss. 100--101. Nastgpnie 5 V 1394 r. byt kompanem komtura gdanskiego - KKG, or or 145, 146, ss.
128—129. W dokumeancie z | VI 1394 r. Jan Techwitz legitymowat si¢ juz tytulem wojta §widwinskiego - Regesta
II, nr 1303. Z kolei migdzy 17 I 1395 a 21 [ 1401 r. petnit urzad rybickiego puckiego, podlegtego komturowi
gdanskiemu  KKG, nror 139, 63, ss. 121- -122, 55--56. W zrodtach z 11 XII 1399, 18111 14001 27 11 1401 r. Jan
Techwitz byt okre§lany jako ,,vischmeister czu Putzk und howptman tzu Gotland™, natomiast 23 H1 1401 r. wielki
mistrz wzmiankowat go jako ,,unser houptmanne zcu Gotland” - Hanserecesse, Bd. VIII, or nr 973, 976; APT,
Kat. I, or or 200, 358; Hanserecesse, Bd. V, nr 11; B. Eimer, op. dt., ss. 290---291. 31 X 1402 r. opuécit urzad
wojtowski w Swidwinie G.A, s. 673; M. Tr,, s. 191; K. Heidenreich, Der Deutsche Orden in der Neumark
(1402—-1455), Berlin 1932, s. 20; W. Fenrych, Rycerstwo i miasta Nowej Marchii wobec rzqdéw krzyzackich w latach
1402—1411, Szczecin (1958), z. 3, ss. 51--55. W liscie z 23 IX 1403 r. wielki mistrz zwracat si¢ do bezimiennego
wojta gotlandzkiego IHanserecesse, Bd. V, nr 148, a pozniejsze informacje zrédiowe wyraznie wskazuja na (o, ze byt
nim nadal Jan Techwitz. Kolejny zapis dotyczacy omawianej postac pochodzi z 31 XII 1403 r. Wowczas to Jan
Techwitz objat urzad prokuratora w Miedzylezu (Mésland), jednostki administracyjnej potozonej w obrebie
komturstwa malborskiego -~ M. A_, s. 64. Nastepnie w liscie §wiadkow dokumentu z 1 VII 1404 r. wystapit jako
wojt gotlandzki -~ Staatsvertrage, Bd. 1, nr 21. Z tego urzedu zostat ztozony 29 1X 1404 r., nie dziwi wige, ze
w zapisie pochodzacym z konca grudnia 1404 r. okre$lono go jako ,,alden voythe von Gotland” —- G. A, s. 762;
M. Tr., ss. 281--282. Prawdopodobnie od tego czasu az do grudnia 1407 r. Jan Techwitz byt wielkim szafarzem
malborskim, na co wskazuja informacje z ksiegi podskarbiego Zakonu z 1407 i 6 X11 1407 r.: ,,Grosscheffer zu
Marienburgdis nochgeschreben gelt hat her Johan Techwicz grosscheffer von unsern homeister usgegeben™; ,,23 m.
S scot 6 den vor die vytalia ber Techewicz dem alden scheffer von Marienburg gekouft, als her ken Gotlande segilte
und wider voyt zu Gotlande wart” — M. Tr., s. 431, 446. Nastepnie miedzy 27 111 a 3 XI 1408 roku znajdowat si¢
w otoczeniu wielkiego mistrza, ale trudno podac, jaka wowczas pehnit funkcje — M. Tr,, s. 474, 510. Z kolei
dowodnie miedzy 22 111 1409 a 231 1410 r. Jan Techwitz byt w zrédiach wymieniany jako ,,Pfundmeister” gdanski
— APT, Kat. |, nr 621; Hanserecesse, Bd. V, nr nr 650, 655, 656; Iandelsrechnungen, ss. 52---54, 68; J. Sarnowsky,
op. dt., ss. 72 -74. Co ciekawe, 9 X1 1409 r. opuscit urzad prokuratora w Miedzytezu - -- M. A,, s. 64. Ostatnie
informacje zrodtowe na temat Jana Techwitz wskazuja na to, ze miedzy 25 X1 1410 a 1411 rokiem pefnit funkcje
wojta w Grabinach Zameczku, jednostce administracyjnej polozonej w obrgbie komturstwa malborskiego -
M. A, s. 29. Byé moze przebywat tam jeszcze w 1412 r., na co wskazywalby zapis z ksiegi wydatkéw malborskiego
komturadomowego: ,.item 1 fird. Heinrich Herman, der Techwicz gerete czu Grebin furte™ - Das Ausgabebuch des
Marienburger Hauskomturs fir die Jahre 1410-—1420, brsg. W. Ziesemer, Konigsberg 1911, s. 73.
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Wiganda z Marburga o ranach odniesionych w wojnie z Litwinami w 1384 r.
Pomijajac wigc ten fakt, przebieg jego kariery wygladalby nastgpujaco: ,,Wald-
meister’” komtura gdanskiego, wdjt leborski, kompan komtura gdanskiego,
rybicki pucki (pézZniej roOwniez jednoczesnie przez krotki okres czasu naczelny
dowodca na Gotlandii), wojt gotlandzki, wielki szafarz malborski, wojt gotlan-
dzki po raz drugi (prawdopodobnie ostatni sprawujacy te funkcje), nieznany
blizej urzednik w otoczeniu wielkiego mistrza, ,,Pfundmeister” gdanski. Nato-
miast przebieg kariery Jana Techwitza mlodszego* wygladatby nastgpujaco:
czluchowski komtur domowy, wojt w Swidwinie, prokurator w Miedzylezu, wojt
w Grabinach Zameczku (oba ostatnie urzgdy w obrgbie komturstwa malbor-
skiego).

Kolejnym woéjtem gotlandzkim, po zwolnieniu z tej funkcji Jana Techwitza
starszego, byt (dowodnie migdzy 29 wrzesnia 1404 a 3maja 1407 r.) Wilhelm von
Eppingen?’. Pierwsza znana wzmianka zrodlowa na jego temat pochodzi z 11
listopada 1397 r. Byt on wowczas wymieniony jako ,,Karwansherr’” komtura
balgijskiego i wojta natangijskiego Ulryka von Jungingen*®. Nastepnie dowod-
nie migdzy 25 lipca 1399 a 28 marca 1400 r. byl prokuratorem w Pruskiej ltawce
(Preussisch Eylau), w obrgbie komturstwa balgijskiego®. Z kolei migdzy
5 grudnia 1400 a 1 lipca 1404 r. pelnit funkcj¢ krolewieckiego komtura
domowego®. Bezposrednio potem zostal wojtem gotlandzkim, a po zwolnieniu
z tej funkcji objal urzad prokuratora w Gierdawach (Gerdauen), w obrgbie
komturstwa krolewieckiego™'.

Nastepnym wojtem gotlandzkim zostal Arnold von Baden. Co prawda
formalnie objal ten urzad 3 maja 1407 r.*2, jednak w zrodtach dokumentowych
byl jeszcze dowodnie do 24 lipca 1407 r. okreslany jako kompan wielkiego
mistrza, ktéra to funkcje sprawowal przez wiele lat, od 25 maja 1401 r.
Gotlandie Arnold von Baden musial opusci¢ przed 6 grudnia 1407 r., gdyz
wowczas pojawil sie tam ostatni wojt — Jan Techwitz starszy*. Od tego czasu
przez najblizsze pot roku Arnold von Baden znajdowal si¢ prawdopodobnie
w otoczeniu wielkiego mistrza (nie wiemy niestety, jaka mogt wowczas petnic
funkcje). Wreszcie | sierpnia 1408 r. zostal wojtem Nowej Marchii®.

Podsumowujac mozna zauwazy¢, ze pierwszy wojt gotlandzki, zanim objal t¢
funkcje, pelnil urzad w komturstwie gdanskim, nastgpnie wrocit do bez-
posredniego otoczenia wielkiego mistrza, ponownie objal wojtostwo gotlandzkie
i wreszcie wrocit do Gdanska. Drugi z kolei byl od poczatku do konca kariery
zwiazany z poéinocno-wschodnimi o$rodkami panstwa zakonnego (Balga,
Kroélewiec), dokad wrocit rowniez po opuszczeniu Gotlandii. Wreszcie trzeci
wojt byl od samego poczatku w bezposredniej dyspozycji wielkiego mistrza,

46 Bedzie o nim mowa dalej.

47 G.A,, ss. 762--763.

48 Regesta 11, nr 1378.

49 Regesta I, nr or 1412, 1422,

50 Regesta I, or nr 1438, 1516; Staatsvertrdge, Bd. 1, nr 21.

51 Dowodnie miedzy 19 111 1408 a 26 1 1309 r. - Regesta II, nr nr 1599, 1606; P. G. Thielen, op. cit., s. 142.
52 G.A,, ss. 762—763.

53 Regesta I, or nr 1453, 1585.

54 M. Tr, s. 446.

55 G.A,, ss. 765—767.
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prawdopodobnie rowniez po powrocie z Gotlandii. Dopiero po pewnym czasie
objat funkcje wojta Nowej Marchii.

OBSADA WOJTOSTWA NOWOMARCHIJSKIEGO
W LATACH 1402—1410

Na mocy ukladu zawartego 25 lipca 1402 r. z Zygmuntem Luksemburskim,
Zakon nabyt terytorium Nowej Marchii*. Kilka miesigcy pozniej (31 pazdzier-
nika 1402 r.) dla nowo pozyskanych obszarow utworzono urzad wojta
nowomarchijskiego, likwidujac jednoczesnie istniejaca do tego czasu funkcje
wojta $widwinskiego®. Nalezy bowiem pami¢ta¢ o tym, ze zanim doszto do
ostatecznego przejecia terytorium Nowej Marchii, Krzyzakom udalo si¢ stop-
niowo na drodze wykupow wejs¢ w posiadanie Swidwina (1384 r.), a pozniej
Drawska (1400 r.)%®. Warto zwrdci¢ uwage na to, ze ostatnim wojtem $wid-
winskim, petniacym te funkcje dowodnie miedzy 1 czerwca 1394 a 31 pazdzier-
nika 1402 r., byt Jan Techwitz mlodszy*. Wydaje si¢, ze nie przypadkiem
przeszedl on na ten urzad z Czluchowa, gdzie wczeSniej byl tamtejszym
komturem domowym ., Zrodla wskazuja bowiem na to, ze przed ostatecznym
nabyciem Nowej Marchii przez Krzyzakow w 1402 r., istniejace na zachodnich
rubiezach panstwa zakonnego wojtostwo swidwinskie otrzymywalo polityczne
i finansowe wsparcie za posrednictwem komturstwa cztuchowskiego — najblizej
polozonej krzyzackiej jednostki administracyjnej®. Nie powinien wigc dziwic
fakt, ze wczesniejszy czluchowski komtur domowy zostal wojtem swidwinskim.

Pierwszy wojt Nowej Marchii — Baldwin Stal — zaczal swoja mozliwa do
uchwycenia zrédlowo kariere poza granicami panstwa zakonnego. W latach
1397—1399 byl komturem w Koblencji®2. Nie wiadomo, kiedy przyjechal do
Prus. Wydaje si¢ jednak watpliwe, aby objat urzad wojta Nowej Marchii zaraz po
przybyciu. By¢ moze przez pewien czas znajdowal si¢ w Malborku, w otoczeniu
wielkiego mistrza. B. Eimer wskazuje na wczesniejsza znajomos¢ Baldwina Stala
i Konrada von Jungingen®, co nie byloby zapewne bez znaczenia. Urzad wojta
nowomarchijskiego sprawowat on migdzy 31 pazdziernika 1402 a 1 sierpnia
1408 r.%* Bezposrednio potem, mig¢dzy 21 sierpnia 1408 a 15 grudnia 1409 r., objatl

56 K. Heidenreich, op. cit., s. 15; W. Fenrych, op. cit,, s. 51.

57 G.A,, s. 673; M. Tr,, s. 191; K. Heidenreich, op. cit., s. 20; W. Fenrych, op. dit., s. 55.

58 GSIAPK, OBA, nr 433; Regesta I, nr 1429; Staatsvertrige, Bd. I, nr 12; M. Tr., s. 81, 84.

59 Regesta I, nr 1303; G.A,, s. 673.

60 Panske, or 149 (dokument z 8 V 1391 r.).

61 Przy wykupie Swidwina w 1384 r. aklywna role odegrat komtur cztuchowski -~ Regesta II, nr 1116;
podobnie przy przejeciu Drawska i wtaczeniu go w sktad wajtostwa §widwinskiego (Regesta 11, or 1429). Wymowne
swiadectwa o roli komturstwa cztuchowskiego w funkcjonowaniu wojtostwa éwidwinskiego daja informacje
zawarte w ksiedze podskarbiego malborskiego, odnoszace siedo 18 Xi 16 XII 1400r.: ,,item 272 m. § scot ane 6 pf.
ouch dem voithe zu Schibilbeyn, als man dy mole koufte zu Drauwenburg; das gelt hatte der kompthur zu Slochow
dem voithe geben und berechent is uns vort”; ,,item 10 m. eynem erbarn manne von Schiwiibeyn geben, als her mit
dem voithe von Schiwelbeyn by dem meyster was zu Slochow” — M. Tr., s. 84.

62 Regesta 1/3, nr 28732; B. Eimer, op. cit., s. 42, 150.

63 B. Eimer, op. cit., s. 42, 150, 215. Niestety, autorka nie podaje podstawy zrodtowej, na ktorej miatyby
opierac si¢ jej informacje.

64 G.A, s. 673, 765; M. Tr., s. 191; K. Heidenreich, op. dit., s. 20 i n.; W. Fenrych, op. cit.,, s. 55i n.
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on urzad wéjta w Grabinach Zameczku, w obrebie komturstwa malborskiego®?,
co mogloby by¢ pewna wskazowka na temat poczatkow jego kariery w Prusach.
Pézniej — 16 grudnia 1409 r. — Baldwin Stal przejat komturstwo brodnickie®.

Nastgpnym wojtem Nowej Marchii zostal — wyzej juz wspominany przy
okazji Gotlandii — Arnold von Baden. Urzad ten pelnil on migdzy 1 sierpnia
1408 a 25 kwietnia 1410r.”, p6zniej natomiast zostat komturem cztuchowskim .
Jego nastgpca na tym stanowisku zostal wspominany juz, wczesniejszy wojt
zmudzki — Michat Kiichmeister®.

Nalezy zwroci¢ uwage na to, ze zanim w 1402 r. Zakon nabyt Nowa Marchig,
istniejace wczesniej na zachodnich rubiezach panstwa zakonnego wojtostwo
swidwinskie otrzymywalo bezposrednie wsparcie — a by¢ moze i obsad¢g — ze
strony najblizej w sasiedztwie polozonego komturstwa czluchowskiego. Sytuacja
ta zmienila sie po roku 1402. Zrodla wskazuja na to, ze Baldwin Stal
prawdopodobnie, natomiast Arnold von Baden i Michatl Kiichmeister na pewno,
byli zaufanymi ludZzmi wielkiego mistrza, bedacymi do jego bezposredniej
dyspozycji. Wobec decydujacego momentu Wielkiej Wojny z Polska nie
przypadkiem chyba Baldwin Stal zostal komturem brodnickim, Arnold von
Baden czluchowskim, a Michal Kiichmeister wojtem nowomarchijskim.

PONOWNA OBSADA WOJTOSTWA BOBROWNICKIEGO
W 1409 ROKU

Jednym z wigkszych sukces6w strategicznych Zakonu w pierwszej fazie
Wielkiej Wojny bylo opanowanie ziemi dobrzynskiej. 16 sierpnia 1409 r. wojska
krzyzackie wkroczyly na te obszary i po kilkanascie dni trwajacej kampanii, 28
sierpnia, zajely Bobrowniki”. Prawdopodobnie bezposrednio po tym fakcie
ponownie reaktywowano wojtostwo bobrownickie, ktorego pierwszym adminis-
tratorem zostal Boemund Brendel”'. Jego uchwytna zrédlowo kariera w Prusach
zaczela si¢ od urzgdu lesnego (,,Waldmeister”) w komturstwie gdanskim, ktory
sprawowal miedzy 10 czerwca 1397 a 28 grudnia 1398 r.”” Naste¢pnie zostat on

65 M.A,, s. 28.

66 M.Tr., s. 519.

67 G.A,, ss. 765—767.

68 Nie wiadomo dokladnie, kiedy Amold von Baden objal komturstwo czluchowskie, ale stato si¢ to na
pewno bezposrednio po 11 IV 1410 r. Wowczas Lo urzad ten opusdit jego poprzednik — Gamerad Pinczenhauwer -
G.A.,s. 650. Po raz ostatni z tytulem wéjta nowomarchijskiego Amold von Baden wystapit jeszcze w lifcie z9 IV
1409 r. — GSIAPK, OBA, nr 1268. Oficjalnie natomiast ztego urzgdu odwolano go 251V 1410r. —G. A, 5. 767.

69 Od 251V 1410 r. — G. A, 5. 767.

70 J. Bieniak, op. cil., ss. 39—40; M. Biskup, G. Labuda, Dzieje Zakonu Krzyiackiego w Prusach.
Gospodarka-—Spoleczenstwo—-Panstwo—ldeologia, Gdansk 1986, s. 363; M. Biskup, Wojny Polski z Zakonem
Krzyzackim (1308—-1521), Gdansk 1993, ss. 44—-45.

71 Wskazuje na to wyraznie pochodzacy najprawdopodobniej z listopada 1409 r. zapis, znajdujacy si¢
w ksiedze podskarbiego malborskiego: ,,item 100 m. der Breodel dem voythe zu Beberern gelosen, als das hus
gewonnen wart und her do voyth gemacht wart” — M. Tr., s. 578. J. Bieniak uwazal, z¢ Boemund Brendel byt
mianowany na to stanowisko bezposrednio po zajeciu przez Krzyzakow Bobrownik, a na pewno przed 11 1X1409r.

-~ J. Bieniak, op. cit., ss. 39—40. Nie ma powodow, by kwestionowa¢ to przypuszczenie. W kazdym razie po raz
ostatni jako kompan wielkiego mistrza pojawit si¢ on 25 VII 1409 r. — M. Tr,, s. 551, 555.
72 KKG, or 39, s. 32, or 62, ss. 54—S55.
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rybickim (,,Fischmeister’’) w Pucku’. Wreszcie dowodnie migdzy 19 marca 1404
do 25 lipca 1409 r. pelnit funkcje kompana wielkiego mistrza™. Stamtad
przeszedl do Bobrownik, ktére niedlugo potem ze zrozumialych wzgledow
musial opusci¢. Prawdopodobnie to on byt dowodnie migdzy 17 a 30 pazdzier-
nika 1410 r. pelniacym obowiazki wojta nowomarchijskiego”™, skad bardzo
szybko zostal przeniesiony do Malborka, gdzie objal urzad podskarbiego™.

Charakterystyczna cecha kariery Boemunda Brendela jest to, ze rowniezion,
podobnie jak wcze$niej omowieni wojtowie nowomarchijscy, zanim objat urzad
wojta bobrownickiego, przez dlugi czas przebywal bezposrednio w otoczeniu
wielkiego mistrza. Niemniej, ciekawy jest jego szybki powrot do Malborka, cho¢
odbywal si¢ w warunkach wojennych, w zmienionej juz politycznie i militarnie
sytuacji.

Aby z powyzszych rozwazan wyciagnaC jak najpelniejsze wnioski, warto
jeszcze na koniec, dla porownania, przyjrzec si¢ uchwytnemu zroédlowo przebie-
gowi kariery ostatnich administratoréw dwoch zlikwidowanych w samym koncu
XIV w. urzgdow, polozonych w poludniowej czgsci panstwa zakonnego,
prokuratorstw: murzynskiego i unistawskiego”.

Ostatnim administratorem prokuratorstwa w Murzynnie przed jego lik-
widacja w 1394 r. byl Jordan von Wyen™. Wczesniej (dowodnie miedzy 16
pazdziernika 1376 a 25 listopada 1381 r.) byt on wojtem w Leborku, w obrebie
komturstwa gdanskiego”. Nie wiadomo co si¢ z nim dzialo przez nastepne
niemal 12 fat. W kazdym razie mi¢gdzy 6 pazdziernika 1393 a 1 stycznia 1394 r. byt
on ostatnim prokuratorem w Murzynnie®’. Bezpo$rednio jednak potem znowu
byl wzmiankowany jako wojt w Le¢borku (migdzy 22 lipca 1395 a 11 maja
1402 r.)*'. W obr¢bie komturstwa gdanskiego zostal prawdopodobnie juz do
konca swojej kariery urzgdniczej, skoro w listach swiadkow dokumentow
wydanych 10 marca 1412 i 7 stycznia 1413 r. byl wymieniany jako leSny
(,,Waldmeister”) gdanski®?.

Ostatni natomiast prokurator w Unislawiu przed likwidacja tego urzedu,
bezposrednio po 9 marca 1400 r. — Wilhelm von Witlich — rozpoczat uchwytna
zrodlowo karierg jako lesny (,,Waldmeister’”) w Satocznie (Leunenburg),
w obrgbie komturstwa balgijskiego, gdzie byl wzmiankowany miedzy 11
listopada 1383 a 11 listopada 1384 r.* Nastepnie od 18 lipca 1393 do 17 czerwca

73 Natym urzedzie Boemund Brendel byt wzmiankowany 1i 11 V 1402 r. - KKG, nr 64, ss. 56—-58, nr 125,
ss. 106--107.

74 Regesta 1, or nr 1527, 1625; M. Tr., ss. 297, 551--555.

75 W kazdym razie w listach podpisuje si¢ on jako Brendel -— GStAPK, OBA, nr or 1369, 1380, 1386.

76 P.G. Thielen, op. dt., s. 125.

77 Pierwsza z tych jednostek administracyjnych zostata zlikwidowana 1 | 1394 r., a jej terytorium
podporzadkowano bezpoS§redniemu zarzadowi polozonego w sasiedztwie komturstwa nieszawskiego. Druga
natomiast przestata istnie¢ najpozniej niedlugo po 9 III 1400 r., a jej obszary wlaczono w sktad sasiednich
komturstw: bierzglowskiego i starogrodzkiego —- M. Tr., s. 85; G. A, ss. 474—475,494; S. Jozwiak, op. cit., ss. 60,
215--216.

78 G.A,, ss. 474—475.

79 KKG, or 117, 5. 99; nr 59, s. 53.

80 G.A,, ss. 474---475.

81 KKG, nr 137, s. 120; or 125, s. 107.

82 KKG, nr 155, s. 137; nr 143, ss. 125—126.

83 Regesta I1, nr nr 1105, 1122,
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1397 r. wymieniany byl jako gdanski komtur domowy®*. 15 listopada 1398 r.
objal prokuratorstwo w Unistawiu, ktory to urzad opuscil z chwila jego
likwidacji, bezposrednio po 9 marca 1400 r.* Niestety nie wiadomo, co si¢ z nim
stalo potem, gdyz zrodla nie przekazuja na jego temat zadnych informaciji.

Oba omowione przypadki wskazuja na znaczaca role osrodka gdanskiego
w obsadzie personalnej potudniowych osrodkow administracyjnych. Szczeg6lna
uwage nalezaloby tu zwrdci¢ na fakt powrotu Jordana von Wyen do jednostki
macierzystej po likwidacji powierzonego mu urzedu.

WNIOSKI

Podsumowujac niniejsze rozwazania, mozna pokusiC si¢ o wyciagnigcie
istotnych wniosk6w. Przede wszystkim nie moze uj$¢ uwadze fakt, ze w obsadzie
personalnej nowo pozyskanych terytoriow partycypowaly z jednym wyjatkiem
cztery osrodki: Krolewiec, Balga, Gdansk i Malbork. W nich rekrutowani byli
nowo kreowani wojtowie. Ponadto poczatkowo kazdy pierwszy administrator
pozyskanego terytorium pochodzil z sasiedztwa, tj. z najblizej polozonego
osrodka. Tym samym pierwszy wojt Zmudzki byl wczesniej krolewieckim
komturem domowym, pierwszy wojt gotlandzki — rybickim puckim (komturst-
wo gdanskie), ostatni uchwytny wojt $widwinski — przed przejgciem przez
Zakon Nowej Marchii — byl najprawdopodobniej cztuchowskim komturem
domowym. Zasada ta nie obowiazywala jedynie dla terytorium ziemi dob-
rzynskiej, dokad obaj pierwsi wojtowie (w 1392 i 1409 r.) przyszli z bez-
posredniego otoczenia wielkiego mistrza, nast¢pni natomiast z Gdanska, Balgi
lub Malborka. Od momentu pozyskania przez Zakon Nowej Marchii i utworze-
nia wojtostwa (1402), wszyscy tamtejsi administratorzy rekrutowali si¢ z naj-
blizszego otoczenia wielkich mistrzow. Co ciekawe, w decydujacej fazie Wielkiej
Wojny zostali oni przerzuceni na stanowiska kluczowe pod wzgledem strategicz-
nym: Baldwin Stal zostal komturem brodnickim, Arnold von Baden — czlu-
chowskim, a Michat Kiichmeister —— wojtem nowomarchijskim. Wcze$niej
ostatni wojt bobrownicki, Gotfryd von Hotzfeld, zostat komturem nieszawskim.

Nalezy zauwazyc¢, ze w dwunastu rozpatrywanych przypadkach zwolnienia
z funkcji wojtowskiej, szeSciu administratoréw wroécito na pewno do jednostki
macierzystej, jeden prawdopodobnie, a jeden zmarl. Ciekawe jest rowniez to, ze
w tych samych dwunastu przypadkach, osiem konczylo si¢ na pewno przejsciem
do okregu malborskiego, w jednym natomiast prawdopodobnie®’. Na mar-

84 KKG, nr 118, s. 100; nr 121, s. 105.

85 G.A,s.494; M. Tr,, s. 85. Nie wiadomo niestety doktadnie, kiedy zostala przeprowadzona ta likwidacja,
w kazdym razie prokurator pojawil si¢ po raz ostatni wiasnie 9 I11 1400 r.

86 Tym wyjatkiem byla obsada wojtostwa $widwinskiego przed rokiem 1402 przez najblizej potozona
w sasiedztwie jednostke administracyjna -— komturstwo cztuchowskie.

87 W tym kontekécie nie moze rowniez ujs¢ uwadze fakt, ze na wszystkich nowo pozyskiwanych na przetomie
XIV i XV wieku terytoriach wtadze zakonne wprowadzaty urzad wojtow. Z jednej strony musiato si¢ to wiazaé
z prowadzong przez Krzyzakdw polityka pozyskiwania przychylnosci tamtejszych stanow - por. Z. H. Nowak,
Koreferat: Bemerkungen zur friihen Geschichte der Stdnde in Preussen, w: Die Anfinge der stdndischen Vertretungen
in Preussen und seinen Nachbarlindern, hrsg. v. H. Boockmann, Oldenburg 1992, s. 54. W ziemi chetminskiej juz
poczawszy od wezesnych lat czlerdziestych XIV w. rola koordynatora polityki wiadz zakonnych wobec stanéw
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ginesie warto zauwazy¢, ze ostatni prokurator murzynski, po likwidacji tego
urzedu, wrocil rowniez do osrodka macierzystego.

Wszystkie te spostrzezenia Swiadczylyby o decydujacej roli wielkiego mistrza
w mianowaniu obsady administracyjnej nowo pozyskanych terytoriow. Jedno-
czesnie nie moze ujs¢ uwadze fakt utrzymywania rezerw kadrowych w czterech
wspomnianych osrodkach. Nalezy ponadto zauwazyé, ze w dwunastu rozpat-
rywanych powyzej przypadkach obsad personalnych nowo pozyskanych teryto-
riow, jedynie w czterech kariery konczyly si¢ po czasie uzyskaniem godnosci
komtura, z czego tylko w jednym (Henryk Schwelborn) bezposrednio po
zlozeniu z funkcji wojta.

Na marginesie prowadzonych tu rozwazan udalo si¢ wykazaé, ze na
przetomie XIV i XV w. aktywna rol¢ administracyjna w panstwie zakonnym
w Prusach odgrywali dwaj urzednicy o tym samym imieniu i nazwisku — Jan
Techwitz. Niestety nie wiadomo, czy byli oni ze soba spokrewnieni.

Zur Politik des Deutschen Ordens betreffend der Personalbesetzung
in der Verwaltung von neugewonnenen Gebieten Ende des 14. —
Anfang des 15. Jahrhunderts

Zusammenfassung

Im vorliegenden Beitrag versuchte der Verfasser, die durch die Oberen des Deutschen Ordens geftirte Politik
betreffend der Verwaltungsgestaltung in neugewonnenen Gebieten Ende des 14. -— Anfang des 15. Jahrhunderts
darzustellen. An der Personalbesetzung neuer Amter, allesamt im Rang eines Pflegers, nahmen vier Ordensstiitz-
punkte teil: Koénigsberg, Balga, Danzig und Marienburg. Der erste neue Verwalter kam meistens aus der
Nachbarschaft, was alleine angesichts einer besseren Bekanntschaft politischer Gegebenheiten des verwalten
Territoriums verstandlich ist. In der Mehrzah! von untersuchten Fallen begannen oder endeten die zur Besetzung
neugewonnener Gebiete bestimmten Beamten ihre Laufbahn im Amt Marienburg, in der Nahe des Hochmeisters.
In der Zeit unmittelbar vor dem Ausbruch des GroBen Kreges wurden diese vertrautesten Verwalter zu den
strategisch wichtigen Amtern verschoben.

In den neugewonnenen Gebieten bildeten die Ordensoberen ausschlieBlich Pflegeimter, einerseits um die
Gunst dortiger Stinde zu gewinnen, andererseits wegen der Einschrankung von Verwaltungskosten und der immer
starkeren Personalmangel.

Am Rande der Ausfiihrungen konnte der Verfasser beweisen, daB zewi Ordensbriider des gleichen Vor- und
Zunamens —— Johannes Techwitz — in der besprochenen Periode bedeutende Rolle in der Deutschordensverwal-
tung spielten.

przypadla w udziale wojtowi lipieneckiemu - S. Jozwiak, op. cit., ss. 252—260; tenze, Przeobraienia centralnej
wladzy administracyjnej zakonu krzyzackiego w ziemi chelminskiej w latach 1285---1410 (w druku). Z kolei w ziemi
dobrzynskiej, w okresie jej okupacji przez Krzyzakow w latach 1392-—1405, obrady ziemskiego sadu tawniczego
i zZjazdy tamtejszego rycerstwa odbywaly si¢ w Lipnie, w obecnosci zakonnego wojta (wskazuje na to chociazby tre$é
listu pochodzacego najprawdopodobniej z9 VIII 1392 r. — GStAPK, OBA, nr 755; por. S. Jozwiak, Przeobrazenia.
Z drugiej strony obsadzanie na nowo pozyskiwanych terytoriach urzednikéw w randze wéjta mogto mie¢ na celu
uzyskanie wigkszej dyspozycyjnoéci tych administratorow wobec wielkiego mistrza, a jednocze$nie ograniczato
zapewne koszty funkcjonowania administracji, poprzez zmniejszenie liczby urzednikow na danym obszarze. Na
marginesie przedstawionej powyzej kwestii likwidacji w 1394 i 1400 r. dwéch prokuratorstw na Kujawach i w ziemi
chelminskiej oraz przejécia - przynajmniej w jednym uchwytnym przypadku - - zarzadcy zlikwidowanej jednostki
administracyjnej do Gdanska, mozna by wnioskowa¢ o pojawiajacych si¢ na przetomie XIV i XV w. brakach
kadrowych, ktore starano si¢ uzupetniaé¢ poprzez likwidacje matych oSrodkow.



