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Jacek Kowalkowski

Wojciech Ketrzynski a herbarz pruski*

Lata dziewigcdziesiate schytku XX w. przyniosty co najmniej dwie znaczace
publikacje zwiazane z Wojciechem Ketrzynskim. Mam na mysli monografie
z 1993 r. dotyczaca tej postaci piora Krystyny Korzon' oraz wydanie drukiem
dwa lata pozniej XVII-wiecznego herbarza pruskiego autorstwa Jana Karola
Dachnowskiego?. Herbarz ten, dotyczacy tylko jednej z dzielnic Polski, Prus
Krolewskich, dzieto zycia malo znanego pisarza doby baroku, dotad pozostawal
w rekopisie, dokladniej — w kilku r¢gkopisach, a najbardziej znany byl z odpisu
znajdujacego si¢ w torunskim archiwum. Dodajmy od razu, iz odkrywca
herbarza pruskiego dla wspodlczesnej nauki polskiej i propagatorem wiedzy
w nim zawartej byl wlasnie Wojciech Ketrzynski®. Szkoda, ze w obszernym
wstepie do nowo wydanego herbarza nie znajdziemy o K¢trzynskim ani jednego
stowa, z kolei wiadomo§ci na ten temat podane we wspomnianej biografii mozna
1 rozszerzy¢, i uzupelni¢c — to wszystko stalo si¢ podstawa przygotowania
prezentowanej publikacji.

Ze wstegpu Wojciecha Ketrzynskiego do najbardziej znanej jego pracy
O ludnosci polskiej w Prusiech niegdys krzyzackich wiadomo, ze znal on trzy
rgkopisy herbarza pruskiego: kornicki, torunski i Baworowskich. Najlatwiej
przesledzi¢ kontakty Ketrzynskiego z tym pierwszym, czyli regkopisem korni-
ckim. Zetknatl si¢ z nim wilasnie w Korniku pod Poznaniem, jako bibliotekarz
u Jana Dziatynskiego, katalogujac jego zbiory. Inwentarz rgkopisdw sporzadzo-
ny przez Ketrzynskiego na przelomie lat 1869 i 1870 zawieral, zgodnie
z 6wczesnymi trendami, pig¢ dzialow, w tym i dzial Heraldica®. Obejmowal on
czternascie pozycji, a wérdd nich byl, anonimowy wtedy, herbarz pruski
z polowy XVII w.’ Zajety praca nad Tomicianami Ketrzynski zapewne nie
myslal, Ze juz niedtugo zmieni kierunek zainteresowan. Wkrotce po niefortun-
nym rozstaniu z Janem Dzialynskim, Ketrzynski zatrzymal si¢ na dluzej

* Referat przedstawiony 23 czerwca 1998 r. w Olsztynie na sesji ,,Wojciech Ketrzynski 1838---1918 - 1998".

1 K. Korzon, Wojciech Ketrzynski 1838 --1918. Zarys biograficzny, Wroctaw 1993. Na interesujacy nas temat,
zob. zwlaszcza ss. 234- --235.

2 J.K. Dachnowski, Herbarz szlachty Prus Krolewskich z XVII wieku, z r¢kopiséw Biblioteki Komickiej
i Biblioteki Narodowej odczytat, wstepem i przypisami opatrzyt Z. Pentek, K6rnik 1995. Krytyczne uwagi na temat
tego wydania, zob. J. Kowalkowski, Kérnicka edycja herbarza Jana Karola Dachnowskiego, Genealogia. Studia
i Materialy Historyczne, 1996, 8, ss. 87---132.

3 J. Kowalkowski, Rekopisy herbarza Jana Karola Dachnowskiego z XV11i XVIII wieku, Genealogia, 1993, 3,
s. 81, przyp. 89.

4 Biblioteka Kornicka PAN (dalej: BK), rkps AB (Archiwum Biblioteki) 276a: Inwentarz rekopiséw Biblioteki
Kornickiej opracowany przez Wojciecha Ketrzynskiego, spisany rekq Kazimierza Chlapowskiego w 1870 r. —
Heraldica, k. 3, nr 12.

S Ierby szlacheckie w ziemiach pruskich wojewddztw chelminskiego, malhorskiego, pomorskiego, BK (4],
rkps 474.
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u Zygmunta Dzialowskiego w Walyczu. Poszukujac materialow rgkopismien-
nych do historii Prus, przypomnial sobie o herbarzu i wypozyczyl go z Kor-
nika® Byl to rok 1872, a wigc czas, kiedy Ketrzynski nazwat si¢ ,,wedrownym
bibliotekarzem™. Wszystkie zebrane wtedy notatki postuzyly do wydania
pracy O narodowosci polskiej w Prusiech Zachodnich za czasow krzyzackich.
Ukazala sie w 1874 r., po ustabilizowaniu sytuacji zyciowej, po otrzymaniu
posady w Ossolineum we Lwowie.

Kolejny raz w sprawie herbarza zwrdcil si¢ do Celichowskiego, swego
nastgpcy w Korniku, na poczatku 1876 r. Pisal: ,,Chcialbym z tej sposobnosci
skorzystac i takze Pana poprosiC o przestanie mi na nowo herbarza szlachty
pruskiej, ktory dawniej juz raz mialem. Zajmuje si¢ teraz pochodzeniem familii
Jablonowskich, o ktorych z pruskich archiwow mam bardzo ciekawe wiadomo-
Sci; tak ze warto z nich korzysta¢ i co$ o tem napisaé¢”. Na liscie Celichowski
odnotowal: ,,Postalem zadany manuskrypt 29. 2. 76. Zwrécil dr K. 8/8 76".

Wydawaloby si¢, ze teraz rozpocznie si¢ seria monografii rodzin Prus
Kroélewskich, sporzadzonych na podstawie herbarza pruskiego i przebogatych
notatek. Co zamierzal K¢trzynski uczynic z tak obfitym materialem genealogicz-
nym, dowiemy si¢ z listu, ktory skierowat juz 22 maja tego samego, 1876 r. do
Jana Dzialynskiego, jeszcze przed ukazaniem si¢ drukiem w lwowskim ,,Przewo-
dniku Naukowym i Literackim” pracy o Jablonowskich. Zacytujmy ten wazny
dla tematu, a dotad nie znany nauce list:

Jasnie Wielmozny Panie Hrabio!

Zbierajac materialy do mojej rozprawy ,,O narodowosci polskiej w Prusiech
Zachodnich za czasdéw krzyzackich” ogloszonej w Pamigtniku Akademii Umiejgtnosci
Krakowskiej, zwrocitem swa uwage takze na stosunki rodzinne szlachty zachodnioprus-
kiej, bo chcialem przekonal sig, czy byla polskiego lub niemieckiego pochodzenia.
Wskutek tego udalo mi si¢ zebraé bardzo ciekawe wiadomosci o zachodniopruskich
familiach, ktore obecnie w jedno dzielo pod tytulem ,,Rodowody stu familii zachodnio-
pruskich” zestawilem. Sa to rodowody po najwigkszej czesci rodzin dzi$ juz nie
istniejacych, ale niegdys$ za czasow krzyzackich i polskich wazna rol¢ odgrywajacych.
Rodowody moje maja $cisle naukowa podstawg i opieraja si¢ na wielu dokumentach
dotad nie ogloszonych, na rozmaitych r¢kopismach, pisanych genealogiach domowych,
amianowicie na aktach grodzkich, staroscinskich i miejskich, znajd ujgcych si¢ w Toruniu,
Chelmnie, Grudziadzu, Radzynie, Laszynie, Nowem, Skarszewach, Gdansku itd., oraz
na grobowcach, ich napisach i herbach itd.

Praca taka w naszych stosunkach dzisiejszych nie kwalifikuje si¢ do druku, ale
w bibliotekach powinna znalez¢ miejsce. Zapytujg¢ si¢ wigc, czyby J. W. Pan Hrabia nie
zechcial rekopism ten naby¢ ode mnie. Cena, sadzg, nie bgdzie wygdrowana, gdy za kazda
genealogi¢ w przecigciu [?] zadam po trzy marki.

Zalaczam tu spis genealogii wyszczegolniajac ile generacji kazda obejmuje, oraz
genealogie Krzykuskich wraz z Mortgskimi i Machwiczow na okaz. Nadmieniam jeszcze,
ze w wigkszej czesai tych familii Niesiecki i Wieladek bardzo malo co wiedza. Kilka zas
wypisalem z tych samych Zrodel, co Niesiecki lub Wieladek jak n. p. Dzalynskich, ale
umieszczam je tutaj dlatego, ze na podstawie nowych zrodet niejedno dodatem.

6 BK (4], rkps AB 25 — W. Ketrzynski do Z. Celichowskiego 25 XI 1872,
7 Ibidem, 10 I 1876.
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Gdyby J.W. Pan Hrabia przychylit si¢ do mej propozycji, rgkopism na czysto przepisze
i posle do Kornika, gdzie obok manuskryptu tamtejszego ,,Herby szlacheckie w ziemiach
pruskich” odpowiednie dla niego bgdzie miejsce.
Raczy J.W. Pan Hrabia przyja¢ wyraz gigbokiego mego powazania, w ktorem zawsze
bytem i jestem
Jego unizonym stugg —
Dr Wojciech K¢trzynski, kustosz
biblioteki Ossolinskich®,

Tego samego dnia (22 maja) osobnym listem Ketrzynski powiadomit
Celichowskiego o swym przedsi¢gwzigciu i pisal: ,,Co porabia Pan Jan?, czy jest
w Korniku? Wyslalem dzisiaj list do niego proponujac mu nabycie rgkopisu pod
tytulem » Rodowody stu familii zachodniopruskich«, ktore na podstawie moich
licznych materialdow wypracowalem, i ktore do czasow krzyzackich i polskich si¢
odnosza. Drukowac tego nie moge bo nie znajd¢ nakladcy, ktory by chcial
ryzykowal pieniadze na rzecz, ktora wprawdzie ma swoje etnograficzno-
-historyczne znaczenie, ale zawsze tylko male grono amatorow interesowac
moze. Blizsze szczeglly dowiesz si¢ Pan zapewne z listu pisanego do p. Jana.
Polecam Panu ten moj interesik!”’

W zachowanej korespondencji do Dzialynskiego brakuje przyktadowych
genealogii wymienionych w liScie, nie ma tez spisu wytypowanych przez
Ketrzynskiego stu rodzin pruskich. Zwrécit je Celichowski wraz z odmowna,
z powodu braku funduszy, odpowiedzia Dzialyfiskiego'®. Niestety, i przy tym
liScie brak dzi$ zalaczniko6w. Trudno wiec powiedzieC co§ wigce) o tym
zamierzeniu — na pewno bylo to w zamysle duze przedsigwzigcie.

Jak podaje wspomniana na wstgpie najnowsza biografia Ketrzynskiego,
proponowal on sprzedaz herbarza Towarzystwu Naukowemu w Toruniu. Teraz
wiemy, ze najpierw byl Kornik, i dodajmy takze, ze to Celichowski we
wspomnianej wyzej korespondencji z odmowa Dzialynskiego radzit Ketrzyn-
skiemu zwrdci¢ si¢ do TNT. Okazja ku temu nadarzyla si¢ kilka miesi¢cy pozniej.
Tak wiec, listem z polowy pazdziernika 1876 r. do nieznanej osoby, najpewniej
do Michala Sczanieckiego!', Ketrzynski ponowil oferte sprzedazy zbioru 113,
a nawet 120 genealogii rodzin pruskich. ,,Gdybym by}l zamozniejszym, ofiaro-
walbym te prace Towarzystwu Naukowemu w Toruniu, a poniewaz tak nie jest,
proponuj¢ sprzedaz za 150 talarow” — i dalej — ,,w przeciagu pol roku
wykonczylbym wszystko i przepisalbym rekopism na czysto”'2. Umiescitby tez

8 Ibidem, 22 V 1876 (s. 45). List ten znajduje si¢ w zbiorze — W. Ketrzyniski do Z. Celichowskiego (rkps
AB 25), cho¢ winien si¢ znajdowa¢ w innym zbiorze -- W. Ketrzynski do J. Dziatynskiego (rkps BK 7450).
9 BK [4], rkps AB 25— W. Ketrzynski do Z. Celichowskiego 22 V 1876.

10 Biblioteka Ossolinskich we Wroctawiu (dalej: BO), rkps 6208 (Korespondencja Wojciecha Ketrzyhskiego.
Tom V) - - Zygmunt Celichowski 8 X 1876: ,,Zwracam tez Panu nadestany P. Janowi wykaz 100 genealogii rodzin
pruskich i 2 genealogie, Krzykuskich i Machwiczow”.

11 Ibidem, rkps 6225, s. 583. Brulion bezdaly i adresata na odwrocie listu Michata Sczanieckiego z5 X 1876.
— jak si¢ okaze, jest to odpowiedz na ten list Sczanieckiego. Na datg¢ brudnopisu listu - - 14 X 1876 wskazuje jego
watek: ,Umart dnia 12 ego nagle nasz Dyrektor sedziwy August Bielowski, dalo jego dzi$ po obiedzie
wyprowadzimy na cmentarz”. Bielowskiego pochowano 14 X, zob. K. Korzon, Wojciech Ketrzynski [1], s. 164.
Zachowat si¢ czystopis listu Ketrzynskiego, nosi date 15 X 1876, por. Ksigznica Miejska w Toruniu (dalej: KM),
rkps TN 141/41, k. 9.

12 Cze& listu z brudnopisu cytuje K. Korzon, Wojciech Ketrzynski[1], s. 235. W czystopisie - nieco inaczej.
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w swoim herbarzu wiadomosci o okolo stu innych rodzinach, ,,u ktorych te
wiadomosci choé nieraz sa bardzo obfite — nie udalo si¢ ulozy¢ zadnej
genealogii, jak np. co do Donimirskich, Rybinskich, Ketrzynskich, itp.”, a dalej
wypowiada znamienne zdanie: ,,Gdyby Prusy ten rgkopism ode mnie nabyly,
mialyby herbarz taki, jakiego zadna inna prowincja polska nie posiada”'®. Co
cieckawe, pomijajac podpowiedz Celichowskiego, list ten jest najpewniej od-
powiedzia na nastepujace pismo Michala Sczanieckiego z Nawry, jednego ze
wspolzalozycieli TNT. Pisal on do Ketrzynskiego 5 pazdziernika: ,,Wiosna tego
roku ukonstytuowalo si¢ w Toruniu Towarzystwo Naukowe. W bibliotece
naszej polki jeszcze pustkami stoja. A przeciez prowincja nasza ogniska
koniecznie potrzebuje wlasnego. Skionnos¢ nasza nie dowierza¢ wlasnym sitom
— nie ma ich. Potrzeba nam impulsu z zewnatrz. Pana mam za naszego jeszcze,
wiec udaje si¢ do Pana z pro$ba o poparcie nas, gdzie bedzie mozna”'*. Wszystko
to dzialo si¢ krotko przed niespodziewana nominacja Wojciecha Ketrzynskiego
na dyrektora Ossolineum (1 listopada 1876).

Jak si¢ okaze, Towarzystwo takze nie mialo pieni¢gdzy, Ketrzynski dowie sie
o tym od Emila Czarlinskiego, ktory osobiscie, jak i przez Adama Sierakow-
skiego z Waplewa, mial czyni¢ starania w sprawie sprzedazy zbioru genealogii '°.
I tak, jesliby wierzy¢ zapewnieniom, Prusy stracity herbarz, jakiego zadna inna
prowincja polska nie posiada — mozna powiedzie¢, trawestujac wyzej wymie-
niona wypowiedz Ketrzynskiego.

Tak wigc od r. 1876 sprawe herbarza pruskiego w pracy naukowej Wojciecha
Ketrzynskiego nalezy §ledzi¢ dwutorowo. Dokonczmy najpierw o jego ewentual-
nych zamierzeniach w stosunku do oryginalnych r¢kopisow herbarza pruskiego,
potem trzeba bedzie sprobowaé wyjasni¢ zagadke herbarza pruskiego, jaki
jakoby stworzyl sam Ketrzynski.

O rekopisie kornickim wspomniat wkrotce w swej kolejnej po Jablonowskich
monografii rodu, mianowicie w pracy O Bazyrskich. Tam roéwniez jako jeden
z pierwszych zauwazyl, iz z herbarzy pruskich wiadomosci czerpat Kasper
Niesiecki, autor herbarza polskiego't.

Kolejny z rekopiséw herbarza, tzw. torunski, napotkal Ketrzynski w Biblio-
tece Ratuszowej Torunia, wkrotce znalazl si¢ on w archiwum, stamtad potrzebne
wypisy przystal do Lwowa Georg Bender, burmistrz Torunia i archiwariusz
miejski'’.

Na trzeci, najszerszy, dlatego najbardziej przydatny Ketrzynskiemu rekopis
herbarza pruskiego natrafil we Lwowie, w bibliotece Wiktora Baworowskiego.

13 KM [11], rkps 141/41, k. 9v.

14 BO [10], rkps 6225 - Michat Sczaniecki 5 X 1876. W sprawie ksiazek radzil Ketrzynski zwrocié si¢ do
kuratora Ossolineum, Kazmierza Krasickiego, zob. KM [11], rkps 141/41, k. 9. O Sczanieckim zob.
1. Borzyszkowski, Michal! Leon Sczaniecki (1838—-1920), w: Slownik biograficzny Pomorza Nadwislanskiego, t. 4,
Gdansk 1997, ss. 188--189.

15 BO [10], rkps 6207 -— Emil Czarliniski 18 11 i 8 XI 1880; K. Korzon, Wojciech Ketrzynski [1], s. 235.

16 W. Ketrzynski, O Bazynskich, Roczniki Towarzystwa Przyjaciél Nauk Poznanskiego, 1878, 10, s. 114.

17 BO[10] rkps 6205 -— Gleorg] Bender 21 IX 1882. Inwentarz rekopiséw Biblioteki Zakladu Narodowego im.
Ossolinskich, t. 1, Wroctaw 1948, s. 391 - imi¢ nie rozwiazane. Dodajmy, z Benderem prowadzit Ketrzynski
polemik¢ na aktualny i dzi§ temat, z jakiej rodziny pochodzita babka macierzysta Mikolaja Kopernika. Ostatnio
wypowiadat si¢ w tej sprawie K. Mikulski, Watzenrodowie i kapitula warmirnska. Rola zwiqzkéw rodzinnych
w duchownych karierach mieszczan torunskich w XIV i XV wieku, w: Homines et societas. Czasy Piastéw
i Jagiellonéw, Poznan 1997, ss. 359--371.
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Porzadkowal jego zbiory, rekopis herbarza wymienit jako jeden z najcenniej-
szych tej biblioteki'®. W notatkach pozostalych po Wojciechu Ketrzynskim
napotkamy nie tylko wypisy z regkopisu koérnickiego, ale takze z rgkopisu
Baworowskich. W tym wypadku odnotowal nawet miejsce jego przechowywa-
nia, zamieszczajac przy tym rysunek pokoju z szafami: ,,Na gorze w pierwszym
pokoju: Fol. XVIII w. w biurku, (stary numer 413) Pruski herbarz, str. 772,
indeks”'®. Zbiory biblioteki Baworowskich wlaczono w czasie II wojny (rok
1940) do zbioroéw Ossolineum, obecnej Lwowskiej Biblioteki Naukowej im. W.
Stefanyka. Tam, wedlug otrzymanych przeze mnie w ostatnim czasie wiadomo-
$ci, dzi$ herbarz ten si¢ znajduje®.

Najszerzej notatki z roznych rgkopisow herbarza pruskiego wykorzystat
K etrzynski we wspomnianej na wstepie pracy O ludnosci polskiej ... Tu jednak nic
nie wspomnial o swej , jakoby zakonczonej pracy pod tytulem: Rodowody stu
[a moze wigcej] familii. Nic tez nie wiadomo, by planowal wydaé ktoérys
z rgkopisow herbarza, co w swietle checi wykonania wlasnych genealogii rodzin
pruskich wydaje si¢ naturalne.

Tymczasem wydanie herbarza stalo si¢ realne, gdy na poczatku 1897 r.,
znany mediewista krakowski i przyjaciel Ketrzynskiego, Franciszek Piekosinski,
poszukujacy nie znanych sobie herbow otrzymat z Kornika herbarz pruski.
Zainteresowany nim, ,,bo jest w nim duzo herbéw mnie zgola nie znanych” pisat
dalej: ,,Znalazlem w nim, ze K¢trzynscy sa Birkanowie (Cietrzewie), ale w takim
razie Kochany Pan powinien si¢ nazywac Ciecierskim lub Cietrzewinskim, a nie
Ketrzynskim” i dalej: ,Jestem tak do tego herbarza zapalony, ze jeSli mi
z Wilanowa nie przysla wnet Kojalowicza to puszcze ten herbarz pruski
naprzdd”?'. Warto przyjrze¢ si¢ dalszej korespondencji, dowiemy si¢ bowiem, co
obaj uczeni w kwestii herbarza zamierzali. Wspominano juz w literaturze na ten
temat?, teraz meritum sprawy zostanie poszerzone. Szkoda, ze relacje te moge
przedstawi¢ tylko jednostronnie, nie udalo si¢ dotychczas odnalezé listow
samego Ketrzynskiego. Z korespondencji do niego wynika, ze inicjatywe¢ mial
Piekosinski, a sytuacja zmieniala si¢ jak w kalejdoskopie. ,,Ratuj Pan szlachcica
polskiego, jesli mozesz, gdyz inaczej zginie, jak mucha w miodzie” — pisal
Piekosiniski w nastgpnym liscie. ,,Dopoki miatem tylko ten jeden rekopis do
dyspozycji, sprawa wydawnictwa przedstawiala si¢ bardzo pojedynczo: prze-
drukowaé dostownie r¢kopis i koniec”. Zaszly wtedy nowe okolicznosci —
dowiedzial si¢ od Ketrzynskiego o innych rekopisach herbarza pruskiego, na
razie wiedzial tylko, ze sa obszerniejsze.

18 W.Ketrzynski, Biblioteka Wiktora hr. Baworowskiego we Lwowie, Teka Konserwatorska, 1892, nr 93,s.44.

19 BO [10], rkps 6244: Teki Wojciecha Ketrzynskiego. T X1, zeszyt a, k. 36v.

20 Lwowska Biblioteka Naukowa im. W. Stefanyka Narodowej Akademii Nauk Ukrainy, Pruski herbarz ...,
sygn. Fond 4, nr 52 (Baworowski 52). List z 18 czerwca 1998 roku, odpowiedz L.wowskiej Biblioteki na pytanie w tej
sprawie, a lakze informacje udzielone autorowi przez Pana Yaroslava Senyka, pracownika tej instytucji, w czasie
sesji w Olsztynie.

21 BO[10], rkps 6221 --- Franciszek Piekosinski 251 1897. Niedtugo potem Piekosiniski wydal herbarz litewski
Kojalowicza, zob. W. Wijuk Kojalowicz, Herbarz rycersiwa W. X. Litewskiego tak zwany Compendium, wyd.
F. Piekosinski, Herold Polski, Krakow 1897.

22 ). Duzyk, Wajciecha Ketrzyhskiego zwiqzki naukowe z Krakowem, Rocznik Biblioteki Polskiej Akademii
Nauk w Krakowie, 1968 (druk: 1969), 14, ss. 278--279. Krétko i niedoktadnie na ten temat K. Korzon, Wojciech
Ketrzynski [1), s. 235.
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Dokonal tez wtedy Piekosinski istotnego odkrycia — zidentyfikowal autora
anonimowego rekopisu kornickiego. Byl nim Jan Karol Dachnowski, ktorego
inny, nieznany rgkopis odnalazl w bibliotece Zygmunta Pustowskiego w Krako-
wie?. Jak to wszystko wydac? A trzeba by tez uwzgl¢gdni¢ material genealogiczny
zawarty w pracy Ketrzynskiego O ludnosci polskief ..., gdyz ,material 6w jako
w dziele nieheraldycznym zamieszczony, zupelnie uchodzi uwadze heraldykow”.
Moze wyjsciem bylaby kompilacja wszystkich tych materialow i wyjazd
Ketrzynskiego do Prus w celu poprawienia i uzupelnienia tego wydawnictwa??
Nie zrazil si¢ odmowa dyrektora Ossolineum, a gdy dowiedzial si¢ (od ktoregos
z Losiow) o bogatych notatkach Ketrzynskiego z archiwow pruskich oraz
stwierdzil, iz inne redakcje herbarza niewicle wniosa nowego, pisal: ,,W takim
ukladzie rzeczy material archiwalny, jakim Kochany Pan rozporzadzasz,
wyrasta o kilka atmosfer ponad reszt¢ materiatu, i przedstawia si¢ jako rzecz
pierwszorzednej dla herbarza wartosci, wobec czego imi¢ Kochanego Pana na
tytule herbarza nie moze brakowaé” . Piekosinski pragnal pomocy Ketrzyn-
skiego, nie chcial bowiem braé na siebie odpowiedzialnosci za merytoryczna
stron¢ tej edycji. Dobrze oddaje to cytat: ,w kwestiach naukowych co do
wydawnictwa herbarza szlachty prusko-polskiej Eure Hochwohlgeboren die erste
Geige spielen soll”. Poza tym bylo jasne, ze herbarz pruski mogt wydac jedynie
ktos, tak jak Ketrzynski, dobrze zaznajomiony nie tylko z dziejami Prus
Krolewskich, ale i z nazwami osobowymi czy toponimia tego terenu.

Wracajac do korespondencji, widocznie rozsadna okazala si¢ propozycja
Ketrzynskiego, skoro godzit si¢ Piekosinski w licie, jak pisal: ,,na wydawnictwo
w trzech czgsciach, z ktorych pierwsza ma obja¢ herbarz Dachnowskiego
redakcji torunskiej; cze$¢ druga (redakcji wylacznie Panskiej) obejmie spis rodzin
polskich zamieszkalych w Prusiech zachodnich i wschodnich — —". Ewentualna
trzecia cz¢$SC miala obejmowacd ,,geografi¢” wszystkich débr szlachty prusko-
polskiej?. I ztego projektu Piekosinski zrezygnowal, decydujac si¢ samodzielnie
wydac zrédlo — ,,ulozenie za$ rzeczywistego herbarza szlachty prusko-polskie;j
nalezy juz do Kochanego Pana” — pisal do Ketrzynskiego?’.

Jednak ostatecznie Piekosinski wydal tylko opis rgkopiséw i ,prosta
kompilacje”, to jest wypisy rodzin i ich czlonk 6w z pigciu rgkopisow w porzadku
alfabetycznym (tylko do litery G wlacznie — Grubowie)?®. Wtedy tez, po raz
trzeci i chyba ostatni Ketrzynski prosit Celichowskiego o przystanie r¢kopisu

23 Zob. F. Piekosinski, FHerbarz Jana Karola Dachnowskiego, Herold Polski, 1897, ss. XIII -XXI.

24 ,--- analoja nie mam ani czasu, ani zdrowia, ani ochoty, ani pienigdzy”--- pisat Piekosiniski do
Ketrzynskiego, BO[10], rkps 6221 - Franciszek Piekosinski 26 IV 1897. Tu takze informacja: ,, Wreszcie donosi mi
prof. Markgraf, iz sprowadzt juz z Torunia rekopis herbarza tamtejszego szlachty prusko-polskiej do Wroclawia,
gdzie si¢ juz dla mnie przepisuje”. Mylnie pisze obecny wydawca herbarza, iz Piekosinski znal r¢kopis torunski
.Jjedynie z listownego opisu”, por. J. K. Dachnowski, Ierbarz szlachty [2], s. XXXV.

25 BO [10], rkps 6221 - - Franciszek Piekosinski 2 V 1897.

26 Ibidem, 4 V 1897.

27 Ibidem, 14 VI 1897,

28 F. Piekosinski, Jana Karola Slepowron Dachnowskiego sumariusz herbarza szlachty prusko-polskiej,
Wiadomosci Numizmatyczno-Archeologiczne 1900, nr 3—4, szp. 215--241, 283--295, 337 346, 387-- 390,
425- 432, 470 -484. Skrytykowal pézniej 10 wydawnictwo Karol Gorski, jako ze zostaly rozerwane zwiazki
rodowe rodzin w obrebie poszczegdlnych herbow. Nalezy podkreslic, iz historyk ten, niezaleznie od Ketrzynskiego,
réwniez za najbardziej celowe uznal wydanie regkopisu torunskiego herbarza pruskiego Dachnowskiego, zob.
K. Gérski, O herbarzach polsko-priskich, Miesigcznik Heraldyczny, 1930, 9, ss. 63—67.



Wojciech Ketrzynski a herbarz pruski 71

kornickiego. Ten byt jeszcze wrgku Piekosinskiego, z Krakowa zostat postany do
Lwowa?. Warto doda¢, iz w tym czasie, tj. na przelomie lat 1907 i 1908, miat
ochote wydac¢ rekopis kornicki takze Stanistaw Kujot, prezes Towarzystwa
Naukowego w Toruniu, stale wspolpracujacy z K gtrzynskim. Wypozyczyl herbarz
z Kornika, ale wobec wypisow Piekosinskiego zrezygnowal z jego wydania®.

Jeszcze raz za zycia Ketrzynskiego, w 1912 r., odzyla sprawa wydania
herbarza pruskiego. Walne zebranie czlonkow Polskiego Towarzystwa Heral-
dycznego przyjeto propozycje Wiadystawa Semkowicza w tej kwestii, a praca
miala si¢ zaja¢ Helena Polaczkéwna®. Czy nastgpilo to z inicjatywy
W. Ketrzynskiego, czlonka zalozyciela tego stowarzyszenia? Wybuch I wojny
$wiatowej zniweczyl te plany. Wydanie herbarza postulowano rowniez w okre-
sach miedzy- i powojennym*. Jednak dopiero niedawno, staraniem Biblioteki
Ko6mickiej ukazal sie Herbarz szlachty Prus Krélewskich z XVII wieku. Edycja
nie sprostala jednak randze dziela zycia Jana Karola Dachnowskiego — z wielu
powodow, chocéby z tak blahego, jak brak umiejgtnosci identyfikacji miejscowo-
$ci Prus Krolewskich wymienionych w herbarzu. Z kolei o Wojciechu Ketrzyn-
skim, faktycznym odkrywcy herbarza pruskiego i propagatorze wiedzy w nim
zawartej, w obszernym wstepie do tego wydania, jak wspomnialem na poczatku
artykulu, nie znajdziemy ani jednego stowa.

Trzeba jeszcze raz powrdcic do zbioru genealogii, ktory w 1876 r. Ketrzynski
proponowal Janowi Dziatynskiemu i Towarzystwu Naukowemu w Toruniu.
Jeszcze rok pozniej wspomnial o nim w nie wykorzystanej dotad korespondencii,
znajdujacej si¢ w Plocku. W licie do Jana Zielinskiego, pracujacego nad historia
rodu Swinkoéw, Ketrzynski napisal: ,,Nadmieniam tu jeszcze, ze posiadam sto
kilkadziesiat genealogii rodzin pruskich opracowanych przeze mnie na pod-
stawie archiwow, aktow grodzkich, rekopisow itp.”* Sledzac zwiazki Ketrzyn-
skiego z rekopisami herbarza pruskiego, jak i dalsza korespondencj¢ nie
natrafilisimy ponownie na jakoby gotowa prace pod tytulem Rodowody stu
Sfamilii zachodnio-pruskich. Kolejna, niestety niezbyt jasng informacj¢ otrzymali-
$my dopiero po $mierci Wojciecha Ketrzynskiego (15 stycznia 1918). Jak wiemy,
7maja 1917 r. sporzadzil taka oto dyspozycje: ,,Zbior genealogji familij pruskich,
przepisanych po wigkszej czgsci z tzw. Czarnej ksiegi Dzialowskich 1 wszystkie
notatki odnoszace si¢ do rodzin pruskich, — jest ich kilka zeszytow — tudziez te
zeszyty z wypisami z archiwum krolewieckiego, ktore stuzyly mi jako substrat do

29 BK [4], rkps AB 25 — W. Ketrzynski do Z. Celichowskiego 28 I1 1905. Na liscie notka Celichowskiego:
Herbarz pruski pozyczony prof. Piekosifiskiemu, o czem uwiadomilem dr. Ketrzyaskiego. Do prof. P. napisatem,
by go posiat do Ketrzynskiego, 2/3 1905”.

30 BK [4], rkps AB 31 —- St. Kujot do Z. Celichowskiego 6 XII 1907. ,Ale ks. Chmielewski wikary tutejszy
odpisal wszystkie nagrobki i stad rekopis bardzo nam si¢ przydal” - pisat z Grzybna, swojej parafii, ks. Kujot,
ibidem, 6 11 1908. Zob. tez K. Jasinski, Stanislaw Kujot (1845---1914), w: Dzialacze Towarzystwa Naukowego
w Toruniu 1875---1975, pod red. M. Biskupa, Warszawa -Poznad--Torun 1975, s. 121, przyp. 159.

31 L.Pudlowski, Polskie Towarzystwo Heraldyczne. Zarys dziejéow 1906-- 1939, Rocznik Polskiego Towarzy-
stwa Heraldycznego, Warszawa 1993, 1(12), s. 159.

32 K.Goérski, O herbarzach polsko-pruskich|28), s. 66; T. Borawska, Wykaz rodéw szlachty Prus Krélewskich
z polowy XVII w. (na podstawie herbarza J. K. Dachnowskiego), Acta Universitatis Nicolai Copernid. Historia,
1982, 18, s. 152; J. Kowalkowski, Rekopisy herbarza [3], s. 82.

33 Biblioteka im. Zieliiskich Towarzystwa Naukowego Plockiego, rkps 838 — Wojciech Ketrzyniski
15 VIII 1877. Korespondencja Ketrzynskiego z Janem Zieliniskim liczy trzynasdie listow z lat 1877—1882.
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mego dzieta O ludnosci polskiej w Prusiech niegdys krzyzackich, to wszystko
przekazuje Towarzystwu Przyjaciol Nauk w Toruniu” ¥,

Nie udalo si¢g dotad odnalezC w zbiorach TNT wyzej wymienionych
rekopismiennych materialow po Ketrzynskim, jak i rowniez nie udalo si¢ ustalic,
czy zostaly tam przestane. Jedynie K. Korzon informuje o przekazaniu tych
notatek Towarzystwu przez Stanistawa K¢trzynskiego, syna Wojciecha, w 1920
roku, jednak nie podaje zrodla tej informacji®®. W $wietle notatki Ketrzynskiego
nasuwa si¢ tez pytanie, czy wymieniony tam zbior genealogii to znane juz nam
Rodowody stu familii, o ktorych, po raz pierwszy i ostatni wzmiankowal przed
czterdziestu laty. Prawdopodobnie z braku ,,sponsora” nie ukonczyl tej pracy, za
czym przemawia tez fakt, iz mialo to trwaé pot roku.

Na koniec chciatbym postawi¢ wazne dla badan nad dzialalnoscia naukowa
Wojciecha K¢trzynskiego pytania. Czy znany jest fakt powolania si¢ w okresie
migdzywojennym na zbior genealogii znajdujacy si¢ w Toruniu? Czy ktokolwiek
tam je widzial? Jesli nie, to by¢ moze nie zostaly tam przekazane. Je§li nie
natrafiono na nie takze w Ossolineum, to najpewniej ich nie bylo, przynajmniej
w takiej formie, w jakiej mozna ten zbior sobie wyobraza¢. Odnalezienie tego
zbioru pozwolitloby pelniej ukazaé Wojciecha Ketrzynskiego jako badacza
herbarza pruskiego J. K. Dachnowskiego.

Wojciech Ketrzynski und das preuBlische Wappenbuch

Zusammenfassung

Indem wir die Verbindungen Wojciech Ketrzynskis zum preuBischen Wappenbuch verfolgen, stellen wir fest,
daB er diese Quelle fir die poinische Geschichtsschreibung faktisch entdeckt hat. Als erster der Forscher zitierte er
in seinen Werken drei Handschriften dieses Werkes, die heute - genauso wie zu Zeiten von Ketrzynski -- in Thorn,
Kurnik bei Posen und in Lemberg vorhanden sind. Im vorliegenden Beitrag wird aufgrund des Briefwechsels von
Franciszek Piekosinski, eines weiteren Forschers, der sich mit diesem Werk befaBt hat, mit Ketrzynski, die
Einstellung der beiden zur eventuellen Ver6fTentlichung des preuBischen Wappenbuches geschildert.

Waojciech Ketrzynski selbst, wie aus seiner Korrespondenz mit der Bibliothek von Kurnik und der Gelehrten
Gesellschaft zu Thorn hervorgeht, bereitete 1876 ein Werk unter dem Titel Rodowody stu familii zachodniopruskich
[Stamm{olgen von hundert westpreuBischen Familien] vor, zweifellos teilweise dank dem preuBischen Wappenbuch
ausgearbeitel. Nachgedruckt wird im Text ein Brief Wojciech Ketrzyriskis an Jan Dziatynski in Kurnik betreffend
des Verkaufes einer Handschrift mit den Genealogien der Familien aus Polnisch-PreuBen. Dieses Manuskript
wurde bis heute leider nicht aufgefunden --- ob es je existiert hat?

34 Zapiski Towarzystwa Naukowego w Toruniu 1918, 4, ar 6, s. 152. Jest to dopisek redakji do artykutu —
nekrologu: A. Mankowski, Sp. Waojciech Ketrzynski, ibidem, ss. 150 —152.
35 K. Korzon, Wojciech Ketrzynski [1], s. 235, przyp. 20.



