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Claudia Kraft

Pierwsze lata w wojewodztwie olsztynskim po II wojnie Swiatowej.
Trudne poczatki nowego spoleczenstwa*

W styczniu 1945 r. zacze¢la si¢ wielka ofensywa radziecka, w wyniku ktorej
w ciggu dwoch miesigcy Armia Czerwona zdobyla poludniowa czg$¢ Prus
Wschodnich. Polskie sity polityczne w kraju i za granica, jak tez sprzymierzeni
przeciwnicy hitlerowskich Niemiec, byli zgodni co do przysztosci tych terenow —
powinny one naleze¢ do przyszlego panstwa polskiego. W przeciwienstwie do
innych obszarow ,,Ziem Odzyskanych”, np. czesci Dolnego Slaska albo Pomo-
rza Zachodniego, sprawa byla jasna: pod wzglgdem polozenia geograficznego
Prusy Wschodnie zagrazaly bezpieczenstwu i integralnosci Polski. Obszar ten
pod wzgledem ideologicznym postrzegano jako kolebkg niemieckiego militaryz-
mu i pgdu do ekspansji na Wschod!. Ale szybkie zdobywanie Prus Wschodnich
przez Armi¢ Radziecka i jednomyslnos¢ co do przynaleznosci panstwowej nie
oznaczaly latwego przejmowania tych terenow przez wladze polskie i udanej ich
integracji z panstwem polskim.

Niniejszy artykul chce przedstawi¢ przyczyny trudnosci we wlaczaniu tego
obszaru do Polski oraz wyjasni¢, dlaczego wojewddztwo olsztynskie? jeszcze
parg¢ lat po zakonczeniu wojny cechowalo ogdlne poczucie tymczasowosci
i obcosci réznych grup mieszkancOw. Przy tym specjalny nacisk zostanie
poloZony na znaczenie stosunk 6w narodowosciowych, ktore okazaly si¢ jednymi
z gléwnych przeszkod zrastania si¢ nowego spoleczenstwa polskiego na tych
terenach.

Artykul opiera si¢ przede wszystkim na Zrodlach z Archiwum Akt Nowych
w Warszawie, jak i Archiwum Panstwowego w Olsztynie. Autorka siegnela

* Artykut powstat w ramach polsko-niemieckiego projektu badawczego na temat ,,Wysiedlenie Niemcoéw
z Polski w latach 1945-—1950". Celem tego projektu, kierowanego przez prof. Wiodzimierza Borodzieja
(Warszawa) i prof. Hansa Lemberga (Marburg), jest kilkutomowe wydawnictwo zrodiowe, ktore ma przedstawié
dokumenty polskich urzedow, ktére zorganizowaly i przeprowadzty wysiedlenie Niemcow z Polski po II wojnie
$wiatowej. Dlatego tez w tym artykule problem niemiecki w powojennej Polsce gra stosunkowo duzg role.

1 Rzad emigracyjny w Londynie, jak i poczatkowo sity komunistyczne w kraju, widziaty caty teren Prus
Wschodnich jako przyszle terytorium Polski. Przedstawiciele Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego
(PKWN) szybko jednak zaniechali tej koncepcji, kiedy podczas ich pobytu w Moskwie u Stalina w lipcu 1944 r. ten
pozadal pétnocnej cz¢dci dla panstwa radzieckiego. Zob. W, Wrzesinski, Prusy Wschodnie w polskiej mysli
politycznej 1864—1945, Olsztyn 1994, s. 430.

2 Uchwala Rady Ministréow z 141111945 r. poludniowa (polska) cz¢s¢ Prus Wschodunich, jako okreg
administracyjny or IV Ziem Odzyskanych, nazwano Okregiem Mazurskim albo Olsztyniskim, na ktorego czele stat
Petnomocnik Rzadu Rzeczypospolitej Polskiej. Funkcje t¢ petnit Jakub Prawin. Rozporzadzeniem Rady
Ministrow utworzono 29 V 1946 r. Wojewodztwo Olsztyniskie. Pierwszym Wojewoda zostat Zygmunt Robel, ktéry
po odej$ciu Prawina w potowie grudnia 1945 r. urzedowat w Olsztynie.
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przede wszystkim do materialow administracji centralnej, zajmujacej si¢ proce-
sami osiedlenczymi i wysiedlenczymi w powojennej Polsce, jak Ministerstwo
Administracji Publiczne; (MAP), Ministerstwo Ziem Odzyskanych (MZO)
i Panstwowy Urzad Repatriacyjny (PUR), ale tez do materialow sprawozdaw-
czych z Urzedu Wojewddzkiego w Olsztynie i urzgdow staroscinskich réznych
powiatow. Polska literatura naukowa juz od dawna zajmuje si¢ dziejami Warmii
i Mazur po 1I wojnie $§wiatowej. W Osrodku Badan Naukowych im. Wojciecha
Ketrzynskiego w Olsztynie powstalo kilka prac opisujacych stosunki polityczne,
spoleczne i gospodarcze tego regionu. Chciatabym wymienic tu kilka najwazniej-
szych publikacji, ktére byly dla mnie cennag pomoca przy opracowaniu
niniejszego tematu. Zycie polityczne o$wietlaja prace Bohdana Lukaszewicza na
temat prasy politycznej tego regionu oraz Polskiego Stronnictwa Ludowego®.
Szczegblnie wazna dla niniejszego opracowania jest ta ostatnia praca, w ktorej
autor pokazuje, ze mazurscy dzialacze polityczni odgrywali aktywna rolg¢ przy
zakladaniu tej partii, ale z powodu blgdnej polityki panstwowej niewielu
Warmiakow i Mazurow zostalo czlonkami PSL.

Problemy nowej administracji polskiej w zakresie polityki i gospodarki na
tych terenach opracowali Tadeusz Dubicki, Ryszard Tomkiewicz 1 Tadeusz
Baryla. Dubicki zajmuje si¢ dzialalnoscia Grup Operacyjnych przy prze-
jmowaniu i uruchamianiu przemystu*, Tomkiewicz przedstawia dzieje Olsztyn-
skiej Delegatury Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem
Gospodarczym®. Praca Baryly jest wyborem zrodet, ktore ukazuja na podstawie
raportow pierwszego Pelnomocnika Rzadu Jakuba Prawina zycie polityczne
w 1945 1.6

Stosunkowo duzo miejsca w literaturze badawczej zajmuje problem ludnosci
rodzimej w bylych Prusach Wschodnich. Juz w 1960 r. Wojciech Wrzesiniski
w jednym z artykuléw zajal si¢ tematem zasiedlenia wojewodztwa olsztyn-
skiego’. Sposrod nowszych prac na wspomnienie zastuguja ksiazki Andrzeja
Saksona i Leszka Belzyta. Podczas gdy Sakson zajal si¢ socjologicznymi
aspektami zintegrowania tej ludnosci ze spoleczenstwem polskim®, Belzyt
wyczerpujaco badat przebieg i problemy akcji weryfikacyjnej i repolonizacyjne;j’.
Wazng baza zrodlowa do tego tematu jest tez wybor zrodet opracowany przez

3 B. Lukaszewicz, Prasa informacyjno-polityczna Warmii i Mazur 1945 -1975. Szkice do monografii,
Warszawa 1982; tenze, Polskie Stronnictwo Ludowe na Warmii i Mazurach 1945 1947, Olsztyn 1991.

4 T. Dubicki, Poczqtki dzialalnosci grupy operacyjnej KERM ,,Prusy Wschodnie” na terenie Warmii i Mazur
(10.03.1945 — trzecia dekada maja 1945), Komunikaty Mazursko-Warminskie (dalej; KMW), 1981, nr 1,
ss. 37- -54.

5 R. Tomkiewicz, Olsztynska Delegatura Komisji Specjalnej do Walki z Naduiyciami i Szkodnictwem
Gospodarczym 1945 - 1954, Olsztyn 1995.

6 Okreg Mazurski w raportach Jakuba Prawina. Wybdr dokumentow 1945 r., przygotowal do druku T. Baryta,
Olsztyn 1996.

7 W. Wrazesinski, Proces zasiedlenia wojewédztwa olsztynskiego w latach 1945---1949, w: Problemy rozwoju
gospodarczego i demograficznego Ziem Zachodnich w latach 1945 --1958, wyd. B. Gruchman, ). Ziotkowski, Poznan
1960, ss. 170--213.

8 A. Sakson, Mazurzy -- spolecznosé pogranicza, Poznan 1990; Tenze, Stosunki narodowos$ciowe na Warmii
i Mazurach 1945--1997, Poznan 1998.

9 L. Belzyt, Miedzy Polskq a Niemcami. Weryfikacja narodowosciowa i jej nastepstwa na Warmii, Mazurach
i Powiflu 1945--1960, Torua 1998.
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wspomnianego juz Tadeusza Baryle'®. Wysiedlenie Niemcow z tych terenow
traktowano w kilku wspomnianych pracach jako temat poboczny. Brakuje do tej
pory monografii, ktora badalaby problemy i przebieg calego procesu. Artykut
Witolda Gieszczynskiego w sposob bardzo syntetyczny przedstawia ten problem
i przez to moze stuzy¢ jako punkt wyjscia do dalszych badan''.

11

Juz w lutym 1945 r. podczas trwajacej ofensywy wojsk radzieckich na terenie
Prus Wschodnich Polski Zwiazek Zachodni (PZZ) skierowal memorial w spra-
wie zasiedlenia tego obszaru do Rady Ministrow Rzadu Tymczasowego
Rzeczypospolitej Polskiej. PZZ podkreslal w nim znaczenie szybkiego zagos-
podarowania tego regionu: ,,Uzgodnione ze Zwiazkiem Radzieckim zorganizo-
wanie droga faktéw dokonanych zabezpieczenia polskiego stanu posiadania na
terenie Prus Wschodnich, nie tylko zabezpieczy demograficzne oblicze ziem
postulowanych, lecz rowniez tylko ta droga stwierdzi wobec $wiata, ze jesteSmy
przygotowani do rozwiazania tak doniostych problemoéw politycznych. Nato-
miast wszelka zwloka, wielotorowo$¢ i brak decyzji spowoduja nie tylko
gospodarczg ruing ziem postulowanych, ale zawaza niek orzystnie na caloksztal-
cie naszych zagadnien panstwowych”'?, Faktem byla jednak obecno§¢ w Pru-
sach Armit Czerwonej, ktora na wielka skalg¢ udaremniala ,zabezpieczenie
polskiego stanu posiadania”. Na zdobywanych terenach utworzono komendan-
tury wojenne, ktore mialy zagwarantowaé bezpieczenstwo i zaopatrzenie dla
oddzialow przyfrontowych. Do tego wojsko radzieckie przejmowalo duze
majatki ziemskie, ale takze najwigksze zaklady przemystowe regionu. Porozu-
mienie migdzy Polskim Komitetem Wyzwolenia Narodowego (PKWN) a rza-
dem ZSRR z 26 lipca 1944 r. postanawialo, ze komendanci wojenni mieli oddac
administracj¢ polskim wladzom cywilnym, kiedy tereny te nie byly juz bezpo-
srednio dotknigte dzialaniami wojennymi. W przypadku jednak Ziem Qdzys-
kanych to przekazywanie nie bylo latwe. Poczatkowo na terenach bytych Prus
Wschodnich bylo za malo urzgdnikéw i osadnikow polskich, aby zagos-
podarowac te ziemie i stawia¢ opor komendantom radzieckim, ktorzy bardzo
niech¢tnie oddawali wladzom polskim zaklady albo majatki, nawet jesli te
obiekty nie byly niezbedne dla zaopatrzenia oddzialdéw. Zolnierze radzieccy
wywozili ogromne ilosci urzadzen przemyslowych do Zwiazku Radzieckiego
jako trofea wojenne. Ponadto pegdzili wielkie stada bydla na wschod. W ten
sposob i tak juz zniszczony przez dzialania wojenne i w ogole stabo uprzemys-
lowiony teren Prus Wschodnich zubozal jeszcze wigce;.

Sprawa moze jeszcze dotkliwsza dla wiadz polskich bylo zachowanie si¢
zolnierzy Armii Czerwonej wobec ludnosci miejscowego pochodzenia. W przeci-
wienstwie do innych nowo przylaczonych terendéw, w przypadku Prus Wschod-

10 Warmiacy i Mazurzy w PRL. Wybdr dokumentéw. Rok 1945, przygotowalt do druku T. Baryta, Olsztyn
1994,

Il W. Gieszcezynski, Udzial PUR w akcji przesiedlenczej ludnosci niemieckiej z Warmii i Mazur po zakonczeniu
II wojny $wiatowej, w: Ludno$¢ niemiecka na ziemiach polskich w latach 1939—1945 i jej powajenne losy, wyd.
W. Jastrzgbski, Bydgoszcz 1995, ss. 225—241.

12 Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Ministerstwo Administracji Publicznej (dalej: MAP), 2460, k. 4.
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nich Polska nie mogla stwierdzi¢, ze ten region przez wieki nalezat do panstwa
polskiego. Tym wazniejsza byla dla usprawiedliwienia okreslenia Ziemie Odzys-
kane obecnos$¢ ludnosci polskiego pochodzenia w poludniowej czeSci Prus
Wschodnich. Ta ludno§¢ — wedtug opinii wladz polskich — przez wieki
panowania niemieckiego tylko powierzchownie zgermanizowana — byta najlep-
szym dowodem, Ze Polacy wrocili na ,,prastare” ziemie stowianskie. Juz podczas
wojny podkreslono w memoriatach roznych ugrupowan politycznych, ze jednym
z najwazniejszych zadan wladz polskich bgdzie pozyskiwanie Warmiakow
i Mazuréw dla panstwa polskiego. Ale rozne szacunki co do liczby tej ludnosci
i sprzeczne koncepcje juz zapowiadaly, ze nie bylo jednomyslnosci co do sposobu
jej traktowania. Mieczystaw Rogalski, ktdéry w okresie migdzywojennym
pracowal jako konsul polski w Prusach Wschodnich, byl zdania, Zze po
wysiedleniu ludnosci, ktéra przybyla do tego regionu dopiero po 1939 r., zostaje
tam 75% Polakow . Zastrzegl, ze ta liczba wprawdzie nie oznacza ,,polskich
patriotow”, ale ,material bezwarunkowo polski”, ktory dalby si¢ repolonizo-

4 Tymczasem Zwiazek Mazuréw skonstatowal (w roku 1942) 710000
Mazurdw, zréwnoczesnym ostrzezeniem, zeby nie polonizowa¢ na sil¢ 0sob zbyt
mocno zgermanizowanych. Dzialacze mazurscy polozyli nacisk na fakt, ze wiara
protestancka Mazuroéw nie oznaczala ich przynaleznosci do narodu niemiec-
kiego. Podkreslali typowo slowianski charakter wyznania tej ludnosci'’. Inaczej
ocenil to zjawisko memorial Delegatury Rzadu Rzeczypospolitej na Kraj.
Wychodzacz liczby 200 000 Mazuréw ,,myslacych po polsku”, autorzy przypisy-
wali tym ludziom $wiatopoglad materialistyczny, wynikajacy z protestantyzmu.
Ten $wiatopoglad laczyltby ,,Mazurow z Prusakami”, co z nich tez w przesztosci
zrobilo latwy tup staran germanizacji'e

O ile obecnos$¢ ludnosci pochodzenia polskiego byla dla samych Polakow
doniostym i rownocze$nie zawilym zagadnieniem, Zolnierze Armii Czerwone;j
w ogole nie spostrzegali znaczenia i rozmiarow tego problemu. Dla nich wszyscy
mieszkancy zdobywanych Prus Wschodnich byli po prostu Niemcami. Sytuacje
ludnosci cywilnej pogarszal jeszcze fakt, ze tereny te byly pierwsza czg$cia Rzeszy
Niemieckiej, ktora znalazla si¢ pod panowaniem Zolnierzy sowieckich. Nienawi-
$ci, kt6org brutalna wojna zaczepna hitlerowskich Niemiec wywotata u Sowietow,
teraz wyladowywali przede wszystkim na ludnosci cywilnej, bo wojsk niemiec-
kich tam prawie juz nie bylo. Nastroje odwetowe zostaly jeszcze wzmocnione
przez kampani¢ propagandowa przed ofensywa przez oficjalne wezwania do
zabijania i ponizania wszystkich Niemcow'”. Tak nastawieni Sowieci zastali

13 Przy ok. 1 330000 mieszkaricow potudniowe;j czgsci Prus Wschodnich w roku 1939, ocznaczaloby to prawie
milion ludz przydatnych do (re)polonizacii.

14 AAN, Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego (dalej: PKWN), [/49, k. 12.

15 AAN, Ministerstwo Informacji i Propagandy (dalej: MIP), 776, k. 5 i k. 9; zob. tez T. Filipkowski,
Zagadnienia Prus Wschodnich w memorialach przedlozonych Polskiemu Komitetowi Wyzwolenia Narodowego,
KMW, 1980, nr 1, ss. 53—79.

16 AAN, Delegatura Rzadu na Kraj, 202/I11/28, t. 3, kk. 335--348. Dokument z komentarzem zob.
B. Pasierb, Przyczynek do problemu repolonizacji Warmii i Mazur, KMW, 1989, or 1-—4, ss. 85—103.

17 N. Naimark pisze w swojej ksiazce The Russians in Germany. A history of the Soviet Zone of Occupation
(dalej: The Russians), Cambridge 1995, ze oficerowie radzieccy byli zdumieni rozmiarami brutalnosci zotnierzy
w Prusach Wschodnich. Podczas zd obywania przysziej sowieckiej strefy ok upacyjnej tego typu zachowania juz nie
mialy miejsca z racji polityki i dyscypliny, tamze, ss. 71—76. Na ten temat zob. tez B. Fisch, Zur politisch-
ideologischen Vorbereitung des sowjetischen Soldaten auf die Begegnung mit der Zivilbevilkerung Ostpreufens
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w Prusach kobiety z dzieémi i ludzi starych. Meska cz¢$¢ mieszkancow
przewaznie znajdowala si¢ w wojsku albo w volkssturmie, skladajacym si¢
z nieletnich chtopcow i starszych mezczyzn. Zolnierze Armii Czerwonej gwalcili
kobiety 1 rabowali gospodarstwa. Komendantury wojenne mialy rozkaz inter-
nowa¢ wszystkich Niemcéw zdolnych do pracy. Ludno$¢ z obozow przejs-
ciowych w Itawie Pruskiej i Czerniachowsku (na poinoc od polsko-radzieckiej
linii demarkacyjnej) zostala przetransportowana do Zwiazku Radzieckiego.
Czesé tej ludnosci zostala w Prusach Wschodnich i pracowala w majatkach
zajetych przez Armie Czerwona'®. Z braku mezczyzn bardzo duio kobiet
musialo wykonywac tg prace. Przy tym wszystkim dowodztwo Armii Czerwonej
nie robilo réznicy migdzy Niemcami, Mazurami albo Warmiakami. Bylo
obojetne na to, jakie znaczenie dla jej nastawienia do przysziego panstwa
polskiego mialy pierwsze kontakty ludnos$ci rodzimej z nowymi przedstawiciela-
mi sprawujacymi wladzge. W sprawozdaniu z 19 marca 1945 r. przewodniczacy
Urzedu Ziemskiego w Olsztynie przedstawil Krajowej Radzie Narodowej
fatalng sytuacje ludnosci cywilnej. Opisal gwalty i wywozy do pracy przymuso-
wej, ktore dotyczyly (oprocz Niemcow) nie tylko ludnosci rodzimej, ale tez
Polakow, ktorzy przebywali w Prusach Wschodnich jako robotnicy przymuso-
wi. Na koncu swojego raportu apelowal do wladz zwierzchnich: ,,W konkluzji
powyzszego prosz¢ przede wszystkim o natychmiastowe spowodowanie chociaz-
by w drodze dyplomatycznej zmiany w polozeniu tubylczej i importowanej do
Prus Wschodnich ludnosci polskiej, gdyz to co si¢ pod wzgledem obyczajowym
z ta ludnoscia wyprawia jest horrendalne. Polakow traktuje si¢ tu na rowni
z niewolnikami, to znaczy prawie nie lepiej jak niemcow” . Jeszcze ponad pot
roku poOzniej dochodzilo do aktow przemocy Zolnierzy sowieckich wobec
Polakow. Przede wszystkim zotnierze wojsk radzieckich stanowili niebezpieczen-
stwo dla polskich mieszkancow w duzych aglomeracjach. Starosta suski
w listopadzie 1945 r. przedstawial sytuacje¢ na stacji kolejowej w ltawie, przez
ktora oddzialy Armii Czerwonej byly transportowane do ZSRR. W tej
miejscowosci ludnos¢ polska stawala si¢ ofiarg gwaltéw, a nawet morderstw.
Starosta relacjonowal: ,,W niektorych wypadkach przestgpcze grupy zolnierzy
radzieckich udaja si¢ na miasto Niem. Ilawa gdzie dokonywuja wlaman do
mieszkan obywateli miasta, rabujac ich mienie i gwalcac spotykane kobiety,
a nawet te grupy udaja si¢ na szos¢ celem dalszej grabiezy. —— Zaznaczam, ze
fakty mordowania ludnosci i gwalcenia kobiet na dworcu kolejowym sa na
porzadku dziennym juz od miesiaca”®.

Wladze centralne w Warszawie prawie nie mialy moznosci wplywania na
zachowanie si¢ wojsk radzieckich. Przede wszystkim w pierwszych miesigcach po
wojnie urzednicy polscy byli liczbowo i tez pod wzglgdem wyposazenia

(Oktober 1944 — Mai 1945 ). Analyse zeitgendssischer Presseerzeugnisse, Olsztynskie Studia Niemcoznawcze, 1989,
z. 3, ss. 89--108.

18 Na temat radzeckiego systemu obozow i pracy przymusowej zob. M. Zeidler, Kriegsende im Osten. Die
Rote Armee ostlich von Oder und Neifle 194445, Miinchen 1996, ss. 168—208.

19 AAN, Krajowa Rada Narodowa (dalej: KRN) 797, k. 14; zob. tez raport or | Grupy Operacyjnej Komitetu
Ekonomicznego Rady Ministrow i Ministerstwa Przemystu (dalej: GOKERM)z 71V 1945r. — AAN, GOKERM
56, kk. 25—26.

20 AAN, Ministerstwo Ziem Odzyskanych (dalej: MZO), 60, k. 6.
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materialnego bardzo stabi. Czgsto byli zalezni od pomocy Armii Radzieckiej
w zakresie Srodkow komunikacyjnych albo aprowizacji. Przekazywanie wladzy
cywilnej przez komendantury wojenne Polakom szlo bardzo powoli, chociaz
oficjalnie od 23 maja 1945 r. Polacy sprawowali administracj¢ cywilna nad
Okregiem Mazurskim. Ale szczegblnie w podlnocnych powiatach okregu liczba
Polakow jeszcze w miesigcach letnich 1945 r. byla niewystarczajaca, aby
obsadzi¢ wszystkie stanowiska polskimi burmistrzami i soltysami. Dlatego
bardzo czesto w zrodlach mozna znalezé narzekania na dowddcow wojsk
radzieckich, ktorzy wspolpracuja z niemieckimi urzgdnikami. Autorytet wladz
polskich podrywat nie tylko brak aparatu urzgdniczego, lecz takze materialnej
stabilizacji. Takze w tym wypadku Armia Czerwona przeszkodzita Polakom
w urzgdzeniu si¢. Jeszcze bardziej niech¢tnie niz wladze polityczna komendanci
radzieccy oddawali wladz¢ ekonomiczna. Podczas gdy dla Polakow Prusy
Wschodnie byly prastarymi ziemiami polskimi, ktore czekaly na integracje
z panstwem polskim, Sowieci widzieli w nich tylko trofea wojenne, ktore trzeba
bylo wykorzysta¢ jak najszybciej. Umowa migdzy Polakami a Sowietami
pozwalala na wywoz urzadzen przemystowych tylko wowczas, kiedy urzadzenia
te byly zadeklarowane jako trofea wojenne przed 15 maja 1945r. Po tym terminie
wszystkie zaklady, ktore nie byly niezbedne dla zaopatrzenia wojsk radzieckich,
powinny byly by¢ oddane Polakom. Jednak sprawozdania Grup Operacyjnych
i innych urzeddéw polskich pokazuja, ze wywo6z mienia przez Armi¢ Czerwona
trwal jeszcze przez dluzszy czas.

Kolejnym zagadnieniem wywolujacym konflikty migdzy Polakami a Sowie-
tami byla akcja zniwna w lecie 1945 r. Oddzialy Armii Czerwonej zbieraty plon
dla wlasnych potrzeb i bardzo czg¢sto zabranialy Polakom dostgpu do pol.
Wszystkie te zjawiska sprawialy, ze autorytet wladz polskich byt mocno
nadszarpni¢ty nawet wsrod samych Polakow. W raporcie z powiatu Morag
z czerwca 1945 r. autor, wymieniajac te problemy, pisal: ,, Trzeba stwierdzi¢, ze
wskutek powyzszych trudno$ci nasz Starosta nie ma uznania u miejscowych
Polakow. Konkluzja: Przysla¢ jak najwiecej osadnikOw z jednoczesnym zapew-
nieniem im bezpieczenstwa przez zwigkszenie liczby selekcjonowanych milicjan-
tow lub przydzial oddzialow W.P.”? Obecno$¢ polskich osadnikow byla takze
wazna ze wzgledu na demonstrowanie wojsku radzieckiemu polskosci regionu.
Inaczej mianowicie niz dla rzadu w Moskwie dla zwyklych Zolnierzy przynalez-
no$é tego terenu do Polski jeszcze nie byla taka oczywista. Sprawozdanie
zdelegacji do Okrggu Mazurskiego opisuje ten fenomen: ,,Razi postugiwanie sig
przez ludnos¢ a nawet czynniki urzgdowe niemieckimi nazwami miast oraz
pozostawienie w Olsztynie nawet nazw ulic w jezyku niemieckim oraz szyldow
niemieckich, wobec czego miasto utrzymuje nadal polor miasta niemieckiego co
m.in. moze stanowi¢ jeden z powodow do rozpowszechnionego wéréd wojska
radzieckiego pogladu, ze Olsztyn jak i caly Okreg Mazurski stanowi kraj
niemiecki” .

Chyba najwigkszym problemem dla mlodej polskiej administracji byly
stosunki miedzy wojskiem radzieckim a niemiecka ludnoscia cywilnga. Jedno

21 AAN, MAP, 2460, k. 92.
22 Ibidem, k. 59.
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z pierwszych zestawien liczbowych dotyczacych ludnosci Okregu Mazurskiego
z lipca 1945 r. pokazywalo, Ze mieszkalo na tym terenie prawie trzy razy wigcej
Niemcow niz Polakow. Statystyki podawaly 145 573 Niemcow, 56213 Polakow
i 9527 Mazuré6w?®. Przewage liczebna Niemcoéw zaostrzalo jeszcze nierow-
nomierne rozmieszczenie ludnosci. Tak wigc prawie potowa Polakdw mieszkata
w trzech powiatach potudniowych: Olsztyn, Nidzica, Ostroda. W kilku regio-
nach (gléwnie na poéinocy) Polacy znajdowali si¢ w zdecydowanej mniejszosci
w stosunku do Niemcow (w powiecie Lidzbark Warminski np. 157 Polakow
przypadalo na 14 300 Niemcow). Niska liczbg Mazurow ttumaczy z jednej strony
fakt, ze wladze polskie dopiero od pewnego czasu zarejestrowaly ludnosé
miejscowa jako Mazuréw. Z drugiej zas wsrod samych Mazurow bylo bardzo
rozpowszechnione poczucie tymczasowosci i niepewnosci co do dalszej sytuacji
politycznej tych terendw.

Przy takim stanie demograficznym bylo jasne, ze znajdujace si¢ w Okregu
Mazurskim wojsko radzieckie poczatkowo mialo do czynienia raczej z ludnoscia
niemiecka. Byla juz mowa o brutalnym postgpowaniu oddziatébw Armii Czer-
wonej wobec 0s0b cywilnych tuz po wojnie. Jesli jednak przyjrzymy si¢ zrédlom
administracji polskiej z roku 1945, rzuca si¢ w oczy, ze Polacy ciagle uskarzali sie
na rzekome faworyzowanie Niemcow przez Sowietow. ,,W dwoch powiatach
Morag 1 Szczytno komendanci wojenni zarzadzili rejestracje Polakow. W innej
okolicy urzgdnicy Starostwa moga si¢ poruszac tylko w rejonach wyznaczonych
przez komendanta miejscowego”?'. Takie przypadki nie nalezaty do rzadkosci.
Jak juz wspomniano, komendanci sowieccy wspolpracowali z niemieckimi
funkcjonariuszami lokalnymi nawet w tych powiatach, w ktorych juz zostata
zorganizowana administracja polska. Pelnomocnik Rzadu na Okreg Mazurski
opisal takie zjawiska kooperacji Sowietow z Niemcami przy pominigciu wladz
polskich dla wielu samorzadow lokalnych w swoim sprawozdaniu za lipiec
1945 r.” Inne raporty polskie donosily o Niemcach, ktérzy w czasie wojny
uciekli, a potem wrocili do swoich gospodarstw i ktorym Sowieci pomagali przy
przejmowaniu ich wlasnosci®®. Powodem tej pomocy nie byla jednak sympatia
dla Niemcdw, lecz w pierwszym rzedzie starania wladz sowieckich o pod-
trzymanie zycia ekonomicznego regionu. Dlatego opierali si¢, przynajmniej na
poczatku, na liczniejszej ludnosci niemieckiej. W oczach Polakow jednak
postgpowanie to oznaczalo wyrazne przeszkadzanie polskiej akcji osadnicze;.
Takze przy przymusowym rekrutowaniu niemieckiej sily roboczej do prac
porzadkowych w miastach lub do akgji zniwnej Polacy znajdowali si¢ w konflik-
cie z Armig Czerwong. Ta ostatnia mianowicie potrzebowala wielu robotnik 6w
do swoich majatkow. Niemcy, jesli w ogole mieli mozliwos¢ wyboru, woleli
pracowac u Sowietow ze wzgledu na lepsze wyzywienie?’. Dla urzedow polskich
byto to bardzo niekorzystne zjawisko: po pierwsze same chcialy wykorzystadé sile
robocza Niemcow, po drugie Niemcy w majatkach Armii Czerwonej byli wyjeci

23 AAN, MAP, 2457, k. 31.

24 Ibidem, k. 66.

25 Ibidem, k. 72.

26 Archiwum Panstwowe w Olsztynie (dalej: APO), Urzad Petnomocnika (dalej: UP), 64, k. 98 albo APO, UP
105, k. 92.

27 APO, UP, 71, k. 34 albo APO, Zarzad Miasta Olsztyna (dalej: ZMO), 113, k. 331.
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spod kontroli wladz polskich, bo dowddcy sowieccy niechetnie udzielali
Polakom dostgpu do swoich majatkow. W ten sposob zatrudniani Niemcy
w majatkach Armii Czerwonej nie pojawiali sie w statystykach polskich.

W poréwnaniu do innych regionéw Ziem Odzyskanych obecno$¢ Armii
Czerwonej w Okrggu Mazurskim trwata stosunkowo krotko. Ze wzgledu na
slabe uprzemystowienie wladze sowieckie nie byly za bardzo zainteresowane
tymi terenami. Nawet jesli chodzilo o majatki ziemskie zajgte przez Armie
Czerwona, ten w duzej mierze rolniczy obszar odgrywal tylko niewielka rolg?®.
Mozna powiedzie¢, ze Polacy mniej wigcej od wezesnej jesieni 1945 r. sprawowali
wladze w zakresie politycznym, jak i ekonomicznym. Jednakze ten stosunkowo
krotki okres podwojnej administracji polsko-sowieckiej mial bardzo ujemny
wplyw na dalszy rozwéj okrggu. Oddzialy sowieckie podwazyly autorytet wladz
polskich wobec nowo przybywajacych osadnikow, jak i wobec ludnosci niemiec-
kiej, odstraszyly ludnos$¢ rodzima, traktujac ich jako Niemcow, przyniosty
gospodarce duze straty wywozac zaklady przemystowe i inwentarz rolniczy.
Jeszcze dlugo po wycofaniu si¢ wojsk radzieckich Polacy odczuwali ujemne
skutki ich pobytu. Akcja osadnicza zostala znacznie zahamowana, bo Armia
Czerwona rozbierala duze odcinki sieci kolejowej i transportowala tory,
parowozy i wagony, a nawet cale urzadzenia stacyjne do ZSRR®. Przez to
uniemozliwila szybkie zasiedlenie Okregu Mazurskiego — gldwnie w jego
polnocnej czgsci. Mozliwosci protestu wladz centralnych w Warszawie u przed-
stawicieli rzadu ZSRR byly bardzo ograniczone i nie przynosily zasadniczej
zmiany sytuacji**. W sumie mozna powiedzie¢, ze obecno$¢ Armii Czerwone;j
wzmocnila poczucie tymczasowosci w spoleczenstwie, tak charakterystyczne dla
Okregu Mazurskiego, a pozniej dla wojewodztwa olsztynskiego. Trudno dlatego
zgodzi¢ sie z wypowiedzia Gomulki, ze ,jedna z przyczyn oparcia rzadu
w spoleczenstwie jest sprawa ziem zachodnich”?®. Wla$nie tam jednak zalezno$¢
wladz polskich od ZSSR byla najwigksza, bo Polska dopiero budowala od
podstaw struktury polityczne i ekonomiczne. Rownoczesnie wyzej pokazane
zachowanie wojsk radzieckich musiato dyskredytowac w oczach wielu Polakow
polskich komunistow, ktorzy byli zalezni od ZSRR.

W swojej ksiazce o polityce ZSRR w sowieckiej strefie okupacyjnej Niemiec
N. Naimark pokazal, ze niemieckie kobiety, ktore najbardziej ucierpiatly
z powodu brutalnego zachowania zolnierzy Armii Czerwonej, w wyborach
komunalnych w 1946 r. bardzo czgsto glosowaly na partie niekomunistyczne, bo
utozsamily SED (Niemiecka Socjalistyczna Parti¢ Jednosci) z wladzami radziec-
kimi*2,

W Polsce wprawdzie referendum w 1946 r. wypadlo dla Polskiej Partii
Robotniczej (PPR) na Ziemiach Odzyskanych korzystniej niz w innych czg§ciach

28 Zob. M. Golon, Majqtki ziemskie na ziemiach odzyskanych pod radzieckq administracjq wojskowq w latach
1945—1950, w: Wladze komunistyczne wobec ziem odzyskanych po II wojnie $wiatowej, wyd. S. Lach, Stupsk 1997,
ss. 279-—299.

29 APO, UP 150, k. 91.

30 Zob. S. Lach, Spoleczno-gospodarcze aspekty stacjonowania Armii Czerwonej na ziemiach odzyskanych po
II wojnie $wiatowej, w: Wladze komunistyczne, 1997, s. 266.

31 Cyt. za: A. Kochanski (wyd.), Protokél obrad KC PPR w maju 1945 roku, Warszawa 1992, s. 1 1.

32 N. Naimark, The Russians, 1995,s. 120 i n.
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kraju, ale na przykladzie ludnosci rodzimej Okr¢gu Mazurskiego widaé bylo, ze
ludno$¢ rodzima, ktora byta traktowana szczegdlnie zle przez zolnierzy radziec-
kich, mimo silnej propagandy i presji niechetnie albo w ogdle nie glosowala, jak
zyczyla tego sobie PPR¥. W kazdym badz razie zachowanie si¢ wojsk
»Zaprzyjaznionego” ZSRR na Ziemiach Odzyskanych nie za bardzo nadawalo
si¢ do powigkszenia zachwytu spoleczenstwa polskiego nad zwiazanymi z tym
panstwem polskimi komunistami*. Fakt, ze nie tylko referendum w 1946 1., ale
tez wybory do sejmu na poczatku 1947 r. przyniosty sitom komunistycznym na
terenach nowo przylaczonych do Polski szczegdlnie wysokie wyniki (abstrahujac
od tego, ze wyniki te i tak byly sfalszowane), mozna tlumaczy¢ teza Czestawa
Os¢kowskiego, ze spoleczenstwo znajdowalo si¢ tam w trudnych warunkach
spolecznych i politycznych. Konsolidacja réznych grup mieszkancow byla
jeszcze bardzo slaba, dlatego manipulacje i presja wladz trafialy na mniejszy opor
niz gdzie indziej®.

Kolejne wywody maja pokazac, ze taka interpretacja znajduje potwierdzenie
w przypadku sytuacji panujacej w pierwszych latach po wojnie na terenie bytych
Prus Wschodnich.

II1

Przed polityka polska w Okregu Mazurskim w 1945 r. stalo duzo doniostych
i zawilych problemoéw. Pierwszenstwo wsrod zadan mialy akcja osiedlencza,
wysiedlenie Niemcow oraz weryfikacja i (re)polonizacja ludnosci rodzime;j.

Byla juzmowa o liczebnej przewadze Niemcow nad Polakami tuz po wojnie.
Z tego powodu polityka wladz polskich miata wobec tych ostatnich po przejeciu
pelnej wladzy administracyjnej w maju 1945 r. dokladnie okreslony cel. Najpierw
w miesigcach letnich chciano wykorzystac silg robocza Niemcow przy pracach
zniwnych. Ludno$¢ polska dopiero zacz¢la naplywaé do regionu, dlatego
brakowalo rak do pracy. Pomyslna akcja zniwna byla bardzo wazna dla
zaopatrzenia regionu, bo osadnicy z Polski centralnej i przesiedlency z Kresow
Wschodnich czgsto nie mieli duzo zapas6w na zime. Oprocz celdéw ekonomicz-
nych wladze polskie mialy jeszcze inne plany co do dalszych losow ludnosci
niemieckiej. Chcialy, zeby tak szybko jak to bylo mozliwe ludnos¢ ta znikneta
zmiast, ktore byly od poczatku centrum polskiej administracji, a przez to czesto
pierwszym celem przybywajacych polskich osadnikow. 22 czerwca 1945 r.
Petnomocnik Rzadu Jakub Prawin zarzadzil, aby wysiedlic Niemcow z miast do
duzych majatkow ziemskich, gdzie mieli pracowaé¢ pod dozorem polskim?3¢.

33 Cz. Osckowski, Mazurzy wobec referendum z 30.06.1946, Borussia, 1996, or 12, ss. 99 - 102.

34 Wiadze polskie same zdawaty sobie sprawe, ze skojarzenie ich z ZSRR (reprezentowanym przez Armig
Czerwona) nie sprzyjato szacunkowi w narodzie. W lutym 1946 r. np. Dowodca 15. Dywizji Piechoty w Olsztynie
pisatdo Dowddey Warszawskiego Okregu Wojskowego i prosit, zeby skoncentrowac obecne jeszcze oddziaty Armii
Czerwonej w jednym miejscu, zamiast rozlokowywac je po catym terenie. Wyrazt nadzieje, z¢ w tym wypadku
skoticza si¢ narzekania ludnosa na wszechobecng Ami¢ Czerwona, zob. Centralne Archiwum Wojskowe (CAW)
1V.521.15—-35, kk. 110 111.

35 Cz. Osgkowski, Wybory do sejmu 19 stycznia 1947 r. w zachodniej i pélnocnej Polsce, w: Wiadze
komunistyczne, 1997, s. 112.

36 APO,UP,71,k. 11.Okdlnikiem z 19 VII 1945 r. Prawin zabronit ptaci¢ Niemcom za ich prace. Powinni byli
otrzymywac tylko artykuty zywno$ciowe — zob. APQ, UP, 1, k. 55.



542 Claudia Kraft

Tymczasem Niemcy zostali skoncentrowani w miastach w specjalnych dziel-
nicach, w ktorych z powodu ciasnoty i zlych warunkéw mieszkaniowych
panowaly choroby?*. Prawdopodobnie liczebna przewaga Niemcow byla powo-
dem, Ze w tej wczesnej fazie polityka prowadzona wobec nich miala szczegolnie
dyskryminacyjny charakter. Oproécz prac zniwnych Niemcoéw uzywano do prac,
ktore byly np. pod wzgledem zdrowotnym szczegblnie niebezpieczne®,

Charakterystyczny dla sytuacji w 1945 r. w Okregu Mazurskim byt fakt, ze
traktowanie Niemcow bylo tylko jednym z wielu problemow, postrzeganym
w kontekScie ogbdlnym osiedlenia i zagospodarowania terenu. Powszechne
rozwazania, jak postgpowaé z Niemcami pod wzglegdami moralnymi, ktore
mozna znalez¢ w dokumentach urzgdow centralnych albo wojskowych, stanowi-
ly dla urzednik6w nizszego szczebla, borykajacych si¢ z trudnosciami ap-
rowizacji albo walka z epidemiami, tylko podrz¢dna role. Pragmatyczny
stosunek do Niemcow byé moze byl uwarunkowany specyficzna struktura
demograficzna ludnosci niemieckiej. Ta mianowicie skladala si¢ przewaznie
z kobiet, dzieci i ludzi starszych®®. Mezczyzni byli w wojsku, w obozach
jenieckich albo na robotach przymusowych w ZSRR. W zZrodlach czgsto
podkreslano biernos¢ tej grupy, ktora widocznie jeszcze dlugo pozostawala pod
wrazeniem przegranej wojny i jej skutkéw. Akcje oporu ze strony Niemcow
chyba nie graly wigkszej roli. Administracja okregu prawie w kazdym sprawo-
zdaniu dla wladz centralnych narzekala na maruderow Armii Czerwonej albo
polskich szabrownikow, jednak rzadko i zawsze w sposob blizej nie okreslony
opisywala niemiecka dzialalno$¢ dywersyjna*’. Mocno sfeminizowana ludnos$¢
niemiecka nie mogla stanowi¢ podpory i zaplecza dla ewentualnych dywersan-
tow. W sprawozdaniu dla Ministerstwa Administracji Publicznej (MAP)
Pelnomocnik Rzadu opisal zachowanie Niemcow w ten sposob: ,,Wsrod ogotu
ludnosci niemieckiej obserwowacé si¢ daje w tej chwili nastrdj przygnebienia.
Czynnych wystapien ze strony niemcOw w okresie sprawozdawczym nie
zanotowano”*,

Obecnos$¢ Niemcow na terenach bylych Prus Wschodnich byta dla polskich
urzednik6w sola w oku, ale nie ze wzgledu na bezpieczenstwo albo z powodu
odwolywania si¢ do ideologii tzw. prastarych ziem polskich. Chyba najwi@kszy
problem stanowila staba sytuaCJa gospodarcza okregu. Kobiety, dzieci i ludzie
starsi nie nadawali si¢ do ozywienia zycia gospoddrczego nawet jesli pracowali
za darmo i przymusowo. Zajmowali jednak i tak nieliczne pomieszczenia
mieszkalne, czgsto z powodu braku zrodet zarobkowania ubozeli coraz bardzie;j.

37 APO, Starostwo Powiatowe w Lidzbarku Wamminskim, 62, k. 5.

38 APO,ZMO, 113, k. 222. W tym dokumencie zarzad miasta Olsztyna prosit o przydzielenie 40 Niemcéw do
akcji walki z epidemia tyfusu.

39 Badania S. Zyromskiego dotyczace struktury ptci wysiedlonych Niemcéw pokazaty, ze ponad dwie trzecie
z nich stanowily kobiety, por. S. Zyromski, Przesiedlenie ludnosci niemieckiej z wojewddztwa olsztynskiego poza
granice Polski w latach 1945 --1950, KMW, 1969, nor 3, ss. 395—412.

40 Czasem meldunki o podziemiu niemieckim brzymialy tak absurdalnie, ze wydaje si¢, ze autorzy chdieli
celowo wywotaé panike wsrod Polakéw, aby zjednaé ich przeciw Niemcom. Por. np. meldunek Korpusu
Bezpieczenstwa Wewnetrznego w Olsztynie z 3 VII1 1945 r. dotyczacy okolic Ketrzyna: ,,W lasach -——- istnieja
podziemne lochy i znajduje si¢ okoto 500-set Niemcow pod dowodztwem Polki nazwiskiem Sobieska. Podejécia sa
zaminowane” — CAW, 1580/75/33.

41 APO, UP, 150, k. 92.
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Dlatego najpo6zniej po zakonczeniu akcji zniwnej jesienia 1945 r. koniecznos$¢ ich
wysiedlenia stawala si¢ oczywista. Naplywajacy osadnicy polscy zaostrzali
ekonomiczny kryzys regionu. Pelnomocnik Rzadu w Olsztynie we wrzes$niu
polecit wladzom lokalnym, Zeby staraly si¢ o ,,dobrowolny” wyjazd Niemcow.
Zarzadzil, ze wszyscy Niemcy, ktorzy nie zglosili sie na wyjazd, powinni byé
skierowani do obozow pracy*?. Poréwnujac liczbe Niemcow w sierpniu 1945 r.
i na poczatku 1946 r., wida¢ ubytek o mniej wigcej 40000 osob**. Mozna
przypuszczaé, ze w tej liczbie znajdowali si¢ tez ludzie, ktorzy nie wyjechali, lecz
dali si¢ zarejestrowac jako Mazurzy albo Warmiacy. Przede wszystkim kobiety
z dzieémi, ktorych mezowie byli za granica, chcialy poczekaé na dalszy rozwoj
sytuacji. Ale wielu tez zastosowalo si¢ do apelu wladz, bo warunki bytowe
ludnosci niemieckiej stawaly si¢ coraz gorsze. Glodowali i cierpieli na choroby.
Ogolnie warunki zycia w Okregu Mazurskim tej pierwszej zimy po wojnie byly
bardzo trudne, ale Niemcy byli nimi szczegédlnie dotknigci. Dlatego nic
dziwnego, ze urzednicy polscy zazadali szybkiego ich wyjazdu, bo wraz
z opuszczeniem terenu przez Niemcow wiele problemow rozwiazalo si¢ samo
przez si¢. I tak np. starosta reszelski pisal w styczniu 1946 r.: ,,Epidemia tyfusu
brzusznego w jesieni gwaltownie szerzgaca si¢, w grudniu oslabla — co ttumaczy
si¢ z jednej strony wynikiem przeprowadzonych szczepien ochronnych, z drugiej
za$ wyjazdem niemcow”*.

Akcja wysiedlencza centralnie kierowana przez Warszawg zaczela si¢ w lutym
1946 r. Jednak dla regionoéw z duzym odsetkiem tzw. ludnosci autochtonicznej
Ministerstwo Ziem Odzyskanych zarzadzilo w marcu tego roku, ze tam wladze
mialy si¢ zabiera¢ do wysiedlenia ,,rdzennych” Niemcow dopiero po zakon-
czeniu weryfikacji autochtonéw. Dlatego wysiedlenia zorganizowanymi trans-
portami w wojewodztwie olsztynskim zaczely si¢ dosy¢ pdzno, mianowicie
w sierpniu 1946 r. Znamienne dla tego calego zagadnienia na omawianym terenie
bylto to, ze wysiedlenie Niemcow nierozerwalnie zwiazalo si¢ z problematyka
ludnosci rodzimej. W piSmie dotyczacym pierwszego transportu Niemcow
Wojewoda uzasadnial jego sklad nastgpujaco: ,.celem jest wysiedlenie przede
wszystkim inteligencji niemieckiej, jak nauczycieli, ksiezy, lekarzy i innych

uciazliwych osob, ktore zwlaszcza w okresie weryfikacji sa czynnikiem przeciw-
dzialajacym i me:pozqdanym”“5 Tak wigc z jednej strony wysiedlenie powinno
bylo by¢ przyspieszone, poniewaz obecnos¢ NiemcoOw uwazano za hamumcq
weryfikacje, z drugiej za$ strony akurat proces weryfikacji spowodowal, ze akcja
wysiedlencza w tym wojewodztwie wlasciwie nigdy nie przybrala pozadanego
przez wladze centralne masowego charakteru, bo zestawienie transportow
zawsze musiato uwzglednia¢ mozliwosc, ze przez pomytke wysiedlono Mazurow
albo Warmiakow, podajacych si¢ za Niemcow albo uwazanych przez wladze
lokalne za takich. Na punktach zborczych komisje weryfikacyjne kontrolowaly
wszystkie transporty w celu zapobiezenia wyjazdowi os6b polskiego pochodze-
nia. Ta dzialalnos¢ czesto opozniala od prawe transportow, bo zastgpowanie tych

42 APO, UP, 5, k. 193.

43 Statystyka z sierpnia 1945 r. wykazala 142 312 Niemcow — AAN, MZO, 1666, k. 109. W styczniu [946 1.
byto tylko 99593 Niemcow -~ zob. AAN, MZO, 524, k. 11.

44 APO, Starostwo Powiatowe Reszelskie w Biskupcu, 63, k. 5.
45 APO, Wojewodzki Oddzat Panstwowego Urzedu Repatriacyjnego w Olsztynie (dalej: PUR OL), 48, k. 16.
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ludzi ,,prawdziwymi” Niemcami nie zawsze bylo od razu mozliwe. Wolny
odplyw Niemcow przede wszystkim w roku 1946* spowodowal, ze nowi
osadnicy polscy jeszcze przez dlugi czas czuli si¢ niepewni wobec ciaglej
obecnosci bylych gospodarzy tych ziem. Ten stan byt jednym z powodow
poczucia tymczasowosci wsrod nowych mieszkancéw Prus Wschodnich.,

Wigkszo$¢ Niemcow natomiast chetniej dzi$ niz jutro chceiala opusci¢ swoje
byle strony rodzinne. Sytuacja aprowizacyjna stawala si¢ coraz gorsza. Im wigcej
nowych osadnikow polskich przybywalo do wojewodztwa olsztynskiego, tym
wigcej Niemcow bylo spychanych na bok i pozbawianych mozliwosci utrzyma-
nia si¢. Inaczej niz w 1945 r., teraz nie byli potrzebni Polakom do prac polowych,
co oznaczalo, Ze juz nie istnial przymus pracy, ale jednoczesnie nie istnialy
mozliwosci zarobkowania albo przynajmniej otrzymania wyzywienia. W 1946 r.
coraz czgsciej starostowie opisywali przyklady glodu i ngdzy wsrod Niemcow,
jak 1 ponawiane przez nich prosby o wysiedlenie. Juz w polowie wrze$nia
wojewoda skierowal list do MZO, w ktorym ostrzegal: ,,W zwiazku z na-
plywajacymi meldunkami z terenu Wojewodztwa —— o coraz czgstszych
wypadkach smierci wsrdd ludnosci niemieckiej, nalezy przypuszczac, ze w okre-
sie zblizajacej si¢ zimy, wypadki te przybiora charakter masowy”*. Trzy
tygodnie poOzniej jeszcze raz zwrocil si¢ do wladz centralnych w Warszawie
z pro$ba o przyspieszenie wysiedlenia®. Jednak trwajaca akcja weryfikacyjna,
ktora wlasciwie powinna byla by¢ zakonczona juz w czerwcu 1946 r., jak
i trudnosci komunikacyjne i organizacyjne (brak pociggéw albo srodkow
transportowych przewozacych Niemcow do punktow zbiorczych) uniemoziiwity
wykonanie tego zamierzenia. W zimie 1946/1947 r. wladze terenowe musiaty
zorganizowaé bezplatne kuchnie publiczne dla Niemcow, ktorym zagrozita
smier¢ glodowa. Oni juz nie mieli zapasow na zimg, bo spodziewali sig
wysiedlenia najpdzniej w jesieni 1946 r.* Porownujac liczbe Niemcodw z poczatku
i zkonca 1946 r., widaé, ze zmniejszyla si¢ ona o okoto 25000 osob. Biorac pod
uwage, ze oficjalnie w transportach w tym roku wyjechalo tylko okolo 16 500
0sOb, mozna przypuszczaé, ze kilka tysiecy ludzi samorzutnie opuscito teren
wojewodztwa olsztynskiego z powodu trudnych warunkow zyciowych.

W 1947 r. okolo 42500 osob zostalo wysiedlonych zorganizowanymi
transportami. Z punktu widzenia wladz polskich problem niemiecki wydawal si¢
by¢ mniej wigcej rozwiazany. Wedlug oficjalnej statystyki z 1 stycznia 1948 r. na
terenie wojewodztwa olsztynskiego znajdowalo si¢ jeszcze 8469 Niemcow™. Ze
zrodel urzedowych wynika, ze zniknigcie Niemcow nie oznaczalo jednak konca
probleméw narodowosciowych dla wladz polskich, ktore koniecznie chcialy
stworzy¢ kraj jednolity pod wzgledem narodowosci swoich obywateli. Juz
wspomniano, ze cala akcja wysiedlencza byla bardzo mocno zwiazana z prob-

46 S. Zyromski wyliczyt przy zestawieniu wszystkich transportow, ze w 1946 r. zostaty wysiedlone, tylko
16 564 osoby, co stanowito 23% wszystkich w sposob zorganizowany wysiedlonych Niemcow, zob. S. Zyromski,
Procesy migracyjne w wojewddztwie olsztyhskim w latach 1945---1949, Olsztyn 1971, s. 31. Poréwnujac t¢ liczbe np.
z danymi z Dolnego Slaska, gdzie (przy oczywiscie o wiele wyzszym stanie wyjéciowym) w 1946 r. zostato
wysiedlonych ponad milion os6b, wida¢ powolny charakier wysiedlen w bytych Prusach Wschodnich.

47 APO, Urzad Wojewodzki (dalej: UW), 268, k. 505.

48 APO, UW, 273, k. 538.

49 APO, UW, 248, k. 307.

50 APO, UW, 1340, k. 14.
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lemem ludnosci rodzimej. Ten fenomen byl coraz lepiej widoczny w procesie
nieudanej weryfikacji ludnosci rodzimej. Zmniejszenie liczby Niemcow w 1947 r.
byl wynikiem nie tylko wysiedlenia, ale w niemalym tez stopniu skutkiem coraz
wigkszej presji weryfikacyjnej wywieranej na ludzi, ktorzy zdeklarowali 51¢
kiedy$ jako Mazurzy i Warmiacy albo po prostu przez urzednikéw byli uwazani
za majacych pochodzenie polskie®'. Od konca tego roku priorytet w sprawach
narodowo$ciowych przesungl si¢ z ,rdzennych” Niemcow na jeszcze nie
zweryfikowana ludno$¢ rodzima. Plastycznym przykladem tego jest np. sprawo-
zdanie wydzialu spoleczno-politycznego Urzedu Wojewodzkiego z wrzeSnia
1947 r. Dokument nosil tytul ,Likwidacja zagadnienia ludnosci niemieckiej na
terenie Wojewddztwa Olsztynskiego” *2. Faktycznie to pismo jednak zajmowato
si¢ prawie wylacznie ludnoscia rodzima, ktora jeszcze nie poddala si¢ weryfikacji.
Urzednicy polscy chceieli si¢ nareszcie pozby¢ zawilego i uciazliwego zagadnienia,
jakim byla ta grupa stojaca migdzy pozadanymi nowymi obywatelami polskimi
a znienawidzonymi Niemcami.

Sprawa ludnos$ci mazurskiej i warminskiej na terenie bylych Prus Wschod-
nich byla chyba jednym z najwigkszych problemoéw, jaki stanal przed mloda
polska administracja. Podczas calego badanego przez nas okresu zagadnienie to
bylo powodem specjalnych trudnosci, jakie pojawily si¢ po przylaczeniu tych
terenow do Polski. Mozna powiedzieC, ze akurat ta grupa ludzi, ktérzy w ocenie
wladz polskich powinni by¢ dowodem polskosci tych ziem, w rzeczywistosci
przyczynila si¢ do poczucia tymczasowosci i niepewnosci, ktore jeszcze wiele lat
po wojnie panowaly w wojewodztwie olsztynskim. Albo inaczej mowiac, nie ta
grupa lecz stosunki mi¢dzy ta grupa a urzgdnikami i osadnikami polskimi
przeciwdzialaly powstaniu zwartego spoleczenstwa. Starosta piski, w ktorego
powiecie mieszkala pokazna liczba Mazurow, w pismie do Krajowej Rady
Narodowej bardzo wyraziscie krytykowal te stosunki i ostrzegal przed ich
skutkami: ,,Reasumujac powyzsze, Swiadom tego, ze Polska tylema prawa do tej
ziemi, ile na niej zyje stowianski Lud, przyglada¢ si¢ musze bezsilnie, ze ci sami
Mazurzy, o ktorych mySmy w roku 1920 staczali boje na arenie miedzy-
narodowej, kiedy przyszla w kornicu do nich Polska, opieki Panstwa Polskiego
absolutnie nad soba nie czuja, wprost przeciwnie — umundurowany przed-
stawiciel wladzy funcjonariusz MO, dopuszczajacy si¢ naduzy¢ i bandy szabrow-
nikow spoza bylej granicy, sa w tej chwili prawie jedynymi przedstawicielami
polskosci, jacy do ludnosci tej docieraja” . Cytat z grudnia 1945 r. podkreslal
fakt, ze Warmiacy i Mazurzy stali si¢ ofiarami szeroko rozpowszechnionego na
Ziemiach Odzyskanych szabru. Jednak ten w pierwszym rz¢dzie kryminalny
problem mial swoje korzenie w ignorancji i braku wiedzy o losach tej ludnosci
przybylych do wojewddztwa olsztynskiego urzednikéw i osadnikdw . Oczywis-

51 Prawdziwy ubytek Niemcow w 1947 r. byt o ok oto 20 000 0s6b wiekszy niz liczba faktycznie wysiedlonych.
Roéwnocze$nie statystyka z grudnia 1947 r. podawata 21 680 ,,0s0b wylgczonych z repatriacji do zweryfikowania™
— zob. APO, UW, 284, kk. 22--23.

52 APO, UW, 87, kk. 78—80.

53 AAN, KRN, 797, kk. 59—60.

54 Nie chcialabym tutaj wiaczaé si¢ do dyskusji o liczbach i ,prawdziwej” przynalezno§ci narodowej
Warmiakow i Mazuréw. Chodzi mi raczej o postrzeganie tych ludz przez polityke i ludnoéé polska. W niemalej
mierze to postrzeganie miato wpltyw na samookre$lenie si¢ ludnosa rodzmej.
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cie wspomniane juz traktowanie ludnosci rodzimej przez Armi¢ Czerwona mialo
fatalny wplyw na jej stosunek do przyszlego panstwa polskiego. Mimo to jednak
niemaly odsetek tych ludzi chcial zostac na tych terenach, nie tak bardzo dlatego,
ze czuli si¢ Polakami, ale dlatego, ze odczuwali mniej albo bardziej wyrazna
tozsamosc regionalna, ktora juz za czaséw panstwa niemieckiego odrozniala ich
— czujacych si¢ racze] Warmiakami albo Mazurami niz Niemcami — od innych
obywateli Rzeszy.

Pelnomocnik Rzadu juz w kwietniu 1945 r. zarzadzil rejestrowanie ludnosci
rodzimej. Rejestrowani otrzymali tymczasowe zaswiadczenie o polskim po-
chodzeniu. Dopiero rok pozniej, w kwietniu 1946 r., status tej ludnosci zostatl
uregulowany przez MZO w sposob ogdlnie wiazacy. Weryfikacja, tzn. przy-
znanie polskiej przynaleznosci narodowej, powinna byla nastapi¢ po zlozeniu
wniosku i udowodnieniu polskiego pochodzenia przez odnosna osobg przed
specjalnie powolana komisja weryfikacyjna. Do tej procedury nalezalo tez
podpisanie deklaracji wiernosci panstwu i narodowi polskiemu przez petenta®
Dlugi okres migdzy pierwsza tymczasowa regulacja na szczeblu lokalnym
a ostatecznym rozwiazaniem przez wladze centralne mial bardzo ujemny wplyw
na warunki bytowe i samopoczucie ludnosci rodzimej. Warmiacy i Mazurzy
nawet jezeli jak najbardziej chcieli zosta¢ w nowej Polsce, byli w tym okresie de
iure obywatelami drugiej klasy. Co gorsza — de facto byli traktowani przez
Polakéw (i nie tylko przez osadnikow, ale tez przez wielu urzgdnikow) jako
Niemcy. W sprawozdaniu z inspekcji wydzialu osadnictwa Panstwowego
Urzedu Repatriacyjnego w wojewodztwie olsztynskim z lipca 1946 r. pisano, ze
wielu Mazuréow oddalo swoje tymczasowe zaSwiadczenia przed ostateczng
weryfikacja, bo zostali obrabowani i zgwalceni przez przybyszow z sasiednich
powiatow ziem dawnych. Ponadto zachowanie wojtow i funkcjonariuszy Milicji
Obywatelskiej wobec nich bylo niewlasciwe. Najbardziej negatywnie sprawo-
zdanie ocenilo wydarzenie w pewnej wiosce, gdzie dziewczyna mazurska zostala
zamordowana. W wyniku tego tamtejsza juz zweryfikowana ludno$¢ opuscila
wies i zglosila si¢ na wyjazd do Niemiec*®. W pordwnaniu z innymi regionami
weryfikacja na Warmii i Mazurach przebiegala bardzo niezadowalajaco.
W koncu pazdziernika 1946 r. we wszystkich innych wojewodztwach pozostalo
jeszcze 30000 osob do weryfikacji, podczas gdy w samym wojewodztwie
olsztynskim bylo 45000 oséb nie zweryfikowanych ™.

Waznym czynnikiem, ktory przyczynil si¢ do poczucia obcosci migdzy
ludnoscia polska a rodzima bylo ewangelickie wyznanie Mazurow. Katoliccy
osadnicy polscy widzieli w tym dowod niemieckosci tych ludzi. Kler katolicki
czesto podzielal te postawe i odebral w niektorych powxatach bardzo licznej
ludnosci rodzimej prawie wszystkie obiekty koscielne®. A. Sakson opisal te
zgubng dzialalnos¢ kleru i zarazem zaskoczenie Mazurow, ktorzy nie rozumieli,
dlaczego katolicy nie chcieli uzytkowac wspolnie istniejacych budynkow kosciel-

55 Na tlemat postepowania weryfikacyjnego zob. L. Belzyt, Miedzy Polskq a Niemcami. Weryfikacja
narodowosciowa i jej nastepstwa na Warmii, Mazurach i Powislu w latach 1945 - 1960, wyd. 2, Torun 1998.
Najwazniejsze zrodta — T. Baryla, Warmiacy i Mazurzy w PRL. Wybor dokumentéw. Rok 1945, Olsztyn 1994,

56 AAN, Panstwowy Urzad Repatracyjny, [1/39, kk. 67--68.

57 AAN, MZO, 497, k. 26.

58 AAN, MZO, 81, kk. 5—9; AAN, MAP, 944, k. 31.
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nych®. Nie mozna si¢ dlatego zgodzi¢ z ocena R. Kozlowskiego, ktory bez
zastrzezen charakteryzuje Kosciot katolicki jako faktora integracji spolecznej na
Ziemiach Odzyskanych®. W przypadku wojewddztwa olsztynskiego Kosciol
przyczynil si¢ raczej do zachowania rozlamu spolecznego.

Jak wida¢, bylo mnostwo przyczyn, dla ktérych ludnosé¢ rodzima nie czula si¢
swojsko w nowym panstwie polskim. Jednak tez polskim osadnikom, przybywa-
jacym zza Buga albo z Polski centralnej na ziemie nowe trudno bylo spostrzegac
te tereny jako pewna i bezpieczna ojczyzng. W tej percepciji niemalg rolg odegrala
obecno§¢ ludnosci rodzimej w naszym regionie. Jezyk niemiecki, wyznanie
ewangelickie, status bylych obywateli Rzeszy Niemieckiej wywolywaly u Pola-
kow, nie obeznanych ze specyfika tego regionu, glgboka nieufno$é. Obok tych
czynnikow, wplywajacych przede wszystkim na psychike nowych osadnikow,
ogromny potencjal konfliktu tk wit w k westiach wlasnosciowych. I znowu bardzo
ujemnie dzialal tutaj brak centralnych i ogolnie uznanych dyrektyw w pierwszym
okresie po wojnie. Nie do konca uzasadniona wydaje si¢ dlatego krytyka
ministra ziem odzyskanych W. Gomulki, zarzucajac wojewodzie Roblowi
bierno$¢ w sprawach weryfikacji i w wyjasnieniu stosunkow wiasnosciowych
miedzy osadnikami a tzw. autochtonami®. W obu przypadkach mianowicie
wladzom centralnym w Warszawie przez dluzszy czas nie udalo si¢ wydaé
ogoblnych wytycznych co do tych zagadnien. W sprawie sporow wlasnosciowych
dekret z 6 wrzesnia 1946 r. byl pierwszym pismem majacym na celu uregulowanie
tego zagadnienia w sposob ostateczny i ogdlnie wigzacy®. Do tej pory z powodu
braku ogdélnych zasad prawnych stosunki miedzy ludnos$cia rodzima a na-
plywowa zostaly juz zupelnie rozbite. Nawet gdyby polscy osadnicy byli jak
najbardziej pozytywnie nastawieni do Warmiakow i Mazurdw i akceptowali ich
od poczatku jak o rodakow ten brak spowodowalby powstanie nastroju nieufno-
$ci miedzy tymi grupami. W sytuacji jednak, w ktorej dla wigkszosci osadnikow
Warmiacy i Mazurzy byli po prostu Niemcami, ten stan niepewnos$ci prawnej
przyczynial si¢ do tego, ze obok poczucia narodowej obcosci szerzyla sig
atmosfera zazdros$ci, chciwoscl 1 nienawisci na tle materialnym.

W tej sytuacji administracja w Olsztynie wydala zarzadzenie, regulujace
zasady przyznawania nieruchomosci. W listopadzie 1945 r. Komitet Osiedlenczy
postanowil, ze osadnik, ktory przejal gospodarstwo przed 1 wrzesnia 1945 r.,
nawet jezeli byly wilasciciel otrzymal zaswiadczenie o polskim pochodzeniu, nie
moze by¢ znowu usunigty. To postanowienie bylo jednak realizowane niekon-
sekwentnie. Dzial Osadnictwa PUR w Olsztynie na poczatku 1946 r. relacjono-
wal, ze czgsto powracajacy Mazurzy otrzymywali tymczasowe obywatelstwo
polskie i jako skutek tego mogli wréci¢ do swoich gospodarstw®. Takie
postepowanie wywolalo u osadnikow rozgoryczenie, umocnito ich poczucie
tymczasowosci i pogorszylo ich nastawienie do wladz, jak i do ludnosci rodzime;.

59 A. Sakson, Mazurzy — spoleczno$¢ pogranicza, Poznan 1990, ss. 83--92.

60 R. Koztowski, Administracja koscielna na Ziemiach Odzyskanych po drugiej wojnie $wiatowej (1945 -
1972), w: Wladze komunistyczne, 1997, s. 305.

61 AAN, MZO, 67, kk. 75 -76. Wojewoda bronit si¢ przed t3 krytyka i zarzucat Gomulce nieznajomos$é
sytuacji na Warmii i Mazurach — tamze, kk. 77--79.

62 DzU RP, 1946, or 49, poz. 279.

63 AAN, PUR, 11/30, kk. 6—7.
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Jednak i ta ludno$¢ bardzo mocno przezywala takie poczucie niepewnosci.
W sprawozdaniu Wydzialu Osiedlenczego Urzedu Wojewodzkiego z maja
1946 r. pisano: ,,Wzajemny stosunek ludnosci miejscowej do naplywowej
i odwrotnie przewaznie jest niezyczliwy. Przyczyna tego jest kolizja interesow
gospodarczych, czgste spory majatkowe, a co najwazniejsze u wielu przesiedlen-
cOw swoiste zapatrywanie na wlasnos¢ prywatna ludnosci polskiej miejscowej
i zdecydowany stosunek do tej ludnosci — jako ludnosci niemieckiej. Ludnosé
miejscowa jest ciagle w wyczekiwaniu zmian na lepsze, przy czym zdarzaja sig,
juz pojedyncze, wypadki zwracania tymczasowych zaSwiadczen i wnoszenie
podan na wyjazd za Odre. Zapytam 0 przyczyny 9tw1erdza}a, ze jada tam by
przeczekac obecny okres i powro6cié po uspokojeniu sx@ Podswiadomie wyczuwa
sie u nich tesknote do stosunkow prawnych za czasdéw niemieckich”®,
Wiadze wojewodzkie w Olsztynie chcialy, zeby jak najwiecej os6b nalezacych
do ludnosci rodzimej zostalo na tych terenach. Starano sig, zeby otrzymaly
zaswiadczenia o polskim pochodzeniu i swoje gospodarstwa lub inne jako
odszkodowanie. Na szczeblu lokalnym jednak bardzo czgsto polityka ta byla
niweczona przez urzednik dw, ktorzy byli konfrontowani z roszczeniami nowych
osadnikow. Zdarzalo si¢ np., ze ludziom, ktorzy chcieli podpisaé zaswiadczenie
o polskiej przynalezno$ci narodowej, odpowiadano, ze fomularzy w tej sprawie
nie ma. W tym czasie osadnik przejmowal juz gospodarstwo i petent nie mial
zadnego dowodu usprawiedliwiajacego roszczenia przed urzedem®, Czesto tez
mozna znalezé w sprawozdaniach narzekania, ze wladze lokalne wysiedlily
Mazuréw jako Niemcow z czystej chciwosci, bo chcialy dysponowac ich
wlasno§ciami®. Zagadnienie dotyczace sporow wlasnosciowych aktualne bylo
w wojewodztwie olsztynskim par¢ lat po wojnie. Jeszcze pod koniec 1947 r.
mozna bylo czytac o ekscesach, bojkach, a nawet zabdjstwach w wyniku sporow
o gospodarstwa. Przypadki, w ktorych osadnicy i Warmiacy albo Mazurzy przez
kilka lat walczyli o gospodarstwa na drodze prawnej nie nalezaly do rzadkosci®’.
Podczas gdy w pierwszych latach po wojnie przynajmmej polityka wladz
wojewoOdzkich wobec ludnosci rodzimej starala si¢ integrowac ich w nowe
spoleczenstwo, pdzniej polityka ta w coraz mniejszym stopniu uwzgledniala
specyfike ich polozenia. Coraz mniej przedstawicieli tej ludnosci miato wptyw na
budowanie polityki w tym zakresie. Polski Komitet Narodowosciowy, dzialajacy
przy Urzedzie Wojewodzkim od czerwca 1945 r., w ktorym zasiadato wielu
przedstawicieli tej ludnosci, w marcu 1947 r. zostal rozwigzany i stracil na
znaczeniu, kiedy zostal wcielony jako podkomisja do Wojewodzkiej Rady
Narodowej. Jeszcze zanim zasady stalinizmu zdecydowaly o polityce wobec
ludnosci rodzimej, ludnosé ta zostala zepchnigta na margines spoleczenstwa.

64 AAN, MZO, 669, kk. 21—22. Opisywanie ludnoéci wojewodztwa olsztynskiego jako wyczekujacej ciagle
powlarzato si¢ w sprawozdaniach. Odnosito si¢ to do ludnosci rodzimej, jak rowniez do naptywowe;.

65 APO, Starostwo Powiatowe w Lidzbarku Warminskim, 9, k. 152.

66 Zob. np. list Petnomocnika Rzadu do wszystkich starostéw z pazdziernika 1945 r.: ,,W zwiazku z akcja
wysiedlenia Niemcow poszczegdlini soltysi i wojlowie, a takze inne wiadze dopuszczaja sie naduzyé wiadzy,
zabieraja i niszczg tymczasowe za$wiadczenia o pochodzeniu polskim i wysiedlaja Mazurow i Warmiakéw bardzo
czesto z checi osobistego zysku” — APO, ZMO, 111, k. 113.

67 Na temat bojek itp. zob. Centralne Archiwum Ministerstwa Spraw Wewngtrznych i Administracji (dalej:
CAMSWiA), MZO, 20, k. 26. Kilkuletni spor miedzy osadnikiem z Kresow Wschodnich a Mazurem, ktory doszedt
az do prezydenta KRN, mozna $ledzi¢ w AAN, PUR, XI/152, kk. 104---124.
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Kiedy zaczgla si¢ akcja przymusowej weryfikacji, wigkszo$¢ ludzi, ktdérzy moze
kiedy§ widzieli dla siebie miejsce w nowej Polsce, bylo rozczarowanych
tamtejszymi stosunkami i swoim traktowaniem. Brutalnos¢ tzw. duzej weryfika-
cji na poczatku 1949 r. byta tylko koncowym aktem calego szeregu wydarzen
odpychajacych tych ludzi od panstwa polskiego. Przede wszystkim wspomniane
juz traktowanie Warmiakow i Mazuréw na szczeblu lokalnym przez nizszych
urzgdnikow 1 osadnikéw spowodowalo ich wyobcowanie z panstwa polskiego.
Dlatego ocena A. Saksona, ze w latach 1947 i 1948 stosunki miedzy ludnoscia
rodzima a osadnikami polepszyly si¢ znacznie i dopiero przez nowa polityke
stalinizmu zostaly zniszczone, jest watpliwa®. Juz podczas wojny przedstawiciele
rzadu w Londynie ostrzegali przed ,,klasycznym sposobem centralno-warszaw-
skim”, kiedy chodzito o zintegrowanie Prus Wschodnich z Polska®. Ale to bylo
tylko jedno z grozacych niebezpieczenstw w tym zakresie. Innym, nie mniej
niepomy$lnym dla zrastania si¢ nowego spoleczenstwa, byl fakt, ze cale
spoleczenistwo polskie bylo zupelnie nieprzygotowane i bez wiedzy na temat
ludnosci rodzimej na ziemiach nowych, kiedy spotkalo si¢ z tym zjawiskiem.
Jeslichodzi o tak charakterystyczne dla wojewddztwa olsztynskiego poczucie
tymczasowoscl, trzeba powiedzie¢, ze akurat akcja przymusowej weryfikacji,
ktoéra w koncu miala polozy¢ kres fenomenowi grupy zakldocajacej jednosé
spoleczenstwa, spowodowala paradoksalnie wzmocnienie tego poczucia. Pod-
czas gdy najpo6zniej w 1947 r. wladze lokalne zrozumialy, Zze nie mialo sensu
powstrzymywanie na sil¢ ludzi, ktdrzy moze kiedys byli polskiego pochodzenia,
ale nie posiadali juz ,,zadnych cech polskosci”™, to zupelnie inna polityke
realizowal od koncu 1948 r. urzgdujacy w Olsztynie nowy wojewoda Mieczystaw
Moczar. Dla niego weryfikowanie jak najwigkszej liczby ludzi miato absolutny
priorytet w sensie politycznym. Obojetny byt wobec faktu, ze skutki tego
dzialania wlasnie przeszkodzily powstawaniu jednolitego i skonsolidowanego
spoleczenstwa. W lutym 1949 r. pisal: ,,W zwiazku z akcja weryfikacyjna zostala
wstrzymana wszelka akcja repatriacyjna Niemcow oraz puszczona w teren
pogloska, ze repatriacji juz w ogole nie b¢dzie. Wyznaczony na styczen transport,
przez Giownego Delegata do spraw Repatriacji w Lodzi, zostal przez tutejszy
Urzad odwolany, o czym Delegata powiadomiono””'. Polacy byli zdezorien-
towani. Z jednej strony ciagle jeszcze akcja wysiedlenia Niemcow nie skonczyla
si¢, z drugiej zas przymus weryfikacji dziatal negatywnie na poczucie ludnosci
rodzimej, bo zrozumiala, ze wolnego wyboru co do przynaleznosci narodowej
juz nie ma. I tak ludzie, ktorzy ciagle nie zdecydowali si¢ na wyjazd do Niemiec,
bo czekali np. na powroét swoich krewnych do Polski, teraz chcieli opuscié kraj.
Coraz bardziej §wiadomi, Ze tego im nie wolno, byli szczegdlnie podatni na
pogloski, ktore, jak np. mowa o ewentualnej trzeciej wojnie $wiatowej,

68 A. Sakson, Polityka wladz wobec ludnosci rodzimej Warmii i Mazur w okresie stalinizmu (1949—1955),
Przeglad Zachodni, 1990, or 2, s. 21. Tam autor pisze, ze ,,w latach 1947 — 1948 na znacznych obszarach Warmii
i Mazur nastgpowal powolny proces wigczania si¢ czesci ludnosci rodzmej do zycia spotecznego”. Powod rozbratu
migdzy ludnoscig rodzima a naptywowa widz przewaznie w chybionej polityce staliniznu, mniej w wydarzeniach
w pierwszych latach po wojnie.

69 M. Dymarski, Ziemie postulowane (ziemie nowe) w prognozach i dzialaniach polskiego ruchu oporu
1939—1945, Wroctaw 1997, s. 181.

70 CAMSWIiA, MZO, 57, k. 46.

71 AAN, MAP, 105, k. 3.
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wskazywaly na mozliwo§¢ zmiany granic. Przez to natomiast osadnicy polscy
czuli si¢ zagrozeni, bo obawiali si¢ ponownej utraty swojej wlasnosci. Jak widag,
problem ,,autochtonéw” (jak nazywano ludnos$¢ rodzima w oficjalnym jezyku
tego czasu) przez cale pigciolecie po wojnie udaremnial nowemu polskiemu
spoleczenstwu w wojewodztwie olsztynskim poczucie stabilizacji.

v

Al nie tylko sprawy narodowosciowe, jakie wywotywala obecno$é ludnoSci
niemieckiej oraz warminskiej i mazurskiej, przyczynita si¢ do zlozonoSci
problemow nowego spoleczenstwa w wojewodztwie olsztynskim. Proces zasied-
lenia tych terenéw przez ludnos§¢ polska okazal si¢ rowniez zagadnieniem
trudnvm. Przy tym wazne jest odroznienie ,,dzikiego” od skierowanego osadnic-
twa. To pierwsze jest szczegélnie charakterystyczne dla terenow bylych Prus
Wschodnich po zakonczeniu dziatan wojennych. W tej sprawie trzeba braé pod
uwage bardzo trudne polozenie materialne powiatow na potudnie od bylej
granicy polsko-niemieckiej. Obszary te ogromnie ucierpialy najpierw na skutek
okupacji niemieckiej, a potem dzialan wojennych. Mianowicie po szybkim
uderzeniu Armii Czerwonej w pierwszej polowie 1944 r. w kierunku Wisty, front
zatrzymywal si¢ od lipca 1944 r. do stycznia 1945 r. na linii rzek Wi-
sta—Bug—Narew. Polnocne powiaty wojewddztwa warszawskiego zostaly
zupelnie zniszczone. W wojewodztwie tym jednak prawie wszystkie pienigdze na
odbudowg przeznaczono dla stolicy. Dlatego w styczniu 1946 r. Komitet
Pomocy Zniszczonym Polnocnym Powiatom Wojewodztwa Warszawskiego
przedlozyl Krajowej Radzie Narodowej memorial w sprawie pomocy dla tych
terendéw 2. Ze zrodel wynika, ze akurat z tych powiatow rekrutowalo si¢ wielu
»dzikich osadnikow”, ktorzy przybyli na teren wojewddztwa olsztynskiego poza
przesiedleniami zorganizowanymi przez PUR. Szkody, jakie wyrzadzilo dzikie
osadn.ctwo byly ogromne. Bardzo czesto bowiem osadnicy z tej dawnej czgsci
Polski nie osiedlali si¢ na stale na Warmii 1 Mazurach, lecz jechali tylko po —
w swoim mniemaniu — sprawiedliwa rekompensate za krzywdy wyrzadzone im
przez Niemcow. Przy tym uwazali Warmiakow i Mazurow za Niemcow. Jak
wynika ze zrodel, szkody materialne, jak 1 ideowe dla panstwa polskiego byty
duze. Szczegdlnie bulwersujace bylo to, ze wywozacy mienie z tych terendow
czgsto wspotpracowali z nowymi urzgdnikami lokalnymi, ktorzy wywodzili si¢
z tych samych okolic ziem dawnych™.

Zarzadzenia wojewody olsztynskiego co do osiedlania ludzi z tych terenow
w polnocnych powiatach wojewddztwa (daleko od bylej granicy) albo co do
wysieclania Niemcow dopiero po przybyciu nowych i stalych osadnikow
polskich mato pomogly ™. Takze ostra krytyka w liScie wojewody warszawskiego
do starostow w Makowie, Przasnyszu i Ostrolece nie mogla polozy¢ kresu tej
pladze™. Wypadki, jakie opisano w sprawozdaniu z powiatu mragowskiego, nie

72 AAN, KRN, 808. Memoriat opisywal powiaty Makow, Pulttusk, Przasnysz i Ostrotgke jako zupelna
pustke. Zdjecia w tej teczce ukazuja zupelnie zniszczone wsie.

73 AAN, MZO, 60, k. 168 albo MZO, 183, k. 4.

74 AAN, MAP, 2457, k. 198 albo k. 212; MAP, 172, k. 70.

75 CAMSWiA, MAP, 271, k. 8.



Trudne poczatki nowego spoleczenstwa 551

nalezaly do rzadkosci: ,,—— jezeli dany osadnik osiedli si¢ na Ziemiach
Odzyskanych, to jednak nie rezygnuje z majatku, ktory pozostawil na ziemiach
starych. Na majatku pozostawionym zostawia czgs¢ czlonkdw rodziny, sam zas$
przyjezdza na obrany majatek i gospodarzy na dwoch gospodarstwach. Dlacze-
go? Dlatego ze si¢ nie wierzy w stalo$¢ obecnych stosunk6éw na Ziemiach
Odzyskanych. Uwaza to za okres przejSciowy, za co$ chwilowego i rozumuje, ze
on tu nie bedzie stale, ze kiedy$ musi wroci¢ na swoja ojcowizne. Tu pracuje o tyle
oile. Przewaznie jezdzi do Kraju pod pozorem réznych przyczyn, wywozac przy
tym rozmaite rzeczy, gdzie z jednej strony bogacac si¢, niszczy przy tym
i dewastuje gospodarstwa na Ziemiach Odzyskanych. Nie tyczy si¢ to repatrian-
tow ze Wschodu, ktoérzy chetnie pracuja w celu zagospodarowania swych
majatkow, bo nie maja gdzie wywozié” .

Jak wynika z tego sprawozdania, ch¢é wzbogacenia si¢ i nienawis¢ do
rzekomej ludnosci niemieckiej nie byly jednak jedynym powodem takiego a nie
innego zachowania osadnikow z ziem dawnych. Bardzo negatywnie dzialaly tez
nie uregulowane stosunki wlasnosciowe na terenie Ziem Odzyskanych. Osadnicy
najpierw otrzymali tylko prawo uzytkowania przekazanego im przez panstwo
mienia. Dopiero w sierpniu 1946 r. MZO wydalo pierwsze zarzadzenie dotyczace
uregulowania prawa wlasnosci. Caly ten skomplikowany proces od podania
zlozonego przez osadnikoéw az do przenoszenia praw wlasnosciowych trwat
jednak bardzo dlugo. Pod koniec 1948 r. dopiero 18% wszystkich wnioskodaw-
cow otrzymalo zaswiadczenie o wpisaniu do ksiag hipotecznych. Nowa polityka
rzadu polskiego w sprawie ustroju rolniczego od drugiej polowy 1948 r.
zatrzymala ten proces i przedluzyla poczucie niepewnosci prawnej na czas
nieokre§lony”. Jeszcze na poczatku lat pigédziesiatych zdarzaly si¢ przypadki,
kiedy osadnicy opuszczali swoje gospodarstwa w wojewodztwie olsztynskim
i wracali do Polski centralnej™. Jak juz wspomniano w sprawozdaniu z powiatu
mragowskiego, osadnicy z Kresow Wschodnich takiej mozliwosci opuszczenia
swoich nowych gospodarstw nie mieli. Ci ludzie musieli akceptowaé nowe
miejsce zamieszkania, czy chcieli, czy nie. Mimo braku wyboru przez dlugi czas
nie zgadzali si¢ z nowa rzeczywistoscia. Wsrdd nich tez mozna zauwazyé
poczucie tymczasowosci i niepewnosci co do przyszio$ci”®. Mozna powiedzie¢, ze
znajdowali si¢ oni w jeszcze trudniejszym polozeniu niz osadnicy z Polski
centralnej. Doswiadczenia z wladzami sowieckimi w bylych stronach rodzinnych
podczas wojny wszczepily im gleboka nieufno$¢ wobec panstwa i polityki
radzieckiej. To negatywne poczucie bardzo czgsto bylo potwierdzane przez
zachowanie Armii Czerwonej na miejscu. Utrudniala ona osiedlanie si¢ Polak 6w

76 AAN, MZO, 669, kk. 78--79.

77 S. Lach, Przeksztalcenia ustrojowo-gospodarcze w rolnictwie ziem zachodnich i pélnocnych w latach
1945 - -1949 ( Studium historyczne), Stupsk 1993, s. 51 i n. Oceniajac proces nadawania praw wlasnoéci autor pisze,
,,2¢ regulowanie stosunkow wlasnosciowych trwalo zbyt dhugo, a popetmione w trakcie realizacji uwtaszczen bledy
niekorzystnie wptywaly na przebieg procesu osiedleficzego i rolniczego zagospodarowania ziem zachodnich
i polnocnych --- tamze, s. 68.

78 AAN, KC PZPR, 237/V1I/ 230, k. 10.

79 A. Sakson, Problemy adaptacji i stabilizacji spolecznej ludnofci z kreséw wschodnich II Rzeczypospolitej na
Warmii i Mazurach po 1945 roku, Przeglad Zachodni, 1997, or 3, s. 96. Tam Sakson opisat nastroj wérod ludnosc
z Kresow w nastepujacy sposob: ,,Pocieszano si¢ mysla, ze najdalej za kilka lat upadnie istniejgcy pojahtanski
porzadek rzeczy, ktory umozliwi im powrét do swoich prawdziwych doméw, pozostawionych na wschodze”.
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ze wschodu, odbierala im i tak skromne mienie, zobowigzala ich do pracy
w swoich majatkach, a czasem dochodzito nawet do tego, ze strzelono na nich *.
Niechg¢ do wladz radzieckich sprawita, ze urzednicy polscy traktowali ich jak
podejrzany element, ktory trudno dawat sie integrowaé w nowe spoleczenstwo.
Powiatowy Urzad Bezpieczenstwa Publicznego w Braniewie relacjonowal
w styczniu 1946 r., ze ok. 90% Polakow z Kresow Wschodnich bylo negatywnie
nastawionych wobec Zwiazku Radzieckiego i dlatego nie nadawali si¢ do pracy
w tym urzedzie®'. W ogole Polacy ze wschodu zachowywali duza rezerwe wobec
nowej Polski, co pokazuje np. ocena wydziatu osiedlenczego w Olsztynie z maja
1946 1.: ,,Ludnos¢ wiejska rekrutuje si¢ przewaznie z repatriantow [tj. Polakow ze
wschedu — C. K.] nie zwiazanych zupelnie z dzialalnoscia partii politycznych
inastawiona b. sceptycznie do wszelkich programow politycznych. Obawa przed
kolchozami jest mimo wszystkich zapewnien wladz bardzo wielka. Prosci ludzie
——kieruja si¢ uprzedzeniami wynikajacymi z koniecznosci przeniesienia si¢” #2.

Oprocz tych resentymentow na tle politycznym albo ideologicznym niezmier-
nie ci¢zka sytuacja materialna wojewodztwa olsztynskiego utrudniala zadomo-
wienie si¢ tym [udziom na nowym terenie. Wielu z nich nie chcialo zosta¢
w gospodarczo zacofanym regionie i probowalo jechac dalej na zachod, do
Szczecina albo Poznania. Ci, ktorzy zostali, borykali si¢ z urzgdnikami PUR-u
albo urzedow ziemskich, ktorzy nie chcieli akceptowaé zaswiadczen o mieniu
pozostawionym na wschodzie®’. Ze zrddel otrzymujemy obraz, ze ci ludzie
jeszcze przez dluzszy czas czuli si¢ obco w swojej nowej ojczyznie. Nic wigc
dziwnego, ze probowali zachowaé swoja tozsamos¢ poprzez organizowanie si¢
we wlasnych zrzeszeniach. Ale juz w marcu 1946 r. Glowny Delegat do spraw
Repatriacji W. Wolski zarzadzil rozwiazanie takich ,,zwiazk6w repatriantow”.
Zabronit powiatowym oddzialom PUR-u wspolpracy z tymi organizacjami,
twierdzac, ze istnialo dosy¢ instytucji spolecznych, ktore zajmowaly si¢ prob-
lemami ,,repatriantow”®, Wladze polskie chcialy jednolitego spoleczenstwa —
nie tylko pod wzgledem narodowosciowym — bez odgraniczajacych si¢ grup.
Ale tworzenie takiego spoleczenstwa na sile nie udato si¢. Jeszcze pod koniec lat
czterdziestych mozna czyta¢ o wrogim nastawieniu Polakow ze wschodu do
Polski Ludowej i o odsuwaniu si¢ od reszty spoleczenistwa. Przynajmniej w tej
postawie nie odrozniali si¢ oni od ludnosci rodzimej, znajdujacej si¢ pod presja
weryfikacyjna, albo od Ukraincow z akcji ,,W”, przybywajacych w 1947 r. na
Warmie i Mazury®.

Podsumowujac mozna powiedzied, ze zrastanie si¢ nowego spoleczenstwa
w wojewodztwie olsztynskim przebiegalo w bardzo trudnych warunkach.
Akurat na tych terenach dazenie nowych wladz polskich do zbudowania kraju

80 AAN, PUR, XIII/25, k. 4 albo AAN, MAP, 2460, k. 83 [.

81 CAW, IV.521.15--35, k. 72.

82 AAN, MZO, 669, kk. 22-—23.

83 AAN, MZO, 669, k. 5 albo AAN, PUR, XII1/5§, k. 75.

84 APO, PUR OL, 29, k. 28.

85 Z kwartalnych sprawozdan wojewody olsztyiskiego z roku 1948 wynika, ze u ,,autochtonow”, Ukraificow
z Akgi ,W” jak i u ,repatriantéw” mozna byto zauwazy¢ negatywne nastawienia wobec panstwa -— zob. AAN,
MZO, 188, k. 2i k. 139.
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,,-nazasadach narodowych, nie narodowo$ciowych”® natrafialo na duze trudno-
sci. Jak pokazano, nie wystarczylo wysiedli¢ Niemcow, aby osiagnac ten cel.
Z drugiej strony réwniez budowa nowego systemu spolecznego i ekonomicznego
borykata sie z trudnymi warunkami wyjsciowymi, jak i z niechecia roznych grup
spoleczenstwa do tego nowego systemu. W pierwszych latach po wojnie juz ze
wzgledow czysto materialnych stabilizacja spoleczenstwa nie byla mozliwa.
Pozniej wraz z rozwijajacym si¢ stalinizmem na ludnos¢ wywieraly wplyw nie
tylko cigzkie warunki bytowe, ale w coraz wigkszej mierze presja polityki wiadz,
ktore w coraz mniejszym stopniu byly w stanie zrozumie¢ problemy ludnosci.
Wilasnie zlozono$¢ sytuacji na Warmii i Mazurach, wynikajaca z przemieszania
roznorodnych grup spoleczenstwa, szczeg6lnie zle pasowala do tendencji
unifikacyjnych stalinizmu.

Die ersten Nachkriegsjahre in der Wojewodschaft Allenstein.
Schwierige Anfiinge einer neuen Gesellschaft

Zusammenfassung

Der Artikel beschreibt die Etablierung der polnischen Staatlichkeit im poloischen Teil des ehemaligen
OstpreuBens. Die Autorin hat dazu Quellen aus dem Archiv Neuer Akten in Warschau und aus dem Staatsarchiv
Allenstein ausgewertet. Anhand von BehGrdenberichten aus der Zentralverwaltung in Warschau sowie von
Situationsberichten aus der Wojewodschaft Allenstein werden einige der wichtigsten Aspekte des politischen und
gesellschaftlichen Lebens dieser Region in den ersten Nachkriegsjahren untersucht. Ausgangspunkt ist die
Eroberung des ehemaligen OstpreuBens durch die Rote Armee und die mehrere Monate dauernde Doppelher-
rschaflt von sowjetischen Militirkommandanturen und polnischen Behdrden. Die Anwesenheit der Roten Armee
erschwerte die Etablierungder polnischen Verwaltungin jeder Hinsicht, da die Sowjets die politische Macht und vor
allem die 6konomischen Ressourcen nur sehr zogernd an die Polen abgaben und sich zudem véllig ignorant
gegenliber der komplizierten Nationalititensituation in dieser Region zeigten. Die polnischen Verwaltungsstellen
sahen sich 1945 und in den Folgejahren einer Vielzahl schwieriger Aufgaben gegeniiber. Zum einen muBten sie
versuchen die deutsche Bevilkerung so schnell wie mdglich auszusiedeln, zum anderen galt es jedoch, mdglichst
viele einheimische Ermlander und Masuren zu polnischen Staatsbiirgern zu machen. Gleichzeitig sollten die
unterschiedlichen Gruppen, aus denen sich die polnische Nachkriegsgesellschaft in der Wojewodschaft Allenstein
zusammensetzte zu einer homogenen Gesellschaft geformt werden. Dies wurde durch die schwierige materielle
Situation der Region ebenso erschwert wie durch die unterschiedlichen Herkunftsorte der einzelnen Ansiedler.
Umsiedler aus Zentralpolen, Vertriebene aus Ostpolen und ortsansdssige Ermlander und Masuren gerieten nicht
nur aufgrund der knappen Ressourcen in Konflikt, sondern auch wegen ihrer unterschiedlichen Herkunft, die sie
nur langsam zu einer integrierten Gesellschaft werden lieB. Die stalinistische Politik gegen Ende der vierziger Jahre,
die dkonomische und nationalitatenpolitische Probleme vor allem durch repressive MaBnahmen beseitigen wollte,
trug wenig zu einer Integration bei und lieB die innergesellschaftlichen Konflikte nur noch starker hervortreten.

86 Wypowiedz W. Gomutki na plenum KC PPR wmaju 1945 r. —zob. A. Kochanski (wyd.), Protokd! obrad
KC PPR w maju 1945 roku, Warszawa 1992, s. 11.



