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Polska edycja antologii literackiej ziem pruskich*

Pierwsze, niemieckojezyczne wydanie ukazato sie w 1996 r. pod zupelnie
innym tytulem: Meiner Heimat Gesicht. Ostpreussen im Spiegel der Literatur,
czyli: Oblicze mojej blizszej ojczyzny. Prusy Wschodnie w zwierciadle literatury.
Wydawcy wzigli pod uwage szereg krytycznych uwag recenzyjnych po opub-
likowaniu pierwszego wydania, a takze zrezygnowali z kilku zgota zbytecznych,
a zawierajacych wiele bledow i uproszczen artykulow wprowadzajacych'.
Niemniej grzech pierworodny zaciazyl i na drugim wydaniu. Kazimierz Brako-
niecki i Winfried Lipscher, wydawcy, widocznie, nie mieli czasu i ochoty, aby
uzupelni¢ ewidentne luki o polskojezyczna literature ewangelickg w Krolewcu
(np. Jan Seklucjan, Stanistaw Murzynowski), o piSmiennictwo pamig¢tnikarskie
dziataczy polskich lat migdzywojennych czy o zapomniane, a rownie latwo
dostgpne wspomnienia robotnik 6w przymusowych i wiezniow z czasow I wojny
swiatowej, chociazby kosztem (z uwagi na ograniczenia objgtosciowe) literatury
powojennej (np. Kazimierz Brakoniecki publikuje pig¢ swoich tekstow, w tym
bardzo dhlugi referat o literaturze olsztynskiej). Caltkowity brak polskich tekstow
pamigtnikarskich dotyczacych lat 1920—194S razi szczeg6lnie na tle dos¢ licznej
reprezentacji relacji niemieckich o tzw. wielkiej ucieczce z poczatku 1945 r., czy
o postegpowaniu Polakow wobec Niemcow od roku 1945. Nie oznacza to, ze te
ostatnie nie powinny si¢ byly w publikacji znalez¢. Wydawcy tlumacza, ze
chcieliby zapoznac czytelnikow polskich z tym, ,,co o dawnych Prusach sadza
autorzy obcy (glownie niemieccy)”. Po pierwsze — spora cze$¢ niemieckich
tekstow byla juz publikowana w czasopismie ,,Borussia”, a wiec i obecnie
drukowane trafia z grubsza rzecz biorac do tego samego kr¢gu odbiorcow; po
drugie — takze czytelnicy polscy nie wiedza za duzo, co autorzy polscy pisali
o Prusach. Rodzi si¢ wreszcie pytanie — dlaczego wydawcy nie kierowali si¢ tym
samym motywem w edycji pierwszej, tylko — a rebours — czytelnikom
niemieckim nie preferowali autorow polskich. Pamigtac nalezy przy tym, ze
literatura polska jest generalnie stosunkowo mniej znana w Niemczech niz
niemiecka w Polsce. Dzieta Kanta, Herdera, Gregoroviusa, Wiecherta, Surmin-
skiego, Kirsta itd., itd. sa wciaz przekladane na jezyk polski. A odwrotnie —
prawie nic. Wprawdzie wydawcy zastrzegaja si¢, Ze przy selekcji materialow do

* Kazimierz Brakoniecki, Winfried Lipscher, Borussia. Ziemia i ludzie. Antologia literacka. Wspétpraca:
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Wspélnota Kulturowa ,,Borussia”; Biblioteka ,,Borussii”, nr XV, Olsztyn 1999, s. 604.
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druku kierowali si¢ bardziej zasada ,,geopoetyki” niz ,,geopolityki”, to jednakze,
by¢ moze wbrew swojej intencji, niejasne kryteria doboru piSmiennictwa
doprowadzily w warstwie konfrontacyjnej (bo i taka zostala ukazana, szczegol-
nie w XX w.) do zachwiania proporcji, do przedstawienia, jak pisza autorzy
wstepu: ,,naszej wizji dialogowej (»migdzyludzkiej«) przestrzeni kulturowej”
w gruncie rzeczy w krzywym zwierciadle. Zreszta wydawcy widza jedynie
problemy narodowe i spoleczne, nie chcac dostrzec ani wyznaniowych, ani stricte
politycznych. Zglaszam tu znacznie wigksze pretensje do Brakonieckiego niz do
Lipschera.

Moéwiac we wstgpie o Krzyzakach, mozna wyrazi¢ zal, iz wydawcy nie
uwzglednili jakiegos fragmentu ze stynnego traktatu Pawla Wlodkowica
z 1415 r., w ktorym polski uczony wystapit przeciwko zasadzie nawracania
pogan sita (chodzilo o Prusow), a takze zakwestionowal powszechny wowczas
poglad o prawie cesarstwa i papiestwa do wladztwa ,,nad niewiernymi”. Byt to
olbrzymi krok w sredniowiecznej Europie, zmierzajacy do wprowadzenia innej
normy moralnej — tolerancji wobec niechrzescijan. Wiodkowic jednoczeSnie
tlumaczyl, ze takze poganie maja prawo do posiadania wlasnego panstwa.

Oto dalszy przyklad jednostronnego spojrzenia Brakonieckiego na po-
stgpowanie Polakow. ,,Groby przy drogach ucieczek w styczniu 1945 przed
Armia Czerwona — czytamy — ofiary kazdego terroru, hitlerowskiego,
radzieckiego, polskiego” (s. 520). Wszak w czasie owej stynnej ucieczki
mordowali masowo czerwonoarmisci, rzadziej hitlerowcy (gldéwnie za dezercje
lub za tzw. defetyzm), a juz w zadnym wypadku Polacy. Nawet nie mieli ku temu
sposobnosci, czgsto natomiast dzielili los ludnosci niemieckiej i byli nierzadko,
podobnie jak tamci, zabijani. Nie chcg nie dostrzegac pozniejszych przestepstw
Polakow, jak rozbojnictwo, maltretowanie Niemcow, zabdjstwa w wiezieniach
1 obozach, np. w Potulicach. Pierwszy w Olsztynie z wielka wyrazistoscia
zwrocilem uwage na ten problem?. Niemniej, jesli w czasie ucieczki w 1945 r.
mogly si¢ zdarzy¢ sporadyczne przypadki zabojstw przez Polak 6w, to nie wolno
tych wyjatkowych postgpkow kwalifikowaé jako normy i traktowac ich na
jednakowej plaszczyznie z morderstwami Armii Czerwone;.

Przypatrzmy si¢ tekstom Kajki i jego biogramowi. Otdz zamieszczono piec
jego utworow, wsrod nich dwa procesarskie. Jednoczesnie czytamy, ze poeta byl
symbolem ,,polskich Mazur”. Dlaczego w cudzystowie? Jesli na Mazurach zyta
takze ludno$c¢ niemiecka, a duza czgs¢ Mazurdéw uwazala si¢ przede wszystkim za
Prusakow, to takie okreslenie jest jak najbardziej adekwatne. Stusznie pisza
wydawcy o Andrzeju Samulowskim, ale bez cudzystowu, ze byt symbolem
polskiej Warmii. Jak wiadomo, Kajka, zanim poczul si¢ Polakiem, przeszedi
dtuga droge ewolucyjna, byl wiec rzeczywiscie symbolem tej grupy Mazurow,
ktora stopniowo doszla do polskiej swiadomosci narodowej. Ale wydawcy, jak
w poprzednim wydaniu, znow nie zdecydowali si¢ na opublikowanie przynaj-

2 ). Jasinski, Tragedia osohista i spoleczna. Powojenne wysiedlenia z perspektywy Warmii i Mazur, w:
Przeprosi¢ za wypedzenie? Wypowiedzi oficjalne oraz debata prasowa o wysiedleniu Niemcéw po II wajnie swiatowej,
pod red. K. Bachmanna i J. Kranza, Krakow 1997, ss. 199 —208 (jest to nieco zmieniony referat wygtoszony
w Olsztynie w 1995 1.); tenze, Die Aussiedlungen nach dem Krieg aus der Sicht Ermlands und Masurens. Eine
personliche und gesellschaftliche Tragddie, w: Verlorene Ieimat. Die Vertreibungsdebatte in Polen, hrsg. von
K. Bachmann u. J. Kranz unter Mitarbeit von J. Obermeier, Bonn 1998, ss. 202 --212.
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mniej jednego wiersza o wydzwigku patriotyczno-polskim. W dodatku zakon-
czyli krotki biogram zupelnie zbytecznym zdaniem, nie zwiazanym z poeta, ze
,,PO wojnie jego rodzina opuscila Polske”. Czy stwierdzenie to ma poddawac
w watpliwos$¢ polskos¢ Michata Kajki? Wiadomo, ze problem wyjazdow to
osobny skomplikowany temat, o ktorym zreszta Brakoniecki wspomina. Jesli
za$ chodzi o syna Kajki, Adolfa, to znalem go kilkadziesiat lat, przyjezdzat do
Olsztyna na sesje naukowe poswigcone zagadnieniom mazurskim, odwiedzat
Emili¢ Sukertowa-Biedrawing, czul si¢ Polakiem. Dostalem od niego list
z Hamburga w 1983 r. Pisal: ,,Ludowa Polska dla nas dobra byta i szczera”,
natomiast: ,,Mlodziez niektora przezywala od hitlerowcow”. Szkoda, ze Zbi-
gniew Chojnowski, wspolpracownik omawianego wydawnictwa, autor wartos-
ciowej ksiazeczki o Kajce® pozwolil na tego rodzaju dwuznaczno$é.
Nastepna sprawa dotyczy terminu ,,Borussia”, moim zdaniem nadmiernie
cksploatowanego. Mamy wigc juz Stowarzyszenie Kulturowe ,,Borussia”,
czasopismo ,,Borussia”, Biblioteke ,,Borussii”, Wydawnictwo Wspolnota Kul-
turowa ,,Borussia”, wcigz powtarzajacy si¢ zwrot ,krag borussianski”, a teraz
nawet antologi¢ literacka Borussia. Autorzy wst¢pu tlumacza tytul omawianej
ksiazki takze tym, ze ,,sam Mikolaj Kopernik nazywany byl niekiedy » Borus-
sem«” i przeciwstawiaja swa nazwe np. ziemi pruskiej. Zgotla niepotrzebnie, bo
wlasnie ostatni termin kojarzy sie trafniej niz ,,Borussia” z terytorium pomiedzy
Wisla a dolnym Niemnem; odpowiednikiem niemieckim jest tu ,,Preusseniand”.
Jesli wydawcy zdecydowali si¢ na nazwe lacinska, to bardziej odpowiednia
bylaby ,,Prussia”, niz ,,Borussia”. Nazwa ,,Prussia” jest blizsza polskim Prusom,
niemieckiemu Preussen i w ogdle europejskiemu nazewnictwu tego kraju. Prusy
zwane byly , Prussia” powszechnie przez kronikarzy krzyzackich na czele
z Piotrem Dusburgiem, przez kronikarzy polskich na czele z Dlugoszem, przez
takich historykow tej ziemi, jak Hennenberger, Hartknoch czy Schiitz, przez
krolow polskich (az do konca XVIII w.), przez biskupow warminskich; monety
wybijane w Prusach nosity napis ,,Ducatus Prussiae” itd., itd. Owszem, termin
,,Borussia” wyjatkowo pojawia si¢ w XVI w., coraz czg¢éciej za panowania
Wielkiego Elektora i krolow pruskich, ktorzy tytutowali sig jednak takze ,,Rex
Prussiae”. W sumie mozna powiedzie¢, ze nazwa ,,Prussia” posiada znacznie
dtuzsza metryke niz ,,Borussia”, a przy tym szerzej stosowana. Jesli zas chodzi
o powolanie si¢ na argument kopernikanski, to warto pamigtac, ze kréla
polskiego nazywal Astronom ,,panem i dziedzicem Prussiae”, i w ogdle, gdy pisal
o Prusach, nie postugiwal si¢ terminem ,,Borussia”, lecz ,,Prussia”; wyrazatl
mito$¢ do ,,najstodszej ojczyzny”, ktora byla dla niego ,,respublica Prussiana”.
W traktatach o monecie wiele razy wymienial ,,terra Prussia”. Sadz¢ przeto, ze
nazywal siebie ,,Prussicus”, ewentualnie ,,Prussianus”. Tak wigc argument
kopernikowski Brakonieckiego jest co najmniej watpliwy. Oczywiscie nawet bez
uzasadnienia czlonk owie konstytuujacej si¢ Wspolnoty Kulturowej mieli prawo
do nazwy ,,Borussia”, podobnie jak osoby z zewnatrz maja prawo do zglaszania
uwag dyskusyjnych Natomiast jest rzecza znacznie bardziej kontrowersyjna
zawlaszczenie pojecia ,,Borussia” — jako ziemi pruskiej — dla tzw. krggu

3 Z. Chojnowski, Michal Kajka poeta mazurski, Olsziyn 1992.



580 Janusz Jasinski

borussianskiego. Przez usilna propagande i zabiegi socjotechniczne wérod wielu
0sOb postronnych, blizej nie wtajemniczonych w sprawy naszego regionu,
dochodzi do skojarzenn wiazacych tradycje tych ziem wylacznie ze Wspolnota
Kulturowa ,,Borussia”, co oczywiscie nie odpowiada prawdzie. Przyktadem
takiego zabiegu w niniejszej ksiazce jest chociazby stosunek do postaci znanego
poety z Pruskiej Litwy (Malej), Donelajtisa. Pisza wydawcy, ze jest to ,,postaé
kultowa literatury litewskiej i... borussianskiej”. Dopiero z wykazu ,,Zrédel”
dowiadujemy sie, ze przedrukowany wyjatek z Por roku Donelajtisa pochodzi
z wydanego przez olsztynskie ,,Pojezierze” pelnego tlumaczenia tego dziela.
A warto dodac¢, ze przed edycja ,,Pojezierza” ukazaly si¢ dwa polskie wydania
Por roku, takze pelne. Tak wigc Donelajtisa doceniono w Polsce znacznie
wczesnie], niz powstala , literatura borussianska”.

Duzym grzechem edytorskim wobec dobrych obyczajow (co si¢ , kregowi
borussianskiemu” przytrafia coraz czgsciej)?, jest zamieszczenie na karcie
tytulowej nazwisk Brakonieckiego i Lipschera jako autorow ksiazki. Niewat-
pliwie w katalogach bibliotecznych i bibliografiach beda figurowali jako autorzy
samodzielnego dziela, zamiast jako osobowi wydawcy. Ponizej tytutu i podtytutu
ksigzki winni byli napisaé: ,,Wybrali i opracowali Kazimierz Brakoniecki
i Winfried Lipscher” lub w podobny sposéb. To jest normalny usus stosowany
w tym celu, aby antologie, wybory zrodel, opracowania pamigtnikow itp.
odroznia¢ od prac autorskich.

Wydawcy przepraszaja czytelnikow ,,za ewentualne potknigcia” przy stoso-
waniu nazw miejscowosci i chca tu by¢ ,elastyczni”. Otoz czytelnik sam
zadecyduje, czy przyjmie przeproszenie. Ja dostrzegam bardziej niz elastyczno$¢,
balagan i brak konsekwencji, co szczegélnie daje zna¢ o sobie w notach
biograficznych. Widzimy wigc niemal wszystkie mozliwe kombinacje niekonsek-
wencji. Obok nazwy miejscowosci niemieckiej mamy polska w nawiasie (to jest
norma wydawcow), innym razem tylko polska, jeszcze innym razem tylko
niemiecka. W tym samym biogramie bardzo cz¢sto miejscowos¢ urodzenia
autora umieszczona jest po niemiecku i po polsku, a miejscowos§¢ Smierci juz
tylko po polsku lub tylko po niemiecku, chociazby autorzy rodzili si¢ i umierali
w czasach pruskich (niemieckich). Niejednokrotnie w ogodle brakuje tych
miejscowosci, mimo iz bez wigkszego trudu mozna bylo je wyszukac. Oto
przyklady tych zapisow: s. 35, Simon Dach, ur. Memel, brak Klajpedy; s. 42,
Michal Grodzki, brak w ogole miejsca urodzenia, tzn. Wieliczki; s. 44, Bernard
Rostkowski, brak miejsca urodzenia i $mierci, ktorymi byto Kalinowo; s. 71,
Ferdinand Gregorovius, ur. w Nidenburgu [!] (Nidzica), ale zm. w Monachium,
nie ma Miinchen; s. 83, Wojciech Ketrzynski ur. w Lecu (Gizycko), ale brak
niemieckiej nazwy Lotzen; s. 87, Michal Kajka, ur. w Skomacku, zabraklo
niemieckiej nazwy Skomatzko, roznica mala, ale przy Fritzu Skowronnku sa
i Schuiken i Szujki; s. 112, Andrzej Samulowski ur. w Szabruku, brak
Schoénbriick, zm. w Gietrzwaldzie, brak Dietrichswalde; s. 148, Paul Fechter, ur.
w Elblagu, brakuje Elbing; s. 164, Wolfgang Koeppen, ur. w Greiswald, brakuje
Gryfia, natomiast zm. w Monachium, brak Miinchen; s. 188, Rudolf Jacque-

4 Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1999, or 2, s. 301.
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mien, ur. w Kolonii, brak Koélln; s. 268, Tomasz Molitor, ur. w ,,dzisiejszym
Wezewie”, brak ,,wczorajszego” Wensowen; s. 259, Jan Dantyszek, zm.
w Lidzbarku Warminskim, brak Heilsberg; s. 265, Krzysztof Kaldenbach, ur.
w Swiebodzinie, zm. w Tybindze, brak nazw niemieckich. Litani¢ tych nie-
konsekwencji mozna by ciagna¢ w nieskonczonosé. Mankament ten odnosi
si¢ nie tylko do biogramow, ale rowniez do tlumaczen tekstow autorskich.
Odnosz¢ wrazenie, ze jednak wydawcy nie usilowali ujednolici¢ sposobu
zapisow miejscowosci. Czasem podawane sa w brzmieniu oryginalnym bez
odpowiednika polskiego, czasem sa nazwy niemieckie i polskie, a innym
razem tylko polskie. Przy okazji sprostujmy: niem. Pillau, to po polsku
Pilawa, nie Pilawa, jak spotykamy w ksigzce. Niemieccy autorzy, piszac
o wspolczesnych Mazurach i Warmii, czgsto dodaja, ze dawny Allenstein, to
dzisiejszy Olsztyn, Marienburg ,,dzi$ zwany Malborkiem”, itd. Nie wiedza, ze
nazewnictwo polskie i niemieckie wspolistnialo przez cale stulecia. Takze
i wydawcy popelniaja podobne bledy, np. ,,Obecnie region Klajpedy (do
1919 r. Memel, s. 89). Otoz obie nazwy istnialy rowniez przez cale wieki.
A jesli chodzi o dzisiejsza urzgdowa nazwe, to Klajpeda nazywa si¢ Klaipéda.
Ani wydawcy, ani ttumacze nie wiedza, ze Heidekrug (nie Heidenkrug) — to
polska Szylokarczma.

Zwracalem juz uwagg w recenzji z pierwszego wydania na osobliwy zwyczaj
postugiwania si¢ nazewnictwem z okresu hitlerowskiego. Tym razem wydawcy
wyeliminowali je z tekstow autorskich, natomiast zamiescili na koncu ksiazki
mapke¢ Prus Wschodnich z lat hitlerowskich, co zmusito ich do zamieszczenia
nazw miejscowosci niejednokrotnie w potréjnym brzmieniu: w dawnym niemiec-
kim, hitlerowskim i polskim, przy czym nie uchroniono si¢ tu przed licznymi
bledami ortograficznymi. Jednakze — sadz¢ — nalezalo uwzgledni¢ mapke Prus
Wschodnich najlepiej z XIX w., lub z poczatkow XX, byl to bowiem jakby
najbardziej klasyczny okres tej prowincji. Po klesce Niemiec z 1918 r. oddzielono
od Prus Wschodnich Okreg Klajpedzki i rejon Dzialdowa. Obie czgsci byty
zwigzane przez cale stulecia z Prusami Ksiazecymi i Prusami Wschodnimi.
Natomiast w czasie Republiki Weimarskiej przylaczono do Prus Wschodnich
m.in. Elblag i Malbork, ktore, odwrotnie, od drugiego pokoju torunskiego
nalezaly do Prus Krolewskich, nastgpnie do Prus Zachodnich, czyli czescia Prus
Wschodnich byly zaledwie przez dwadziescia lat. Tak wiec mapka z lat
miedzywojennych jest tu najmniej odpowiednia.

Kolejnym uchybieniem edytorskim jest brak konsekwentnych informaciji,
kiedy poszczeg6lne utwory zostaly po raz pierwszy opublikowane, ewentualnie
napisane. Wykaz ,,Zrodel” zamieszczony w koncowej partii ksiazki nie daje
odpowiedzi na to pytanie, poniewaz sa to wydawnictwa, z ktorych edytorzy
obecnie dokonali przedrukow, w wigkszosci wypadkow ksiazki te pochodza
z ostatnich dziesigcioleci. Takze owe ,,Zrédla” zapisano w sposob dyletancki
i z bledami. Brakuje tez numeracji tekstow oraz numeracji pozycji zrodlowych,
co utrudnia konkordancj¢ obu czgséci ksiazki. Przy zrodtach maszynopisowych
nalezalo poinformowaé, gdzie sa przechowywane, tak uczyniono tylko przy
pamigtnikach Karola Maltka. Poniewaz wydawcy stusznie zdecydowali sie
drukowac imiona autor6w w wersji oryginalnej, powinni byli imi¢ Kaldenbacha
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zapisa¢ Krzysztoph, nie Krzysztof. Taka forme¢ imienia (Krzysztoph) zapisal
sam autor na swoim druku z 1641 r.

Wydawcy nie poradzili sobie z przypisami wyjasniajacymi czy korygujacymi.
W zasadzie czynili to tlumacze, wydawcy bardzo rzadko. Jesli jednak teksty
autorskie maja by¢ catkowicie zrozumiale, nalezalo je opatrzy¢ setkami przypi-
sOw, oczywiscie kosztowaloby to edytorow znacznie wigcej czasu i trudu. Wezmy
dla przykladu wspomnienia Siegfrieda Lenza. Kto — poza profesjonalnymi
historykami — bedzie wiedziat, kim byli Bosniacy w Prusach Wschodnich; kim
general Giinther (tu blednie Gunther); co to za autor Erich Kistner; kim byt
autor Wojny Galijskiej. Czy przy wspomnieniach Kéthe Kollwitz, wymieniajace;j
swego dziadka Juliusa Ruppa, nie nalezalo kilka stow napisac, jaka role odegrat
w okresie Vorméirz, podobna uwage nalezalo poswigci¢c demokratycznemu
poecie Freiligrathowi, itd., itd.

Wydawcy dopuscili si¢ wielu merytorycznych bledow, omylek i opuszczen:
s. 25, Kant uzyskal swoja Swiatowa slawe dzieki trzem rozprawom: Krytyce
czystego rozumu, Krytyce praktycznego rozumu oraz Krytyce wiladzy sqdzenia.
Z niejasnych powodéw wydawcy nie wymienili ostatniego dziela; s. 29, Herder
zmarl w 1803 r., a nie w 1804, s. 35, tzw. krag poetycki w Krolewcu Simona
Dacha, po niemiecku nazywal si¢ Dichterkreis, a nie Freudenkreis; poniewaz
Dach nie byt autorem Anusi z Tharau, wydawcy nie powinni byli tego utworu
drukowac¢ pod jego nazwiskiem, mimo iz w Klajpedzie wybudowano studnig¢ ku
czci Dacha z figurka ,,Anusi”; s. 44, przy krotkiej nocie biograficznej Bernarda
Rostkowskiego zbyteczna informacja o mazurskim pismiennictwie w XVIII w.
Dlaczego wydawcy stwierdzaja, ze kancjonal Wasianskiego doczekal si¢ w 1897
r. okolo siedemdziesigciu wydan? Rok ten nie stanowi zadnej cezury. Ostatnie
wydanie kancjonatu ukazalo si¢ w 1926 r., w sumie wydan tych bylo osiem-
dziesiatdwa;s. 56 i 87, miejsce urodzenia Ignacego Krasickiego to Dubiecko, nie
Dubieck, a Kajki Skomacko, nie Skomack, zmart w Orzyszu, a nie w Ogrodku;
s. 65, zamiast pisaé, ze Ernst Theodor Amadeus Hoffmann wybral sie w podréz
z malo tu znaczaca osoba, radca sprawiedliwosci Voeterim, nalezalo raczej
wspomnie¢ o jego dzialalnosci kulturalnej w Polsce. Byt wspolzalozycielem
Towarzystwa Muzycznego w Warszawie, przyjaznil si¢ z Bogustawskim, utozyl
melodi¢ do znanego dramatu Zachariasa Wernera Das Kreuz an der Ostsee
(1806), przebywat nie tylko w Plocku i w Warszawie, ale i w Poznaniu; s. 81, przy
biogramie Ernsta Wicherta zabraklo uwagi, ze jego tworczo$¢ miata charakter
nacjonalistyczny, zreszta zgodny z duchem epoki; s. 71, przodkowie Ferdinanda
Gregoroviusa nazywali si¢ Grzegorzewscy, ale on sam, jak rOwniez jego ojciec
i dziadek — Gregorovius. Latynizacja nazwiska nastapila w XVII w.; s. 83,
trudno nazwac publikacje Wojciecha Ketrzynskiego O Mazurach (1872) ,,dzie-
lem”, byla to popularna broszurka etnograficzno-historyczna; s. 87, stwier-
dzenie, ze Kajka pisal utwory glownie, obok religijnych, ,,okoliczno$ciowe”, nic
nie mowi. Mozna je w rozny sposob charakteryzowac, np. ze byla to poezja
moralizatorska, satyryczna, opiewajaca pigkno przyrody, spoleczna, patriotycz-
na itd., ale ,,okoliczno$ciowa”? Czegoz czytelnik, ktory nie zna jego tworczosci,
dowie si¢ z takiej informacji?; s. 108, o ile Richard Skowronnek zapoznawat
czytelnikoOw niemieckich z tematyka mazurska, to nie moge si¢ zgodzi¢ ze
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zdaniem, iz ,,wprowadzil” gwar¢ mazurska do ,,niemieckiej literatury pigknej”.
Chodzito zaledwie o kilkanascie wyrazen mazurskich, porozrzucanych w réz-
nych ksiazkach; s. 138, Alfred Brust ,,glosil pochwale nowej neoreligii”, czyli
masto maslane; s. 143, przy charakterystyce Agnes Miegel zabraklo dopo-
wiedzenia, ze 1 po Il wojnie Swiatowej nie odcigla si¢ od swoich pogladéow
nazistowskich, redakcja winna byla uczyni¢ tu odsytacz do tekstu Walentina
Zorina w tym wydawnictwie; s. 155, Bermondt-Awalow dowodzilt w 1919 r.
dywizja, a nie dywizjonem, to duza roznica; s. 248, o Skalowowach mozna bylo
dokladniej powiedzie¢, ze bylo to plemig pruskie, ktore wchodzito w sklad grupy
baltyjskiej, nie battyckiej, podobnie Kurowie — to plemi¢ baltyjskie, nie
baltyckie (s. 245); s. 261, przy biogramie litewskiego autora Martynasa
Mazvydasa (1500—1563) zupelnie zbyteczne sa uwagi o polskim piSmiennictwie
protestanckim w XVI w.; s. 269, Salzburczycy osiedlili si¢ w ,,Krolestwie
w Prusach”, poniewaz — wbrew wydawcom — w pierwszej potowie X VIII w. nie
bylo jeszcze Prus Wschodnich; s. 281, Gizewiusz nigdy si¢ nie nazywal pastorem,
lecz polskim kaznodzieja, kaznodzieja lub ksigdzem ewangelickim; s. 284, przy
swoim utworze Do ludu, Kajka zapisal: ,Nota — es braust ein Ruf wie
Donnerhall”, co oznacza mniej wigcej: ,,Wolanie huczy jak dzwiek grzmotu”.
Tymczasem wydrukowany przez wydawcow tekst: ,,braust ein Rus wie Donner-
hoff” nie ma zadnego sensu; s. 603, Krolestwo Pruskie trwalo do konca I wojny
$wiatowej, a nie do 1871 r.; s. 467, wydawcom przytrafil si¢ paskudny blad
ortograficzny — Herbert Somplatzki ,,opdscit”! Mazury.

Dotychczas odnosilem si¢ krytycznie do koncepcji sposobu wydania polskiej
edycji antologii literackiej ziemi pruskiej i wykazywalem dyletanctwo edytorskie
oraz merytoryczne. Niemniej znajduja si¢ teksty, ktore moga zainteresowad
historykow dziejow najnowszych, tacznie z ich miloénikami, takze socjologow.

Przedrukowano szereg wspomnien niemieckich dotyczacych okresu hit-
lerowskiego i lat powojennych. Sa to wspomnienia, jesli chodzi o ocene
minionych lat, bardzo zréznicowane. Najciekawsze dla mnie sa reminiscencje
z wezesnej mlodoSci, zreszta juz znane, Siegfrieda Lenza. Lenz usituje odtworzy¢
swoje odczucia, jednocze$nie poddaje je pozornie tylko ironicznej, a w gruncie
rzeczy gorzkiej ocenie z perspektywy czlowieka dojrzalego. Oto kilka zdan z jego
wspomnieni. O roku 1939: ,—— obserwowalem zolnierzy, ktorzy rado$nie
najezdzali sasiedni kraj, ktorzy maszerowali weseli i pewni siebie, ale tez butni,
obdarowywani i dekorowani kwiatami, pewni zwyci¢stwa jak wszyscy zolnierze
na poczatku, dobrze odzywieni, oczywiscie ogoleni”. Nieco pdzniej: , Kazdy
mial na wojnie ojca, brata, szwagra — z Paryza przyjezdzaly paczki z olSniewaja-
cym mydlem, z Polski konserwy ze smalcem, z Norwegii ciemnoczerwona szynka
z rendw, a z Grecji koryntki [rodzynki — J.J.]; wojna byla daleko, przebiegala
dobrze i wszystko wskazywalo na to, ze si¢ optaca”. Dorastajacy Lenz zaczal si¢
martwic¢, ze nie zdazy wzia¢ w niej udzialu. Ale wojna i jego dopadla. Gdy
skonczyt 18 lat, otrzymal przydzial do marynarki wojennej na Baltyku w czasie
najgorszego piekla na poczatku 1945 r. I dopiero wowczas wzbudzita sie¢ w nim
nieufnos$¢ do Hitlera. Kto chcial — pisat gorzko — ,,mo6gl zobaczy¢ siebie i swoje
dzietlo w okaleczonych ciatach, w suchych oczach dzieci, we wrakach okretow”.
Ale nie wszyscy pokonani przezywali tak gleboko kleske: ,,—— trafilem znow
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do marynarki, do Bawarczykéw z lodzi podwodnej, ktorzy byli z siebie
zadowoleni, spokojnie wracali do domu jak po meskiej wycieczce”.

Wojna dotkneta takze Agnes Miegel, ktora musiala ucieka¢ z Krolewca
i ktora dramat ten opisala w utworze Pozegnanie z Konigsbergem, ale bez cienia
refleksji nad przyczynami zaglady miasta i jego mieszkancow. W jeszcze inny
sposob przezyl wojne i jej skutki hrabia Ottfried Finckenstein z Szymborka kolo
Itawy. Juz w 1939 r. wzbudzily si¢ w nim watpliwosci co do stusznosci wojny
z Polska (mial wowczas 38 lat), p6zniej jednak odczuwal obowiazek ,,zewngtrz-
ny” wobec panstwa, ktory w nim odnidst zwycigstwo nad Kantowskim prawem
moralnym, uznal, Ze nie moze ,,wbija¢ noza w plecy wiasnemu dowodztwu”,
niemnie) postanowil nie zabija¢, co mu si¢ rzeczywiscie udalo, ale chyba dlatego,
ze nie stuzyl na froncie. Po wojnie wspomagal rewizjonistyczne ziomkostwa,
ostatnio pogodzil si¢ z utrata niemieckich ziem wschodnich, ale tylko z powodu
brakumozliwosci ich odzyskania. ,,Dzi§ wszystko to juz historia i stalo si¢ chyba
dobrze, ze wraz z zawarciem ukladow wschodnich ostatecznie zerwano t¢
zastone, ktora skrywala naga prawde¢. Nie ma nadziei na powr6t w strony
rodzinne bez wojny”.

Gerard Szczesny spod Ostrody, rocznik 1918, opisuje spokojnie wplyw na
jego osobowos¢ roéznych organizacji mlodziezowych, takze nazistowskich, na
jego dzieci¢ce i mtode lata. Beznamigtnie przyznaje, ze ,,Polske¢ kompletnie sig
ignorowalo”. Od tych starych pogladow juz dawno odszedl, ma dobre roze-
znanie w przeszlosci Prus Wschodnich, natomiast stabo orientuje si¢ w naszej
historiografii, skoro imputuje Polakom, jakoby twierdzili, ,,iZ potudniowe czg¢sci
Prus Wschodnich to rdzenne polskie ziemie”. W poprzednim, niemieckim
wydaniu mogliSmy przeczytac, ze Polacy zakazywali pisa¢ o Prusach, pierwo-
tnych mieszkancach naszego regionu! Jak widaé, wiele jeszcze musimy prosto-
wac. Szkoda, Zze nie zamiescil swoich wspomnien w jezyku polskim wspotwydaw-
ca, Warmiak, Winfried Lipscher. Sa naprawd¢ bardzo interesujace, wigcej,
poruszajace.

Satez w ksigzce wspomnienia krolewieckiego Zyda, Maxa Fiirsta. Spokojne,
obiektywne, pisane bez nienawisci, chociaz, jesli chodzi o stosunek do ludnosci
wschodnio-zydowskiej, nie szczedza stow krytyki prawie wszystkim narodom,
takze jego zydowskim rodakom zachodnioeuropejskim.

Dla czytelnikOow polskich beda cickawe refleksje kaliningradzkich Rosjan,
pisane w ostatnich latach, a wigc juz po rozpadzie Zwiazku Radzieckiego i po
skasowaniu cenzury. Rowniez oni prébuja odtworzy¢ swoj sposdb myslenia
bezposrednio po zdobyciu Prus Wschodnich i Krolewca, kiedy to programowo
nie chcieli zna¢ historii Prus, takze ich wielkiej kultury europejskiej, kiedy
dewastowano cmentarze, burzono pomniki (,,To co bylo, nie jest nasze, a obce,
wszystko zaczelo sie od kwietnia 1945 r.”). Z zazdroscia czynia poréwnania do
Polakow, ktorzy, chociaz takze nie sa bez winy, przeciez odbudowali zniszczone
miasta, a nie budowali nowe, odbudowali koscioly, zamki krzyzackie, konser-
wowali zastane dziela sztuki bez wzgledu na ich rodowdd, a pdzniej je
pokazywali na wystawach. Przypomnijmy, ze réznica ta wynikala m.in. z innych
tradycji etnicznych i panstwowych Mazur i Warmii. Ale przeciez, gdy spojrzymy
retrospektywnie, widzimy wsrod elit kulturalnych polskiego spoleczenstwa
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dazenie nawiazujace do szeroko rozumianego dziedzictwa historycznego nie
tylko Warmii i Mazur, ale i calych Prus Wschodnich. Proces ten rozpoczal si¢
przed dziesigcioleciami, a nie dopiero po 1989 r.
Zaleta ksiazki jest takze przypomnienie bogatych tradycji kulturalnych
Pruskiej Litwy oraz publikacja tekstow kilku wspolczesnych autorow litewskich.
Podsumowania recenzji ksiazki nie bedzie, niech czytelnik bedzie taskaw sam
wyciagnaé wnioski.



