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Roman Bodanski

Wiasciwos¢ konkordatow ksiazecych z XV wieku
dla diecezji warminskiej

L. Specyfika konkordatéw z XV wieku'

Konkordaty ksiazece, zawarte w Rzymie 5—7 lutego 1447 r., naleza do zespohu
konkordatow XV w. powstatych w podobnych warunkach i w podobnym celu. Byty to poczatki
instytucji konkordatéw. Przedtem istniat tylko jeden konkordat, wormacki z 1122 r.
Decydujacy wpltyw na powstanie konkordatéw XV w. mialy idee koncyliaryzmu, schizma
zachodnia i tworzenie si¢ struktur nowoczesnego panstwa. Celem tych konkordatéw byla
reforma Kos$ciota. W celu jej realizacji dazono m.in. do ograniczenia wladzy papieskiej
w nadawaniu beneficjow, urzedéw i godnosci koscielnych oraz do zmniejszenia wptywéw
finansowych kurii rzymskiej, pochodzacych z wykonywania wladzy papieskie;.

Konkordaty z XV w. nie mieszcza si¢ w pojeciu prawnym konkordatéw. Brak im
wyraZnego podzialu na osoby reprezentujace stron¢ koScielna i stron¢ pafistwowa. Osoby
koscielne, fizyczne i prawne obecne sa po jednej i po drugiej stronie. Strong¢ paristwowa
reprezentuje czasem obok najwyzszej wladzy pafstwa réwniez tzw. nacja, twor prawny
przewidziany na potrzeby soboru w Konstancji, ktéry wykraczat poza pojecie narodowosct,
czasem nawet daleko . Na soborze w Konstancji nacja germarska obejmowala kraje lezace na
pétnoc od Alp, m.in. Polske, Wegry, Czechy, paristwa skandynawskie, Zakon Krzyzacki,
a takze diecezj¢ warmifiska.

II. Konkordat germanski w Konstancji jako prekursor konkordatéw ksigzecych

Na soborze w Konstancji uchwaty byty podejmowane przez glosy pigciu nacji i jeden glos
kolegium kardynaléw. Razem decydowalo sze$¢ gloséw. Projekty, ktérych nie udato sie
uchwali¢ glosami wigkszosci soborowej, byly dalej dyskutowane w ramach poszczegdinych
nacji. Trwaly one takze po soborze. Po zakoficzeniu dyskusji projekty poszczegélnych nacji
byly odr¢bnie zatwierdzane przez papieza i przybraly nazwe konkordatéw. Powstal wiec
konkordat angielski, romanski (dla Francji, Wioch i Hiszpanii) oraz germanski. Konkordat
germanfiski — nazywany tez w liczbie mnogiej konkordatami germariskimi — zostal

1 A. Werminghoff, Nationalkirchliche Bestrebungen im deutschen Mittelalter, Stuttgart 1910, przedruk: Amster-
dam 1965, ss. 22—32; W. Bertrams, S.J. Der neuzeitliche Staatsgedanke und die Konkordate des ausgehenden
Mittelalters, Analecta Gregoriana, Romae 1950, vol. 30, s. 115; K. Bihlmeyer, H. Tiichle, Kirchengeschichte, Bd. 2,
Paderborn 1952, ss. 388—395.

2 H. Finke, Die Nation in den spiitmittelalterlichen allgemeinen Konzilien, Historisches Jahrbuch, 1937, Bd. 57,
ss. 323—338.
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zatwierdzony 15 kwietnia 1418 r. na picc’ lat. W dziedzinie majatkowej, na ktorej chcemy sig
skoncentrowaé, zawieral normy ograniczajace wiladze papleza w nadawaniu beneficjow,
urzedow i godnosc1 koscielnych, a takze normy ograniczajace rezerwaty papieskie i annaty.
Najbardziej znamienne bylo przyznanie kapitulom diecezjalnym prawa wyboru biskupa,
zatwierdzanego potem przez papieza. W dziedzinie mocno ograniczonych rezerwatow
papieskich wprowadzono na miejsce sytemu ,alternativa mensium” system ,,alternatis
vicibus”. Wedlug pierwszego systemu papiez mégt zrobi¢ uzytek z rezerwacji w miesiacach
nieparzystych, a w parzystych wykonywal wladzg¢ obsadzania urzedu wilasciwy, nizszy
przetozony. Wedtug nowego systemu papiez korzystat ze swej wladzy na zmiang z tym
przetozonym, czyli co drugi przypadek>.

Na terenie diecezji warminskiej zastosowanie konkordatu germarskiego z Konstancji
w zakresie obsady urzgdow nie mialo wielkiej szansy. Stolica biskupia zawakowata akurat
w czasie trwania soboru, a przed podpisaniem konkordatu. Zastosowanie miato wtedy prawo
dekretatéw, ktére réwniez powierzalo wybdr biskupa kapitule, a zatwierdzenie wyboru
metropolicie. Na tej podstawie kapituta wybrata na biskupa warmifskiego prepozyta Jana
Abezier, ktéry zabiegal o zatwierdzenie u arcybiskupa ryskiego, obecnego akurat na soborze.
Arcybiskup nie chcial jednak tego dokona¢. Dopiero po wyjeZdzie z Konstancji, gdy goscit na
Warmii, spotkat si¢ z kapituta fromborska, dat si¢ przekona¢ i udzielit takiego zatwierdzenia.
Potem wybdr potwierdzit rwniez wybrany na soborze papiez Marcin V. Przy nadawaniu
innych urzedéw w diecezji ingerencja papieska napotykata przeszkody z powodu trwania
wojny trzynastoletniej. Matern stwierdza natomiast, Ze w przekroju calego XV w. ingerencje
kurii rzymskiej w tej dziedzinie byly liczniejsze niz w poprzednich wiekach, co pozwala
przypuszczal, ze papiez nie przejat si¢ konkordatami z Konstancji i stosowal praktyke
panujaca przed soborem®,

II1. Konkordaty ksiazece
1. Okolicznosci powstania konkordatéw ksiazecych

a. Sobor w Bazylei. Dalszym bodZcem do kontynuowania ustawodawstwa konkor-
datowego byl sob6r w Bazylei, zwotany w 1431 r. Stal si¢ on okazja do wzrostu napigcia
miedzy papiestwem i koncyliaryzmem. Jego ustawodawstwo bylo bardziej radykalne niz
soboru w Konstancji. W zakresie majatkowym wydat on dekrety zaostrzajace normy zawarte
w konkordatach z Konstancji. Zniesiono prawie wszystkie rezerwacje papieskie, wszystkie
annaty i inne Zrédta przychodéw papieskich, narazajac tym kuri¢ papieska na powazne
trudnodci finansowe. Zniesiono zasade wymieniania si¢ papieZa z nizszymi przetoZonymi co
drugi przypadek (alternatis vicibus) w nadawaniu urzgdéw. Pozostawiono papiezowi prawo
nadawania urzedéw tylko w waskim zakresie, na terenie dobr nalezacych do Stolicy
Apostolskiej. Wznowiono prawo kapitul do wolnego wyboru biskupa, a odpowiednich

3 1. Mansi, Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio, 1. 27, przedruk: Graz 1961, kol. 1174, 1177—1184,
1189—1193; A. Mercati, Raccolta di concordati, (1098—1914), Roma 1954, ss. 157—165; F. X. Funk, Lehrbuch der
Kirchengeschichte, Paderborn 1897, s. 391; W. Bertrams, op. cit., ss. 122—123.

4 A.Eichhorn, Geschichte der ermiindischen Bischofswahlen, Zeitschrift fiir die Geschichte und Altertumskunde
Ermlands, 1860, Bd. 1, ss. 121—123; B. Pottel, Das Domkapitel vom Ermland im Mittelalter, Borna—Leipzig 1911,
ss. 25—30; G. Matern, Die kirchliche Verhiltnisse in Ermland wihrend des spéten Mittelalters, Paderborn 1953,
ss. 89—114.



Wiasciwosé konkordatéw ksiazecych z XV wieku 191

gremiéw zakonnych do wyboru swoich wyzszych przetozonych, bez obowiazku uzyskania
zatwierdzenia przez papieza. Papiezowi zostawiono tylko prawo interwencji w skrajnych
wypadkach przez zarzadzenie ponownego wyboru, ale bez prawa promowania wlasnego
kandydata.

Dalszy rozwéj sytuacji doprowadzit strony do skrajnych posunigé. Sobér deponowat
papieza i oglosit go heretykiem. Papiez przeni6st sobdr do Ferrary, a potem, z powodu zarazy,
do Florencji. Obradujaca nadal w Bazylei wigkszo$¢é soborowa oglosit zgromadzeniem
nielegalnym i schizmatyckim.

Woéwczas wylonily si¢ na soborze ugrupowania, ktére chciaty unikna¢ dalszej radykaliza-
cji poczynan stron. Powstal ruch, ktéry przybrat nazwe ,neutralnosci’. O$wiadczyt wole
dystansowania si¢ od obu walczacych stron 1 zachowanie niezaleznodci. Zadeklarowat
gotowos¢ wspétdziatania w dazeniu do likwidacji schizmy i do osiagnigcia zgody. We Francji
zaowocowalo to ogloszeniem sankcji pragmatycznej w 1438 r.°

b. Neutralnos¢ ksigzat niemieckich. Réwniez ksiazgta niemieccy, tacznie z elektorami
(Kiirfursten), zorganizowali si¢ w ruchu neutralnosci®. Na Reichstagu wyborczym po $mierci
cesarza rzymskiego Zygmunta Luksemburczyka, ktéry zebrat si¢ w marcu 1438 r., oglosili
utworzenie takiego ruchu i o§wiadczyli, Ze nie chca si¢ opowiada¢ ani po stronie papieza, ani
po stronie soboru i ze beda trwali na takim stanowisku do wyboru nowego kréla.
Wypowiedzieli si¢ jednocze$nie przeciwko depozycji papieza. Warto zauwazyé, Ze na
wspomnianym Reichstagu byla obecna delegacja soboru bazylejskiego (juz nielegalnego),
ktéra starata si¢ pozyskaé deputowanych przeciwko papiezowi i przyzwolenie na jego
depozycje. Do delegacji nalezat biskup warminski Franz Kuhschmalz, ktéry podobnie jak
i pozostali delegaci soboru twierdzil, ze odmowa Reichstagu poparcia sankcji przeciwko
papiezowi narazi sobor na powazne niebezpieczefistwo, a autorytet Kosciota na pogarde”.

Ksiazgta niemieccy byli rozczarowani niezdecydowana postawa nowego kréla Albrechta
I1(1438—1439), ktéry opowiedziat si¢ po stronie neutrainosci, ale wyraznie tego stanowiska
nie potwierdzil. Wystapili oni wéwczas sami i ponownie opowiedzieli si¢ po stronie
neutralno$ci. W marcu 1439 r. na Reichstagu w Moguncji ksiazeta oglosili dokument nazwany
instrumentum acceptationis®. Uznawali w nim wigkszo§¢ uchwat soboru bazylejskiego,
lacznie z ograniczajacymi prawa papieskie. Przyjeto tez niekt6re rozwiazania z sankcji
pragmatycznej, sprzyjajace stanowisku niezaleznosci paistwa od Kosciota. W zakresie prawa
osobowego i majatkowego deklaracja powtérzyta dekrety soboru bazylejskiego w sprawie
zniesienia rezerwacji i annat, ograniczenia do minimum prawa nadawania urzedéw kosciel-
nych, facznie z likwidacja systemu ,,alternatis vicibus”, podtrzymata prawo wolnego wyboru
biskupa przez kapituty, a wyzszych przetozonych zakonnych przez wtasciwe gremia zakonne,

5 C.J. Hefele, H. Leclerq, Histoire des Conciles, .7, 2, Paris 1916, ss. 799—887; K. Bihlmeyer, H. Tiichle, op. cit.,
Bd. 2, ss. 395—402; H.F. Feine, Kirchliche Rechtsgeschichte, Die katholische Kirche, Koln 1972, s. 477, E. Meuthen,
Basel Konzil, w: Lexikon des Mittelalters, Bd. 1, Ziirich 1980, kol. 1517—1520; M. Banaszak, Historia Kosciota
katolickiego, t. 2, Warszawa 1989, ss. 276—283; K. Dopierala, Ksiega papiezy, Pallotinum 1996, ss. 271—274.

6 Historig tego stanowiska przedstawiaja: Ch. G. Koch, Historia sanctionis pragmaticae moguntinae, w: Sanctio
pragmatica Germanorum illustrata, wyd. Ch.G. Koch, Argentorati 1789, ss. 3—50; W. Piicert, Die Kurfiirstliche
Neutralitit wihrend des Basler Concils. Ein Beitrag zur deutschen Geschichte von 1438—1448, Leipzig 1858.

7 Deutsche Reichstagsakte, Bd. X1I, Gottingen 1957, wyd. G. Beckmann, s. 295, Bd. XIII, I, Géttingen 1957, wyd.
G. Beckmann, s. 185 i 225. Zob. tez hasta Ermland zestawione w rejestrze alfabetycznym na koficu tomu.

8 Wydanie Zrodtowe tekstu w: Sanctio pragmatica Germanorum illustrata, wyd. Ch. G. Koch, Argentorati 1789,
ss. 105—180 (dalej: deklaracja moguncka lub deklaracja z Moguncji).
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bez koniecznosci ubiegania si¢ o zatwierdzenie wyboru przez papieza. Papiezowi przyznano
tylko, podobnie jak w dekretach soborowych, prawo nadzwyczajnej interwencji w kierunku
zarzadzenia nowego wyboru w wypadkach specjalnych, ale bez prawa promowania swego
kandydata®.

Starania o jedno$¢ Kosciota ciagnely si¢ z réznym skutkiem wiele lat. Papiez, sobor, krél
i ksiazeta niemieccy wchodzili ze soba w rézne ukiady. Byly ustgpstwa, Zadania, obietnice
i kokietowanie przeciwnika. Kilka osiagnigtych porozumien zostalo zaprzepaszczonych, kilka
Reichstagéw zwotanych w sprawie jednosci nie doszto do skutku z powodu braku kworum.
Uchwaly soboru bazylejskiego w ujeciu deklaracji mogunckiej, na ktérych opierali sig
ksiazeta, byly wielokrotnie poprawiane '°. Wahanie nowego kréla niemieckiego Fryderyka I
(1440) popchnglo ksiazat niemieckich do ponownych, radykalniejszych krokéw szukania
zgody z papiezem. Przez swoich postéw obiecywali przytaczenie si¢ do papieza, ale zadali od
niego — w zamian za obediencj¢ — uznania najwyzszej wiadzy soboréw, zwotania nowego
soboru, stawienia si¢ papieza na tym soborze osobiscie, rezygnaciji z rezerwatéw i ekspek-
tatyw, wolnosci wyboru biskupow, zatwierdzenia wszelkich nadan, praw i wyrokéw sadowych
z czasu trwania neutralnoci, upowaznienia kréla 1 ksiazat cesarstwa do opracowania sankcji
pragmatycznej gwarantujacej wykonanie tych zadan''.

Krél Fryderyk III po wielu wahaniach zaczat si¢ z czasem skfania w stron¢ papieza,
zjednany w pewnym momencie obietnicami. We wrzesniu 1445 r. migdzy papiezem i krélem
Fryderykiem III zostalo zawarte tajne porozumienie, w ktérym papiez ztozyl krdlowi kilka
obietnic: w zamian za obediencje, w imieniu dobr krélewskich w Austrii, obiecat przyzna¢ mu
sto beneficjow, prawo do dziesigcin z wszystkich beneficjow w Niemczech, prawo do
obsadzania szeSciu diecezji w dobrach krélewskich Austrii (w Gurk, Triest, Piben — Istria,
Chur, Trient i Brixen) oraz prawo nominacji kandydatéw na wizytatoréw klasztorow;
natomiast w zamian za obediencje w imieniu cesarstwa obiecal mu korong cesarska i ztoto na
przejazd na koronacje do Rzymu'2. Za krélem podazyli niektorzy ksiazeta™.

W marcu 1446 r. mial miejsce kolejny kryzys, gdy papiez odebrat stolice arcybiskupie
Kolonii 1 Trewiru ksiazgtom elektorom za popieranie soboru bazylejskiego. Inni ksiazeta
stangli po stronie ksiazat deponowanych, zatozyli stowarzyszenie w celu ich obrony.
Porozumienie z papiezem odwloklo sig, ale byto nadal mozliwe. Nowa szans¢ miat stworzy¢
Reichstag zwotany na jesienn 1446 r. Postom papieza udalo si¢ w tym czasie pozyskac dla
papieza ksiazat elektorow Moguncji i Branderburga oraz kilku innych cztonkéw Reichstagu,
co przyczynito si¢ do przetomu w kierunku pojednania stron'*. Z czasem przylaczali si¢ inni.

9 H. Raab, Concordata nationis Germanicae in der kanonischen Diskussion des 17. bis 19. Jahrhundert, Wiesbaden
1956, ss. 32—33; A. Werminghoff, Verfassungsgeschichte der deutschen Kirche im Mittelalter, Leipzig 1907, ss. 94—95;
K. Bihlmeyer, H. Tiichle, op. cit., s. 402; H. E. Feine, Rechtsgeschichte, ss. 481—482.

10 Deutsche Reichstagsakten unter Kaiser Friedrich III, 1440—1441, Bd. XV, I, Gottingen 1957, wyd. H. Herre,
ss. 623—631, n. 339—340; Regesta chronologico-diplomatica Frederici Romanorum regis (imperatoris) 11l 1440—
1493, Wien 1838, przedruk: 1962, wyd. J. Chmel (dalej: Chmel, Regesta), ss. 181—182, n. 1783; Regesta
historico-diplomatica Ordinis S. Mariae Theutonicorum, 1198—1525, bearb. E. Joachim mit anderen, hrsg. W. Hubatsch,
Pars 1, Vol. 1—3, Gottingen 1948—1973, (dalej: Joachim, Regesta), s. 540, n. 8564.

11 Deutsche Reichstagsakten unter Kaiser Friedrich IIl, 1442—]445, Bd. XVII, wyd. W. Kaemmerer,
ss. 625—626, n. 292, 5. 653.

12 Chmel, Regesta, ss. 199215, n. 1993, 2015, 2020, 2016, 2120, 2124, 2125.

13 Ibidem, s. 204, n. 2045.

14 Sanctio pragmatica Germanorum, s. 160; Deutsche Reichstagsakten, Bd. XVII. 1II, ss. 771—772, n. 402;
A. Werminghoff, Nationalkirchliche Bestrebungen, s. 81; W. Bertrams, op. cit., s. 133. A. Werminghoff, Verfassungsge-
schichte, s. 94; K. Bihlmeyer, H. Tiichle, op. cit., 403.
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Planowany Reichstag zebrat si¢ we wrzesniu, z udzialem legatow papieskich ', Po intensyw-
nej debacie ustalono warunki porozumienia. Niemcy zazadali od papieza uznania dekretéw
reformacyjnych soboru bazylejskiego w wersji zawartej w deklaracji mogunckiej i obiecali
zlozy¢ papiezowi obediencjg. 12 stycznia 1447 r. papiez przyjal na uroczystej audiencji
w Rzymie liczne przedstawicielstwo Niemiec (okolo sze$édziesigciu os6b) wraz z krolem
Fryderykiem III. Jeszcze raz przedstawili oni zadania strony niemieckiej za poSrednictwem
legata, ktére papiez osobiscie zatwierdzit'®. Papiez zgodzit si¢ na zwotanie nowego soboru
powszechnego w jednym z miast niemieckich, na uznanie autorytetu poprzednich soboréw
powszechnych i na przywrdcenie deponowanych arcybiskupéw elektoréw. Trwaly jeszcze
rozmowy w sprawie pozostatych zadan stron, ale czasu byto malo, bo papiez Eugeniusz IV byl
juz $miertelnie chory. Zadania strony niemieckiej ujeto w czterech dokumentach papieskich
2517 lutego 1447 r. (jedno breve i trzy bulle), nazwanych konkordatami ksiazecymi'’. Na
podstawie tych dokumentdéw zawarto ostatecznie porozumienie migdzy papiezem i przed-
stawicielami Niemiec. Krél Fryderyk III, ksiazgta elektorzy i pozostali ksiazgta zgromadzili
si¢ 7 lutego 1447 r. u loza Smiertelnie chorego papieza Eugeniusza IV i zlozyli mu akt
postuszenstwa. Wszyscy obecni otrzymali wymienione dokumenty papieskie, zawierajace
m.in. wynegocjowane przywileje wzmacniajace wladzg terytorialna w odniesieniu do débr
koScielnych i zabezpieczenie przewazajacej czgsci osiagni¢é soboru bazylejskiego. Obecni
byli: krél Fryderyk LI, Theodoryk ksiaze elektor z Moguncji, Fryderyk ksiaze elektor
z Magdeburga, Albrecht margraf z Branderburgii, reprezentujacy takze swego brata
Johannesa, Wilhelm Herzog z Saksonii, Ludwig, landgraf z Hesji, arcybiskupi z Magdeburga,
Salzburga i Bremy, biskupi z Halberstadt i Wroclawia oraz wielki mistrz krzyzacki. Na
uroczystym konsystorzu 7 lutego 1447 r. przedstawiciele Niemiec powtdrzyli jeszcze raz
deklaracje postuszefistwa. Zawarcie konkordatéw uczczono w Rzymie wielka manifestacja
z biciem dzwondw '8,

2. Zawartos¢ konkordatow ksiazecych

Breve papieskie z 5 lutego zawierato zobowiazanie papieza do zwotania w jednym z pigciu
zaproponowanych miast niemieckich — po uprzednim uzyskaniu zgody ksiazat niemieckich
— nowego soboru powszechnego w celu wypelnienia Zadaf Niemcoéw. W tymze dokumencie
papiez, wzorem swoich poprzednikdw, uznat dekret soboru w Konstancji nakazujacy czeste
zwolywanie soborow (Frequens) oraz inne dekrety tegoz soboru, a takze autorytet soboréw
powszechnych.

W bulli ,,ad tranquilitatem” z 5 lutego'® papiez zatwierdzit dekrety soboru w Konstancji
i w Bazylei, uznane niegdy$ przez poprzedniego krola Alberta II i zmodyfikowane z czasem

15 Sanctio pragmatica Germanorum, ss. 165—180. Jest tam pismo papicza Eugeniusza IV dla legatéw papieskich
na zjazd we Frankfurcie z 1 VIII 1446 r. i planowana umowa ksiazat z papiezem z 5 X 1446 r. — Chmel, Regesta,
ss. 215—218, n. 2125, 2156; J.P. Kirsch, Kirchengeschichte, Bd. 11. 2, Freising 1940, s. 315.

16 Chmel, Regesta, s. 225, n. 2224.

17 Sanctio pragmatica Germanorum, ss. 181—194. Konkordaty ksiazece drukuje takze Raccolta di concordati,
ss. 168—176.

18 Ch.G. Koch, op. cit., ss. 31—32; W. Piicert, op. cit., s. 303; Kraus, Deutsche Geschichte zur Zeit Albrechts II. und
Friedrichs I11. 1438—1486, w: Deutsche Geschichte im Ausgang des Mittelalters 1439—1519, Bd. 1, 1905, s. 192;
J.P. Kirsch, op. cit., ss. 315—316.

19 Sanctio pragmatica Germanorum, ss. 181—185.
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przez liczne zastrzezenia (gravamina) nacji niemieckiej (wyrazone takze w deklaracji
mogunckiej z 1439 r.). Dokument przewidywal nowe umowy nacji z papiezem. Do tego czasu
Niemcy mogli kierowa¢ si¢ postanowieniami deklaracji mogunckiej. Dokument gwarantowat
spokojne posiadanie praw nabytych, uzyskanych w czasie neutralnosci.

Koncesje papieskie zawarte w tym dokumencie obejmowaly tylko tych, ktérzy zlozyli
papiezowi akt postuszefistwa osobiscie, przez swoich postéw lub przetozonych albo tez
przyrzekna postuszenstwo przed uplywem szesciu miesigcy. Ta ostatnia dyspozycja byta
szczeglnie wazna, poniewaz stwarzala mozliwo$¢ ,,przystapienia” do konkordatéw tym,
ktérzy dopiero z czasem si¢ namy§lili, zeby uznaC papieza.

W drugiej bulli z 5 lutego 1447 r. papiez obiecywat odwofaC sankcje prawne wobec
arcybiskupéw z Trewiru i Kolonii i przywréci¢ ich do ich siedzib. Czynit to z powodu
wstawiennictwa kréla i ksiazat, pod warunkiem, ze arcybiskupi ci przylacza si¢ do grupy
ksiazat uleglych papiezowi, stawia si¢ przed papiezem, uznaja go za prawdziwego zastgpce
Chrystusa i ztoza akt petnego postuszefistwa®.

Tegoz dnia papiez wydat tajny dokument, okre§lony pdZniej mianem ,,Salvatorium”,
w ktérym oS$wiadczal, ze z powodu choroby nie jest w stanie zbada¢ gruntownie tego, co
postanawia, dlatego uznaje za niewazne i za pozbawione jego zgody wszystko to, co nie zgadza
si¢ z nauka Ojcéw Kosciola oraz to, co narusza prawa i przywileje Stolicy Apostolskie;j?’
Dokument ten postawit praktycznie pod znakiem zapytania wszystkie koncesje udzielone
w konkordatach ksiazgcych. Skutecznos¢ ,Salvatorium” trwata jednak bardzo krdtko,
zaledwie kilka tygodni, z powodu zmiany na tronie papieskim.

Najobszerniejszy dokument papiez wydal 7 lutego 1447 r., juz po przyjeciu aktu
obediencji**. Zatwierdzi w nim wszystkie nadania stanowisk ko$cielnych, dokonane w czasie
neutralnosci, oraz ogloszone w tym czasie wyroki sadowe. Przez rézne szczeg6lowe normy
papiez starat si¢ ztagodzi¢ spory i roszczenia powstate w czasie neutralno$ci w obu obozach.
W koricu papiez nakazywal, aby metropolici nacji niemieckiej, postuszni papiezowi, jak i ci,
ktérzy w ciagu szesciu miesiccy zloza jemu i Sto]icy Apostolskiej nalezna obediencjg,
otrzymali podobne bulle lub plsma apostolskle i mogli si¢ nimi legltymowac kiedy zajdzie
potrzeba. Dokumenty takie majag mie¢ w postcpowamu sadowym i pozasadowym peina
wiarygodno$¢, réwna oryginatom. Byla to wigc kolejna furtka dla tych, ktérzy dopiero po
jakim§ czasie zdecyduja si¢ na przystapienie do obediencji papieskiej. Biskupi mogli
przylaczy¢ si¢ do obozu papieskiego przez swoich metropolitéw, przyjmujac od nich
uwierzytelniony odpis dokumentu papieskiego. Na formalne podpisywanie konkordatéw
ksiazecych przez odbiorcg jako umowy dwustronnej nie byto miejsca. Beneficjantami
konkordatéw ksiazgcych mieli by¢ ci, ktérzy wraz z krélem i ksiazgtami ziozyli obediencje
papiezowi 7 lutego 1447 r., jak i ci, ktdrzy do tej obediencji dofaczyli si¢ w nastepnych szesciu
miesi¢cach. Drugim warunkiem byta przynalezno$¢ do nacji niemieckiej. O tym, co to pojecie
w tym wypadku oznaczalo, bedzie mowa nizej.

3. Zatwierdzenie konkordatéw ksiazecych przez papieza Mikotaja V

Wkrotce po wreczeniu dokumentéw konkordatowych krélowi i ksiazetom niemieckim,
23 lutego 1447 r. zmart papiez Eugeniusz IV. Na jego nastgpce zostat wybrany 6 marca tego

20 Ibidem, ss. 186—187.
21 Raccolta di concordati, s. 176.
22 Sanctio pragmatica Germanorum, ss. 188—194.
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roku legat papieski, kardynat Tomasz Parentucelli z Sarzano, biskup Bolonii, znawca spraw
niemieckich, architekt porozumienia papieza z krélem i ksiaZgtami niemieckimi, ktéry przyjat
imi¢ Mikotaja V. Juz przed uroczystoscia koronacyjna, ktéra miata miejsce 19 marca 1447 r.,
potwierdzit on ustnie konkordaty ksiazece przed delegacja z Niemiec i zapewnil delegacje
o swojej woli respektowania tych dokumentéw?. 28 kwietnia zatwierdzit je jeszcze raz
osobnym pismem w uroczystej formie. Zastrzezenia dokumentu papieza Eugeniusza IV,
zwanego ,,Salvatorium”, stracily tym samym aktualnos¢.

4. Relacja miedzy konkordatami ksiazecymi i konkordatem wiedenskim

Krél Fryderyk III zwolal na lipiec 1447 r. konwent do Aschaffenburga, w celu
przygotowania ustalefi w sprawie zwolania nowego soboru i opracowania nowego konkor-
datu®. Na tym konwencie uznano Mikolaja V za legalnego papieza na terenie Niemiec
1 zatwierdzono projekt nowego uktadu papieza z Niemcami. Uktad podpisali legat papieski
kardynat Jan Carvajal i krél Fryderyk Il w Wiedniu 17 lutego 1448 r.?%, a potwierdzit papiez
Mikotaj V 19 marca 1448 r.2% Kr6l podpisat konkordat w imieniu Austrii i Wegier oraz
w imieniu calych Niemiec, ale strony uzgodnity, ze konkordat wymaga akceptacji poszczegél-
nych wiadcéw terenowych, ktérzy przeprowadza osobno pertraktacje ze Stolica Apostolska.
Po podpisaniu przez kréla, konkordat obowiazywat wigc tylko na obszarach bezposredniej
wladzy krdla niemieckiego w Austrii i na Wegrzech. W innych krajach wchodzit w zycie
stopniowo, w miar¢ zawierania osobnych umoéw, wprowadzajacych dodatkowe zmiany.
Takich krajéow byto zaledwie pigé. Strona umawiajaca si¢ robita ustepstwa, godzac si¢ na
ograniczenie swobdd gwarantowanych przez konkordaty ksiazece. W zamian za to otrzymy-
wala partykularne przywileje. Jako pierwszy konkordat podpisat arcybiskup z Salzburga
22 kwietnia 1448 r., po nim 28 lipca 1449 r. ksiaz¢ elektor arcybiskup z Moguncji, potem
w 1450 r. elektor, arcybiskup z Trewiru. Dlugo sprzeciwial si¢ umowie elektor arcybiskup
z Kolonii, ktéry przyjat konkordat dopiero w 1461 r., ostatni podpisat w 1476 r. elektor
arcybiskup ze Strasburga?. Inne kraje pozostaly przy konkordatach ksiazecych. Bulla
Mikotaja V, zatwierdzajaca konkordat wiederiski, powtarzala prawie w catosci jego tresc.
Zawierata upowaznienie dla metropolitéw robienia odpiséw, ktére mialy mie¢ wiarygodno$¢
rowng bulli oryginalnej. Wprowadzenie konkordatu wiedefiskiego w innych metropoliach
1 diecezjach, ktdre nie prowadzily w tej sprawie osobnych ukladéw ze Stolica Apostolska,
napotykato na trudno§ci, poniewaz przywracal on rezerwacje papieskie na wigksza skale.
W kazdym wypadku potrzebna byta zgoda kapituty, ale kapituly niechetnie si¢ na to godzity.

Konkordat wiedefiski, opierajac si¢ na konkordacie germariskim z Konstancji z 1418 r.,
likwidowat zdobycze koncyliaryzmu bazylejskiego i neutralnoici mogunckiej, zapisane
1utrwalone w konkordatach ksiazgcych. Przejat on z konkordatu w Konstancji dwa rozdziaty

23 Ibidem, 5. 340; Chmel, Regesta, s. 230, n. 2266; C. J. Hefele, Conciliengeschichte, Bd. V11, Freiburg 1877,s.837;
Kraus, op. cit., s. 194.

24 Chmel, Regesta, s. 245, n. 2408; Kraus, op. cit., ss. 195—197.

25 Raccolta di concordati, ss. 177—181.

26 Ibidem, ss. 181—185.

27 L. von Pastor, Geschichte der Papste seit dem Ausgang des Mittelalters, Bd. I, Freiburg 1926, s. 401. Natomiast
Ch.G. Koch, op. cit., ss. 42—43 podaje inna kolejnos¢ zawierania porozumier migdzy papiezem i elektorami, mianowicie
pierwszy byt arcybiskup z Moguncji, po nim z Trewiru, z Salzburga i z Kolonii; A. Werminghoff, Nationalkirchliche
Bestrebungen, s. 96; Chmel, Regesta, s. 255, n. 2504.
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prawa majatkowego i osobowego: De provisione ecclesiarum i De Annatis. Najbardziej
znamienna zmiana bylo wprowadzenie na nowo usunigtego systemu ,,alternatio mensium”,
rezerwujacego dla papieza prawo nadawania urzedéw 1 beneficjéw w miesiacach nieparzys-
tych?,

Autorzy opracowar o konkordatach germariskich sa podzieleni co do stosunku konkor-
datéw ksiazecych do konkordatu wiedefiskiego. Niektorzy twierdza, ze konkordat wiederiski
zastapil formalnie konkordaty ksiazece, tak ze te drugie utracily moc. Inni twierdza, ze
nastapilo faktyczne zniesienie konkordatéw ksiazgcych przez to, ze przepisy konkordatéw
ksiazecych weszty do konkordatu wiedefiskiego®. Z jednym i drugim twierdzeniem nie mozna
si¢ zgodzi. Przecza temu wypowiedzi papieza Mikolaja V i klauzule samego konkordatu
wiedefiskiego. Konkordat wiedefiski uniewazniat tylko te przepisy konkordatéw ksiazecych,
ktére byty z nim sprzeczne. Pozostale papiez na nowo zatwierdzal. Byly jednak dziedziny
regulowane w konkordatach ksiazgcych, ktérymi ten drugi wcale si¢ nie zajmowal. Te wiasnie,
jako niesprzeczne z nim, zachowaly swoja moc. Przepisy konkordatéw ksiazecych wlaczone
do konkordatu wiedenskiego dotyczyly, wraz z calym konkordatem wiederiskim, tylko
niektorych osdb. Wobec pozostatych wiazace byly nadal przepisy konkordatéw ksiazecych.
Stad tez twierdzi sig, Ze konkordaty ksiazgce stanowia regulg, a konkordat wiedefiski ich
uzupehienie*®. Tak wygladata teoria. Praktyka szta w kierunku ograniczenia konkordatow
ksiazecych. Jako regulacje prawne niemile papiezowi, bo ograniczajace mocno jego whadze,
konkordaty ksiazgce byty zastgpowane przez regulacje konkordatu wiedefiskiego w formie
réznych przywilejéow i indultéw papieskich.

IV. Problem przyjecia konkordatéw ksiazecych przez biskupa Warmii

Powyzsza dyskusja moze przyczyni¢ do udzielenia odpowiedzi na pytanie, jaki konkordat
mégt przyja¢ biskup warmifiski Franz Kuhschmalz. Zdaniem wielu autoréw w gre wchodzi tu
tylko konkordat wiedefiski®'. Inni zajmuja bardziej skrajne stanowisko, twierdzac, ze diecezja
warmifiska nie otrzymata zadnego konkordatu®”. Podnoszone sa najcze$ciej nastgpujace
zarzuty: nie ma dokumentu §wiadczacego o przyjeciu konkordatu przez diecezje warmiriska,
aw wypadku konkordatu wiedefiskiego musiataby przeciez istnie¢ jaka$ umowa w tej sprawie.

28 Sanctio pragmatica, s. 206; Raccolta di concordati, s. 184; Historia sanctionis pragmaticae moguntinae,
ss. 46—47; J.L. Gieseler, Lehrbuch der Kirchengeschichte, Bd. 11. 4, Bonn 1835, s. 102.

29 B. Rigantius, Commentaria in regulis, constitutiones et ordinationes cancellariae apostolicae, Coloniae
Allobrogum 1751, s. 183; E. A. Th. Laspeyres, Geschichte und heutige Verfassung der katholischen Kirche Preufens,
Bd.1, Halle 1840, s. 862; G. Phillips, op. cit., Bd. V, Regensburg 1854, s. 402; Wetzer und Wellers Kirchenlexikon, Bd. 1V,
Freiburg 1886, kol. 819; W. Bertrams, op. cit., s. 135. H. F. Feine, Die Besetzung der Reichsbistimer vom Westfalischen
Frieden bis zur Sikularisation 1648—1803, Stuttgart 1905, przedruk: Amsterdam 1964, ss. 4—6. A. Werminghoff,
Nationalkirchliche Bestrebungen, s. 105; W.Michel, Das Wiener Konkordat v. J. 1448 und die nachfolgenden Gravamina
des Primarklerus der Mainzer Kirchenprovinz, Bensheim 1929, ss. 9—24; H. Raab, op. cit., ss. 1—47; J. Helmrath,
Fiirstenkonkordate, w: Lexikon fiir Theologie und Kirche, Bd. IV, 1995, ss. 249—250.

30 Historia sanctionis pragmaticae moguntinge, s. 46.

31 G. Phillips, op. cit., s. 402; W. Bertrams, op. cit., s. 135; A. Eichhorn, op. cit., s. 127 i 150; H.E. Feine, Die
Besetzung der Reichsbistiimer, ss. 4—6. Nazywano go zamiennie konkordatami germariskimi.

32 J.B. Rigantius, Commentaria, s. 69, 183. Poglady tych autoréw streszcza C.J. Hefele, Conciliengeschichte,
Bd. VII, Freiburg 1869, s. 845. Zgadza si¢ z nimi J. Sikorski, Monarchia polska i Warmia u schytku XV wieku.
Zagadnienia prawno-ustrojowe i polityczne, Olsztyn 1978, ss. 33—44, ktéry powotuje si¢ takze na innych wspélczesnych
autoré6w polskich.
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Dalej twierdzi sig, Ze konkordat wiedefiski dotyczyl Rzeszy Niemieckiej, do ktérej diecezja
warminska nie nalezala, no i data konkordatu, ktéry miat otrzyma¢ biskup warmifski, nie
zgadza si¢ z datg konkordatu wiederiskiego.

Obiekcje powstaty czeSciowo na skutek przeoczenia w ogdle konkordatéw ksiazecych.
Zaktadamy, ze te wlasnie konkordaty otrzymata diecezja warmisiska, a konkordat wiederiski
zostal najwyzej p6zniej dodany. Przemawiaja za tym starozytne przekazy historyczne.
Zestawienia tych §wiadectw dokonato kilku historykdw, w tym rowniez J. Sikorski, ktéry
jednak doszedt do innych wnioskéw niz nasze®.

Diecezja warmifiska powotata sig¢ bardzo wcze$nie na fakt przynaleznosci do konkordatéw
germanskich, kiedy papiez Mikotaj V, indultem z 10 czerwca 1447 r., przyznat wielkiemu
mistrzowi prawo obsadzania dwu kanonikatéw warmifskich. Biskup warmiriski polecit
kwerende diecezjalnych dokumentéw w celu przedstawienia w Rzymie kontrargumentéw
przeciwko temu przywilejowi. Kapituta warmifiska w ramach tej samej akcji odwolata sig
w 1448 1. od decyzji papieza, wskazujac wiasnie na konkordaty germanskie. Odbyt sig proces.
Nie wiadomo, dlaczego papiez Mikotaj V odrzucit argumenty diecezji i utrzymat przywilej
w mocy bulla z 8 lutego 1449 r.** Mozna domyslac sie, ze papieza nie przekonaty jakies nowe
dokumenty korzystne dla Zakonu, a jedynie wola zaspokojenia Zakonu Krzyzackiego i ze
uczynit to jednostronnie®> jako dysponent przywilejow, bez koniecznosci liczenia sig
z przywilejami przeciwnymi. W 1453 r. Zakon Krzyzacki sam zrezygnowal z prawa
obsadzania dwdch kanonii w kapitule warmifiskiej, a papiez odwotat ten przywilej*. Bylo to
niewatpliwie ustepstwo Krzyzakdw na rzecz biskupa warminiskiego, ktéry w tym samym roku
zastuzyt si¢ Zakonowi, bo z upowaznienia papieza byt rzecznikiem Zakonu Krzyzackiego
u Fryderyka Il w procesie Krzyzakow przeciwko Zwiazkowi Miast Pruskich®.

Miedzy diecezja warmiiska i krélem polskim istniat dtugotrwaly spér o prawo nominacji
biskupa, zwany wojna klesza. Krél nie respektowat wyboru biskupa przez kapitute i wyznaczat
swoich kandydatéw. Powtarzato si¢ to kilkakrotnie. Mikotaj Tungen, wybrany przez kapitute
w 1467 r. i zatwierdzony przez papieza Pawla Il w 1468 r.3*, nie mégt objac rzadéw, bo mial
przeciwko sobie kréla i kandydata krélewskiego. W pismie informujacym biskupa i kapitule
o zatwierdzeniu nominata, papiez powotal si¢ na fakt, ze diecezja nalezy do konkordatéw.
Przeciwko ingerencji kréla biskup i kapituta odwotali si¢ w 1473 r. do Rzymu, powotujac si¢
tez w gléwnej mierze na przynalezno$¢ diecezji do konkordatéw germarskich. Mikolaj
Tungen, wczesniej pracownik kancelarii papieskiej (do 1467 r.), dowodzit, ze papiez nie mogt
mu odméwié zatwierdzenia wyboru na biskupa ,,na mocy konkordatu zawartego i dopusz-
czonego w Bazylei, a dotyczacego wszystkich biskupstw, ktére sa w krajach niemieckich”**.
Latwo zorientowac sig, ze chodzito tu o konkordaty ksiazece, ktore opieraty si¢ na ustaleniach

33 J. Sikorski, op. cit., ss. 38—353.

34 E.Joachim, Regesta, P.[—II,s.488, n.4577,4582—83, 5. 605, 617—620; Scriptores rerum Warmiensium, Bd. 1,
w: Monumenta historiae warmiensis, Bd. 3, wyd. C. P. Woelky, J. M. Saage, Braunsberg 1866, s. 89; J. Voigt, Geschichte
Preufens, Bd. 3, Konigsberg 1838, s. 155, 186—188. G. Matem, op. cit., s. 112.

35 Tak o$wiadczyl m.in. Kalikst 111 (1455—1458); C. Andersen, Warterbuch der Kirchengeschichte, Miinchen
1982, 5. 631; H.E. Feine, Rechtsgeschichte, s. 482, przyp. 16.

36 Archiwum Archidiecezji Warmifiskiej w Olsztynie (dalej: AAWO), Akta Kapituly, t. 1, k. 19—20.

37 [Plastwig J.] Johannis Plastwici Chronicon de vitis episcoporum Warmiensium, w: Scriptores rerum
warmiensium, s. 89. W sprawie ustug biskupa warmifiskiego na rzecz Krzyzakéw w 1453 r. zob.: Joachim, Regesta, P. I,
ss. 579—818 i n., miejscami: 8974—12572; AAWO, Akta Kapituly, t. 1, k. 19—20.

38 AAWO, Akta Kapituty, t. 1, k. 14—17; E. Joachim, Regesta, s. 490, n. 4606.

39 J. Sikorski, op. cit., s. 38.
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soboru bazylejskiego i przejety wiele dekretow z Bazylei w redakcji opracowanej przez
deklaracje moguncka. Z czasem biskup pogodzit si¢ z krélem, czyniac znane historykom
ustepstwa w zakresie nominacji kandydata na biskupa (1479). Spér rozgorzal na nowo przy
wyborze na biskupa F.ukasza Watzenrode. Tym razem papiez Innocenty VIII, po dtugich
dochodzeniach, przyjat argumenty diecezji i odebrat krélowi prawo nominacji biskupa
warminskiego“’. Papiez stwierdzil, Ze nie ma zadnych watpliwosci, ze diecezja warmiriska
winna cieszy¢ si¢ dobrodziejstwem konkordatéow. Podkredlit, ze sprawa byla rozpatrywana
przez wiele lat, z dojrzala i powazna rozwaga, byta konsultowana na dwéch konsystorzach,
a decyzja podjeta zostata wspélnie z braémi (kardynatami). Podobna sytuacja powtérzyta sie
za kréla Aleksandra Jagielloficzyka.

Informacje o przyjeciu konkordatéw nacji niemieckiej z 1447 r. przez biskupa warmif-
skiego Franza Kuhschmalza przekazuja stare opracowania historyczne dotyczace Warmii:
Memoriat warminski z 1512 r., skierowany do Rzymu w ramach obrony przywilejow diecezji,
oraz Jura capituli Varmiensis — rozprawa stuzaca temu samemu celowi*'. Prataci diecezji
warminskiej, broniac tezy o przynaleznosci diecezji do konkordatéw niemieckich, od samego
poczatku powtarzali, ze przyjat je biskup Franz Kuhschmalz, wtasnie w roku 1447. Biskup
warmifiski Andrzej Ch. Zatuski (1698—1711) informowat nawet, ze biskup Franz przyjat
w 1447 r. konkordaty ksiazece (Fiirstenkonkordate)*?.

Skoro jest tyle §wiadectw méwiacych stale o tym samym roku 1447, to nie mozna ich
odrzuci¢ bez powaznych racji. Sam fakt braku odpowiedniego dokumentu nie jest w tym
wypadku argumentem wystarczajacym do odrzucenia tych twierdzef. Przede wszystkim nie
mozna oczekiwaé formalnej umowy dwustronnej, bo jak wiemy, praktyka byta inna. Je$li sam
tekst konkordatéw dopuszczal mozliwos$¢ wreczenia biskupom odpiséw konkordatu przez
metropolite, z wlasnym potwierdzeniem autentycznoci, to trzeba szuka¢ wiasnie takiego
potwierdzonego odpisu, a nie odrgbnej umowy. Po§wiadczenie moglo by¢ bardzo krétkie, np.
takie, jakie otrzymali sufragani metropolii salzburskiej w XVI w. dotyczace konkordatu
wiedeniskiego*®. Nalezy przypuszczaé, ze konkordaty, o ile nie zaginely, tkwia gdzie§ wsréd
dokumentéw z przywilejami lub indultami pod innym tytutem. Jeszcze trudniej jest odszukaé
krotkie potwierdzenie autentyczno$ci, wydane przez metropolitg. PoSrednim natomiast
dokumentem potwierdzajacym przynalezno§¢ diecezji warmisiskiej do konkordatéw german-
skich jest decyzja Innocentego VIII oraz akty prawne jego komisji sporzadzone w latach
1488—1489 a wigc stosunkowo krétko po promulgacji owych konkordatéw. Sa to dowody
powazne, udokumentowane.

Nalezy przypomnie¢ znamienna informacj¢ Zrédlowa historyka Heinricha F. Jacobsona na
temat dokumentu, ktéry widziat w archiwum w Krélewcu, a ktéry miat zawieraé tredé
konkordatu wiedefiskiego. H.F. Jacobson twierdzil, ze w archiwum krélewieckim wérdd
dokumentéw dotyczacych diecezji warminskiej znajdowala si¢ w odpisie ,,Bulla compac-

40 AAWO. Akta Kapituly, t. I, k. 11—15; Akta Biskupie (AB), Ab. 11/, k. 134—138; B. Eb. 9; D. 64. vol. 191;
A. Eichhorn, op. cit., ss. 149—181.

41 Jura reverendissimi capituli Varmiensis circa electionem episcopi, wyd. F. Fantoni, Roma 1724. Nadbitka:
Braniewo 1740, passim. Dzietko zawiera obie wymienione pozycje.

42 AAWO, D. 64. . 91; K. n. 3. A. Informuja o tym: G. A. Th. Laspeyres, op. cit., s. 129, przyp. 39; J. Bender,
Ermlands politische und nationale Stellung innerhalb Preufens, Braunsberg 1872, ss. 14—15. A. Eichhorn, op. cit.,
$s. 161—173; por. tez R. Bodariski, Walka Diecezji Warmiriskiej o niezaleino$c od metropolii ryskiej i gnieinieriskiej od
1426 do 1566 r., Studia Warminskie, 1982,t. 19, ss. 147—184; idem, Dzieje walki Diecezji Warmiriskiej o niezaleinosé od
synoddw metropolii gnieinieriskiej 1563—1728, Studia Warmifskie, 1982, t. 19, ss. 123—184,

43 Archiwum Paristwowe w Monachium, Kurbayem Ausseres Archiv, n. 4228.
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torum Germanicae nationis”, wydana przez Mikotaja V zdata | kwietnia 1447 r.*1 ze odpis ten
zgadzat si¢ dostownie z dokumentem wydrukowanym w Bullarium Romanum (wyd.
Luxemburg, t. 1, s. 357). We wspomnianym Bullarium, na wskazanej stronie, jest zamiesz-
czony wiasnie odpis bulli Mikolaja V, zatwierdzajacej konkordat wiedenski. W innych
podobnych bullariach réwniez publikowano t¢ bullg. Data odpisu zostala jednak bigdnie
odczytana z systemu datowania rzymskiego. Powinno byé zatem: 19 marca 1448 r.*°
Przytoczona przez Jacobsona sygnatura (Schiebl. LXVI) wskazuje niestety na zupehnie inny
dokument z Archiwum Listéw Zakonu Krzyzackiego w Krélewcu*®, mianowicie na odpis
indultu Mikotaja V z 19 marca 1447 r. (dziefi koronacji Mikotaja V), wydanego na prosbe
biskupa i kapituly warmifiskiej, zmieniajacego zasady uzyskiwania kanonikatéw i prebend
w kapitule warmifiskiej*’. Dokument ten wprowadza obowiazek przestrzegania kolejnosci
przy nadawaniu kanonii, pozwala na przechodzenie kanonikow na wyiszy stopieii tylko ze
stopnia bezpo$rednio nizszego (kanonie dzielity si¢ na trzy stopnie). Nie oznacza to jednak, ze
dokumentu wymienionego przez Jacobsona nie bylo nigdy pod ta sygnatura. Mégt by¢ ztozony
razem z dokumentem wymienionym wyzej, ze wzgledu na t¢ sama date, a potem zaginac.

Réwniez datg 19 marca 1447 r. nosi dokument papieski, ktéry otrzymat wielki mistrz
krzyzacki, zatwierdzajacy nadanie Zakonowi Krzyzackiemu przez krdla niemieckiego débr
w Nowej Marchii (Neumark, Branderburgia). Papiez upowaznit w nim biskupdw warmifi-
skiego, wloctawskiego 1 dorpackiego do stwierdzania autentyczno$ci dowodéw w tej sprawie,
jezeli takie si¢ trafia. Zakon Krzyzacki planowal rozszerzy¢ przywileje wolno$ciowe
mieszkaicéw Nowej Marchii na dobra krzyzackie, lezace w diecezjach wyzej wymienionych
biskupéw*®. Stad to upowaznienie.

Wspomniane dokumenty z 19 marca 1447 r. §wiadcza, ze diecezja warminska i jej biskup
byli w formalnej tacznosci z Rzymem, co prowadzi dalej do wniosku, ze biskup warmifiski
zlozyt obediencje papiezowi, otrzymujac tym samym tytut do konkordatéw ksiazecych. Bez
uprzedniego aktu obediencji takie kontakty bylyby w tym czasie nie do pomyslenia. O tym
samym $wiadczy rola sedziego pelniona przez biskupa warminiskiego, z udzialem jego
wspblpracownikéw w kilku waznych procesach Zakonu Krzyzackiego z innymi podmiotami.
Biskup otrzymat w tych procesach osobiste zlecenia papieza i cesarza. Najwazniejszy z tych
proceséw byt wspomniany juz proces Zakonu przeciwko Zwiazkowi Miast Pruskich 1453 r.*

44 H.F. Jakobson, Geschichte der Quellen des katholischen Kirchenrechts der Provinzen Preussen und Posen,
Kénigsberg 1837, s. 18.

45 Zob. Joachim, Regesta, n. 9308, s. 605. W sprawie daty por. Raccolta di concordati, ss. 181—185 z przyp. 5 na
s. 185. Rok 1447, zamiast 1448, podaje wiele wydaf tej bulli. Natomiast regesta watykariskie podaja rok 1448. Takze
koficéwka ,,ponitificatus nostri Anno Secundo” wskazuje na rok 1448, poniewaz Mikolaj V zostal wybrany i koronowany
w 1447 r. Réznica bierze sig stad, ze Mikolaj V liczyt rok kalendarzowy sposobem Florentyn6w, tj. od 25 marca. Tak
twierdzi J. Voigt, Geschichte Preufens, Konigsberg 1836, s. 157, przyp. 2. Btad w okresleniu dnia i miesiaca wywodzi si¢
stad, ze¢ w wydaniu luksemburskim, a takze w innych, wpisano date: ,kalendis aprilis” zamiast daty: quartodecimo
kalendis aprilis, jak jest w np. w Raccolta di concordati, s. 185.

46 Ordensbriefarchiv (dalej: OBA), n. 9308, z dawniejsza sygnatura: Schiebl. VXVI/a.

47 Obecnie znajduje si¢ w: Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz w Berlinie. Por. Joachim, Regesta,
n. 9308, s. 605.

48 Odpis tego dokumentu, sporzadzony 15 X 1448 r., znajduje si¢ w Geheimes Staatsarchiv w Berlinie, Schiebl. 13,
n. 2. W sprawie rozszerzenia wolno$ci na mieszkaficéw débr krzyzackich w Nowej Marchii, w Prusach, na Lotwie i na
Pomorzu (Pomerellen), zob. Joachim, Regesta, n. 9461, s. 617. Pertraktacje w sprawie Nowej Marchii prowadzito
poselstwo Zakonu Krzyzackiego juz w czerwcu 1443 r. Udzial w nim wzial prepozyt z Fromborka — Deutsche
Reichstagsakten, Bd. XVII, 5. 301; zob. tez przyp. 37 niniejszej pracy oraz Joachim, Regesta, ss. 487—559, n. 4569—70,
8678, 8759—60, 8759.

49 Joachim, Regesta, s. 579, n. 8974. Fryderyk 111 stwierdzal w pismie z 10 X11 1445 r., ze papiez udzielit biskupowi
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Biskup warmiriski mégt ztozy¢ obediencje papiezowi za posrednictwem wielkiego mistrza
krzyzackiego lub arcybiskupa ryskiego. Co do wielkiego mistrza wiemy, ze byl on obecny
osobiscie przy skiadaniu obediencji Eugeniuszowi IV 7 lutego 1447 r. Biskup warminski Scisle
wspoblpracowat z wielkim mistrzem krzyzackim i jego postami — wzajemnie wyreczali sig
w réznych poselstwach. Reprezentowanie wielkiego mistrza 1 Zakonu Krzyzackiego w spo-
rach z innymi podmiotami*® §wiadczy o cistej wigzi biskupa z Zakonem. Wielki mistrz
uzgadniat z biskupem swoja polityke w stosunku do kréla Fryderyka III i do papieza. Biskup
warmifiski popart ugodowa postawe Fryderyka III wobec papieza, gdy w maju 1445 r. wielki
mistrz rozestat pismo cyrkulacyjne do biskup6w i innych osobistosci Prus®! z prosba o zajecie
stanowiska. Biskup Franz Kuhschmalz i pozostali biskupi pruscy radzili wielkiemu mistrzowi
trzymac sig linii kréla Fryderyka III.

Korespondencja ta, jak i inne cytowane tu §wiadectwa, dowodza, ze diecezja warmifiska
nie byla wylaczona z pertraktacji migdzy Niemcami i papiezem, mimo Ze nie jest pewne, czy
zaliczano ja do Rzeszy niemieckiej>2. Decydowal tu jezyk niemiecki i powiazania z Zakonem
Krzyzackim, a nie prawna przynalezno$¢ do pafistwa niemieckiego. W historii neutralnosci
francuskiej i niemieckiej granice pafistwa nie odgrywaty tak wielkiej roli, decydowat raczej
jezyk i stosunek do papieza®. Na soborze planowanym w jednym z miast niemieckich
proponowano glosowaé nacjami, jak w Konstancji, i nie chodzilo tu o przyznanie gloséw
kazdej narodowosci, lecz o podziat geograficzny .

Moze to wlasnie zastugi wielkiego mistrza krzyzackiego w pozyskaniu biskupa warmif-
skiego dla obediencji papieskiej daty mu asumpt do starania si¢ o przywilej obsadzania dwdch
kanonii warmifiskich. Przy okazji zalatwiania spraw diecezji warmifiskiej wielki mistrz
krzyzacki miat okazj¢ wyjedna¢ ten przywilej dla siebie, traktujac go jako wynagrodzenie za
konkordat, z kolei papiez nie mégt mu odméwié tak bulwersujacego dla diecezji przywileju,
skoro zyskat dla obediencji papieskiej biskupa warmifiskiego. Trzeba dodaé, ze w pierwszej
polowie XV w. wielki mistrz starat si¢ z powodzeniem wyreczaé arcybiskupa ryskiego w roli
metropolity wobec diecezji w Prusach. Roszczenia arcybiskupa w tej sprawie byly czgsto
pomijane ¥, Najbardziej widoczne stato si¢ to na przyktadzie zjazdu biskupéw z Prus*®, ktéry
odbyt si¢ w Elblagu w 1427 r. z inicjatywy wielkiego mistrza, stanowit on konkurencje dla
synodu prowincji ryskiej, zwotanego do Rygi w 1426 .

warmifiskiemu zlecenia (Auftrige) — Deutsche Reichstagsakten, Bd. XIIL 1, s. 187, 723; Bd. XVI, s. 258; Bd. XVII,
s. 258, 301, 512, 772; Chmel, Regesta, n. 3143.

50 Deutsche Reichstagsakten, Bd. X111, s. 187,723, Bd. XVI: 1441—1442, wyd. L. Quide, Gittingen 1957, 5. 258;
Bd. XVII, s. 301 i 512; J. Perk, Verfassungs- und Rechtsgeschichte des Fiirstbistums Ermland, Konigsberg 1931, s. 9;
E. Weise, Das Widerstandrecht im Ordenslande Preufen, s. 178.

S1 Deutsche Reichstagsakten, Bd. XVII, ss. 771—773; Joachim, Regesta, s. 560, n. 8760, 8769.

52 ].B. Rigantius, op. cit., s. 183; G. A.Th. Laspeyres, op. cit., s. 862; G. Phillips, Die Besetzung, ss. 4—6;
W. Bertrams, op. cit., s. 135; A. Werminghoff, Nationalkirchliche Bestrebungen, s. 105; H.E. Feine, Rechtsgeschichte,
s. 402; Wetzer und Wellers Kirchenlexikon, kol. 819. Zob. dyskusj¢ na ten temat u J. Sikorskiego, op. cit., ss. 34—36.
Niektdrzy z cytowanych autoréw zwracaja uwage na to, Ze diecezja w Sitten (Szwajcaria) byta tez objeta konkordatami
germariskimi, chociaz nie nalezata do paistwa niemieckiego.

53 Deutsche Reichstagsakten, Bd. XII1, s. 187 1 723; Bd. XV, n. 339. 5. 628, Bd. XVII, 5. 301. Poréwnaj rolg kréla
francuskiego w pojednaniu arcybiskupéw z Kolonii i Trewiru z papiezem — Sanctio pragmatica Germanorum, s. 199;
L. von Pastor, op. cit., s. 397.

54 Deutsche Reichstagsakten, Bd. XV, ss. 623—625, n. 339 [1].

55 AAWO, AK, Ab. 11/1; G. Matem, op. cit,, s. 89; R. Bodaniski, Walka Diecezji Warmiriskiej o niezaleznos¢ od
metropolii, ss. 126—128; J. Sikorski, op. cit., ss. 40—43.

56 R. Bodaiiski, Walka Diecezji Warmiriskiej o niezaleznos¢, ss. 127—128.
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Inna ewentualno$¢, mniej prawdopodobna, to obediencja biskupa warminskiego zlozona
papiezowi za poSrednictwem arcybiskupa ryskiego, osoby prawnie kompetentnej w tej
sprawie. Arcybiskup ryski, przedtem zdeklarowany zwolennik koncyliaryzmu, z czasem
zmienit swoje stanowisko. Wynika to z nizej przytoczonych faktéw. 27 marca 1446 r.
niemieccy ksiazeta elektorzy informowali arcybiskupa ryskiego o swojej woli trwania
w neutralnosci do 1 wrzeSnia i wzywali go, aby on réwniez pozostal nadal w obozie
neutralnosci®’. Tak tez sig stato, bo poset arcybiskupa byt obecny na posiedzeniu Reichstagu
we Frankfurcie jesienia 1446 r. w sprawie uzyskania jednosci z papiezem. W lipcu 1446 r.
arcybiskup ryski rozestat do swoich sufraganéw pytania w sprawie stanowiska wobec soboru
1 papieza®, co §wiadczy o tym, ze szukal nowego rozwiazania. Sa wyrazne dowody, ze po
$mierci arcybiskupa archidiecezje ryska zaliczano do konkordatéw germanskich. Nie
wiadomo, czy byla to zastuga dotychczasowego arcybiskupa, czy tez wykorzystano wakat
“archidiecezjt, ktéry przypad! na krytyczny moment przyjmowania konkordatu. Juz pod koniec
czerwca 1446 r. przewidywano $§mieré arcybiskupa®®, zmarl on 5 kwietnia 1448 r.%° Moze
wlasnie choroba i $mieré arcybiskupa ryskiego w czasie tak niekorzystnym byla réwniez
przyczyna braku potwierdzonego odpisu konkordatéw dla diecezji warmifiskiej? Po $mierci
arcybiskupa toczy! si¢ spdr o osobg kandydata na jego nastepce. Papiez Mikolaj V nie chciat
zaakceptowa¢ kandydatury Silvestra Stodewescher, wysunigtej przez wielkiego mistrza.
Powolat si¢ m.in. na konkordat wiedefiski, ktéry dawal prawo wyboru kandydata kapitule
ryskiej. Kapitula postulowala na arcybiskupa Rygi® biskupa Lubeki Mikolaja Sachow
i bronita swego prawa do postulacji na podstawie konkordatu wiederiskiego. Dlaczego papiez
i kapitula powolywali si¢ na konkordat wiedenski, a nie na konkordaty ksiazece? Trudno
znaleZ¢ tu jednoznaczna odpowiedZ. Albo papiez wykorzystal wakans archidiecezji, aby
zwiaza¢ ja z konkordatem, ktéry on preferowal, albo w sprawach obsady beneficjéw, urzedow
1 godnosci oraz w sprawach rezerwatéw konkordat wiedenski zastapit generalnie konkordaty
ksiazgce jako sprzeczne z nim w tej dziedzinie. Konkordat wiedenski przywracal prawa
papieskie do rezerwacji i nadan z okresu soboru w Konstancji oraz zasade ,,alternativa
mensium”, odrzucona kiedy$, nawet przez konkordaty z Konstancji. Konkordaty ksiazgce, jak
wiemy, sprowadzaly prawa papieza w tej dziedzinie prawie do zera.

Wazne jest jeszcze inne pytanie: jaki dokument mégl otrzymaé biskup warminski,
skiadajac obediencje i przyjmujac konkordaty ksiazgce? Sposrdd czterech dokumentéw
wchodzacych w sktad konkordatéw ksiazecych, przynajmniej dwa nie nadawaty sie do
rozestania do diecezji, poniewaz dotyczyly duzo wezszego zakresu spraw i szybko tracity
aktualno$¢. Bylo to breve z 5 lutego 1447 r., w ktérym papiez zobowiazywal si¢ do zwolania
soboru. Stracito ono aktualno$¢, jak mozna sadzi¢, z chwila przeniesienia nielegalnego soboru
w Bazylei do Lyonu i podjecia problemu zlikwidowania schizmy. O to przeciez chodzito
w zadaniach zwolania nowego soboru. Obietnice papieza w tej sprawie byly skierowane do
kréla i ksiazat niemieckich. Takze bulla obiecujaca przywrécenia arcybiskupéw z Kolonii
i Trewiru do ich funkcji w archidiecezjach dotyczyta tylko ich dwéch i zostala zrealizowana
przez przywrdcenie wymienionych arcybiskupédw do ich siedzib w 1447 r. Pozostaty wiec dwie

57 Joachim, Regesta, s. 586, n. 9096.

58 Ibidem, s. 592, n. 9132.

59 Ibidem, s. 592, n. 9132.

60 J. Sikorski, op. cit., ss. 43—45.

61 K.E. Murawski, Zwischen Tannenberg und Thorn, Gottingen 1953, s. 162 i n.
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bulle, ktére nadawaly si¢ do rozestania za posrednictwem arcybiskupéw: ,,ad tranquilitatem”
z 5 lutego i ,inter caetera desideria” z 7 lutego. Odsylaly one do szczegéléw zawartych
w deklaracji mogunckiej. Znamienne, e arcybiskup Moguncji otrzymat pelnomocnictwo od
papieza do interpretowania konkordatéw ksiazgcych w swojej prowinc;ji.

Papiez Mikolaj V stwierdzit, Zze zatwierdza rézne pisma swojego poprzednika i chce, by
wszystkie jego koncesje, udzielone osobisto$ciom z Niemiec, pozostaly niezmienione, mimo
ze po swojej koronacji podjal dzieto reformy i niektére instytucje zni6st. Mozna by wigc
sadzi¢, ze dwa pozostate dokumenty, nalezace do konkordatéw ksiazecych, mianowicie: bulla
»ad tranquilitatem” z 5 lutego 1447, zezwalajaca na stosowanie dekretéw soboru w Bazylei,
w redakcji zawartej w deklaracji mogunckiej, oraz bulla ,,inter caetera desideria” z 7 lutego
1447 1., legalizujaca fakty prawne podjete w czasie trwania neutralnosci, byly przekazane
grupie osobistosci niemieckich, sktadajacych papiezowi obediencje. Jednak w bullariach
drukowanych jest tylko ten drugi dokument (,inter caetera desideria”) z nastgpujacym
nagtéwkiem: ,,Absolucja tych, ktorzy nalezeli do soboru bazylejskiego, a po jego rozwigzaniu
wrécili do obediencji wzgledem papieza, oraz nadanie i ogloszenie w sprawie obsady
ko$ciotéw i beneficjow” 2. Zaraz za tym dokumentem znajduje si¢ bulla Mikotaja V
z 19 marca 1448 r., zatwierdzajaca konkordat wiedefiski. Trudno zalozyé, by pertraktujacy
z Eugeniuszem IV notable niemieccy, ktérzy dtugo i wytrwale walczyli z papiezem, tak tatwo
zrezygnowali z bulli ,,ad tranquilitatem” z 5 lutego 1447 r. po $mierci papieza. Trochg §wiatta
wnosi tu tekst wyzej wspomnianej bulli Mikolaja V, ktéry stwierdza, ze papiez nie chce ani
zmieniaé, ani znosi¢ woli swojego poprzednika i ze zatwierdza ponownie jego ostatnie
dokumenty. To samo stwierdzit Mikotaj V w poprzednich aktach, zatwierdzajacych
konkordaty ksiazgce, o czym byta mowa wyzej. Niektérym diecezjom udzielit zreszta, sam lub
przez upowaznionego metropolite, koncesji zawartych w konkordatach rzymskich, tj.
ksiazecych, i w konkordacie wiedefiskim®. Stusznie zatem sadza niektérzy autorzy, ze
konkordaty germariskie to odpowiednie uchwaty soboru bazylejskiego w ujeciu deklaracji
mogunckiej, konkordaty ksiazece i jako wyjatek od nich konkordat wiedenski. Takie
stanowisko zajelo czterech metropolitow niemieckich na zjezdzie w Ems®. W rozprawie
z XVIII w. na temat konkordatéw germafiskich stwierdzono, ze znajduje si¢ w nich wszystko,
czego Stolica Apostolska udzielita na rzecz Germanii i co obiecata. Sktadaja si¢ one z czterech
bulli: ,,una cum relato instrumento acceptationis sub Alberto Rege. Aschaffengurbensia vero
complecti illam recompensationem, quam Eugenius sibi antea reservaverat, quamque ideo
Imperator Nicolao V, in favorem sanctissimae Sedis anno 1448, vicissim concessit ac
conservare promisit. Ulterus patet, concordata Principum et Aschaffenburgensia simul sumpta
efficere per excellentiam ita dicta Concordata nationis germanicae cum Sede Apostolica”®.
W Archiwum Archidiecezji Warmifiskiej w Olsztynie znajduje sie tom odpiséw rekopismien-
nych uchwat soboru w Bazylei. Mogla to byé zdobycz biskupa warmiriskiego jako legata
soboru albo jest to zatacznik do konkordatéw ksiazecych, ktére odsytaty do uchwat soboru
bazylejskiego jako do obowiazujacych, aczkolwiek w tekScie zmienionym przez ruch
neutralno$ci w Niemczech. Podstawowym dokumentem, jaki doreczono biskupowi warmifi-

62 Magnum Bullarium Romanum, wyd. Ch.T. Laertij, t. 1, Lugduni 1692, ss. 372—375, poprawili wyd.
A. Lantusca, A. Paulo, t. 1, ss. 355—359, Luxemburg 1727; Bullarium privilegiorum ac diplomatum Romanorum
Pontificum, t. 3. 3, wyd. C. Coquelines, s. 58, Romae 1743; t. 5, wyd. F. Gaude, Augustae Taurinorum 1860, s. 92.

63 Sanctio pragmatica Germanorum, ss. 245—249.

64 Historia sanctionis pragmaticae, ss. 45—47. Dotyczy diecezji w Meten, czyli Metz we Francji.

65 Concordata nationis Germanicae integra, 1. 1, Francofurti et Lipsiae 1771, s. 24.
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skiemu, byt z cala pewnoScia ostatni dokument papieza Eugeniusza IV z 7 lutego 1447 r. ,,ad
tranquilitatem”, potwierdzony przez Mikolaja V. Wiemy tez, ze otrzymal on indult ze
zmianami w zakresie nadawania kanonii i prebend i to mégl byé¢ takze zatacznik do
konkordatéw udzielony w nagrodg za uznanie zwierzchnosci papieza. Jednocze$nie mogta to
by¢ domysIna zgoda kapituty na stosowanie rezerwacji papieskich z ,,alternativa mensium”,
ktére konkordaty ksiazgce wykluczaty. Zmiany w zakresie nadawania kanonii i prebend byly
potrzebne papiezowi, bo deklaracja moguncka, regulujaca te zagadnienia i do ktérej odsytaty
konkordaty ksiazece, byla zbyt radykalna i ograniczata do maksimum wtadze papieska. Bulla
Mikotaja V z 19 marca 1448 r., zatwierdzajaca konkordat wiedefiski, mogta dotrze¢ do diecezji
warmifskiej tylko w pdZniejszym czasie. Swiadectwo H.F. Jacobsona potwierdza dawna
obecno$¢ w Archiwum Diecezji Warmiriskiej bulli Mikotaja V, obok niej mogly byé
konkordaty ksiazece, przynajmniej jeden z tych dokumentdéw, jak to mialo miejsce
w cytowanych przez nas bullariach.

Diecezja zastaniala si¢ konkordatami germarnskimi, broniac si¢ przed ingerencja kréla
polskiego i Zakonu Krzyzackiego przy obsadzaniu stolicy biskupiej i kanonii, a takze przed
préba narzucenia obowiazku udziatu w synodach prowincjonalnych metropolii gnieZniefiskiej,
nakazanego dekretem soboru trydenckiego®. Czy tre$¢ konkordatow ksiazecych dawata
podstawg do takiej obrony? Trudno powiedzie¢. Zachodzi tu zbieg wielu dokumentéw i wielu
interpretacji. Nalezatoby glgbiej wnikna¢ w intencje podmiotéw objetych przez te konkordaty,
ale to juz nalezy do innego tematu.

Jedno jest pewne, diecezji warmifiskiej nie mozna wykluczyé z zakresu dziatania
konkordatéw germanskich i do tych konkordatéw nalezy zaliczy¢ wszystkie dokumenty,
wskazane przez papieza Eugeniusza IV w samych konkordatach. Argumenty przeciwnikow tej
tezie sa za stabe, a czgsciowo w ogdle nie maja podstaw Swiadectwa pozytywne sa zbyt liczne,
by mozna bylo je lekcewazy¢. Brak dokumentu méwiacego wprost o przyjeciu konkordatow
nie moze nas dziwié i myli¢. Przyjecie odbylo si¢ z cata pewnoscia w formie otrzymania odpisu
lub odpiséw odpowiednich dokumentéw. Jest mozliwie, ze dokumenty te zostaly z czasem
inaczej zatytulowane, jak to mialo miejsce w cytowanych przez nas bullariach. Nie mozna tez
wykluczy¢ najprostszej formy przyjecia konkordatw: przez akt obediencji biskupa, ztozonej
papiezowi za posrednictwem wielkiego mistrza 7 lutego 1447 r. Byl to przeciez istotny
warunek tej instytucji.

Nasze rozwazania sa czysto teoretyczne. Praktyczne stosowanie konkordatéw ksiazecych
jest problemem o wiele bardziej skomplikowanym. Zajmowano si¢ nim w wielu profesjonal-
nych publikacjach. W praktyce bylo wiele przeszkéd w stosowaniu tych konkordatéw. Na
terenie Warmii byly to m.in. tarcia polityczne, pokdj w Toruniu w 1466 r., uktad piotrkowski,
wyrazajacy aspiracje kréla polskiego do mianowania biskupéw warminiskich. Te zagadnienia
wymagaja jednak osobnego studium. W niniejszym artykule ograniczyliémy sie tylko do
stwierdzenia, ze konkordaty germariskie, podpisane w Rzymie w lutym 1447 r. przez papieza
Eugeniusza IV, a zatwierdzone uroczy$cie 28 marca 1447 r. przez Mikotaja V, byly wlasciwe
réwniez dla diecezji warmifiskiej. To nie fantazja czy konfabulacja Warmiakéw walczacych
o niezalezno$¢ swojej diecezji wprowadzita taka tezg, ale ich wiedza o starych dokumentach,
ktérych nie znamy. Koncesje papieskic wzorowane na konkordatach ksiazecych i na
konkordacie wiedenskim przyjely sie bardzo szybko w praktyce Stolicy Apostolskiej. Byly one

66 R. Bodariski, Walka Diecezji Warmiriskiej o niezaleinos¢ od metropolii; idem, Dzieje walki o niezaleinos¢ od
synodiw.
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udzielane diecezjom réznych krajéw, w tym réwniez i Polski®. Udzielano ich licznie i bez
trudnosci. To przyczynito si¢ réwniez do zamazania ostroci obrazu instytucji konkordatéw
germanskich i ich znaczenia.

Die Angehorigkeit der Diozese Ermland zu den Fiirstenkonkordaten
aus dem 15. Jahrhundert

Zusammenfassung

Die Frage der Zugehorigkeit der Diozese Ermland zu den germanischen Konkordaten aus dem 15. Jahrhundert war
schon im 15. Jahrhundert gestellt und bleibt immer noch aktuell. Die Zahl der Zweifelnden an die Reichweite dieser
Konkordate ist begriindet. Einige negative Meinungen fuBten auf den falschen Primissen. Sie setzen voraus, daB es sich
nur um den Wiener Konkordat vom 17. Februar 1448 handelt und daB germanische Konkordate aus dieser Zeit nur die zum
Reich gehdrenden Lander umfaBten. Der Aufsatz hat sich zum Ziel gesetzt zu zeigen, daB die Didzese Ermland dem
Fiirstenkonkordat aus Rom vom 5.—7. Februar unterstand und daB der Begriff der deutschen Nation bei der Anwendung
der Fiirstenkonkordate mit dem Begriff des Deutschen Reiches nicht identisch war. Es war etwas Mittleres zwischen dem
Begriff Nation, der wihrend der Konstanzer Konzils verwendet wurde, und dem engen Begriff Reich.

Ubersetzung Krzysztof Ruchniewicz

67 E. Bursche, Historia konkordatéw, wyd. 11, Krak6w 1996, ss. 23—25; T. Whodarczyk, Konkordaty w historii ze
szczegolnym uwzglednieniem XX w., Warszawa 1974, s. 83 i n.



