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MISCELLANEA

Jerzy Kietbik

Komornictwa kapitulne wobec reformy spoleczno-gospodarczej
z 1766 roku

Jednym z elementow decydujacych o specyfice prawnej Warmii byly jej przepisy
wewngtrzne. Biskup Marcin Kromer okreslat to nastgpujaco: ,,Poddani biskupa i kapituty
warminskiej korzystaja z tych samych praw krajowych co i pozostali mieszkaricy Prus, ale
maja i swoje wlasne, wspolne dla nich prawa, ktore nazywaja Landesordnung, to znaczy
ordynacjami krajowymi”'. Najdtuzej obowiazujaca warminska ustawa krajowa byla
ustawa biskupa Maurycego Ferbera z roku 1526, bedaca obszernym aktem regulujacym
caloksztalt stosunkow warminskich?. Ordynacja ta stala si¢ aktem podstawowym
organizujacym zycie kraiku przez ponad dwiescie czterdziesci lat®. Wprawdzie w latach
nastgpnych wydawano kolejne ordynacje, ale swa trescia obejmowaly one jedynie waskie
zagadnienia. Z biegiem czasu spowodowalo to, w polaczeniu z przemianami spoteczno-
-gospodarczymi oraz chaosem, jaki niosty ze soba wojny, ze sprawa konieczna stawato si¢
przeprowadzenie reformy prawnej. Prace nad nowa ordynacja krajowa zainicjowal
biskup warminski Adam Stanistaw Grabowski w styczniu 1766 r. Dokument sporzadzony
przy wspoludziale kapituly katedralnej zostat opublikowany 4 lipca.

Ordynacja krajowa oraz przebieg prac nad nig doczekaly si¢ juz opracowania®. Celem
niniejszego artykulu jest przedstawienie spojrzenia mieszkancow czesci kapitulnej Warmii
na dreczace ich problemy oraz ksztalt przyszlej reformy. Umozliwia to zachowanie trzech
dokumentdw: z Pienigzna’, Olsztyna®i Fromborka (z cze$ci biskupiej Warmii, zachowat
si¢ niestety tylko jeden dokument, ktory zostal opisany w oddzielnym artykule®).
Dokumenty te powstaty jako odpowiedzi na kwestionariusz pytan dolaczony do odezwy
z 3 marca 1766 r. kierowanej do ludnosci, uzasadniajacej powody przeprowadzenia

1 M. Kromer, Polska czyli o polozeniu ludnoici, obyczajach, urzedach i sprawach publicznych Krélestwa
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2 Szerzej na ten temat patrz: D. Bogdan, Sejmik warmiriski w XVI i pierwszej polowie XVII wieku, Olsztyn
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reformy®. We wszystkich komornictwach o odpowiedz na pytania proszono te same
grupy ludnosci. Zatem kazdy dokument porusza zblizone zagadnienia, co daje mozliwo$¢
tacznej analizy zawartych w nich wnioskow.

Ankiety mialy by¢ przeprowadzone wsrdd zebranych pod przewodnictwem bur-
grabiego grup: szlachty, sottysow i wolnych lub magistratow i obywateli miast'°. Z trzech
zachowanych dokumentéw najobszerniejszy powstat w komornictwie olsztynskim. Jest
to rgkopis sporzadzony w jezyku niemieckim, liczacy osiemnascie nie majacych paginacji
stron formatu folio. Naglowek okresla miejsce i date sporzadzenia dokumentu: ,,Amt
Allenstein 1766 Jahr Vierten April” oraz podpis: ,,Cammer-Amt-Allenstein ut supra”*’.
Tekst zaopatrzono we wstep, w ktorym stwierdzono, ze w wyznaczonym dniu szlachta,
soltysi i wolni stawili si¢ na wezwanie, by po podzigkowaniu za ojcowska mito$é
1 zapobiegliwos¢, jaka darza swych poddanych biskup i kapitula, przejs¢ do odpowiedzi
na postawione w odezwie pytania'% Tre$¢ dokumentu zostata podzielona na czternascie
punktow, dokladnie wedlug pytan zawartych w odezwie. Autorstwo tego tekstu nalezy
przypisaé zatem wymienionym we wstepie grupom ludnosci i to zich punktu widzenia ten
przekaz zrédlowy prezentuje problemy Warmii oraz sposoby ich rozwigzania. Jesli chodzi
0 mieszczan i magistrat olsztynski, majacych rowniez uczestniczyé w udzielaniu
odpowiedz, nalezy stwierdzi¢, ze prawdopodobnie przedstawili komisji wiasng od-
powiedZ. Przypuszczenie to zostalo oparte na punkcie jedenastym prezentowanego
dokumentu, gdzie napisano wprost, ze na to zagadnienie (poprawa wygladu zabudowan
w miescie) zostanie przestane oddzielne pismo pochodzace od miasta'?, niestety nie jest
ono znane, prawdopodobnie nie zachowalo sig.

Kolejny dokument pochodzi z Pienigzna. Jest to rekopis w jezyku niemieckim,
skladajacy si¢ z dziewigciu stron formatu folio, datowany na 8 kwietnia 1766 r. Podpis,
ktory umieszczono pod nim, brzmi: ,, Treligehorsamste Diener und Vasallen Magistratus
et Communitas”'*. W odréznieniu od poprzedniego pismo to zostalo zapewne sporzadzo-
ne przez mieszczan, ktorzy to ze swojej perspektywy analizuja warminska rzeczywistosc,
na co wskazuje oprocz podpisu, takze jego treS¢'S. Tak jak poprzednio tekst podzielono
wedle punktow odpowiadajacych pytaniom zawartym w odezwie.

Ostatnie z zachowanych pism zostalo sporzadzone we Fromborku. Jest to rekopis
w jezyku niemieckim, skladajacy si¢ z szesnastu stron formatu folio, zaopatrzony
w pieczeC miejska 'é, widnieje na nim data: 9 kwietnia 1766 r. Problemy zawarte w odezwie
potraktowano wybiorczo, w efekcie tekst podzielono jedynie na dziewie¢ punktow,
wedtug kwestii najbardziej interesujacych mieszkancow Fromborka.

Przedmiot analizy stanowia zatem trzy dokumenty — dwa powstale w miastach oraz
jeden sporzadzony przez mieszkancow wsi: szlachte, sottysow i wolnych. Powstaly one
w miejscach mocno zréznicowanych pod wzgledem ekonomicznym — biednej potu-

9 Tekst odezwy wraz z pytaniami: AAWO, AB, H 19, ss. 103—106; zob. takze: A. Szorc, Wilkierze
warminskie, ss. 50—351; 1. Kietbik, Ustawa krajowa, ss. 214—215.

10 Sposob, w jaki miaty powstawac ankiety, opisano w odezwie: AAWO, AB, H 19, ss. 103—104.

11 AAWO, AK, Rep. 128/IV—17, bp.

12 Ibidem.

13 Ibidem.

14 AAWO, AK, Rep. 128/IV—17, k. 327.

15 Autorstwo tego dokumentu przypisywano rowniez innym stanom, por. J. Kietbik, Ankieta dobromiejska,
s. 528.

16 AAWO, AK, Rep. 128/VIII—23, bp; otok pieczedi: ,,Sigillum Civium de Castro Dominae Nostrae Minus”.
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dniowo-wschodniej czesci Warmii i nieco bogatszej potnocnej'’. W owym czasie
gospodarka regionu opierala si¢ glownie na rolnictwie, stwierdzenie to dotyczy rowniez
miast'®. W potudniowo-wschodniej czgsci kraiku wystepowaly stabe gleby piaszczyste .
Rowniez istniejace tu gospodarstwa nie nalezaly do duzych; ich $rednia powierzchnia
wynosita 2,7 fanu chelminskiego (dla poréwnania w pozostatych komornictwach czesci
kapitulnej bylo to: 4,1 — fromborskie, 3,1 — pieni¢znenskie)®. Czynniki te rzutowaly
znacznie na kondycje ekonomiczna ludnosci, a ta z kolei na sposob widzenia problemow,
bedacych przedmiotem nowej ustawy krajowej.

Tres¢ dokumentow pozwoli zobrazowac, jak postrzegano warminskg rzeczywistosc,
jakie problemy uwazano za najwazniejsze i jakie widziano mozliwosci ich rozwigzania. Na
kwesti¢, czy odpowiadajac na poszczegélne zagadnienia, ankietowani byli zwigzani
trescia pytan, tj. czy mogli okreslic jako interesujace ich inne tresci niz te, o ktore pytano,
nalezy odpowiedzieC pozytywnie. Mogli nie tylko wybierac poszczegolne zagadnienia, ale
dodawac takze wlasne, zindywidualizowane problemy, jak uczyniono np. w Pieni¢znie.

Gospodarka rolna. Pierwszym problemem, ktory podjeto, podejmujac si¢ udzelenia
odpowiedz komisji majacej obradowaC w Omnecie, bylo zagadnienie poprawy stanu
kultury rolnej. Tematyki tej, podobnie zreszta jak i pozostalej zwiazanej z rolnictwem, nie
poruszono w ogole w dokumencie pochodzacym z Fromborka.

Odpowiedz, ktora sporzadzono w Pieni¢znie, jest w swej tresci bardzo zwigzla.
Skoncentrowano si¢ na tradycyjnie poruszanym w ordynacjach krajowych problemie
— krytyce nadmiernej — jak mniemano — uprawy Inu?!. Stwierdzano, ze gospodarze
czynia tak z uwagi na spore zyski, jakie czerpano z tej uprawy. Jednakze ze wzglgdu na to,
ze prowadzila ona do wyjatawiana pdl, wyrabywania laséw, a w polaczeniu z pomorami
bydta do ogolnego deficytu zywnosci, powinna zostac ograniczona zgodnie z zapisami
ordynacji krajowej biskupa Maurycego Ferbera®.

Refleksje znacznie bogatsza w swej tresci przynosita odpowiedZ komornictwa
olsztynskiego. Sam dokument — jak to juz stwierdzono wczesniej — zostat sporzadzony
prawdopodobnie przez osoby zamieszkujace tereny wiejskie. Jednakze przed punktem
pierwszym uczyniono uwagg, ze refleksje w nim zawarte wyrazaja opini¢ wszystkich
standw?. Zatem, byé moze, byt on w jaki$ sposob dyskutowany w szerszym gronie,
jeszcze przed zebraniem si¢ szlachty, soltysow i wolnych w siedzibie starosty w celu
sporzadzenia pisma i przedlozenia go komisji w Ornecie. Opinie tu zawarte mozna
podzeli¢ na dwie grupy: pierwsza to kwestia poprawy kultury agrarnej, druga natomiast
to ograniczenie uprawy Inu. Zdawano sobie sprawe, ze w celu podniesienia efektywnosci
rolnictwa konieczne jest polozenie nacisku na nawozenie. Postulowano, by czynit tak
kazdy gospodarz wedle swoich mozliwosci. Proponowano dalej wykorzystywanie wody

17 Na temat charakterystyki tych regionéw Warmii zob. I. Jasifiski, Reformy agrarne na Warmii na poczatku
XIX wieku, Olsztyn 1967, s. 491 n.

18 J. Wiodarski, Miasta warmiriskie w latach 1655—1663, Olsztyn 1993, s. 25.

19 M. Pollakéwna, Osadnictwo Warmii w okresie krzyzackim, Poznai 1953, ss. 18—19.

20 E.Engelbrecht, Die Agrarverfassung des Ermlandes und ihre historische Entwicklung, Miinchen und Leipzig
1913, s. 117.

21 A. Thiel, Der Flachsbau und Flachshandel in Ermland. Ein Beitrag zur Geschichte des vaterlindischen
Landbaues und Handels, ZGAE, 1874, Bd. 5, ss. 303—304.

22 AAWO, AK, Rep. 128/IV—17, k. 323; zob. takie: T. Berg, op. dit., s. 209.

23 AAWO, AK, Rep. 128/IV—17, bp.
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1 szlamu z bagien w celu uzyzniania terenow piaszczystych, ktére mogly by¢ pdzniej
wykorzystywane jako pastwiska?.

Omowienie zagadnienia ograniczenia uprawy Inu rozpoczeto od stwierdzenia, ze
wielu gospodarzy nie dostrzega zwiazku pomiedzy uprawa tej rosliny, a wyjalawianiem
gleby. Uwazali oni po prostu, ze nalezy cigzej pracowal. Recepta na ograniczenie
uprawy Inu nie miaty by¢ proste zakazy, ale zmiana dotychczasowej polityki podat-
kowej. Podkreslano, ze wszelkie podatki czy tez naleznosci dla stuzby sa uiszczane
w pieniadzu, a sprzedaz Inu wlasnie go dostarcza. Proponowano zatem wprowadzenie
obowiazku dostarczania danin w zbozu jako skutecznego $rodka na zwigkszenie jego
arealu upraw?®,

Innym problemem zwiazanym z gospodarka rolna byla kwestia powstrzymania
nadmiernej eksploatacji i wyniszczania lasow. W Pieni¢znie dostrzezono, ze w tym celu
nalezy: 1) zastgpowaC ploty dzielace pola (Ricken) walami, plotami z ciernistych
krzewow, sadzonymi w odpowiednich miejscach wierzbami; 2) wprowadzi¢ zakaz palenia
tytoniu i ognia w lesie; 3) nakaza¢ stawianie piecow wedtug sztuki elblaskiej lub
berlinskiej, gdyz diuzej zachowujac cieplo, daja oszczednos¢ drewna; 4) rozbudowywac
domy pod jednym dachem, jednak w pewnej odleglosci, rozdzelone ognioodpornym
murem; 5) sprzedawa¢ tanio torf?.

W dokumencie pochodzacym z komornictwa olsztyniskiego dostrzezono wiele
przyczyn prowadzacych do niszczenia lasow, charakterystycznych dla stosunkow wiej-
skich. Najwigksza grozbe stanowil ogien. Jak stwierdzano, wiele pozaréw w lasach
wywoluja zagrodnicy majacy tam swoje poletka, podobnie zreszta jak gospodarze.
Dodatkowo pozary wywoluja wypalane wiosna laki. Podobne zagrozenie stwarzali
pastuchy podczas wypasania bydta?’.

Do wyniszczania laséw przyczynialy si¢ takze ploty, wspominane rowniez w ankiecie
pieni¢znenskiej, rozgradzajace pola. Ze wzgledu na ksztalt dzialek charakterystyczny dla
trojpolowki — czesto dtugich i waskich® — potrzebna byla duza ilo$¢ drewna do
sporzadzania ogrodzen. Polecano zatem, by byly one wykonywane przez fachowego
ciesle, przez co uzyska si¢ duze oszczednosci drewna?®,

Wisrdd innych spraw wymienionych w tym punkcie zawarto stwierdzenia dotyczace
rozgradzania odlogdéw oraz ogrodow przydomowych. Jak pisano, te ostatnie powinny
by¢ tolerowane w i poza wsiami. Jesli gospodarz posiadal malo zyzny ogrod koto domu,
powinien méc zatozy¢ go — za zgoda gminy — w polu (by¢ moze chciano wyeliminowac
w ten sposob powstawanie poletek w lasach). Poruszono rowniez zagadnienie nowych
domdw, powstajacych w owym czasie, szczegolnie na wsi, gldwnie z drewna*. Zalecano
nakazanie stawiania ich wedlug wskazowek wiadz, zwlaszcza jesli chodzi o wielkosC.
Oszczednosc drewna upatrywano w zaleceniu uzywania torfu jako materiatu opatowego.
Proponowano sprowadzanie go do wsi, w ktorych go nie bylo. Jednakze, jesli wioski nie
byloby staé na to, chciano, by torf mozna byto — za odpowiednim zezwoleniem — kopaé

24 Ibidem.

25 Ibidem.

26 AAWO, AK, Rep. 128/IV—17, k. 324.

27 AAWO, AK, Rep. 128/IV—17, bp.

28 J. Jasinski, op. cit., s. 50.

29 AAWO, AK, Rep. 128/IV—17, bp.

30 A. Poschmann, Der ermlindische Bauernhof in alter Zeit, Ermlandbuch, 1970, ss. 212—213.
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w lasach. CalosC refleksji zawartych w tym punkcie zamknigto propozycja sadzenia
nowych lasow w miejscu odlogow?!.

Ostatnim zagadnieniem z zakresu gospodarki rolnej, o ktorego analiz¢ proszono
w odezwie, byla kwestia rowow melioracyjnych i granicznych. W obydwu odpowiedziach
— zarowno w tej pochodzacej z Pieni¢zna, jak i zapisanej w dokumencie olsztynskim
— sprowadzono sprawe do dbalosci o to, by rowy nie zarastaly®2,

Porownujgc stwierdzenia zawarte w omawianych dokumentach z tymi, ktore zostaty
przestane komisji z Dobrego Miasta, mozna zauwazy¢ pewne podobienstwa. Rowniez
stamtad naptywaly skargi na wysokie ceny Zywnosci wywolane nadmierna uprawg Inu,
ktora proponowano ograniczy¢. Postulowano takze propagowanie torfu jako materiatu
opatowego, sadzenie nowych lasow czy zastgpowanie plotow dzielacych pola rowami.
Niekiedy z podobnych kwestii wyciagano rozne wnioski. W Pieni¢znie np., proponujac
budowanie doméw pod wspolnym dachem, kierowano si¢ oszczgdnos$cia drewna.
W Dobrym Miescie uwazano natomiast, ze budowanie domow wolno stojacych, mimo iz
wymaga wiekszej ilosci materiatu budowlanego, pozwala latwiej zapanowac nad
pozarem*®. W zasadniczych kwestiach odpowiedzi byly jednak podobne.

Problemem, ktory nalezy poruszyc, jest poszukiwanie zwiazkow pomiedzy ustawa
krajowa biskupa Adama Stanistawa Grabowskiego a dokumentami przestanymi komisji
zajmujgcej si¢ jej przygotowaniem. Tresci zawarte w ustepach ordynacji poswigconych
rolnictwu, w porownaniu z przedstawionymi wyzej pismami, sa niepomiernie szersze.
Kazuistycznie, operujac licznymi przykladami, opisywano sprawy zwiazane z kultura
rolng, gospodarka lesna, jak i melioracja *. Ustawa zostanie zatem przejrzana pod katem
zawartosci tresci podobnych do tych zapisanych w ankietach.

Powszechna krytyka nadmiernej uprawy Inu znalazta wyraz w ordynacji, tak jak i we
wszystkich omawianych tu dokumentach. Proponowano rozwiazania dwojakie — prosty
zakaz, podobny lub identyczny z tym zapisanym w ustawie krajowe;j z 1526 r. —Pieni¢zno
lub jak w ankiecie olsztynskiej — zamiane formy platnosci z gotowki na daning w zbozu.
To ostatnie rozwiazanie, mato praktyczne, gdyz wiazaltoby si¢ z koniecznoscig transpor-
towania, gromadzenia i przechowywania duzej ilosci zboza, nie moglo by¢ raczej
zastosowane. Postanowiono zatem powtorzy¢ ograniczenia w ilosci Inu, ktéry kazdy
gospodarz moze sadzé, podobne do tych z ustawy krajowej biskupa Maurycego Ferbera.
W komornictwach: orneckim, dobromiejskim, pieni¢znenskim oraz braniewskim bylo to
péttora korca Inu na widke, w pozostatych jeden korzec®.

Czesé probleméw, ktére sygnalizowano w ankietach, znalazia odbicie w ustawie.
W punkcie ordynacji po$wieconym przepisom przeciwpozarowym znalazt si¢ zakaz
palenia przez pastuchow ognia w lesie, a nawet posiadania narzedz stuzacych do jego
krzesania >, Mozliwe, ze mialo to zwigzek ze skarga na nich jako na osoby przyczyniajace
si¢ do powstawania pozardw, zawarta w pismie z Olsztyna. Zawarto takze szczegotowe
regulacje dotyczace sposobu wypalania tak i ochrony lasow przed pozarami®’, budowania

31 AAWO, AK, Rep. 128/IV—17, bp.

32 Ibidem; Rep. 128/IV—17, k. 324.

33 J. Kietbik, Ankieta dobromiejska, s. 529.

34 Zob. AAWO, AB, C 12 (dalej: Ordynacja); T. Grygier, op. dt., ss. 38--40; J. Kielbik, Ustawa krajowa,
ss. 218—220.

35 Ordynacja, Caput I, § 1.

36 Ordynacja, Caput VI, § 9.

37 Ordynacja, Caput VI, § 7—38.
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doméw na wsi pod kontrola wladz*®, eliminacji ptotéw dzielacych pola (Riicken)®,
promowania jako materialu opatowego torfu® — zatem kwestie, ktdre zawarto
w dokumentach przestanych komisji. O ile jednak problemy te pisma z komornictw
zaledwie wzmiankowaly, to w ordynacji znalazly rozwinigcie i praktyczne rozwiazanie,
czasami podobne do sugerowanego, np. kontrola wladz nad budowa domoéw, jak tego
chciano w ankiecie olsztynskie;j.

Sluzba. Problem sily roboczej w miastach i wsiach warminskich byt regulowany
wielokrotnie. W XVIII w. uczynili to biskup Jan Krzysztof Szembek okoto 1730 r.*!
1 biskup Grabowski w 1751 r.*? Przepisy szybko si¢ jednak dezaktualizowaly, takze
z uwagi na duza szczegotowosc.

Na problem ten w ankietach skladato si¢ kilka punktow, odpowiadajacych pytaniom
zawartym w odezwie: Czy nalezy wydac ustawe dla calej Warmii, ktora jednolicie
regulowalaby sytuacje stuzby i robotnikow dnidwkowych? Czy nalezy zachowac zwyczaj
wydzielania kawalka pola przez gospodarzy zagrodnikom na ich wiasny uzytek? Jak
zapobiec problemom, ktore napotykaja gospodarze wynajmujacy stuzbe? Czy nie nalezy
ustanowi¢ jednolitej stawki tzw. GewiBgeld? Jak okreslic obowigzki zagrodnikow
ichlopow bez ziemi, by byli pozyteczni dla gospodarzy? Jak ustali¢ stawki dla robotnikow
najemnych i okresli¢ stawiane im wymogi*?

Do tej problematyki odniesiono si¢ we wszystkich trzech dokumentach. Z typowo
»miejskiego punktu widzenia” uczyniono to we Fromborku. Refleksje rozpoczeto od
kwestii robotnikéw dnidwkowych. Okreslono, ze powinni oni pracowa¢ od godz. 4 rano
do wieczora (zima do 19, latem do 20). Zamieszczono przykladowe stawki plac za
konkretne prace (np. kopanie w ogrodzie 12 gr.), podajac zawsze, ile nalezy zaplacic,
kiedy pracujacy otrzymuje posilek, a ile, kiedy nie otrzymuje. Wyrazono pragnienie
zakazania udawania si¢ do pracy przez robotnik 6w do obcych ziem, a takze wprowadze-
nia karania, jesli beda pracowali rownoczesnie u innego, niz jego pan, mieszczanina*.
Nastepnie ustalono stawki ptac dla stuzby. Najwyzej optacany, co mialo wynikacé z jego
kompetencji, GroBknecht**, mial otrzymywac rocznie 42 f1., kieszonkowego (Gottespfen-
nig) 9 fl. oraz deputat w postaci czterech koszul i dwoch par butow. Nastepny
w kolejnosci, Mittelknecht, przy jednakowym deputacie, mial otrzymywac o polowg
mniej pieniedzy. Dniem zmiany sluzby, a zatem terminem, kiedy stuzacy mog! zmienic
gospodarza, pozostawiono 24 sierpnia (dzien sw. Barttomieja). Wysoko$¢ zaplaty, ktora
wtedy otrzymywal, tzw. GewiBgeld, okreslono w nastepujacy sposob: GroBknecht 1 fl.,
Mittelknecht 18 gr., Pferdjung 9 gr., K6chin 18 gr. W przypadku, gdy stuzacy pozostawat
u tego samego gospodarza na rok nastepny, pieniadze miat otrzymac na dzien przed §w.
Michalem (29 wrzesnia)*.

38 Ordynacja, Caput IV, § 7.

39 Ordynacja, Caput IV, § 1, 3.

40 Ordynacja, Caput IV, § 10.

41 A. Szorc, Wilkierze warmirskie, s. 43.

42 W. Thimm, Landgebote zur gesamtpreufischen Landesordnung von 1529 aus dem 16. bis 18. Jahrhundert,
ZGAE, 1985, Bd. 43, 5. 41.

43 A. Szorc, Wilkierze warminskie, ss. 50—51; J. Kielbik, Ustawa krajowa, s. 215.

44 AAWO, AK, Rep. 128/VIII—23, bp.

45 Ordynacja, Caput II, § 1; mial on umie¢ obrobi¢ cate pole i wykona¢ odpowiednie narzedza.

46 AAWO, AK, Rep. 128/VIII—23, bp.
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Rozwazania, ktore podj¢to w dokumencie pochodzacym z Pieniezna, byly w swej
tresci nieco bogatsze niz omowione powyzej. Zgadzano si¢ z potrzeba wydania
jednolitego prawa dotyczacego wynajmu stuzby, obejmujacego cala Warmie, gdyz jak
stwierdzano, spowoduje to, ze praca bgdzie nalezycie szanowana*’. Dalej poruszano
problem wynagradzania. Robotnik dniowkowy powinien otrzymywac za dzien pracy
6 gr., podczas zniw 18 gr., przy innych letnich zbiorach 8 gr. Dzen pracy (dotyczy¢ to
mialo zaréwno zagrodnikow, jak i robotnikow dniowkowych) w okresie letnim wy-
znaczono od godz. 4 do 20, natomiast zima od 5 do 19. Zgadzajac si¢ na pozostawienie
momentu zmiany stuzby w dniu $w. Bartlomieja, okreslano wynagrodzenie stuzby,
podajac rownoczesnie wartos¢ owego Gewilgeld. Przy wysokosci placy wyjasniono
rownoczesnie metode, dzigki ktorej wyliczono powyzsze sumy. Zalozono, ze w roku jest
275 dni pracy. Liczbg t¢ pomnozono, przez kwot¢ dziennego wynagrodzenia okreslonego
stuzacego. Otrzymane sumy ilustruje tabela 1.

Tabela 1. Stawki plac wg ankiety z Pienigzna

. Kwota za| Kwota za | GewiBgeld
Stuzacy dzien rok
GroBknecht 4 gr 36 fl. 11l
GroBknecht (zarzadca majatku) — 40 bis 50 fl. —
Mittelknecht 3 gr. 27oder24fl. 20 gr.
Pferd Jung 2 gr. 18 fl. 12 gr.
Kleiner Jung — 9 fl. 6 gr.

Zrodto: AAWO, AK, Rep. 128/IV—17, k. 323.

Oprocz stuzby meskiej podano takze wynagrodzenie stuzby zenskiej, w tym przypad-
ku juz jednak nie stosowano powyzszej metody*.

Dokument pochodzacy z Olsztyna zawiera szereg przyktadow problemow dreczacych
komornictwo olsztynskie. Kwestia, od ktorej rozpoczgto rozwazania, byto zagadnienie
wyznaczania parobkom pol na ich wiasny uzytek oraz ich wynagradzanie. Jak stwier-
dzano, gospodarz pragnacy pozyska¢ stuzbe musi dawac jej w uzytkowanie swoje
najlepsze grunty. Prowadzi to do sytuacji, w ktorej gospodarzom nie wystarcza na
oplacanie danin, podczas gdy stuzba oplywa w dostatki. Rozwiazanie widziano we

Tabela 2. Stawki plac wg ankiety z Olsztyna

Stuzacy Placa
GroBknecht (zastgpujacy gospodarza) 36 fl.
GroBknecht 30 fl.
Mittelknecht 21 fl.
Ein Jung 12 fl.

Zrédlo: AAWO, AK, Rep. 128/IV—17, bp.

47 AAWO, AK, Rep. 128/IV—17, k. 323.
48 Ibidem.
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wprowadzeniu obowiazku wynagradzania tylko i wylacznie w pieniadzu oraz karach za
niedostosowanie si¢ do takiego nakazu®. Stawki proponowanych plac okresla tabela 2.

W kwotach tych, robwniez w przypadku wymienionej w dokumencie stuzby zenskiej,
zawarto takze wysoko$¢ sumy placonej w dniu zmiany stuzby (Gew1Bgeld) Jedyme
w przypadku pierwszego ze stuzacych ,,wielkiego parobka ktory najczesciej pojawia si¢
w dobrach szlacheckich, nie uwzgledniono tej kwoty® Identyczme zreszta jak w przypad-
ku odpowiedz pisanej w Pieni¢znie.

Problem dnia zmiany stuzby poruszony zostat jako oddzielne zagadnienie. Zadano
zakazania wszelkiego rodzaju podarunkow przed i w czasie wynajmu robotnikow.
Karany miat by¢ zardéwno ten, ktéry przyjmuje, jak i ten, ktory daje podarek.
Proponowano przeniesienie dnia zmiany stuzby ze $w. Bartlomicja na $w. Jakuba
Apostota, gdyz pierwszy termin mial by¢ — jak pisano — bardzo szkodliwy dla
gospodarzy”'.

Kolejny problem, ktory rozwazano, to kwestia zagrodnikow, grupy nalezacej do
biedoty wiejskiej, czasem jednak przewyzszajacej zamoznoscia najbiedniejszych chlo-
pdw*. Tworcy dokumentu rozpoczeli od stwierdzenia, ze , jest to taka holota, przez ktora
urzad burgrabiego i soltysi prawie codziennie musza si¢ napoci¢” . Nastepnie podano
przyklady niewlasciwych zachowan zagrodnikow, parobkow i innych robotnikow
wiejskich:

1. Zagrodnicy posmda]a wn;cc] bydia niz gospodarze Kiedy ten ostatni wyjezdza
odrabiac szarwark, wypasaja swoje zwierzeta na jego takach i polach.

2. W okresie, kledy sa najbardziej potrzebni, ]ezeh nie otrzymaja najwyzszej placy,
udajg si¢ do Prus lub Polski. Podobnie zreszta czyni wielu mlodych ludz.

3. Za kazda pracg wymuszane sa na gospodarzach jak najwyzsze stawki.

4. Osoby spedzajace wigcej czasu w Prusach niz w Polsce zachowuja si¢ po powrocie
bardziej jak luteranie niz katolicy.

5. Dzieci zagrodnikow i chlopow bez ziemi nie chca i$¢ na stuzbg, stroja si¢ i swym
zachowaniem deprawuja stuzbe.

6. Uprawiajac poletka w lasach, rujnuja je, a robigc to czasem noca, zaproszaja ogien.

7. Kradna drewno z lasu.

Oprécz prosby o uregulowanie tego stanu rzeczy, zaproponowano rowniez pewne
rozwiazania majace zapobiec powyzszym zjawiskom, m.in.: konfiskat¢ majatku pozo-
stawionego przez osob¢ udajaca si¢ za granice, zakaz posiadania koni i woléw przez
zagrodnikdw, oprocz jednej lub dwoch kroéw (miato to zapobiec kradziezom drewna)™.

Ostatnia kwestig, ktora poruszono w dokumencie olsztynskim, byly stawki ptac za
pracg robotnikow najemnych. Stwierdzano istnienie licznych nieprawidtowosci zwiaza-
nych z zadaniem wyzszych kwot pienigznych, niz bylo 1o przewidziane. Jako szczegolnie
razacy przypadek grupy zawodowej przodujacej w tego rodzaju praktykach podawano
ciesli. Zadano nawet w stosunku do nich mozliwosci karania*.

49 AAWO, AK, Rep. 128/IV—17, bp.
50 Ibidem.

51 Ibidem.

52 E. Engelbrecht, op. dt., s. 126.

53 AAWO, AK, Rep. 128/IV—17, bp.
54 Ibidem.

55 Ibidem.
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Poréwnujac zawarte w powyzszych ankietach przepisy z tymi, ktore zostaly zapisane
w ordynacji krajowej biskupa Adama Stanistawa Grabowskiego, zauwazy¢ mozna Scisty
zwiazek. Oto kilka przyktadow. Wprowadzano dla stuzby zakaz opuszczania Warmii pod
grozba kary utraty majatku®. Pozostawiono, jak tego chciano w wigkszosci zachowanych
ankiet, dzien zmiany stuzby 24 sierpnia (§w. Bartlomieja)>’. Wyznaczono jednolite stawki
dla stuzby*® i robotnikéw dnidwkowych®. Zastosowano zakaz posiadania koni i wotow
przez zagrodnikow, tak jak proponowano w ankiecie olsztynskie;j.

Interesujace wydaje sie porownanie stawek plac, jakie proponowano w roznych
czgdciach kapitulnej Warmii, z tymi, jakie wprowadzono w ustawie krajowe;j. Przyktadem
niech bedzie ,,wielki parobek™ (GroBknecht):

Olsztyn Frombork Pieni¢zno Ustawa krajowa z1766T.
GroBknecht 30 fl. 42 fl. 36 fl. 39 fl.

Zrédio: Ordynacja, Caput I, § 1; AAWO, AK, Rep. 128/1V—17, k. 323; ibidem, bp.; AK, Rep.
128/VIII—23, bp.

Powyzsze zestawienie ilustruje wylacznie roznice w wysokosci wynagrodzenia rocz-
nego, bez uwzglednienia kieszonkowego oraz deputatu rzeczowego. Jednakze juz to
porownanie pokazuje jak duze roznice w wynagradzaniu stuzby wystepowaly w tej czesci,
a moze i na calej Warmii. Maksymalna rdznica to 12 fl., czyli wedtug odpowiedzi
pochodzacej z komomictwa olsztynskiego roczne wynagrodzenie chlopca pomagajacego
w gospodarstwie®. Oznaczaé to moze, ze w komornictwie olsztynskim podaz pracy byta
znaczna, w przeciwienstwie do komornictw pétocnych. Tworcy ordynacji krajowe;j
wybrali na majace obowigzywaC w calym kraiku stosunkowo wysokie stawki plac.
Porownanie, ktore tu przedstawiono, w pelni jednak uzasadnia zapis ustawy krajowej,
umozliwiajacy pozostawanie plac na nizszym poziomie niz zapisany w ordynacji
w przypadku, gdy wiazaloby si¢ to ze znaczna podwyzka, co z kolei narazaloby
gospodarzy na spore wydatki®.

Przepisy przeciwpozarowe. Rozporzadzenia przeciwpozarowe wprowadzone przez
ustawe z 1766 r. nie byty pierwszymi tego rodzaju na Warmii®, juz wcze$niej na swym
terytorium wprowadzala je kapituta warminska®’. W domenie biskupiej wydat podobne
w 1754 1. biskup Grabowski®. Przepisy dotyczace ochrony przed pozarami, wraz
z ustanowieniem powszechnego ubezpieczenia od ognia, stanowily jeden z wazniejszych
ustepéw ustawy krajowej z 1766 r. Zawarto tam rozwazania majace zapobiegal

56 Ordynacja, Caput II, § 4.

57 Ibidem, § 7.

58 Ibidem, § 1.

59 Ordynacja, Caput III, § 10.

60 AAWO, AK, Rep. 128/IV—17, bp.

61 Ordynacja, Caput 11, § 2.

62 Przepisy przeciwpoiarowe zawieraly wilkierze miejskie, istnialy takze czasem oddzelne zarzadzenia, np.
w Ornecie 131111744 r. wydano tzw. Feuerordnung, zob. F. Buchholz, Bilder aus Wormditts Vergangenheit,
Wormditt 1931, s. 95.

63 A. Szorc, Wilkierze warmiriskie, ss. 54—SS, przyp. 158.

64 J. Dygdata, Adam Stanislaw Grabowski (1698—1766). Biskup, polityk, mecenas, Olsztyn 1994,
ss. 114—115.
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powstawaniu pozarow, jak rowniez ulatwi¢ walke z zywiolem poprzez obowiazek
posiadania odpowiedniego sprz¢tu gasniczego. Szczegélowo opisano takze zasady
funkcjonowania Powszechnej Kasy Ogniowej, majacej pozwoli¢ na latwiejsza walke ze
skutkami pozaréw®.

Nieco inaczej przedstawia si¢ ten problem w dokumentach pochodzacych z czesci
kapitulnej Warmii. Odpowiedz z Fromborka nie zawierala w swej tresci tego ustepu.
Zostat on catkowicie pominigty. W Pienigznie zagadnienia przepisow przeciwpozarowych
réwniez nie podjgto, ustosunkowano si¢ natomiast do pomystu powolania powszechnego
ubezpieczenia na wypadek pozaru. Stwierdzono, ze jest jak najlepszy. Proponowano, by
te nowa instytucjg zwiazaC ze starostwem i zbieraC pieniadze raz w roku w listopadzie
razem dla calego komornictwa %6,

W dokumencie pochodzacym z Olsztyna zagadnienie, o refleksj¢ nad ktérym
proszono, potraktowano bardziej kompleksowo. Stwierdzono, ze najczgstsza przyczyna
pozarOw sa zle przyzwyczajenia zastugujace na kare, takie jak: palenie tuczywa i lamp
noca, wchodzenie z ptonacym huczywem do stodol, stajni itp., trzepanie Inu przy
zapalonym tuczywie, pedzenie piwa, zbyt rzadkie czyszczenie kominow (nie raz w roku,
lecz co kwartat)®’,

W dalszej czgsci odpowiedzi omowiono propozycje utworzenia Kasy Ogniowe;.
Przychylono si¢ do tego pomystu, proponujac dokonanie tego poprzez stworzenie
okregow powstalych w wyniku laczenia parafii. W kazdej wsi soltys zbieralby po 3 gr. od
lanu. Poszkodowanym w pozarze miano wyplaca¢ po 20 fl. od lanu, jednak tylko
wowczas, gdy ogien powstal nie z winy wlasciciela®®.

Handel. Jednym z celow, ktory reforma Grabowskiego pragnela osiggnac, bylo
doprowadzenie do rozkwitu handlu. Zorganizowany byl on wciaz w sposob tradycyjny
— zajmowali si¢ nim mieszczanie — kupcy, a miasta pozostawaly centrami wymiany
towaréw dla okolicznych wsi®. Mial to umozliwi¢ juz sam sposob lokacji miast™.
Natomiast dla calej Warmii oknem na swiat, dzieki ktoremu eksportowano towary, byto
Braniewo™. Jednak w te strukture zakradaly si¢ z czasem nieprawidtowosci, pojawila si¢
konkurencja. Proszono zatem adresatow odezwy zmarca 1766 1. o refleksj¢ nad tym, jakie
srodki nalezy podjac, by handel rozkwitt ponownie. Odpowiedz byly zroznicowane pod
wzgledem glebokosci wniknigcia w problem. Pieni¢zno ograniczyto si¢ do odestania do
postanowien kongresu, ktdry odbyl si¢ w Dobrym Miescie w 1748 1.2 Odpowiedz
z Olsztyna zawierala wezwanie do wyeliminowania zakazanego handlu na wsi”.
Sprecyzowano to czgsciowo w punkcie 13. odnoszacym si¢ do strojow i uroczystosci

65 T. Berg, op. cit., ss. 231—233; J. Kietbik, Ustawa krajowa, ss. 226—229.

66 AAWOQ, AK, Rep. 128/IV—17, k. 324.

67 AAWO, AK, Rep. 128/IV—17, bp.

68 Ibidem.

69 A. Thiel, op. dit., ss. 306—307.

70 A.Poschmann, Die Siedlung in den Kreisen Braunsberg und Heilsberg, ZGAE, 1911—1913, Bd. 18, 5. 171.

71 A. Groth, Der Braunsberger Seehandel 1638—1700 im Vergleich zu den anderen Hifen des Frischen Haffs,
ZGAE, 1989, Bd. 45,s. 7.

72 AAWO, AK, Rep. 128/IV—17, k. 324. Miasta narzekaly gloéwnie na system podatkowy ustalony wg taryfy
z 1718 r. Dokonano wtedy rzeczywiscie jej rewizji, zmniejszajac ja trzem (najwigcej,azo 1/; Barczewu), zwigkszajac
czterem (najwiecej o 1/, w Biskupcu) — A. Szorc, Dominium warmiriskie, s. 136; J. Dygdata, op. cit., s. 113.

73 AAWO, AK, Rep. 128/IV—17, bp.
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rodzinnych, w ktorym skarzono si¢ na proboszczéow pedzacych wodke i handlujacych
towarami’.

Nadmorski Frombork, cisnigty pomigdzy Elblagiem a Braniewem, co zasadniczo
wplywalo na jego rozwoj 5, przystal najobszerniejsza odpowiedz. Dokument ten to przede
wszystkim skargi na kupcow z Elblaga. Jak pisano, zawierali oni kontrakty i dawali
zaliczki na len bezposrednio gospodarzom. Potem odbierali go od nich, omijajac kupcow
fromborskich. Wspominano rowniez o konkurencji gdafiszczan. Pisano tez o warmin-
skich chlopach udajacych si¢ zima z Inem bezposrednio do Elblaga i Gdanska. Za
uzyskane tam pienigdze kupowali towary, sprzedajac je po powrocie sasiadom. Recepty
na te nieprawidtowosci, czynigce szkody handlowi fromborskiemu, upatrywano w Sci-
stym przestrzeganiu i egzekwowaniu prawa, a zwlaszcza przepisdw ustawy krajowej
biskupa Maurycego Ferbera’.

Zapisy ustawy krajowej Grabowskiego zakazywaly handlu obcym kupcom bezpo-
srednio z chlopami pod kara konfiskaty towaru wraz z koniem i wozem oraz grzywny .
Nie ograniczono si¢ jednakze tylko do tego, probujac objac cato$¢ stosunkdéw hand-
lowych. Chciano m.in. wyeliminowac trudniacych si¢ handlem kaplanow, soltysow,
wolnych i szlachtg. Polecono chlopom sprzedawaé towary w najblizszym miescie,
ujednolicono miary i wagi itp.”

Rzemioslo. Wysokie ceny na wyroby rzemie$lnicze oraz nieprawidlowosci, jakie
zakradly si¢ do zycia cechowego, spowodowaly, ze réwniez ten temat podjgto podczas
tworzenia nowej ordynacji krajowej. Refleksje wokot tej problematyki znalazly sie we
wszystkich trzech dokumentach. Pomyst przeciwdziatania drozyznie poprzez wprowadze-
nie jednolitej dla calej Warmii taksy na wyroby rzemieslnicze wywotal sprzeciw we
Fromborku. Pisano, ze wysokie ceny sa wynikiem koniecznosci sprowadzania przez
rzemieslnikow materialow z zagranicy. Sadzono, ze lepsza metoda bedzie zakaz wywozu
surowcOw oraz wprowadzenie na nie taks. Chciano takze zakazania wywozu zywnosci”.

Odpowiedz, ktora naplyngla z Pieni¢zna, byla w zasadzie identyczna. Miasto
odpowiedzialo, Ze jest za wyznaczeniem stawek na zbyt drogie wyroby rzemieslnicze,
jednakze rzemieslnicy zwracali uwage na zbyt wysokie ceny zywnosci. Obnizenie ich
spowoduje obniZenie cen przez rzemieslnikow®.

Nieco inne spojrzenie na to zagadnienie pojawilo si¢ w dokumencie powstatym
w komornictwie olsztynskim. O ile powyzsze reprezentowaly interesy wytworcow, to
tutaj, uzywajac wspolczesnego okreslenia — konsumentow. Odpowiedz to przede
wszystkim narzekanie na wygorowane ceny, jakich zadali za swe wyroby rzemieslnicy.
Ceny te zwigkszane byly dodatkowo przez oplaty narzucane przez miasta. Problem
zakoniczono przedstawiajac okreslone ceny za niektdre produkty®'.

Punkt ten najwyrazniej ze wszystkich omawianych tu dokumentow pokazuje réznice
interesOw miast i mieszkancow wsi. W ordynacji krajowej, majacej pogodzc¢ interesy

74 Ibidem.

75 A. Groth, Frauenburg als ermidndischer Seehafen im 17. und 18. Jahrhundert, ZGAE, 1991, Bd. 46, s. 21.

76 AAWO, AK, Rep. 128/VIII—23, bp; zob. takze T. Berg, op. dit., ss. 210—211.

77 Ordynacja, Caput VII, § .

78 Ordynacja, Caput VII, § 1—21.

79 AAWO, AK, Rep. 128/VIII—23, bp.

80 AAWO, AK, Rep. 128/IV—17, k. 325.

81 AAWO, AK, Rep. 128/TV—17, bp.
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wszystkich mieszkancow kraiku, nie wyznaczono jednolitej taksy, probowano natomiast
usuna¢ wszelkie nieprawidtowosci, ktore wkradly si¢ do zycia cechowego, zwigkszono
m.in. mozliwosci uzyskiwania uprawnief mistrzowskich®2.

Zabudowa miejska. Jak juz wspomniano, dokument z komornictwa olsztyn-
skiego nie zawierat refleksji nad ta problematyka. Napisano tam jednak, ze odpowiedZ
nadele samo miasto w oddzelnym pi$mie®. Dokumenty reprezentujace Frombork
i PienigZzno zawieraly stosowne zapisy.

Domy w miastach warminskich powstawaly glownie z tzw. muru pruskiego®, reforma
miala upowszechnié¢ uzycie cegly oraz zapewni¢ fachowa sit¢ robocza®. W odpowiedz,
ktora naplynela z Fromborka, popierano pomyst upigkszenia, a takze odbudowania,
miast. Stwierdzono jednak, ze jest to trudne z powodu braku drewna i wapna®é. Podobne
tezy zawierala odpowiedz z Pienigzna. Tam takze narzekano na brak materialow
budowlanych. Dodawano jednoczesnie, ze mieszczanie sa biedni i nie maja $rodkéw na
wlasciwg budowg domow, skoro ich troska jest przede wszystkim zdobycie chleba
powszedniego®’.

Tworcy ordynacji krajowej z 1766 r. wyszli naprzeciw tym potrzebom. Nakazali m.in.
produkowanie cegiel w miastach tylko i wylacznie na uzytek ich mieszkancow oraz
sprzedawanie ich po umiarkowanych cenach wyznaczanych co roku przez radg. Nakazali
takze cechowi murarzy zapewnienie miastom specjalistow w tym zakresie®.

Miyny. W odréznieniu od dokumentu pochodzacego z Dobrego Miasta, w ktorym nie
stwierdzono w funkcjonowaniu miyndéw zadnych nieprawidlowosci®, we wszystkich
trzech pismach pochodzacych z czeSci kapitulnej Warmii przewijaly si¢ narzekania
i skargi. Pisano o miynarzach, ktorzy zawyzaja oplaty za przemiat zboza, przez co, sami
zyjac w dostatku, przyczyniaja si¢ do poglebienia biedy®®. Dodatkowo, jak podkreslano
w dokumencie z komornictwa olsztynskiego, maka jest zlej jakosci®'. Rozwiazania tych
probleméw upatrywano w odnowieniu i przestrzeganiu dawnych praw®? lub, jak tego
chciano we Fromborku, w wydaniu nowych zarzadzen, na podstawie ktorych miynarz nie
otrzymywalby pieniedzy bezposrednio do reki, lecz cotygodniowa wyplate z centralnej
kasy®’.

Ustawa krajowa okredlila wysokosC oplat za przemial oraz wprowadzila liczne
kontrole majace zapobiec nieprawidlowosciom *.

82 Ordynacja, Caput VIII, § 1—7; T. Berg, op. dit., ss. 226—227; I. Kielbik, Ustawa krajowa, ss. 233—234.
83 AAWOQ, AK, Rep. 128/IV—17, bp.

84 F. Dittrich, Das alte ermlindische Wohnhaus, ZGAE, 1874, Bd. §, s. 519.
85 Ordynacja, Caput IX; § 1—S5; J. Kielbik, Ustawa krajowa, ss. 234—235.
86 AAWO, AK, Rep. 128/VIII—23, bp.
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88 Ordynacja, Caput IX, § 1—5.
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Stroje i uroczystosci. Punkty te nalezaly do najbardziej rozbudowanych i najpekniej-
szych we wszystkich trzech dokumentach, co wskazuje, jak duza wage przywiazywano do
tych zagadnien. Problematyke¢ strojow — jak pisano w dokumencie pochodzacym
z Fromborka — koniecznie trzeba uregulowaé, gdyz zarowno posrod magistratu, jak
1 pozostatych mieszczan znajduja si¢ osoby noszace nieodpowiednie, nie przystugujace im
ze wzgledu na przynalezno$¢ stanowa, ubrania. Dodawano, ze nawet do grona stuzby
zakradly si¢ takie nieprawidtowosci. R obotnicy dnidwkowiiich zony nosza ztote i srebrne
ozdoby, takze wiele zamieszania robia stuzace, noszace przerézne stroje. Zmora sg osoby
zakladajace kolorowe ubrania zamiast czarnych. Recepta na te zachowania mialo byc
dokladne okreslenie, co i komu wolno nosi¢, w tym celu podano odpowiednie przykiady
— od czamych butow bez ztotych czy srebrnych dodatkéw poczawszy®.

Odpowiedz pienigznenska rozpoczynala sie od wyktadu na temat poczatkow ubran.
Pisano zatem, ze wzgly si¢ one z grzechu pierwszych ludzi, dlatego tez wszyscy na catym
$wiecie powinni powstrzymac si¢ od pychy, dzigki czemu pieniadze trwonione na stroje
zostang oszczgdzone, z zyskiem dla Warmii. Zysk widziano w tym, ze pieniadze pozostana
na miejscu i beda mogly by¢ odpowiednio uzyte. Z tych to powodéw uwazano prawo
regulujgce zagadnienie strojow za jak najbardziej wskazane. Prawo, ktore da pierwszen-
stwo szlachcie, by za jego sprawa mogla si¢ wyrdzniac. Sadzono rownoczesnie, ze rodziny
cztonk6w magistratu powinny nosi¢ odpowiednio skromne odzienie, dajac w ten sposob
przyklad pozostalym mieszkancom miast. Proponowano zabronic stuzbie i mieszkanicom
wsi noszenia obszytych zlotem strojow i kolorowych butow, ktore ,,auf einen pommer-
schen FiiB gar nicht paBen”®.

W dokumencie z komornictwa olsztynskiego ograniczono si¢ do stwierdzenia, ze
stuzba tamie postanowienia dotyczace strojow. Wymusza wyzsze pensje, by mie¢ na nie
pieniadze. Proponowano zatem przywrdcenie postanowien ustawy o strojach z 1636 r.
(ordynacja biskupa Mikolaja Szyszkowskiego)”’.

Jedli chodzi o ograniczenia wystawnoSci uroczystosci rodzinnych, wszyscy an-
kietowani byli zgodni co do koniecznosci wprowadzenia ram, poza ktore nie bedzie
mozna wykraczaé. Odpowiedz » Pienigzna to jedynie wezwanie do zaprowadzenia
odpowiednich uregulowan®®. We Fromborku chciano natomiast, by wesela nie mogly by¢
urzadzane w niedziele i $wigta. Czlonkowie magistratu powinni moc wydawac przyjecie
dwudniowe, rzemieslnicy od popotudnia do godz. 4 nad ranem, natomiast na drugi dzien
tylko kolacje. Pozostali mieszkancy — tylko kolacj¢. Nie chciano, by chrzciny wigzaly sig
z jakimikolwiek wydatkami®.

W odpowiedzi olsztynskiej pisano, ze na chrzciny mozna zaprosic tylko najblizszych
krewnych i fawnikéw oraz podac im jedynie trzy dania. Wesela mogly by¢ dwudniowe,
zadano jednak, by na drugi dzien byl to skromny positek '®.

Ustawa krajowa biskupa Grabowskiego wprowadzita o wiele dalej idace ogranicze-
nia, aczkolwiek przypominajace w swej tresci propozycje z przedstawionych pism.
Szczegbtowo okreslono, kto i ilu moze zaprosic gosci, oraz ile moze podaé dan. Podobne

95 AAWO, AK, Rep. 128/VIII-—23, bp.
96 AAWO, AK, Rep. 128/IV—17, k. 326.
97 AAWO, AK, Rep. 128/IV—-17, bp.
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100 AAWO, AK, Rep. 128/IV—17, bp.
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ograniczenia dotyczyly podawanego alkoholu'®. Takze w zakresie strojow wprowadzo-
no odpowiednie regulacije, zakazujac noszenia zbytkownych ubran'%?,

Ludzie luzni. W piSmie pochodzacym z Fromborka nie odnajdziemy refleksji na ten
temat. Takze to z Pienigzna udzielalo nieco pokretnej odpowiedzi. Stwierdzono, ze
wioczedzy nie czynia wigkszych szk6d niz wilki i lisy. Cheiano zatem, by czes¢ podatkow
zostala przeznaczona na mysliwych. Postulowano ograniczenie oplat wg taksy z 1718 r.,
a ponoszonych przez miasto, ze wzgledu na jego ciezka sytuacje gospodarcza. Ponowiono
zadanie przestrzegania obowiazkowego rynku'®

Jedynie odpowiedz z Olsztyna odnosita si¢ do meritum sprawy. Proszono w niej
) wprowadzenle kontroli przez lawnikow i soltysow nad osobami przybywajacymi na
Warmig na nmg iwiosng. Cheiano takze usunigcia z kraiku Cyganéwi Zydow. Ordynacja
tylko czesciowo wychodzila naprzeciw tym postulatom, wprowadzajac szczegdlowa
kontrole nad wioczegami'®

Wszystkie dokumenty, ktore zostaly tu omowione, powstaly jako materiat pomoc-
niczy dla komisji majacej sporzadzi¢ ordynacje krajowa w roku 1766. Kwestia, czy
podobne pisma powstawaly wczesniej, przed pracami nad innymi ordynacjami krajowy-
mi, jest trudna do rozstrzygnchia gdyz opracowania takie nie zachowaly si¢ jakkolwiek
sa historycy wysuwajacy takie przypuszczenia'®.

W jakim stopniu z tych trzech dokumentéw mozna wysnu¢ wnioski o tresci
pozostatych pism? Prawdopodobnie roznice nie byly zbyt wielkie, moze jedynie w od-
powiedzi miasta Braniewa jako najwigkszego osrodka miejskiego na Warmii. Porow-
nania dokona¢ mozna tylko z pismem dobromiejskim, ktore potwierdzaloby te wnio-
ski'%. Oczywiscie nalezy zastrzec, ze nie wiadomo, ile w ogole takich dokumentow
powstato.

Ich tres¢ ilustruje problemy spoleczno-gospodarcze miast Fromborka i Pienigzna oraz
komornictwa olsztynskiego. W wielu miejscach dostrzec mozna, ze odpowiadajqc na
pytania, ankietowani byli zgodni zarOwno w kwestii przyczyn, jak i rozwiazan.
W pewnych szczegolowych kwestiach pojawialy si¢ rozbieznosci, nie byly one jednak
zasadnicze.

Uzyskane na podstawie omowionych dokumentow dane oraz poréwnanie ich z trescia
ordynacji krajowej z 1766 r. pozwala wysnué¢ wniosek o silnych wzajemnych zwigzkach.
Tworcy ustawy krajowej musieli zapoznac si¢ z ankietami jako doskonatym materialem
ilustrujacym zycie mieszkancow oraz stan gospodarki na Warmii. Prawdopodobnie,
analizujac dawniej obowiazujace prawa, odnosili je do kwestii poruszonych w pismach.
Tekst ustawy krajowej powstaly w toku tych prac uwzgledniat zawarte w ankietach
spostrzezenia. Nie cytowal ich bezposrednio, jednakze zarowno przyklady, jak i roz-
wiazania byly podobne. Oczywiscie ustawa krajowa jest tresciowo daleko szersza, niz
zostalo to ujete we wszystkich zachowanych dokumentach, mimo to pozostala z nimi
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w zwmzku Takie konstruowanie ustawy moglo wplynac korzystme na jej pozniejsza
recepcjg, tak si¢ jednak nie stalo. Czy wiazalo si¢ to z nieliczeniem si¢ ze zdaniem tych,
ktorych zycie miala regulowac, czy tez byly inne powody, tego obecnie nie wiadomo.
Ustawa, mimo ze stala si¢ obowiazujacym prawem'%’ nigdy nie weszta w zycie.

107 A.Kolberg, Zur Verfassung Ermiands beim Uebergang unter die preufische Herrschaft i. J. 1772, ZGAE,
1894, Bd. 10, s. 49.



