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Grzegorz Biatunski

Czy Prusy Ksiazece byly krajem tolerancyjnym?
Przypadek braci czeskich

W dawniejszej, jak tez wspolczesnej literaturze historycznej znajdujemy niekiedy
stwierdzenia o tolerancji religijnej Prus Ksiazgcych. Charakterystycznym przykladem moze
by¢ Max Toeppen, ktéry jeden z dziatéw swojej Historii Mazur zatytutowal ,,Tolerancja
religijna”". O tolerancji wyznaniowej Prus rozpisywat si¢ réwniez Sebastian Haffner?. Z kolei
Stanistaw Achremczyk o ksigciu Albrechcie pisal jako o wladcy tolerancyjnym, gdyz dawat
schronienie braciom czeskim, szwenkfeldianom i innym?®. Ostatnio w Dziejach Brandenburgii
i Prus stwierdzono natomiast, ze wladcy Prus — co prawda w drugiej potowie XVII w.
— ,,udzielajac azylu — — grupom wyznaniowym kierowali si¢ przestankami ekonomicznymi
i politycznymi, a dopiero pézniej wzgledami tolerancii religijnej”*.

Czy wigc z cala pewnoScia mozemy méwi¢ o Prusach Ksiazgcych jako o pafstwie
tolerancji religijnej? Przypatrzmy si¢ dokladniej przypadkowi braci czeskich.

Historiografia o braciach czeskich

We wspdlczesnej historiografii problem obecnoSci braci czeskich w Prusach
Ksiazecych na ogét umyka uwadze badaczy. Wystarczy spojrze¢ na ostatnio wydane
opracowania o charakterze syntetycznym. Historia Pomorza zawiera jedynie krétka
notke o ich przyjeciu w Prusach®, jeszcze bardziej enigmatyczna wzmianke zamiedcil
Stanistaw Achremczyk w Historii Warmii i Mazur®. Nieco wigcej informacji o nich
znajdziemy w niemieckich opracowaniach dotyczacych poszczegbinych miast i powia-
tow’ oraz starszych pracach dotyczacych historii Ko$ciota w Prusach® i dziejow braci

| M. Toeppen, Historia Mazur. Przyczynek do dziejow krainy i kultury pruskiej, Olsztyn 1995 (pierwsze wyd. niem.
1870), 5. 287.

2 S. Haffner, Prusy bez legendy. Zarys dziejow, Warszawa 1996, ss. 64—67.

3 S. Achremezyk, Historia Warmii i Mazur, Olsztyn 1997, s. 110, dalej jednak w tekscie podat takze przyktady
nietolerancji.

4 Dzieje Brandenburgii i Prus. Na progu czaséw nowozytnych (1500—1701), B. Wachowiak przy wspétudziale
A. Kamiefiskiego, Poznari 2001, s. 529.

S Historia Pomorza, pod red. G. Labudy, t. 11, 1, Poznad 1976, s. 427.

6 S. Achremczyk, op. cit,, s. 110.

7 E. Wernicke, Marienwerder, Marienwerder 1933; J. Gregorovius, Die Ordensstadt Neidenburg, Marienwerder
1883; F. Gause, Geschichte des Amtes und der Stadt Soldau, Marburg 1958; H. Meye, Dzieje miasta Dabréwna w Prusach
Wschodnich 1326—1926, przetozyt R. Wolski, Warszawa—Dabréwno 2001 (wyd. niem. 1926); Kronika miasta
Dabrdwna, zebrana przez rektora Ch. B. Bocka, przetozyla J. Siedlecka, opracowal i wstgpem poprzedzit G. Bialusiski,
Dabréwno 2003 (kronika z kosica XVIII w., do wyd. niem. z 1983 r. pozostawala w rekopisie); por. tez A. Kwiatkowski,
Die Bihmischen Briider in Gilgenburg, Mitteilungen der Litterarischen Gesellschaft Masovia, 1903, H. 9, ss. 64—69.

8 D.H. Amoldt, Kirchengeschichte des Konigreichs Pruessen, Konigsberg 1769; idem, Kurzgefasste Nachrichten
von allen in Ostpreussen gestandenen Predigern, Konigsberg 1775.
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czeskich®. Osobna krétka rozprawke ich przyjecia w Prusach poswigcit August Seraphim '
W polskiej historiografii na uwage zastuguja przede wszystkim prace Jerzego Slizifiskiego,
obejmujace réwniez teren Prus Ksiazecych''. Tenze badacz wydal i opracowat bardzo cenne
Rekopisy braci czeskich, wsrdd ktérych znajdujemy opis wygnania do Polski i Prus oraz
egzaminu w grudniu 1548 r. w Prusach'®. O sporach teologicznych braci z luteranami
w Prusach pisal za§ Tadeusz Wojak'®. W sumie taki stan badadi nie moze zadowalad
i w przyszio$ci powinien znaleZ¢ si¢ badacz, ktéry wreszcie opracuje ten interesujacy epizod
w dziejach lennego wzgledem Polski Ksigstwa Pruskiego. W prezentowanym artykule
chcialbym podsumowaé dotychczasowy stan wiedzy o ich obecnosci i dziatalnosci w Prusach
Ksiazecych, tym samym moze dajac impuls do poglebienia tematu. Jednocze$nie cheiatbym
zasygnalizowaé wstgpna odpowiedZ na pytanie postawione w tytule artykutu: czy Prusy
Ksiazgce w czasach ksigcia Albrechta byly panstwem tolerancyjnym?

Bracia czescy

Tzw. Jednota braterska powstata na pograniczu Czech, Moraw i Slaska w polowie XV w.
Od wigkszosci husytéw réznita ich wigksza demokratyczno$¢ i tolerancyjnos¢ wyznaniowa.
Uznawali bezwzgledna réwnos$¢ wszystkich swoich cztonkéw i konieczno$é wzajemnej
pomocy. Zarzucili chrzest dorostych i wigkszos¢ radykalnych pogladéw spotecznych. Nadal
jednak wielbili pracg fizyczna, odrézniali zawody moralne (np. rolnik, piekarz, krawiec) od
grzesznych (np. zotnierz, karczmarz, handlarz). Zakazane byty tafce i gry. Ich ksigza zaczeli
si¢ zeni¢ dopiero w drugiej potowie XVI w. Od 1530 r. wyraZnie sklaniali sie ku
luteranizmowi ', choé ostatecznie zachowali calkowita odrebnos¢. Warto tez nadmienic, ze
juz w 1531 . bracm czescy zwrocili sie z ZApytamem do ksigcia Albrechta 0 mozliwosci
osiedlenia sie w Prusach. Wéwczas jeszcze nic z tego nie wyszio'.

Droga do Prus

W latach 1547—1548 krél czeski Ferdynand 1 wydat szereg edyktéw przeciw Jednocie
braci czeskich. Przyczyna tego postgpowania byta odmowa stanéw czeskich — gtéwnie pod
wptywem Jednoty — udzielenia pomocy zbrojnej przeciw Zwiazkowi Szmalkaldzkiemu. Po
klesce protestantdw rozpoczgto akcje represyjne: najpierw $cigto kilku przywoédcéw, nastepnie
wydano kolejne edykty restrykcyjne. Zawieraly one m.in. zakaz zgromadzania sie, nakaz
powrotu do katolicyzmu, grozbe konfiskaty débr i banicji. Wreszcie wydano rozkaz
aresztowania wszystkich kaznodziejéow Jednoty i zamknigcia zboréw, a w poczatkach maja

9 G.K.Rieger, Die alte und neue Bihmische Briider, T1. 3, Ziillichen 1738; A. Gindely, Quellen zur Geschichte der
Biihinischen Briider, Wien 1859; idem, Geschichte der Bihmischen Briider, t. 1—I1, Praha 1857—1858; J. Bidlo, Jednota
Bratrska v prenim vyhnanstvi, t. 1, Praha 1900; J. T. Miiller, Geschichte der Bihmischen Briider, Bd. 1—3, Hermhut
1922—1931.

10 A. Seraphim, Zur Geschichte der Aufnahme der Bihmischen Briider in Preussen, Forschungen zur
brandenburgischen und preussischen Geschichte, 1905, Bd. 18, ss. 212—220.

11 1.Slizifiski, Sladami braci czeskich w Wielkopolsce, Warmii i na Mazurach, Wroctaw 1954; idem, Z pobytu braci
czeskich na Mazurach, Rocznik Olsztyniski, 1960, t. 11, ss. 105—112; idem, Z dziatalnosci literackiej braci czeskich
w Polsce w XVI—XVII w., Warszawa 1959.

12 Rekopisy braci czeskich, opracowat i wstepem opatrzyt J. Slizifiski, ttumaczyla M. Erhardtowa, Wroctaw 1958.

13 T. Wojak, Ustawy koscielne w Prusach Ksiqzecych w XVI wieku, Warszawa 1993, ss. 85—88.

14 W. Urban, Epizod reformacyjny, Krakéw 1988, s. 22.

15 A. Seraphim, op. cit., s. 212
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1548 r. postawiono im — pod grozba wygnania lub $mierci ultimatum — albo w ciagu 42 dni
sprzedadza swoje dobra i opuszcza Czechy, albo przejda na katolicyzm lub przynajmniej
wyznanie kalikstynow ', Dekret ten dotyczyl jednak tylko braci mieszkajacych w dobrach
nalezacych bezposrednio do kréla'’

Wéwczas zagrozeni bracia czescy zwrécili si¢ do ksigcia pruskiego Albrechta z prosba
o pozwolenie osiedlenia si¢ w Prusach. Tutaj na ich rzecz dzialat juz od 1547 r. ich ziomek
Wilhelm Krinecky (Krzinek) z Ronov, ktéry wezesniej zbiegt do Krélewca'®. Ksiaze wyrazit
zainteresowanie nimi i wyznaczy! im dwa konkretne miejsca (Dabréwno i Kwidzyn?), a jesli
byloby to za mato, mieli przysta¢ delegacje, ktéra wybralaby jeszcze inne miejsca. W sprawie
pertraktacji z ksigciem Jednota postala szesnastu postow z dwoma kaznodziejami na czele
— Janem Girkiem (Girchius) oraz Adamem Bakalarzem (Baccalaureus). Do rozméw doszlo
w lipcu 1548 r. w Moragu. Misja postéw powiodla sig i ksiaze 6 lipca zakomunikowat braciom
przez swojego kaznodziej¢ Jana Funka o zgodzie na ich przyjecie, choé nie bezwarunkowo:
duchowni braci mieli podporzadkowa¢ si¢ duchownym pruskim; kazdy z nich musiat by¢ przez
nich zatwierdzony; swoje obowiazki mieli petni¢ w zborach luteraiskich, oraz — co oczywiste
— musieli by¢ lojalni i wiemni ksigciu. Stosunek braci czeskich do dogmatéw i ceremonii
religijnych mial wyjasni¢ stosowny ,.egzamin” przewidziany w poZniejszym terminie "

12 lipca 1548 r. ksiaze Albrecht napisat do swoich starostéw, polecajac wskaza¢ Czechom
niezamieszkane miejsca i opuszczone lany, aby mogli tamze zatozy¢ nowe wsie i gospodar-
stwa®. W liscie tym ksiaze powtdrzyt zakaz posiadania przez braci wlasnych, niezaleznych
nauczycieli i kaznodziei®'. Ten ostatni punkt budzit zrozumialy op6r braci i starali sie usilnie
uzyskaé zmiang¢ decyzji ksigcia. Pertraktacje na ten temat w imieniu wspélnoty prowadzili
bracia Jan Girk i Maciej Czerwonka??

Rzecznikiem osiedlenia si¢ husytéw w Prusach byt zapewne biskup pomezanski Pawel
Speratus, ktéry poznatl ich $rodowisko podczas pobytu w Olomuiicu i w Jihlavie, jeszcze
w latach dwudziestych XVI w.* Nastepnie zreszta ciagle ich wspierat, sprowadzajac np. ciesli
do budowy ich doméw (Gardeja)*. Zatwierdzit tez biskupa braci czeskich w Prusach
— Macieja Sionskiego®. Innym sprzyjajacym czynnikiem migracji Czechéw byt fakt, ze
Prusy stanowily przeciez pafistwo protestanckie, przy tym bracia pod wzgledem dogmatycz-
nym skfaniali si¢ — jak wspomnialem — ku Lutrowi,

Tymczasem 15 czerwca 1548 r. wyruszylo z Czech okoto o$miuset-dziewigciuset
cztonkéw Jednoty, z ktérych jednak czterystu osiadto w Poznaniu i w Wielkopolsce, dokad

16 Por. T. Wojak, op. cit., ss. 85—86; Rekopisy braci czeskich, s. 5, 289.

17 Rekopisy braci czeskich, s. 51 n.

18 Od 1555 do 1561 r. byl starosta dzialdowskim, zmart w Krélewcu 1563, w latach 1565—1568 na liscie
optacanych dworzan ksigcia Albrechta wystgpuje jego syn Wohlgemut — Geheimes Staatsarchiv Preussischer
Kulturbesitz, Berlin, Etatsministerium (dalej: EM) 100e, nr 11; F. Gause, op. cit., s. 47; Akta synodiw riznowiertzych
w Polsce, oprac. M. Sipaylo, t. I, Warszawa 1966, s. 20; 1. Kakolewski, Naduzycia wladzy i korupcja w Prusach
Ksiqzecych w potowie XVI wieku. Narodziny paristwa wczesnonowozytnego, Warszawa 2000, ss. 213—214.

19 1. Slizifiski, Bracia czescy, ss. 106—108; idem, Sladami braci czeskich, s. 22; 1. Bidlo, op. cit., s. 45; A. Gindley,
Quellen, s. 107.

20 Por. Kronika miasta Dabriwna, s. 69; A. Kwiatkowski, op. cit., s. 65, tutaj przedruk tego listu.

21 A. Kwiatkowski, op. cit., s. 65.

22 P. Tschackert, Urkundenbuch zur Reformationsgeschichte des Herzogthums Preussen, Bd. 111, Leipzig 1890,
nr 2132, list do ksigcia Albrechta sprzed 23 wrzesnia 1548 r.

23 A. Seraphim, op. cit., s. 212.

24 P. Tschackert, op. cit., nr 2271.

25 T.Oracki, Stownik biograficzny Warmii, Prus Ksiazecej i ziemi malborskiej od potowy XV do korica XVII wieku,
t. 2, Olsztyn 1988, s. 158; J. Slizifiski, Bracia czescy, s. 108.
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doszli 25 czerwca. Pozostata czesé skierowata sie 24 sierpnia do Torunia®, aby po okolo
osiemnastu tygodniach przenies¢ si¢ do Prus Ksiazgcych. W ten sposéb na terenie Ksigstwa
Pruskiego?’ osiedlito si¢ okoto 400—500 braci czeskich?.

Warto po$wieci¢ kilka stéw pochodzeniu braci czeskich. Giéwny oSrodek imigracji
stanowit Litomy$1® i inne pobliskie morawskie miejscowosci: Kunwald*’, Landskron®',
Dobruska (Dobrufke)*?; kolejnym o$rodkiem byty tereny na péinoc od Pragi: Brandys nad
Laba*, Bolestaw (Mlada Boleslav)®*, Chlumec i BydZov?® oraz Turnov*, wreszcie trzecim
o$rodkiem bylo pogranicze z Austria: Domazlice®, Trichs™.

Poloienie materialne braci w Prusach

Czesi osiedlili sig dowodnie na Mazurach: w Nidzicy, Dabréwnie, Dziatldowie i w Olsztyn-
ku*, oraz w Pomezanii: Kwidzynie i Gardei. Kilku braci osiedlito si¢ (albo moze tylko dhuzej
przebywalo) w Krélewcu oraz w rejonie Balgi*’. Dokiadna liczbe osiedlonych znamy tylko
w Gardei — dwudziestu pigciu Czechéw*!. Pierwsi z nich przybyli do Prus w drugiej potowie
1548 r., 0 tym przekonuja zabiegi o ich pozyskanie do swoich débr przez biskupa sambijskiego
Polentza juz w pazdzierniku tego roku, jak réwniez pismo ksigcia Albrechta do starosty
dziatdowskiego z 18 grudnia. Ksiazg rozkazywat w nim staro$cie dopilnowaé, aby Czesi nie
gromadzili si¢ na potajemnych spotkaniach, jak tez stosowali si¢ do obowiazujacego
~porzadku koscielnego”*%. Juz 1 stycznia 1549 r. Czesi osiedleni w Nidzicy zabiegali o opieke
i ochrong ze strony ksiecia pruskiego®.

26 Oich pobycie w Toruniu zob. J. Slizifiski, Z dziatalnosci braci czeskichw Toruniu, Zapiski Historyczne, 1958/59,
z. 1, ss. 99—105.

27 Kronika miasta Dgbrowna, s. 69.

28 H. Meye, op. cit., s. 48; J. Slizifski, Sladami braci czeskich, s. 23.

29 Rekopisy braci czeskich, s. 5, 23.

30 Zapewne z Kunwaldu pochodzit kaznodzieja w Dzialdowie Maciej (Machek) Kunwald — EM 101e2, nr 15;
tam tez urodzil si¢ jeden z wazniejszych teologéw Jednoty — Jan Czerny.

31 Stad pochodzit zapewne Jerzy Landskron, siedzacy w Kisinach w starostwie dzialdowskim — EM 100j, nr 35.

32 Z tej miejscowosci pochodzit niejaki Jan Tschernhorssky — EM 100j, nr 35.

33 Rekopisy braci czeskich, s. 23.

34 Z Bolestawia pochodzil niejaki Tomasz Pracharz — ibidem, s. 25.

35 Z obu tych miast pochodzita spora grupa wygnaficéw — ibidem, s. 23.

36 Z tego miasta pochodzit m.in. Mikolaj Byteszsky — ibidem, 5. 23, 33, 153, 293.

37 Stad pochodzit niejaki Maciej brat uciekiniera z Litomysla Gabriela Danielowa, por. J. Slizidski, Sladami braci
czeskich, s. 4; Rekopisy braci czeskich, s. 6.

38 Niejaki Prokop Maurer, sukiennik z Nidzicy, miejsce swojego pochodzenia okreslit nastepujaco: ,,vom Trichs
an der Grenze Osterreich und Behmen gelegen” — EM 101gl, nr 17.

39 H. Meye, op. cit,, s. 48; T. Oracki, op. cit., s. 151; T. Wojak, op. cit., s. 88; Rekopisy braci czeskich, s. 195.
Zastanawiajace, Ze nic o nich nie wspomina M. Toeppen (Geschichte des Amtes und der Stadt Hohenstein, Hohenstein
1859). Nie znalazlem tez wzmianki o nich w EM 106 (obejmujacym dokumenty tego czasu starostwa i miasta Olsztynka).
Prawdopodobnie bylo ich tutaj niewielu i tylko chwilowo. W 1555 r. w miescie bawit przejazdem Jan Czerny. O znacznej
grupie braci pisat J. Slizifiski, Sladami braci czeskich, s. 30, ale bez podania Zrédta informacji.

40 A.Seraphim, op.cit., s. 217; P. Tschackert, op. cit., nr 2140a, tutaj informacja, ze biskup sambijski Jerzy Polentz
15 X 1548 r. zabiegat — jednak nieskutecznie — o osadzenie braci czeskich w trzymanym przez niego starostwie
Szymbark, uzyskal natomiast zgodg na osadzenie ich w posiadanej dziedzicznie Batdze.

41 P. Tschackert, op. cit., nr 2271; J. Bidlo, op. cit., s. 66; J. Slizifiski, Sladami braci czeskich, s. 27; natomiast
wedtug W. Odynica byto to dwadziescia pigé rodzin, por. Kwidzyn. Z dziejow miasta i okolic, Olsztyn 1982, s. 223. Tekst
Zrédia nie jest jednoznaczny, rzeczywiscie moglo tutaj chodzi¢ o dwudziestu pigciu Czechéw z rodzinami.

42 P. Tschackert, op. cit., nr 2140a, 2158a.

43 Ibidem, nr 2170.
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Bracia czescy osiedlali si¢ glownie w miastach. Zdarzaly si¢ jednak przypadki zamiesz-
kania na wsi, jak prawdopodobnie Jerzy Landskron w Kisinach w starostwie dzialdowskim
(1560 r.)*. Poczatkowo mieszczanie pruscy nie cheieli zgodzi¢ si¢ na nadanie braciom praw
obywatelskich. Wobec tego 24 lutego 1549 r. ksiazg wydal rozkaz dla starostw, gdzie osiedlili
si¢ Czesi, aby ich nie wylacza¢ z praw miejskich oraz cechéw i nie wymaga¢ od nich listéw
rodowych (Geburtsbriefe), a nadto aby ,,uwaza¢ ich za Niemcow, poniewaz w prosty sposob
pochodzili od Niemcéw”*, oczywiscie gléwnie z tej racji, ze Czechy byty czescia Rzeszy
Niemieckiej, cho¢ pewnie réwniez dlatego, Ze wsrdd braci byla tez ludno$é niemieckojezyczna
i uwazajaca sie za Niemcow %,

Mimo tak taskawego traktowania ich przez ksigcia, pod koniec 1553 r. wielu braci czeskich
potajemnie przeniosto si¢ z Dzialdowa, Nidzicy i Dabréwna poza granice Prus, przede
wszystkim do Wielkopolski. Zreszta pierwsze powroty zdarzaly si¢ jeszcze za Zycia Macieja
Sionskiego (zm. 1551). Oto niejaki Smekbidlo za zgoda tegoz biskupa powrécit na Morawy.
Tam znalazt schronienie w prywatnych dobrach moznego pana Stranickiego. Powracajac do
Dzialdowa, oznajmit o tym innym wygnaricom, kt6rzy podazyli za nim na Morawy*’. Ksiaze
Albrecht 3 stycznia 1554 r. nakazal staroscie w Dzialdowie, aby dowiedziat si¢ o przyczynach
tego, zwlaszcza ze ksiaz¢ byt z nich bardzo zadowolony**. Wydaje sig, ze przyczyna byly
trudniejsze od spodziewanych warunki zycia, jak tez ograniczenia wyznaniowe, o ktérych juz
wspomnialem. Starosta dziatldowski w imieniu ksigcia zabronit wéwczas innym chetnym
opuszczania Prus**. W nastepnych latach bracia czescy wyprowadzali si¢ jednak nadal.
Przyktadowo w 1555 r. ksiaz¢ Albrecht prosit przebywajacych w Krélewcu starszych Jednoty
o wptynigcie na swoich braci osiedlonych w Gardei (Kardaja), aby ci zostali w Prusach i aby
rozpoczeli odbudowe swoich doméw>’. W miescie wybucht bowiem pozar, ktéry strawit
prawie doszczetnie cala zabudowe®'. Ksiazg w zamian obiecat osobiscie odwiedzié tamtejsza
gming i nadaé jej przywileje oraz udzieli¢ pomocy w odbudowie*2. Rezultatu tej interwencji
nie znamy, ale najprawdopodobniej bracia - a przynajmniej nickt6érzy — zostali w Gardei do
lat siedemdziesiatych®. Warto przy tym zauwazy¢, ze wczesniej bracia otrzymali tamze
podupadte parcele®*, ktére ledwo zabudowali, a na skutek kataklizmu zostaly one zniszczone.
W tym wypadku to wlasnie wydarzenie wptyngto na akcje powrotna. W pdZniejszych czasach
takze nie odczuwano poprawy, przyktadowo o trudnej sytuacji ekonomicznej ,,wspétbraci
w Chrystusie” w Kwidzynie pisat w 1560 r. do ksigcia Albrechta starosta radziejowski Rafat
Leszczyniski™®.

Pewien wptyw od 1564 r. na proces migracyjny braci miaty tez nowe rzady w Czechach
bardziej tolerancyjnego cesarza niemieckiego Maksymiliana I1°%, nastepnie za$ zwycigstwo
ortodoksji luteranskiej, czego dobitnym przykladem byto wydanie w 1567 r. ordynacji

44 EM 100), nr 35.

45 Kronika miasta Dabréwna, s. 69; P. Tschackert, op. cit., nr 2189a.

46 Przykladowo Prokop Maurer z Nidzicy — EM 101gl, nr 17.

47 J. Shziniski, Sladami braci czeskich, s. 31; idem, Bracia czescy, s. 112.

48 Kronika miasta Dgbréwna, s. 69.

49 Skarga Gallusa i Macieja Czechow (Behmen) z 15 VI 1554 r. — EM 101g2, ar 1.

50 Akta synodiw, s. 333.

Sl Kwidzyn, s. 224.

52 Akta synodiw, s. 333.

53 Kwidzyn, s. 224, wtaj podano rok 1574, ale moze tylko poprzez analogie z Kwidzynem.

54 P. Tschackert, op. cit., nr 2271.

55 Documenta ex archivo Regiomontano ad Poloniam spectantia, ed. C. Lanckoroiiska, X1, Romae 1977, nr 1737.
56 G.K. Rieger, op. cit., s. 468.
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Repetitio corporis doctrinae Prutenici i wreszcie $mier¢ ksigcia Albrechta (1568)°".
W Dabréwnie w 1568 r. nie bylo juz zadnego z nich®. Tym niemniej cze$¢ braci nadal
pozostata w Prusach, przynajmniej do korica lat siedemdziesiatych XVI w., np. w Dzialdowie
(1577, 1578), Nidzicy (1572)> i Kwidzynie (do 1574)%. Ostatecznie tylko nieliczni, ktérzy
pozostali, ulegli asymilacji i przeszli na wyznanie augsburskie. O tym §wiadczy np. spér
w 1578 r. pastora ewangelickiego Jana Arnolda z rada miejska Dziatdowa, ktora oskarzat on
o przynalezno$¢ do pikardéw, tj. braci czeskich. Rada, w ktdrej — jak mozemy sie domyslac
— z pewnoscia byli dawni czlonkowie Jednoty, ttumaczyta sie, ze wszyscy rajcy sa wyznania
augsburskiego, a przy tym oni nawet nie wiedza, kim sa owi pikardzi®'. Wedlug wizytacji
ko$cielnej parafii dziatdowskiej — z tego samego 1578 r. — zaden z Czechdw, ktérzy niegdy$
przywedrowali do miasta, juz nie zyl, a ich nieliczni potomkowie rozumieli jezyk polski.
Zreszta do gminy czeskiej nalezalo rowniez kilku Polakéw oraz innych obcokrajowcow (7).
Wéwezas jednak byto juz zabronione udzielanie sakramentéw, nawet w ich ,,domach”
(zapewne zborach ?), przez czeskiego kaznodzieje. Gmina we wszystkim miata podlegac
ewangelickiemu kaptanowi (diakonowi), ktéry zreszta przejat dom kaznodziei czeskiego®.
Dalszych wzmianek o gminie czeskiej nie odnajdujemy.

Braciom czeskim obiecano w Prusach pewne przywileje, jednak z ich realizacja nie
bylo tatwo zaréwno ze wzgledu na opory sasiadéw, jak tez urzednikéw ksiazecych.
Wspominalem juz o utrudnianiu przez mieszczan dostgpu Czechom do statusu mieszczaf-
skiego. W tej sprawie musial reagowaé sam ksiazg. Namawial tez mieszczan, aby
przybyszy traktowa¢ jak Niemcédw. Wnioskowaé stad nalezy, Zze mieszczafistwo ztozone
gléwnie z Niemcéw traktowalo braci jak obcych i konkurencje, do tego dochodzity
przeciez pewne réznice w wierze. Zdarzaly si¢ przypadki, Ze mieszczanie utrudniali
Czechom zajmowanie si¢ rzemiostem, nie pozwalano tez, aby uczyla sig go ich miodziez®.
Podobno kobietom czeskim nie pozwalano nawet na wypiek chleba®. Jakub Bilek,
autor Zivota Jana Augusty, pisat o niedoli swoich wspétwyznawcéw w Prusach Ksia-
zecych, ktdérzy nie mogac zajmowac si¢ wyuczonym rzemiostem, uprawiali role, a nawet
musieli imaé si¢ tak niegodnych zaje¢, jak karczmarstwo czy handel®. Znamy jednak
Czechéw dopuszczonych do uprawiania rzemiosta, np. sukiennika Prokopa Maurera czy
rymarza Marcina Czecha (Behm) w Nidzicy. Przykiad tego pierwszego wskazuje na
trudno§ci w uzyskaniu mistrzostwa. Prokop stuzyl wpierw jako czeladnik u niejakiego
Marka Grossa. Po jego $mierci opiekowat si¢, a w konficu poslubit wdowe, zreszta corke
wspomnianego rymarza Marcina®. Mimo to nadal mial klopoty z uznaniem swojego
mistrzostwa, gdyz nie mégt dostarczyé odpowiednich dokumentéw ze wzgledu na 112 mil
dzielacych go od ojczyzny, jak choéby listu rodowego (Geburtsbrief). Wtenczas zwrdcit
si¢ z prosba do ksigcia pruskiego o zatwierdzenie mistrzostwa i wlaczenie do cechu
sukiennikow nidzickich, uzasadnial to réwniez tym, ze byl Niemcem z ,,jezyka i urodze-

57 A. Seraphim, op. cit., s. 217.

58 H. Meye, op. cit,, s. 49; Kronika miasta Dgbriwna, s. 70.

59 EM 101e2, nr 15 (1577 r.); F. Gause, op. cit., s. 191 (1578); EM 101gl, nr 17 (1572).
60 J. §liziﬁski, Sladami braci czeskich, s. 26.

61 F. Gause, op. cit,, s. 191.

62 Ibiglem, ss. 192—193.

63 J. Slizinski, Sladami braci czeskich, s. 31.

64 Ibidem, s. 31.

65 Ibidem.

66 EM 101gl, nr 17 (1572 1.).
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nia”%. Wielu Czechéw rzemieslnikéw spotykamy natomiast w Dzialdowie — najwiecej
piekarzy, w tym przede wszystkim ciastkarzy, ponadto sukiennika, kusnierza, ciesle, dekarza,
dwoch szewcow, specjaliste od pszennego piwa, tkacza®. Niejaki Waniek pracowal przy
zamkowym foluszu i nadzorowal ujecia wodne. Wlasnie braciom przypisywano budowe
wodociagu na dziatdowskim zamku®, byé moze byta to zastuga wspomnianego Wanka™,

Jako wyposazenie dawano braciom parcele w miecie, ziemig”" oraz zboze do jej obsiania,
czasem jeszcze dodatkowe przywileje. Przyktadowo 7 lipca 1549 r. ksigze Albrecht zwracal sig
z pro$ba do starosty dabréwieniskiego nadmarszatka Fryderyka von der Oelsnitz, aby zezwoli
braciom na prawo wolnego potowu ryb na ich potrzeby, jak tez dat im niezbedne zboze do
zasiewow "%, W tym wypadku prosba, a nie rozkaz wynikata z tego, ze starostwo dabréwieriskie
znajdowalo sig juz wowczas w dziedzicznym posiadaniu Oelsnitzéw”*. Ze Zrodet nie wynika,
czy starosta przychylit si¢ do prosby swego wiadcy. Bracia jednak czgsto uskarzali si¢ na zbyt
slabe uposazenie. Piotr, kaznodzieja z Gardei i Kwidzyna, w 1553 r. skarzyl si¢ ksigciu, ze
otrzymat zbyt mato roli i prosit o nadanie mu jeszcze ogrodu, a przede wszystkim o uwolnienie
od obowigzkowego szarwarku na rzecz zamku™. Z kolei kaznodzieja z Dzialdowa, Maciej
Kunwald, upraszat w 1561 r. ksigcia Albrechta o potwierdzenie nadania dokonanego przez
staroste dziatdowskiego Wilhelma Krinecky’ego, a mianowicie ogrodu liczacego 7 pretéw, jak
tez kawatka nieuzytku liczacego 3 prety, ktéry chciat zagospodarowaé na take, a ponadto
malego kawatku ziemi przy pastwisku dla koni”>. W kilka lat potem (1565) z podobna prosba
do ksigcia zwracata sie cata gmina czeska, gdyz wspomniany grunt potoZony byt, jak sig
okazuje, w ksiazgcym folwarku przy miescie, podobnie ogréd, znéw znalazly si¢ poza
uzytkowaniem kaznodziei Jednoty ™. Sprawa ta powrdcila raz jeszcze w 1577 r., kiedy to
z inspiracji jakiego$ biskupa — zapewne pomezaiskiego Jana Wiganda — wspomniany teren
nadano pastorowi ewangelickiemu. Wzbudzito to protest istniejacej jeszcze gminy braci
czeskich, ktérzy powotali si¢ na wcze$niejsze nadanie ksigcia Albrechta”.

W Kwidzynie Czesi w 1549 r. prosili ksigcia dodatkowo o mozliwos¢ przejecia pustych od okolo
dwudziestu lat parceli wraz z przynalezna do nich rola i faka, ktdre obiecali zabudowaé. Problem
polegat na tym, ze nominalnie nalezaty one do innych mieszczan, ktérzy mimo kar jednak ich nie
zabudowywali ™®, Rezultatu tej prosby nie znamy. Wiadomo natomiast, ze dom i pole w Kwidzynie
kupit Maciej Turnowski, ojciec znanego p6zniej biskupa Jednoty — Simona Bohumila™. Tutaj tez
w 1558 r. ziemig od ksiecia pruskiego otrzymali Marcin Vydra, Jan Czech i Filip Czech®.

67 Pochodzit z pogranicza Austrii i Czech.
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Dodam, ze jak w kazdej ludzkiej zbiorowosci, takze wsrdd braci czeskich dochodzito do
sporow i klétni, przykltadem sa wzajemne oskarzenia Jerzego (Girsigk) Landskrony i Jana
Tschernhorsskiego®'. Ten pierwszy byt zreszta ciekawa postacia. Dobra w Kisinach, liczace
4 any, otrzymat w 1551 r. Dobra te trzymal na czas swojego zycia, procz tego ksiaz¢ dat mu 20
grzywien oraz 30 korcéw owsa oraz wolne przejazdy z Dzialdowa do Krélewca na rozmowy
z ksieciem. Jerzy byt stuga i agentem ksigcia, stad tak wyjatkowe nadania, jak tez optacane
przyjazdy do Krélewca na rozmowy z ksigciem ,,0 rzeczach, o ktérych nie moégt pisaé
w listach”*?, W Prusach Landskron przebywal juz wczesniej, np. w 1535 1., a potem byl stuga
kasztelana krakowskiego Jana Tarnowskiego®. Ostatni raz byl wzmiankowany w Kisinach
jeszcze w 1566 r.*

W sumie polozenie materialne braci czeskich w Prusach bylo cigzkie. Utrudniano im
zajmowanie si¢ wyuczonymi zawodami, jak tez dostep do nich nowym osobom. Osadzono ich
na nieuzytkach, opuszczonych tanach i parcelach. Otrzymali jednak mniej ziemi i przywilejow
niz im obiecywano. Wszystko to powodowato, ze Czesi wracali do Wielkopolski lub do
swojego rodzinnego kraju.

Sytuacja religijna

Bracia czescy mieli ograniczong swobodg religijna tak pod wzgledem swoich odrebnych
zasad wyznaniowych, jak tez ceremonii. Braci w zasadzie inkorporowano do Kosciota
luterafiskiego i stosowano nad nimi staly nadzér. Na 27—28 grudnia 1548 r. wyznaczono
w Krolewcu egzamin dla pastoréw husyckich®. Maciej Sionski, przebywajacy wéwczas
w Toruniu, wystal do Krdlewca dziewigciu duchownych: Jana Czernego, Mateusza Strejca,
Jerzego Izraela, Macieja Orla, Urbana Germana (Hermona), Adama Bakatarza (Sturma), Jana
Girka (Jirka), Mikotaja z Turnowa oraz Macieja Czerwonkg (Czerwenke). Mieli oni na zadanie
ksigcia Albrechta przedstawi¢ teologom ewangelickim nauke Jednoty, szczegdlnie ie
w Prusach krazyto wiele ktamliwych o nich wiadomosci, ktére szerzyt ich byly czlonek
Wactaw Mitmének®®. Reprezentantami luteran podczas tego swoistego egzaminu byli
natomiast: doktor Piotr (Petr) Hegemon — proboszcz koSciota katedralnego, doktor Melchior
Isinder — profesor jezyka greckiego, Fryderyk Staphylus (Theofilus) — profesor teologii, Jan
Tecel (Doetschel) — kaznodzieja zamkowy oraz Jan Funck — pastor w Starym MieScie. Na
poczatek duchowni Jednoty odparli zarzut, jakoby migdzy nimi byli nowochrzczericy. Sam zas
egzamin dotyczyl podstawowych zagadniet dogmatycznych, jak: Stary Testament i Ewan-
gelia, problem dobrych uczynkéw, zbawienie przez Chrystusa, chrzest dzieci i inne
sakramenty. Na ogdt poglady braci byly zgodne z doktryna luterafiska. Pewna rdznica
zaistniata w kwestii matzefistwa duchowienistwa, gdyz bracia czescy stosowali celibat. Jednak
nie wynikat on z przyczyn doktrynalnych, a jedynie ze wzgledéw praktycznych, bowiem ich

81 EM 100j, nr 35.

82 F. Gause, op. cit., 5. 192.

83 Documenta, IX, Romae 1976, nr 1358.

84 F. Gause, op. cit., s. 192.
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86 1. Slizifiski, Bracia czescy, s. 108.
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zdaniem wolnemu kaznodziei tatwiej bylo wykonywaé obowiazki urzgdu. Tak wigc i tutaj byta
zgodno$¢ w podstawowych naukach®. Wowczas Staphylus stwierdzil nawet, ze bracia
z luteranami ,,w naukach i réznych artykulach prawej chrzescijafiskiej religii sa jednego
mniemania”. Wobec tego teolodzy krélewieccy zgodzili sig na obecno$é duchownych Jednoty
w Prusach. Nastepnego dnia bracia wysungli zyczenia dotyczace form liturgicznych, mianowicie
aby pozostawiono im ich kancjonat, aby nie wymagano od nich stosowania w nabozefstwie
omatéw i komzy, aby mogli odmawia¢ modlitwg klgczac i wreszcie aby chrzest niemowlat byt
sprawowany tylko przez ksiedza. Zwlaszcza ten ostatni punkt wzbudzit sprzeciw Staphylusa,
gdyz u ewangelikéw respektowano nagly chrzest dokonany przez osobg Swiecka. Domagat sie
tez, aby nauczanie odbywalo si¢ u braci zgodnie z Confesio fidei et religionis Christianae z. roku
1535. Konfesja ta bowiem powstata w okresie silnych wplywéw luterafiskich, a nawet do
drugiego wydania z 1538 r. zawierata wstep samego Marcina Lutra. Zakwestionowano tez ich
postulat dotyczacy stroju liturgicznego. Po krotkiej naradzie bracia przystali na stawiane im
warunki: ,,Nie mamy zamiaru odtaczy¢ si¢ od was dla omatéw czy komzy, czy innych rzeczy
blahych, poniewaz znamy wasze zdanie o rzeczach gtéwnych i zasadniczych i wasza nauke
czysta, bez herezji i okropno$ci antychrystusowych”®®, Ostatecznie stwierdzono wiec zgode,
a ksiaze polecit uzna¢ duchownych braci czeskich. Jednota musiata przyja¢ tzw. Ecclesiastica
decreta opracowane przez biskupa pomezafiskiego Pawta Speratusa oraz biskupa sambijskiego
Jerzego Polentza i zatwierdzone przez ksiecia 19 lutego™, ktére mocno ograniczyly ich swobody
wyznaniowe, zgodnie z decyzjami podjetymi podczas lipcowych pertraktacji i na grudniowym
egzaminie. Dekret ten w nieco zmienionej formie zostat opublikowany w Kwidzynie 19 marca
przez biskupa Speratusa®. Woéwczas usunigto m.in. artykul 16, zezwalajacy na piatkowa
komunig $wigta przyjmowana od kaznodziei Jednoty w jezyku czeskim z udzialem chetnych
Polakéw i Niemcow®'. 8 czerwca 1549 r. w Dabréwnie nastapit uroczysty akt zjednoczenia obu
wyznafi, a Maciej Sionski zostal biskupem (starszym) tego Kosciota. Obie uroczystosci
przeprowadzit luterafiski biskup Pawet Speratus®2.

Bracia od poczatku pobytu w Prusach zabiegali o zwigkszenie swobdd wyznaniowych,
a szczegdlnie — jak wyzej o tym wspominalem — o zachowanie wiasnych duchownych®3,
Ten ostatni punkt poczatkowo rzeczywiscie zostat spetniony, co wiecej, mieli tez by¢ opfacani
z kasy pafistwowej, tak jak duchowni ewangeliccy®®. PoZniejsza praktyka byta jednak inna,
gdyz w 1577 r. dzialdowska gmina czeska w liScie do ksiecia pruskiego podkreSlata
samodzielne utrzymywanie swojego kaznodziei®>. Z kolei w 1555 r. delegacja ministréw
Jednoty z Janem Czernym i Janem Lorencem na czele upraszata ksiecia o mozliwosé
korzystania bezpoSrednio z ustug wlasnych kaznodziei i stosowania wlasnych ceremonii
religijnych. Prosili tez o zgode na budowe wlasnych zboréw®®. Ksiaze tym razem nie dal
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odpowiedzi odmownej i w roku nastepnym doszto do zawarcia ugody, tzw. aktéw pruskich. Na
mocy tego porozumienia bracia mieli pozostaé przy swojej konfesji i mogli stanowié swoje
ceremonie®’. Nie byla to jednak ugoda trwata. Wiadomo bowiem, ze np. w 1578 r. bylo juz
zabronione udzielanie sakramentdw przez czeskiego kaznodziej¢ nawet w ich ,,domach” (tj.
zborach, tutaj na ogdét — poza Dabréwnem — wydzielonych miejscach w §wiatyniach
ewangelickich).

Powyzsze przyktady ewidentnie wykazuja nacisk luteran na braci czeskich, obawiajacych
si¢ rozbicia jednosci ich Kosciota. Zgoda za§ Jednoty byta raczej pozorna i wymuszona trudna
sytuacja — wygnani z Czech, wkrétce otrzymali tez zakaz osiedlania si¢ w Wielkopolsce*™,
W efekcie 6w nacisk ortodoksyjny byl réwniez jedna z przyczyn szybkiego odejScia braci
z Prus.

Zbory i kaznodzieje

Jako swoja siedzibg starszy Jednoty Maciej Sionski obrat Dabréwno. Tutaj tez postawiono
skromny koscidtek, ktory znajdowat si¢ przy wiezy kosciota ewangelickiego. Swiatynia ta
istniala juz w kwietniu 1551 r., w niej bowiem zostat pochowany wspomniany biskup. Po
opuszczenin Dabréwna przez Czechdw koscidtek zwano ,,polskim”. Byt to pozbawiony 0zdob
drewniany budynek. W 1676 r. chylit si¢ ku upadkowi, stuzyt juz tylko jako miejsce
wystawiania zwlok na marach. Ostatecznie rozebrano go w 1729 r., a na jego miejscu
postawiono szkote miejska®. Zbory Jednoty znajdowaly si¢ ponadto w Nidzicy, Dzialdowie
i Kwidzynie ', Na ogét nie byly to oddzielne $wiatynie, ale zgodnie z warunkami pertraktacji
z lipca 1548 r. wydzielone miejsca w istniejacych koSciolach ewangelickich, przykladowo
w Kwidzynie byla to zachodnia czg§¢ nawy ', Nie jest natomiast pewne, czy zbor znajdowat
si¢ w Olsztynku ', w kazdym razie nie odnalaziem zadnej wzmianki o tym ani tez o zadnym
olsztyneckim kaznodziei.

Najbardziej znanym duchownym braci czeskich byl Maciej Sionski (Sioninus, Mach
Sionski). Po§wiece mu troche wigcej miejsca. Przybyl jako senior gminy czeskiej 16 sierpnia
do Poznania'®, nastepnie zas do Torunia. Nie uczestniczyt w egzaminie duchownych czeskich
w grudniu 1548 r. w Krélewcu'®. W 1549 r. przybyl do Prus i, jak wspomniano, zostal
biskupem oraz kaznodzieja gminy czeskiej w Dabréwnie. Wkrétce jednak zapad! na jaka$
chorobe. Aby ja wyleczyé, udat si¢ do Poznania. Tam wspierat go kasztelan poznafiski Andrzej
Goérka'”. Wyzdrowiawszy, na krétko przybyt do Czech. W Poznaniu pojawit si¢ ponownie
2 lutego 1550r., a potem powrdcit do Dabréwna. Wszedzie, gdzie przebywat, glosit ewangelig
i pozyskiwal nowych zwolennikéw. Jesienia tego samego roku wystal Macieja Czerwonkg
i Jerzego Israela do Czech, aby zwizytowali tamtejsze gminy '*. Wystannicy wrécili do Prus
przez Poznan. W Dabréwnie zastali biskupa juz umierajacego. Israel doniést mu jeszcze

97 Ibidem, s. 229.

98 4 VIII 1548 r. — J. Slizifski, Sladami braci czeskich, s. 4; T. Wojak, op. cit., s. 86.
99 H. Meye, op. cit., s. 49.

100 T. )Nojak, op. cit., s. 88.

101 ). Stizinski. Sladami braci czeskich, s. 26; E. Weicke, op. cit., s. 94.

102 Tak np. T. Wojak, op. cit., s. 88.

103 G.K. Rieger, op. cit., s. 572.

104 D.H. Amold, Kurzgefasste Kirchengeschichte, s. 396.

105 Documenta, VIII, Romae 1976, nr 1202.

106 G.K. Rieger, op. cit., s. 583.



Czy Prusy Ksiazece byly krajem tolerancyjnym? 141

o0 powodzeniu w urzadzeniu gminy czeskiej w Poznaniu ', Sionski zmart 16 kwietnia 1551 r.
1 zostal pogrzebany we wspomnianym kosciele czeskim. Kazanie pogrzebowe wyglosit jego
nastgpca Maciej Czerwonka. Epitafium Sionskiego wisiato nastepnie w zakrystii koSciota
ewangelickiego, zostalo bezmySlnie zniszczone w 1948 r. Napis brzmial nastgpujaco:
»Jasem wzkrysseny y ziwot, kdoz wiery wme by pak y mrtew byl ziw bude. A kazdey kdoz
ziw gest a wery wme: ne umre naweky Jan, XI'*®
Epitaphium Reuerendi in Christo Patris, D. Mathiae Sionini, pientissimi Episcopi
Bohoemorum exulum propter confessionem Evangelii.
Qui pro nomine gloriaque Christi
Aerumnas varias grauesque casus,
Multas passus, et est acerbitates:
Mathias tumulo sub hoc sepultus
Sioninus, Episcopus quiescit.
Hunc omnes lachrimis Boni peremptum
Flerunt, praecipue exules Bohoemi:
Quos Evangelium Deique veros
Cultus, ipse fideliter docebat ',
Vixit amnis circiter quinquaginta: obiit autem Anno Salutis nostrae MDLI Die XVI April
Celo me odpoczywati bude wnadegi: Zalm XV.
C.Cz. et J.T. Charissimo beneque de Ecclesia merenti amico posuerunt” ',
Maciej Sionski wraz z Jerzym Israelem opracowal nowe wydanie Kancjonatu Jednoty.
Kolejnym duchownym byl Maciej Czerwonka (Erythrius) z Celakowic'''. Byt on
wyksztalconym i elokwentnym kaznodzieja ''2. W 1540 r. bracia czescy wyslali go z delegacja

107 Ibidem, s. 588; Akta synodiw, s. S.

108 Ewangelia wedtug §w. Jana, rozdz. 11, wers 26: ,Jam jest zmartwychwstanie i zycie; kto we mnie wierzy,
chocby umart, zy¢ bedzie. A wszelki, kt6ry zyje, a wierzy we mnie, nie umrze na wieki”.

109 Ttum.: ,Epitafium w Chrystusie uwielbianego ojca, dr. Macieja Sioninusa, niezwykle poboznego biskupa,
z powodu jego opowiedzenia si¢ za Ewangelia czeskiego wygnarica”. Tekst tacifiski przetlumaczony na niemiecki przez
J.T. Miillera, op. cit., Bd. 3, Hermhut 1931, s. 2; por. Kronika miasta Dgbréwna, s. 113:

,Ktéry dla imienia i czci Jezusa Chrystusa
Troski zyciowe 1 twarde cigzary losu

Ongis znosit w przeciwnos$ciach Zycia

Spoczywa teraz w mogile pod nagrobkiem

Tutaj, Maciej z Sion, biskup braci.

Tego zmartego optakuja wszyscy pobozni,
Przeciez przede wszystkim wygnancy z Czech,
Ktérych nauczat on obietnic Boga z prawdziwymi
nabozeristwami w szczerej pracy”.

110 Tium.:,Zyt on okoto 50 lat. Umart za$ dnia 16 kwietnia w roku naszym Pafiskim 1551. Cialo moje w nadziei
odpoczywaé bedzie. Ps. 15 (9) [Ksigga psalméw, psalm 15 (16), wers 9]. G. Cz. i J. T. wykonali [to epitafium] drogiemu
i wielce zastuzonemu przyjacielowi Kosciota”. Kim byly te dwie osoby (G. Cz. i J.T.), nie jest pewne. Wedtug Ch. B.
Bocka byli to pastorzy z Dabréwna, husycki Czerwonka i ewangelicki Jan Frisch. Nieporozumienie wynikalo z bledu
malarza, ktdry pierwszemu zamiast M wpisat liter¢ G, a w przypadku drugiego zamiast F namalowat literg T, por. Kronika
miasta Dabréwna, s. 114. Wedlug J. Bidlo i J. Slizifskiego autorami epitafium byli jednak Jerzy Ciklovski oraz Jan
Lorenc, por. Rekopisy braci czeskich, s. 148, w tym wypadku bigdnie zapisano (lub raczej odczytano!) tylko ostatnig literg.
Na bledny odczyt wskazywalyby watpliwosci A. Kwiatkowskiego (op. cit., s. 68), ktéry jeszcze naocznie widziat
epitafium i byt sklonny przychyli¢ si¢ do tezy Bocka, ze byla to litera F, choé z przeoczona przez malarza lewg gérng
czgscig litery. Najwyrazniej ulegt jednak sugestii. Gotycki zapis litery L by} natomiast bardzo podobny i stad tatwo mégt
by¢ pomylony z T.

111 O nim zob. T. Oracki, op. cit., t. 1, Olsztyn 1984, s. 40 oraz Kronika miasta Dgbréwna, s. 114.

112 G.K. Rieger, op. cit., s. 393.
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wpierw do Brodnicy i Rynu, a stad do Torunia i Krélewca, a nastgpnie do Strasburga w Alzacji
do tamtejszych teologdw, zwlaszcza do doktora Marcina Bucera. Tamze Czerwonka wyglosit
m.in. mowe przed wszystkimi zebranymi teologami, ktéra podobno wzruszyt Bucera do tez''>.
Stamtad powrdcit do Czech, gdzie przebywat do 1548 r., potem razem z innymi wygnanymi
udat si¢ przez Polske¢ do Prus. Tutaj 27 i 28 grudnia razem z wieloma innymi czeskimi
pastorami poddat si¢ egzaminom w Krélewcu''*. Nastepnie zostal w 1549 r. pastorem gminy
czeskiej w Kwidzynie. Stad razem z Israelem zostal wyslany przez seniora Sionskiego
w 1550 . do Czech'*. Po powrocie z Israelem w 1551 r. do Prus, zostat kaznodzieja gminy
czeskiej w Dabrownie. Juz w 1553 1. przebywat w Polsce, gdzie przypuszczalnie pod wplywem
jego kazar magnat wielkopolski Jakub Ostrordg przystapit do gminy braci czeskich''. Potem
udaf si¢ zapewne do Czech. Tam w 1557 r. byt jednym z trzech przewodniczacych podczas
obrad synodu w Czechach''”. Zostat tez biskupem w Przerowie na Morawach. Zmart tamze
w 1569 r. Zostawit po sobie sporo dziel teologicznych oraz pie$ni religijnych.

Innym znanym teologiem czeskim byt Jan Czerny (Nigranus) z Kunwaldu'**. Od 1537 r.
kierowat gming w Brandysie nad L.aba. W 1548 r. udat si¢ do Prus, gdzie przebywat do 1552 .
Nastepnie wrécit do Czech, ale w 1555 r. ponownie przejazdem znalazt sig w Prusach,
przebywal m.in. w Dziatdowie, gdzie glosit kazanie i nauki dla starszych zboru, nastgpnie
w Nidzicy, na specjalne zaproszenie miejscowego starosty, krétko w Olsztynku i dluzej
w Krolewcu, gdzie glosit kazanie dla ksigcia Albrechta i na jego prosbe wypowiadat si¢ na
temat nauki niezyjacego juz Andrzeja Osiandra'". Prawdopodobnie byt autorem czeskiego
rekopisu Examen..., w ktérym opisat przebieg egzaminu z grudnia 1548 r., wyjasnit zasady
wiary braci czeskich i ich stosunek do ewangelik6w, jak tez prostowat ktamliwe informacje,
jakie krazyly o nich w Prusach'®, Zmart w 1565 r. Autor innych prac m.in. dotyczacych
pobytu braci w Polsce i Prusach, ponadto piesni religijnych.

Z kolei Jerzy Israel byl kaznodzieja w Kwidzynie i Gardei. Syn morawskiego kowala, od
1540 r. kaznodzieja, cho¢ podobno nieodznaczajacy si¢ uczonoscia. Znat jednak dobrze jezyk
polski. Z Prus do Polski przenidst si¢ ostatecznie w 1552 r.'?' Wkrétce zostal naczelnym
seniorem Jednoty w Wielkopolsce (1557—1579), odnoszac spore sukcesy, nawraca m.in.
magnacka rodzing Ostrorogéw. Przez kilkadziesiat lat kochat sig ze wzajemnoscia w Katarzy-
nie Ostrorozance, ale bgdac wrogiem malzefistwa, nigdy si¢ nie ozenil. Zmart na Morawach
w 1588 r.'2

Wspomng nadto o Janie Girku (Girkius), ktéry pochodzit ze Strzelina na Slasku. Postowat
on w imieniu wspdlnoty braci czeskich najpierw do Augsburga, potem, w lipcu 1548 r., do
ksigcia Albrechta. Zostat rektorem szkoty w Litomy$lu na Morawach. Nastepnie po przybyciu
do Prus okoto 1549 r. objal urzad kaznodziei Jednoty oraz pastora ewangelickiego w Nidzicy,
gdzie tez zmart w 1562 r. Girk prawdopodobnie opowiedziat sie po stronie przeciwnikow
Osiandra, przez co $ciagnat na siebie gniew ksiecia Albrechta. Musieli za nim wstawiag si¢

113 Ibidem, s. 176.

114 Ibidem, s. 578.

115 Ibidem, s. 584.

116 Ibidem, s. 593.

117 Ibidem, s. 162.

118 T. Oracki, op. cit., t. 1, s. 40.

119 Akta synodiw, s. 322 i n.

120 Rekopisy braci czeskich, ss. 147—199.
121 Akta synodiw, s. S.

122 W. Urban, op. cit., 23.
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w 1555 r. czotowi dziatacze Jednoty '?. Zastynat jako teolog i autor katechizmu. Jego syn Jan
przeniosi si¢ do Leszna w Wielkopolsce '*.

W Nidzicy dziatat Urban Hermon (zm. 1563), uczestnik egzaminu w 1548 r., a z racji
znajomosci jezyka niemieckiego najbardziej w nim zaangazowany. Wczesniej rektor szkoly
w Litomyslu. Ulegal w znacznej mierze wptywom Lutra. Przettumaczyl na jezyk czeski wiele
piesni z niemieckiego '**. Byé moze w Nidzicy jaki§ czas dziatat tez Blasius Adamitius, zwany
Neidenburgcnsis, potem minister braci czeskich m.in. w Lutomiersku, Szamotutach (1570)
i Miliczu'*,

Po $mierci Macha Sionskiego i opuszczeniu Prus przez Macieja Czerwonke do centrum
Jednoty w Prusach urosto Dziatldowo. W miescie tym bracia uzyskali dodatkowe wsparcie od
swojego ziomka Wilhelma Krinecky’ego, ktory od 1555 do 1561 r. byl tutaj starosta
ksiazgcym. W 1557 r. w Dzialdowie pastorem byt Maciej Orel (Aquila), uczestnik egzaminu
z 1548 r. Za jego czaséw gming czeska odwiedzit Piotr Pawet Vergerius, niegdy$ biskup
Capodistrii 1 nuncjusz papieski w Niemczech, a wéwczas juz teolog luterafiski. Na jego
zyczenie do tego miasta przybyli ponadto Jerzy Israel 1 Jan Rokita. Poznawszy blizej braci
czeskich, Vergerius uznat, ze ich gmina w Dzialdowie byta ,,nadzwyczajnie rozumng”'?.
W Dzialdowie kaznodzieja byt réwniez Machek (Maciej), pomocnik biskupa Sionskiego.
Obecny przy jego wyswieceniu w czerwcu 1549 r. Zmart w Dzialdowie w 1562 r.'*
Prawdopodobnie byl on toZzsamy ze wzmiankowanym w {561 r. pastorem — Maciejem
Kunwaldem'®, W tymze mieScie siedziat tez jaki$ czas Pawel Kfizak (Cruciger), o ktérym
wiemy, ze w 1555 r. byt obecny jako diakon na dysydenckim synodzie w KoZminku. Zmar}
w 1581 r."** By¢ moze byt nastepca Macieja na urzedzie kaznodziei dziatdowskiego.

Ze 1rddet archiwalnych znamy jeszcze kaznodzieje Piotra w Gardei i Kwidzynie
(w1553 1.)"'". Wiadomo skadinad, ze byt to Piotr Studensky (Studenius). W Kwidzynie zostat
osadzony po odejsciu Izracla do Poznania na przetomie 1552 i 1553 r. Pézniej spotykamy go
m.in. na synodzie w KoZminku w 1555 r.'*

Nalezy tez wymieni¢ innych braci czeskich, ktérzy na r6ine sposoby zapisali sig
w dziejach swojej wspélnoty. Przykladowo Jan Rokita (zm. 1591), dziatajacy jaki§ czas
w Kwidzynie, autor Responsio simplex et brevis, pracy broniacej Jednoty przed atakami
Tomasza Falconia (Sokotowskiego). Nastepnie rozwinal aktywno$¢ w Wielkopolsce. Zastynat
zwlaszcza ze swej dzialalnosci dyplomatycznej na rzecz Jednoty. W 1557 r. spotykamy go
w Dzialdowie '*3, Wspomne réwniez Jana Lorenca (Laurentiusa), zapewne autora epitafium
Macieja Sionskiego w Dabréwnie. Potem przebywat m.in. w Ostrorogu oraz na Morawach.
Od 1560 r. senior Jednoty. Pozostawil opis kolejnej swojej podrézy wraz z Janem Czemym
do Prus w 1555 r. Wtedy goscit kolejno w Dziatdowie (10 lipca), Nidzicy, gdzie wyglosit

123 Akta synodiw, s. 333.

124 T. Oracki, op. cit., t. 1, s. 66; P. Tschackert, op. cit., nr 2188; F. Moeller, Altpreussisches evangelisches
Pfarrerbuch von der Reformation bis zur Vertreibung im Jahre 1945, Bd. 1, Hamburg 1968, s. 100; J. Gregorovius,
op. cit., s. 90.

’ 125 J. Slizifski, Bracia czescy, s. 111; Rekopisy braci czeskich, s. 293.

126 Akta c)mrduw t. 11, Warszawa 1972, s. 311, 369.

127 1. Sllzmsl\l Sladaml braci czeskich, s. 29; idem, Bracia czescy, s. 110; Akta synodiw, t. 1, s. 171,

128 J. Slizifski, Sladami braci czeskich, s. 28; Rekopisy braci czeskich, s. 294.

129 EM 10te2, nr 15.

130 J. §|izi|'lski, Sladami braci czeskich, s. 21, 28; Akta synodéw, . 1, s. 20.

131 EM 95¢2, nr 1.

132 Por. J. Bidlo, op. cit., s. 86, 92, 125, 186.
133 J. Slizifski, fladamn braci czeskich, s. 27; Rekopisy braci czeskich, s. 289.
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kazanie (14 lipca) oraz w Krélewcu (20 lipca — 1 sierpnia). Zmart w 1587 r.'** W Dabréwnie
spotykamy nadto Jana Straznickiego oraz Jana Blahoslava (zm. 1571). Ten ostatni byt jednym
z twércow nowoczesnej pedagogiki, najwybitniejsza posta¢ Jednoty, autor licznych piesni
religijnych, Gramatyki czeskiej, tumacz Nowego Testamentu na jezyk czeski'®. Wreszcie
w 1555 r. w Prusach przebywali Marcin Abdon (zm. 1561), diakon obecny na synodzie
w Kozminku'®*®, oraz Maciej Rybarz (Rybitw, Rybak) szczegdlnie znany z dziatalnosci
w Polsce, zmart w 1570 r.'¥’

W Prusach byli ponadto nastepujacy duchowni Jednoty: Mateusz Strejc z Chrasti, obecny
na egzaminie w 1548 r., zm. w 1555 r.'**; Adam Bakatarz, a wlasciwie Sturm z Hranic, zm.
w 1565 r., do Czech powrdcit juz w 1554 r., redagowat razem z Janem Blahoslavem i Janem
Czernym tzw. Kancjonat szamotulski, autor licznych wierszy i innych prac'®”; Mikotaj
Byteszsky z Turnowa, byt tamze pisarzem miejskim, uczestnik pertraktacji z ksigciem
Albrechtem oraz egzaminu w 1548 r., autor wielu piesni '*°, Jan Charvat — duchowny obecny
w Dabréwnie przy Macieju Sionskim podczas jego mianowania na biskupa w czerwcu 1549r.,
zmart w 1567 r. w Przerowie na Morawach '*!.

Zakonczenie

Bracia czescy przybyli do Prus Ksiazecych na przetomie 1548 1 1549 r. Osiedlili si¢ przede
wszystkim na Mazurach (Nidzica, Dziatdowo, Dabréwno i Olsztynek) oraz na Powislu
(Kwidzyn, Gardeja). ZnaleZli si¢ jednak w dosy¢ trudnych warunkach bytowych, jak tez
religijnych. W znacznej bowiem mierze ograniczono im swobode kultu, podporzadkowujac
Kosciotowi ewangelickiemu. Od okoto 1553 r. rozpoczat si¢ powrotny ruch migracyjny
czlonkéw Jednoty, ktéry zakoriczyt si¢ pod koniec lat siedemdziesiatych. Zdecydowana
wigkszo$¢ braci powrdcita do Czech lub Wielkopolski, tylko nieliczni ulegli asymilacji. Bracia
czescy nie odegrali w Prusach Ksiazecych jakiej$ powazniejszej roli, tak jak np. w Polsce ',
ale byli tutaj po prostu zbyt krétko.

Czas wreszcie odpowiedzie¢ na pytanie o tolerancje religijna w Prusach Ksiazecych.
Przypadek braci czeskich wskazuje, ze jej wtasciwie nie bylo, a wrecz przeciwnie — mozna
méwié o odwrotno$ci tolerancji, mianowicie o probie konfesjonalizacji augsbursko-
-luterariskiej Prus Ksiazecych. W pewnym uproszczeniu okreSlenie ,konfesjonalizacja”
oznacza spoleczeiistwo i pafistwo jednego wyznania, wplyw religii nie tylko na zycie duchowe,
ale tez na wszelkie przejawy zycia spotecznego, kulturalnego, a nawet politycznego'*.
Zdaniem Janusza Mattka, z konsekwentna konfesjonalizacja luterafiska w Prusach Ksiazgcych

mamy do czynienia przynajmniej do lat dwudziestych XVII w. Dopiero wéwczas nastapit

134 1. $lizir’1$ki. Sladami braci czeskich, ss. 21—28; Akta synodew, t. 1, s. 321 i n.

135 J. Slizifiski, Bracia czescy, s. 110.

136 Akta synodiw, 1. 1, s. 20.

137 Idem, s. 19, 40, 283, 321322, 334.

138 Rekopisy braci czeskich, s. 293.

139 Ibidem, s. 293.

140 Ibidem.

141 Ibidem, s. 294.

142 J. §liziﬁski, Bracia czescy, s. 112.

143 Por. Die Territorien des Reichs im Zeitalter der Reformation und Konfessionaliesierung. Land und Konfession
1500—1560, 2: Der Nordosten, hrsg. von A. Schindling, W. Ziegler, Miinster 1991; A. Bues, Historia Niemiec
XVI—XVII wieku, Warszawa 1998, s. 75 i n.
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odwrét — ale umiarkowany — od nietolerancji religijnej'**. Powyisze uwagi stanowia
zaledwie wstepna probe odpowiedzi na postawione w tytule pytanie, niewatpliwie wymaga
ono znacznie bardziej poglebionych badan.

War das Herzogtum Preufien ein tolerantes Land?
Der Fall der Bohmischen Briider

Zusammenfassung

In dem Aufsatz resiimiert der Verfasser den Wissensstand iiber die Anwesenheit und die Tatigkeit der bshmischen
Briider im Herzogtum PreuBen. Gleichzeitig signalisiert er eine einfiihrende Antwort auf die im Titel dieses Aufsatzes
gestellte Frage, ob das Herzogtum PreuBen zur Zeiten Herzog Albrechts ein tolerantes Land war.

Die Bohmischen Briider kamen an der Wende der Jahre 1548—1549 in das Herzogtum PreuBen. Sie siedelten sich
vor allem in Masuren (Neidenburg [Nidzica], Soldau [Dzialdowo}, Gilgenburg [Dabréwno] und Hohenstein [Olsztynek])
sowie in Pommerellen (Marienwerder [Kwidzyn], Garnsee [Gardeja]) an. Diese Siedler fanden sich nach der Ankunft in
ganz schlechten sozialen sowie religiosen Verhiltnissen wieder. Im groBen MaBe wurde die Ausiibung ihrer religidsen
Rituale eingeschrénkt, indem sie der protestantischen Kirche unterordnet wurden. Um das Jahr 1553 begann die Riickkehr
der Gemeindemitglieder in die alte Heimat, die Ende der 70er Jahre abgeschlossen war. Der GroBteil der Briider kehrte
nach Bohmen und GroBpolen zuriick, nur einige wenige von ihnen unterlagen der Assimilation. Kurz gesagt spielten die
Bohmischen Briider im Herzogtum PreuBen keine so groBe Rolle wie z.B. in Polen, sie waren dariiber hinaus dort zu kurz,
um bedeutende Spuren zu hinterlassen.

Der Fall der Bohmischen Briider zeigt, dass im Herzogtum PreuBen keine Toleranz herrschte. Im Gegenteil kann
man von einem augsburgisch-lutherischen Konfessionalisierungsversuch des Landes sprechen. Mit der konsequenten
lutheranischen Konfessionalisierung im Herzogtum PreuBen haben wir mindestens bis in die 20er Jahre des
17. Jahrhunderts hinein zu tun und erst dann begann eine allmihliche Abkehr von der religiosen Intoleranz. Die oben
erwihnten Uberlegungen stellen wie gesagt nur eine vorsichtige Antwort auf die im Titel gestellte Frage dar, jedenfalls
verdient dieses Problem vertiefte Studien.

144 J. Maltek, Wiekszo$¢ i mniejszosci religijne w Prusach w czasach nowozytnych, Masovia (maszynopis ztozony
do druku). Potwierdzeniem tego moze by¢ przykiad traktowania w Prusach innych wyznai. W poczatkach istnienia Prus
Ksiazecych silng grupe wyznaniowa na Mazurach stanowili anabaptysci, tzw. szwenkfeldianie, wspierani przez
zaufanego wspétpracownika ksigcia Albrechta — Fryderyka von Heydecka. Najpierw doprowadzono do wspélnej
dysputy nad dogmatami szwenkfeldian, a ostatecznie, na poczatku lat trzydziestych, zdecydowano o usunigciu ich
kaptanéw z Prus, por. M. Toeppen, op. cit., s. 207. A. Maczak stwierdzit nawet jednoznacznie, ze ksiaze Albrecht ,,nie
tolerowal —— odchylen od wiary [luterasiskiej — przyp. G. B.} w swym pafistwie”, zob. Historia Pomorza, t. 11, 1,
s. 427. Poiniej, w drugiej potowie XVII w., z wieloma przyktadami nietolerancji spotykali si¢ tez arianie, por.
Dzieje Brandenburgii i Prus, ss. 529—531.



