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Alojzy Szorc

Przywilej lokacyjny miasta Olsztyna*
z 31 pazdziernika 1353 roku

1. Proces kolonizacji i korekta daty lokacji miasta Olsztyna

Miasta w naszej cywilizacji zrobily wrecz zawrotna kariere. Niektore z nich rozrosty
si¢ do wielomilionowych aglomeracji. Wielu narzeka na zgietk i halas w nich panujacy, ale
wszyscy ciagna ze wsi iluznych osad do miast, czgsto powigkszajac okalajace przedmiescia
i slamsy. Przyktadem tego moze byc stolica Meksyku, miasto o tej samej nazwie, ktore
w szerokich swoich granicach liczy 18 mln mieszkancow.

We wszystkich miastach da si¢ odnalez¢ jadro, z ktorego rozpoczal si¢ rozwoj
spolecznosci i zabudowa miejska. Jest nim zazwyczaj niewielki, kilkuhektarowy plac
otoczony niegdy$ murami warownymi. Obecnie ten fragment miasta zwyklo si¢ nazywacé
starym miastem albo star6wka. Miasta sa tak dawne jak ludzkos¢. Pod wzgledem
organizacji spolecznosci i przybieraly rozne formy i ksztalty. Nas interesuja poczatki
naszego miasta Olsztyna, ktory niedawno obchodzt szescsetpiecdziesieciolecie swego
istnienia. Za dat¢ powstania miasta przyjmuje si¢ dzien wystawienia dokumentu
lokacyjnego, ktory nalezy uwazac za swego rodzaju metryke. Dla Olsztyna byt to 31 dzien
pazdziernika 1353 r. Stowo ,,lokacja” pochodz od lacifiskiego locare i oznacza *umiescic,
osadzi¢ w miejscu‘. Zostalo ono tak dokladnie spolszczone, ze dzi$ nikt nie domysla si¢
obcego rodowodu polskiego czasownika ,,ulokowac”.

Wszelkie osady, a wigc miasta, wsie, pojedyncze kolonie, mogly powsta¢ w szczerym
polu, gdzie przedtem nie bylo ludzkich zabudowan. O takich osadach mowi sie, ze
powstaly one ,,na surowym korzeniu” (lac. in cruda radice). Kiedy za$ zorganizowano je
w miejscu, gdzie juz bylo wczesniej jakies zycie spoleczne, mieszkali ludzie i mieli swoje
budynki, to w takim przypadku nalezy mowi¢ o przeksztalceniu juz istniejacej osady
w miasto czy wies. Istotnym elementem tego przekwalifikowania osady byt przywilej
lokacyjny wystawiony przez kompetentng osobe fizyczna lub moralng. Miasto Olsztyn
zostalo zalozone przez kapitule warminska, ktora liczyta szesnastu kanonikow, zatem
inicjatorem grodu jest osoba moralna. Stowo ,,lokacja” bardzej pasuje do poczatkow
osady w miejscu przedtem juz zamieszkalym i mozna je rozumieé jako: usytuowanie
miasta czy wsi w istniejacej juz osadzie. Byly to przewaznie osady handlowe, sadowe,
przykoscielne, podgrodzia albo miejscowosci tubylczych plemion pruskich. Dla réznych
potrzeb z pobliskich okolic zjezdzali tam ludze, a wielu pobudowato sobie domostwa.

* Artykul jest rozszerzonq wersjq referatu przedstawionego w Olsztynie 25 wrzesnia 2003 r., na konferencji
poswigconej szesésetpigédzigsigcioleciu Olsztyna, por. M. Wakar, ,650-lecie Olsztyna — zanim powstalo miasto”.
Sprawozdanie z konferencji, Komunikaty Mazursko-Warminskie, 2003, nr 4, ss. 615—617.
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W ten sposob pozniejsze miasto miato wiec egzystencje przedlokacyjna', jednakze jako
miasto sw01 byt rozpoczynalo w dniu wystawienia przywileju lokacy]nego Na okreslenie
miasta uzywane sa dwa wyrazy lacinskie: civitas oraz urbs. Przez civitas rozumiemy
spolecznos¢ miejska, a przez urbs miejsce juz obwarowane, gdzie ta spolecznos¢ przebywa.
Rzecz jasna miasto w sensie spotecznosci bylo wezesniejsze od miasta w znaczeniu miejsca
obwarowanego. Obie te rzeczywistosci mogly zaistnie¢ naraz, gdy jakas grupa ludz
w drodze podboju zajeta obce miejsce obwarowane, moca faktow dokonanych uczynila je
swoim i od panujacego otrzymata przywilej lokacyjny. Na temat wiek u miast istnieje wiele
nieporozumien, poniewaz niektorzy, pragnac wzmocnic¢ patyne starozytnosci, dopisuja
okres przedlokacyjny, nieraz bardzo diugi. Jest jeszcze jeden problem, mianowicie
czasami zachowany przywilej lokacyjny jakiego$ miasta nie jest pierwszy, a z jego tresci
wynika, ze musiat by¢ wczesniejszy, a ten, ktorym dysponujemy, jest tylko kolejnym,
dalszym etapem redakcji. Takie zjawisko notujemy na przykladzie najstarszego miasta
warminskiego — Braniewa. Znany nam przywilej lokacyjny tego miasta nosi datg
1 kwietnia 1284 r., ale z jego tresci wynika, Ze bylo jakie$ wczesniejsze ujecie, ktore si¢ nie
zachowalo. Aby nie brnag¢ w tego typu niepewnosci, przyjmujemy dat¢ zachowanego
przywileju za moment powstania miasta. Rzecz ma si¢ podobnie z Olsztynem. Wprawdzie
przywileju lokacyjnego z 31 pazdziernika 1353 r. nie ma podstaw uwazaC za wtorne,
kolejne ujecie, jednakze analiza faktow zda si¢ niedwuznacznie wskazywac, ze Olsztyn
jako miasto zostal powotany do istnienia kilka lat wczesniej, zapewne w 1347 r., ale sam
akt, czyli przywilej, zostal spisany z pewnym czasowym poslizgiem. Olsztyn jako miasto
zostal zorganizowany przy grodze, chociaz nie wiemy na pewno, czy obok fortecy byly
jeszcze inne zabudowania. Jesli nawet tak, to zapewne bylo ich niewiele. Mozna zatem
przyjac, ze nasze miasto powstalo ,na surowym korzeniu”. Ciagle pozostaje wielka
niewiadoma sprawa osad Prusow, ich liczby i rozmieszczenia. Kolonizacje tych ziem
zaczeli Krzyzacy. Niewatpliwie wykorzystywali dawne osady pruskie i w ich miejscu
organizowali swoje, tamte za$ czesto wypieraly i szly w zapomnienie. Wicle wskazuje na
to, ze w miejscu, gdzie powstal Olsztyn, nie bylo grodziska czy innej osady tubylczych
Pruséw. Mozemy zatem powiedzec, ze jakies osady istnialy wczesniej, ale wlasciwa
kolonizacja ziem pruskich przebiegala na wzorcach przyniesionych z Rzeszy Niemieckiej,
skad pochodzili rycerze krzyzaccy i w pierwszym etapie zasadnicza grupa kolonistow. Oni
ze swoich rodzinnych stron przyniesli jezyk i sposob gospodarowania. Kolonizacja
w panstwie zakonnym na terenach zdobytych na Prusach stanowila zatem przeniesienie
stylu niemieckiego, zwlaszcza zaczerpnigtego z miast Magdeburga i w mniejszym stopniu
Lubeki. Do§¢ szybko zostaly wiaczone pewne elementy polskie i pruskie, ale zasadnicze
zasady przy zakladaniu miast, wsi i poszczegblnych folwarkow pozostaly niemieckie.
Krzyzacy w oparciu o wzorzec magdeburski zorganizowali w Prusach w 1233 r. dwa
miasta: Chelmno i Torun?. Oba te miasta otrzymaty przywilej lokacyjny magdeburski,
w wielu punktach zmodernizowany, stad zasady te otrzymaly nazwg prawa chelmin-
skiego. Znalazlo ono wyraz w przywileju lokacyjnym, a takze w prawie sadowym®.

1 M. Bogunka, H. Samsonowicz, Dzieje miast i mieszczaristwa w Polsce przedrozbiorowej, Wroctaw 1986,
ss. 21—44, rozdziat zatytutowany: Miasta przedlokacyjne.

2 K. Zielinska-Melkowska, Przywilej chelmiriski 1233 i 1251, Toruti 1986. Autorka przytacza ten dokument
w wersji tadnskiej, razem z ttumaczeniem na jezyk polski i faksymile tekstu oryginalnego.

3 Nazywano je hastowo: ,,Der Alte Cum”, zob. Prawo starochelmiriskie 1584 (1394), tekst w thumaczeniu na
jezyk polsk, red. W. Marsel, Z. Zdrojkowski, przektad A. Bzdega i A. Gaca, Torust 1985.
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Przywilej lokacyjny miast Chelmna i Torunia przez Krzyzakow i innych organizatorow
kolonizacji niemieckiej w tym regionie zostal powielony prawie we wszystkich miastach
i wsiach, jakie tu powstaty*. Przywilej lubecki znalazt znacznie mniejsze zastosowanie. Na
nim lokowane byly tylko niektore miasta nadmorskie, w tym Frombork i Braniewo. We
wezesnym okresie kolonizacji migdzy systemem lokowania miast i wsi roznice byly
niewielkie, a wynikato to z faktu, ze pierwszym zrodlem utrzymania tych spotecznosci byta
ziemia. W miastach rzemiosto i handel rozwingly si¢ pozniej i zdecydowanie zdominowaty
wiejski styl miejski. Miasta wytworzyly wlasny samorzad, otoczyly sigmuramii to bytoich
silnym wyréznikiem w poréwnaniu z wsia. Musimy jednak pamieta¢, ze podczas zaboru
Warmii w 1772 r. miasto Olsztyn liczyto zaledwie 1,7 tys. mieszkancow, a wiec niewiele
wigcej niz wigksza wies. Miasta w Prusach ze swego wzorca zaczerpnely nie tylko zasady
lokacjii prawo sadowe, ale tez styl zabudowy i rozplanowanie ulic’. W miastach na prawie
chelminskim wzorcem stal si¢ nie daleki Magdeburg, ale jego wierna céra — miasto
Chelmno. Plan zabudowy miast na prawie chelminskim byt jednakowy. Na srodku placu
otoczonego murem wytyczano duzy, przewaznie kwadratowy rynek, w srodku ktorego
usytuowany byl ratusz, niezmiernie wazny budynek uzytecznosci publicznej. Do rynku
dochodzily pod katem prostym wpadajace ulice, ktore w dalszej odleglosci byly
poprzecinane w formie szachownicy uliczkami poprzecznymi. W miejscu eksponowanym,
ale nieco dalej od rynku, usytuowany byt kosciol. Gdzie$ przy murach pozostawiano maty
placyk ,,Schissgarten”, czyli ogrod strzelecki, przeznaczony do ¢wiczen i zabaw bractwa
strzeleckiego, do ktorego nalezeli wszyscy legitymujacy si¢ obywatelstwem miejskim.
Podobny sposob zabudowy zostal skopiowany réwniez w Olsztynie. Kolonizacja
Warmii prowadzona byla nie przez Krzyzakow, ale przez dwoch gospodarzy tej krainy,
tzn. biskupa i kapitule, ale jej styl w niczym nie odbiegal od tej prowadzonej przez
Krzyzakow, czy tez przez inne podmioty w panstwie zakonnym. Zaczelo sie od tego, ze na
mocy decyzji papieskiej biskup warminski przy erekcji diecezji warminskiej tytulem swego
uposazenia otrzymal we wladanie swieckie trzecia czgs¢ diecezji. Na tej ziemi sprawowat
wiadze jako rzadca $wiecki, zachowujac jednoczesnie jurysdykcje koscielng nad pozo-
stalymi dwiema czeSciami, ktore nalezaly do Zakonu. Biskup na swojej ,,trzecce”
w stosunku do poddanych posiadal takie samo prawo, jak Zakon na swoich ziemiach, ale
biskup swoja ziemig podzelil si¢ jeszcze z waznym kolegium duchownym. Pierwszy
biskup warminski Anzelm, za pozwoleniem Stolicy Apostolskiej powotal w czerwcu
1260 r. kapitule warminska. Wystawiony przez niego dokument erekcyjny nosi datg:
czerwiec 1260 r. (daty dziennej brak), zostal 27 stycznia 1264 r. potwierdzony przez legata
papieskiego, a byt nim wiasnie sam biskup Anzelm, ktory w ten sposob ratyfikowal swoj
wczesniejszy o cztery lata akt powolania kapituly. Ten niezmiernie wazny dokument
szczeSliwie zachowal sie do naszych czasow i byl kilka razy wydawany drukiem. Juz
wydawcy warminskiego kodeksu dyplomatycznego z 1860 r. stwierdzli, Ze oryginal
miejscami jest nieczytelny, ale na szczgscie zachowalo si¢ kilka jego kopii, dzigki czemu
mogli opublikowag tekst bez wigkszego uszczerbku®. W dokumencie erekcyjnym kapituly

4 Wykaz miast lokowanych na prawie chetmifiskim, zob. Z. Zdrojkowski, Prawo chelmiriskie. Powstanie,
rozwdj i jego rola dziejowa, W: Dzieje Chelmna i jego regionu, pod red. M. Biskupa, Torun 1968, ss. 507-—525.

5 M. Rejmanowslkd, Sztuka i architektura Chelmna ipowiatu, w: Dzieje Chelmna, ss. 449—482. Na s. 450 rycina
Plan miasta Chetmna z 1776 r.”

6 Codex diplomaticus Warmiensis (dalej: CDW), Bd. 1, hrsg. C.P. Woelky, J. M. Saage, Mainz 1860, nor 48,
ss. 85—87.
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zapisano, ze siedziba kapituly jest kosciot sw. Andrzeja w Braniewie. Kapitula miata
szesnascie prebend, otrzymala prawo wyboru biskupa. Na temat uposazenia kapituly
zapisana zostala krotka dyspozycja, ze otrzymuje ona ,,pewne ziemie i dziesieciny ——,
jak to dokladnie wyszczegolniono w osobnym dokumencie”. Niestety, ten dodatkowy
dokument, traktujacy o uposazeniu, nie zachowal sie. Ubocznie tylko, z innych
przekazow, dowiadujemy sie, Ze biskup Anzelm przeznaczyt dla kapituly trzecia czgsc
dochodow, jakie sam zdobyl, dzigki temu, ze w 12511 1254 1. otrzymat od Krzyzakow we
wladanie $wieckie trzecia czgsc terytorium diecezji. Sam t¢ czgsC wybral, chociaz Zakon
jeszcze nie ukonczyt podboju ziem zamieszkanych przez Prusow. Jurysdykcje koscielna
biskup zachowal na terytorium calej diecezji, ale wladz¢ Swiecka tylko na tej wydzielonej
czesci, ktorg dzerzyl ,in temporalibus” — jak to okreslano. Wiadze swiecka nad
pozostalymi dwiema czeSciami otrzymal od papieza Zakon, tytulem wynagrodzenia za
wysitki i ofiary zwigzane z podbojem Prus i za ,,parasol ochronny” nad biskupstwami
pruskimi.

Biskup zobowiazatl si¢ da¢ kapitule trzecia czgs¢ tego, co sam otrzymatl. Nie bylo
zadnego zobowiazania, ze winien byt przekaza¢ kapitule wiasnie t¢ czgsC powierzchni
swojego terytorium. Miat jej da¢ jaki$ nadzial ziemi, dziesigciny, a takze inne dobra,
glownie pieniadze, jakie naplywaly od poddanych z terytorium biskupiego. Biskup
wspolnie z kapituta prowadzil kolonizacjg i wystawial dokumenty lokacyjne dla nowych
miast, wsi i pojedynczych dobr. Wszystkie dochody dzielono na trzy czesci, z ktdrych dwie
nalezaly si¢ biskupowi, a jedna kolegium kapitulnemu. Ten system nie wymagal zatem
podzialu ziemi nadanej biskupowi. Idylla nie trwala jednak dlugo. Juz za drugiego
biskupa, Henryka Fleminga, doszto do konfliktu kapituly z biskupem na tle zarzadu
i proporcjonalnej korzysci z gospodarowania ziemia. Powod dat biskup, ktory kilku
swoim krewnym dal duze nadzialy ziemi sam, nie konsultujac si¢ z kapitula. Po
interwencji kanonikéw zostala powolana specjalna komisja, ktora 2 wrzesnia 1288 r.
dokonata podzialu terytorium na czg$é biskupia i kapitulna’. Na przyznanej ziemi
kapitula zorganizowala dwa komornictwa: mniejsze fromborskie, a na tzw. ziemi Wewa
wicksze melzackie (pieni¢znienskie). Na przyznanym sobie terytorium biskupi z biegiem
czasu zorganizowali komornictwa: braniewskie, orneckie, dobromiejskie, lidzbarskie
i jezioranskie. Od tego momentu obaj wtadcy komornictw kolonizacje prowadzili osobno,
na wlasna reke. Tereny poludniowo-wschodniej Warmii byly stabo zaludnione. Znaj-
dowaly si¢ tam duze obszary lesne (Barcja), rzadko zamieszkane przez Prusow. Osadnicy
niemieccy nieSmialo zapuszczali si¢ w te okolice. Biskupi wspolnie z kapituta prowadzili
tam akcje osadnicza, podobnie jak wczesniej na terenach, gdzie juz powstaty komornic-
twa. Powoli jednak postgpowala kolonizacja tych dziewiczych terenow i dojrzewata
sprawa wydzielenia trzeciej czgSci kapitule oraz dwoch czgsci biskupowi. Moment
podzialu tych ziem mial miejsce, jak ustalit na podstawie regestréw archiwalnych
kronikarz warminski Jan Plastwig (zm. ok. 1464 r.)® w 1348 r.° Niestety, dokument

7 Ibidem, nr 48, ss. 133—136.

8 Biogram J. Plastwiga, zob. T. Oracki, Slownik biograficzny Warmii, Prus Ksiqzecych i Ziemi Malborskiej od
polowy XV do konca XVIII wieku, t. 2, Olsztyn 1988, ss. 81—82.

9 Scriptores rerum Warmiensium, t. 1, Braunsberg 1866, s. 57. Kronikarz odnotowat: ,,Hic notandum est, quod
a principio erectionis et fundationis ecclesie fuerint bona episcopi et capituli indivisa, redditibusque communiter
collectis episcopus, partibus duabus sibi retentis, tertiam capitulo erogabat, communiterque operantes et sibi mutuo
consulentes ecclesiae profectibus intendebant. Sed annis aliquibus, pauds quidem ante efusdem domini episcopi
Hermanni obitum, ut ex regestris colligere potui, anno Domini MCCCXLVIII intrante, fuit dominium ecclesiae




Przywilej lokacyjny miasta Olsztyna 287

sporzadzony z okazji tego podzaltu zaginal. Sa powazne przestanki, by sadz¢, ze 6w
podzial mial miejsce nieco wczesniej. Zdaniem V. Réricha bylo to w drugiej polowie
1346 r."° Wydaje si¢ jednak, ze wydzielenie ostatnich trzech komornictw warminskich:
olsztynskiego, barczewskiego i reszelskiego mialo miejsce w 1347 r., bowiem jeszcze
31 grudnia 1346 r. biskup wspolnie z kapitula ,in bonis communibus” zapisali
niejakiemu Janowi Peytune 20 fanow na polu (laukusie) Suryty na poludnie od
komory Lidzbark''. By} to w dziejach Warmii ostatni dokument lokacyjny, wydany
wspolnie przez biskupa i kapitule. Potem juz takowych dobr wspélnych nie od-
notowano, co niedwuznacznie wskazuje, zZe ziemia zostala rozdzielona na trzy komor-
nictwa: olsztyniskie, barczewskie i reszelskie. Jak stwierdza Plastwig, w drodze losowa-
nia kapitule przypadio komornictwo olsztynskie. Wydaje si¢ nieco dziwne, ze tak
waznej decyzji obaj panowie zwierzchni Warmii nie podj¢li w drodze pertraktacii,
tylko powierzyli ja slepemu losowi.

Przy nadaniach w okolicach Olsztyna w 1347 r. i w latach nastepnych jako jedyny
gospodarz ziemi wystgpuje kapitula, o czym $wiadczy fakt, ze dysponentem tego
terytorium byla tylko kapitula, zniklo natomiast z dokumentu nazwisko lokacyjnego
biskupa. Z kolei w komorach Barczewo i Reszel tylko on sam lub jego wojt wystawial
takowe dokumenty. W ten sposob podziat ziemi warminskiej miedzy biskupa a kapitule,
zapoczatkowany w 1288 r., zostat ostatecznie sfinalizowany w 1347 r., zatem proces ten
trwal prawie szescdziesiat lat. W Sredniowieczu ziemia stanowila najpewniejsze zrodlo
utrzymania. W ciagu nastgpnych stuleci kapitula zdofala zapewni¢ sobie na terenie
biskupim kilka wsi w drodze kupna. Uzyskiwala je tez na drodze cesji ze strony biskupa.
Byla to na ogét reakcja biskupa na interwencje kapituly, ktora niekiedy zgtaszala
pretensje, Ze jej domena nie stanowi polowy tego, co posiadal biskup, czyli ze proporcja
bes-triens nie zostala zachowana. Rzadko uzywane slowo bes oznaczalo dwie trzecie
calosci, za$ triens, pochodne od stowa tres, oznaczalo trzecia czesC. Wspodlne inwestycje
diecezjalne, a takze rozdzial podatkéw i kontrybucji byly realizowane wlasnie przy
zachowaniu proporcji bes-triens. Duza, bo liczaca 60 lanow wies Satopy w komorze
reszelskiej 30 pazdziernika 1343 r. biskup Herman z Pragi wspolnie z kapitula przeznaczyt
na utrzymanie katedry we Fromborku'%. Sasiednia wie$ Wojkowo (Heinrichsdorf), takze
w komorze reszelskiej, kapitula otrzymala od biskupa rowniez tytulem uzupelnienia
niedoboru ziemi kapituly. Kapitula lokowata t¢ wie$ 15 listopada 1346 r. na rzecz
Henryka von Geldern'’. Wedtug $wiadectwa Jana z Lajs z 1388 r., juz po podzale na
komornictwa kapitula dostata od biskupa oprdocz wymienionych wsi Satopy i Wojkowo

divisum inter episcopum et capitulum in partes tres missaque sors, et quod cuilibet sors tribuit, illo pro commodo
SUO quivis usus est usque ad tempus hodiernum”.

10 V. Rohrich, Geschichte des Fiirstbistums Ermland, Braunsberg 1925, ss. 136—137. Tenze autor napisat
obszerng rozprawg pt. Die Kolonisation des Ermlandes i opublikowat ja w Zeitschrift fir die Geschichte und
Altertumskunde Emmlands, Bd. 12—14, 18—22, Braunsberg 1899—1926. Niestety, omowit jedynie kolonizacj¢ na
terenie komor biskupich, komory kapitulne (Frombork, Pienigzmo, Olsztyn) pominat, co niewatpliwie jest duzym
defektem tego dzieta i sprawia, ze jego tres¢ niecatkiem odpowiada tytulowi.

11 CDW, t. 2, or 82, ss. 85—86. Osada powstala ,in campo ville Trutenow, in bonis communibus et
indistinctis”.

12 CDW, t. 2, or 29, ss. 27—28. O wsi Satopy zob. A. Szorc, Dominium warmirskie 1243—1772. Przywilej
i prawo chelmiriskie na tle ustroju Warmii, Olsztyn 1990, s. 34.

13 CDW, t. 2, or 72, ss. T2—T3.
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jeszcze wieS Warkajmy, wliczona do komory Pienigzno'*. Rzecz jasna, miato to
miejsce po dokonaniu ostatecznego podzialu Warmii na domeng biskupia i kapitulna,
bo tylko wtedy dalo si¢ stwierdziC, ze przydzielone kapitule terytorium stanowi mniej
niz trzecia czgs¢ calej Warmii. Podobnie lokacja wsi Wojkowo przez sama kapitule
(bez udziatu biskupa) mogla mieC miejsce wtedy, gdy zemie te po ostatecznym
podzale staly sig wlasnoscia kapituly. Z tego wynika prosty wniosek: demarkacja
potudniowo- WSChOdnlC] Warmii na trzy komory miata mlejsce w drugiej polowie
1346 r., chociaz nie do konca jest zrozumialy fakt, ze miejscowos¢ Suryty byla przez
biskupa i kapitule wspélnie ,,in bonis communibus” lokowana 31 grudnia 1346 r. Zeby
jednak nie rozmina¢ si¢ z wymowa wigkszosci przekazow zrodlowych, przyjmijmy, ze
komora olsztynska, a razem z nig i dwie pozostale (barczewska i reszelska), zostaly
wyodrebnione w koncu 1346 lub na poczatku 1347 r. Historyk piszacy o kapitule
warminskiej, Bruno Pottel, na podstawie analizy aktéw lokacji XIV w., opublikowa-
nych w kodeksie dyplomatycznym, doszed! do stusznego wniosku, ze ,,bona communia
eplscopl et capituli” (przez co rozumie terytorium komor olsztynskiej, barczewsklej
i reszelskiej przed ich wydmelemem) byly lokowane wspolnie przez obu panow
zwierzchnich Warmii, chociaz czasami lokowal tez sam biskup lub sama kapitula przy
domniemanej zgodze drugiej strony'?.

Po doktadnej analizie przekazow zrédtowych dochodzimy do wniosku, ze miasto
Olsztyn bylo lokowane kilka lat wczesniej niz to opiewa jego oficjalny dokument
lokacyjny. Zapewne mialo to miejsce w 1347 r. w chwili wydzielenia komornictwa
olsztynskiego. W przywileju lokacyjnym z 31 pazdziernika 1353 r. jest napisane, ze
kapituta postanowila wznies¢ i zbudowac miasto, czyli warowni¢, w miejscu, ktore
postanowilismy nazywac Olsztynem, po acinie fragment ten brzmi nastgpujaco: ,,civita-
tem seu oppidum in bonis et territorio ipsius capituli, quam seu quo Allenstein censeri
decrevimus, exponendum et construendum duximus”. Z tego sformutowania wynika, ze
Olsztyn to nie osada, ale cale terytorium i ze istnial wczesniej, zanim zostal przeksztalcony
w miasto.

Wyjasnienia tego faktu nalezy szukaC w mechanizmach procesu osadnictwa. Krzyza-
cy, jak i wszystkie inne podmioty wtadzy w Prusach, przy prowadzeniu kolonizacji musieli
postepowac przezornie ze wzgledu na tubylczych Prusow, ktorzy nawet pokonani mogli
by dla przybyszow grozni, zwlaszcza w miejscach otoczonych kniejami i lasami.
Prowadzacy kolonizacje, coraz glebiej wgryzajac si¢ w puszcze, budowali stanice obronne,
z ktorych prowadzli dzialalnos¢ osadnicza i gdzie mogli znalez¢ schronienie w razie
rewolty pruskiej. Takie stanice nazywano ,Wildhaus”. Byt to budynek z jakimis
podstawowymi fortyfikacjami. Wlasnie rolg takiej stanicy odgrywat Allensteyn (dostow-
nie: kamien w Lynie). Faktycznie byt to jaki$ budynek zkamienia lub cegly albo z obu tych
budulcow. W drewnianej zabudowie miast pojawily si¢ domy murowane i wowczas
nazywano je ,,Steinhaus”, chociaz bylyby zbudowane z cegly. Kamieniem w 6wczesnym
budownictwie nazywano wszystkie materialy oprocz drewna. Zatem Allenstein, to
murowana stanica obronna, zbudowana z twardego materiatu dla wsparcia kolonizacji.
W tym wlasnie miejscu powstato miasto o tej samej nazwie.

14 CDW, t. 3, nr 218, s. 179: ,,Item dominus Joannes de Leysa dixit se scire, quod due wille in Bartyn,
HeinrichsdorfT scilicet et Santoppen, et similiter willa Wurkaym in territorio Melsag, date sunt capitulo in
possessionem pro supplecione tertie”.

15 B. Pottel, Das Domkapitel von Ermland im Mittelalter, Borna—Leipzig 1911, ss. 63—64.
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Jest jeszcze jeden powainy argument przemawiajacy za tym, ze miasto Olsztyn
zaistniato wezesniej niz w 1353 r. Zawarty jest on w przywileju lokacyjnym wsi Kiezliny,
odleglej zaledwie o kilka kilometrow od Olsztyna, gdzie do dzis jest wies, a w niej kosciol.
Przywilej lokacyjny wsi Kiezliny wystawila kapituta warminska we Fromborku
31 grudnia 1348 r. Na zasadzcg wsi, czyli dziedzicznego soltysa, naznaczyla niejakiego
Fryderyka. Dala mu do dyspozycji na prawie chelminskim 30 lanow ziemi i opisala
granice tego areatu: ,,polozony koto jeziora Wadag, sasiadowal z miynem wiatrakiem
i z dobrami wolnymi nowego miasta, z jeziorem Dywity i wsia Miki”. Fragment ten
w oryginale brzmi: ,contulimus iure Culmensi triginta mansos sitos prope lacum
Wadangen confiniantes ad molendinum serratile et ad libertatem nove civitatis, et ad
lacum Dewythen et ad Mykendorff et Mathiae™ €.

Z teg6 zapisu jednoznacznie wynika, ze juz w 1348 r. istnialo miasto Olsztyn. Nikt
o tym lepiej nie wiedzial niz sama kapituta, inicjator lokacji i pan zwierzchni. Mianem
»Civitas”, czyli miasto, kapituta w zadnym wypadku nie mogta okresli¢ osady, ktora nie
posiadata praw migjskich. Godny uwagi jest zwrot , libertas nove civitas”. Przez ,,nowe
miasto” nie nalezy rozumie¢ przybudowki, jaka powstawala tuz za murami miasta
(o czym bedzie mowa dalej), ale: miasto niedawno zalozone. Tak to zrozumieli wydawcy
kodeksu dyplomatycznego Karol Piotr Woelky i Jan Marcin Saage, ktorzy w przypisie do
tych stow zamiescili adnotacjg: ,,das ist Stadt Allenstein”. Dalej wyjasnimy, jaki to areat
nadany miastu okreslany bywat mianem , libertas civitatis”. Nie ulega zatem najmniejszej
wa,tpliwoéci 2e Olsztyn jako miasto funkcjonowal jui w1348 r.1 prawdopodobnie jako
Powstaje pytanie, czy to pierwsze miasto Olsztyn otrzymalo dokument lokacyjny. Nle
znamy na nie odpowiedzi. Prawdopodobnie kapituta najpierw faktycznie powolala
miasto i wyznaczyta odpowiedni areat dla niego. Ten fakt znalazt pisemne potwierdzenie
w przywileju wydanym 31 pazdzernika 1353 r. W tej sytuacji mozna miec watpliwosci, czy
miasto Olsztyn zaistnialo na surowym korzeniu, czyli w szczerym polu, na miejscu
dziewiczym. Wyrosto ono zapewne przy stanicy lesnej i status miasta nabylo na szesc lat
przed oficjalnym aktem erekcji, noszacym datg 31 pazdziernika 1353 r. To zdanie podzela
niemiecki historyk Anton Funk, ktérego obszerna monografia miasta nosi tytul
Geschichte der Stadt Allenstein von 1348 bis 1943 (Leer 1955).

2. Tekst przywileju lokacyjnego miasta Olsztyna z 31 pazdziernika 1353 r.

W Imie Panskie amen'’.

My Hartmodus prepozyt, Herman dziekan, Jan kustosz, Tylo kantor i cata kapituta
kosciota warminskiego pragniemy oznajmi¢ tym naszym pismem, Ze majac na uwadze
dobro nasze i naszej komory, po dokladnym rozwazeniu sprawy, postanowi]iémy zalozyc
i zbudowac miasto warowne w dobrach i komornictwie tejze kapituly w miejscu, ktore
zwie sw Olsztyn. Lokaq@ tego miasta na prawie chelminskim zleciliSmy zacnemu mezowi
Janowi z Lajs oraz jego prawdziwym dziedzicom i prawym spadkobiercom. Prze-
znaczamy na wspolny uzytek temuz miastu i jego mieszkancom sto fanéw po wsze czasy
wolnych od swiadczen. Ta ziemia wolna przeznaczona jest na zawsze na pastwiska

16 CDW, t. 2, or 125, ss. 129—130.
17 Thumaczenie autora z jezyka ladnskiego.
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1 miejsce pozyskiwania drewna i stuzy¢ bedzie tak kapitule, jak tez mieszczanom
izarzadowi miejskiemu. Dali$my takZze i przeznaczamy temuz miastu siecdemdzesiat jeden
lanow, ktore wymieniony soltys rozdzieli miedzy mieszkancow. On sam i jego prawi
spadkobiercy z racji obowiazkow sadowych nalezacych do urzedu soltysa otrzyma
w ramach lokacji siedem lanow i na mocy specjalnej taski dodatkowo jeden lan i dziesigc
pretow koto rudego bagna, usytuowany miedzy przyznanymi mu siedmioma lanami
a rzeka Lyna, z przeznaczeniem na pastwisko dla koni. Otrzyma na wolne posiadanie
w obrebie obwarowan jedna parcelg cala i drugiej polowe pod zabudowe domow
izajazdu, a takze jeszcze polowe parceli, polozone;j za parcela cala i wspomniana potowka.
Na uposazenie kosciola przeznacza sig szes¢ tanow. Jeden fan wolny zapisujemy na zawsze
mieszkancom tytutem rekompensaty na grunta zajete pod drogi. Od pozostatych fanow
uprawnych kazdy z wlascicieli po uplywie czternastu lat wolnizny poczynajac od sw.
Marcina co roku na dzien tego $wigtego [11 listopada] uisci pierwszy czynsz, mianowicie
od fanu polowe grzywny obiegowej monety oraz da po dwie kury. Stanowimy ponadto, ze
w tym samym terminie mieszczanie zaplaca nam od pelnej parceli znajdujacej sig
w obrebie obwarowan miejskich sze$¢ denarow chetminskich na uznanie zwierzchniej
wladzy i prawa chelminskiego. Wszystkie dochody w miescie ptynace z tazni, z punktow
sprzedazy migsa, chleba, wyrobow szewskich i krawieckich, od kramarzy, postrzygaczy
sukna, wagi miejskiej i ze wszelkich innych Zrodet dochodow jedna czes¢ nalezy sig
kapitule, takaz cz¢s$¢ Janowi i jego spadkobiercom, i jedna przypadnie miastu.

Sady wigksze, odnoszace si¢ do szyi i rak sprawowaé w miescie bedzie wojt kapitulny
w stosunku do przestgpcow z ludnosci niemieckiej jak i pruskiej, kiedy winni zostana
schwytani na przestepstwie popeinionym na terytorium miejskim lub samym miescie, albo
przez innych zostana wydani. Kary pieni¢zne pobierane na takich sadach w dwoch
czesciach naleza si¢ kapitule, a trzecia czes¢ bedze przeznaczona na potrzeby soltysa Jana
lub jego spadkobiercow. Uwolnienie podsadnych od oplat, w calosci jak i w czgsci, nalezy
do kompetencji kapituly. Sady mniejsze sprawowac bedzie Jan lub jego spadkobiercy.
Kary na nich naktadane nie moga przekraczac czterech solidow i te w calosci przypadna
soltysowi.

Wymieniona wyzej ziemia miejska, o powierzchni lacznej sto siedemdziesiat osiem
tanow, sktada si¢ z pol uprawnych, lasow, chaszczy, jezior i bagien. Na polecenie kapituty
zostala wymierzona i oznakowana polami granicznymi. Granica tak przebiega: po-
czynajac od znaku ustawionego nad rzeka Lyna nalezy iS¢ do znaku nad Jeziorem
Kortowskim, stamtad do znaku przy jeziorze Ukiel, dalej do granicy wsi Likusy i stad
znowu kierowac si¢ do Lyny, dalej wzdluz Lyny do miejsca, gdzie don wpada rzeka
Wadag, dalej biegnie rzeka Wadag do granic wsi Wojtowo, stad do wsi Drawska, dalej do
wsi Klebark, stad do wsi Szestno, stad do znaku nad rzeka Lyna.

W granicach terytorium miasta znalazta si¢ nasza wies Sendyty razem ze swoimi
polami lasami i wszystkimi innymi posesjami. Aby potem nie bylo nieporozumienia,
o$wiadczamy, 7e w zamian za t¢ wies i jej terytorium, zostal wylaczony z posesji miejskiej
pewien odcinek lasu i przylaczony do areatu wsi Likusy. Kiedy po uptywie wolnizny wies
Likusy zacznie placi¢ czynsze, to od tego momentu wies Sendyty ze swoimi polami i lasami
zostanie wiaczona do tanéw wolnych miasta. Zanim to nastapi, wies ta na rzecz kapituly
zobowiazana bedzie $wiadczy¢ ustugi szarwarkowe i oplacaC czynsz.

Mieszkancy Olsztyna nie beda mogli towi¢ ryb czy korzysta¢ w inny sposéb z jezior
Kortowskiego, Ukiel i Skanda. Rezerwujemy je sobie, na nasz wlasny uzytek. Nie zezwala
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si¢ tez na rzekach [chodz o Lyn¢ i Wadag] nawet na odcinku ich przeptywajacych przez
ziemie nalezace do miasta, ustawia¢ jazow i zapor w celu fowienia ryb. Kierujac sie jednak
szczeglnymi wzgledami, pozwalamy mieszkancom miasta na ziemiach wspolnych miasta
polowac na lisy, zajace i ptactwo, a takze na poléw ryb we wspomnianych rzekach. Nie
wolno jednak (jak to wspomniano) ustawiaC zapér i uzywac duzych przyrzadéw
potowowych, co mogloby rybom utrudniac przeptyw.

Rezerwujemy sobie na stale areal, na ktéorym zbudowany jest zamek, budynki
podzamcza oraz mlyn, kawalek pola migdzy zamkiem a miynem, a takze jeden lan ziemi
na polu miejskim w poblizu mlyna.

Huta zelaza, ktora pobudowalismy na ziemi nadanej miastu, pozostanie tam tak
dlugo, na ile uznamy to za stuszne i pozyteczne. Rowniez zastrzegamy sobie mozliwo$é
posiadania cegielni na ziemi miejskiej oraz pozyskiwania w dowolnym miejscu gliny na
wypalanie cegiel. Soltys i jego spadkobiercy beda mogli na wlasny uzytek w tej cegielni
wypalac cegly, jednakze na swoj koszt.

Stanowimy ponadto, ze rada i mieszkancy bez naszego zezwolenia nie moga
ustanawiaC przepisow i spisywac zwyczajow ujmowanych w tzw. wilkierzu, ani tez
wybiera¢ cztonkow do rady miejskiej, czy podejmowac innych waznych decyzji. Bez zgody
naszej, soltysa i rady miejskiej nikt nie moze zakonom czy poszczegdlnym zakonnikom
lub komukolwiek, kto nie ma zamiaru zamieszka¢ w tym miescie, odstapi¢ w drodze
sprzedazy badz darowizny parceli i domu w obrebie murdw lub tuz za murami. Nie wolno
od parceli i doméw miejskich oddzela¢ przydzelonych do nich ogrodéw i dzialek za
murami i sprzedawac lub zbywac je osobno. Kontrakty nie liczace si¢ z tym przepisem
oglaszamy za niewazne.

Parafia z ziemi wspolnej miasta, pastwisk i ogroddéw nieodptatnie przydzielonych
mieszkancom miasta, bedzie korzystaé w takim zakresie, jaki przystuguje wlascicielowi
pelnej parceli i kurii miejskiej i te uprawnienia beda nalezaly do uposazenia parafii.

Z lasoéw przeznaczonych na wyrab i z pastwisk w rownym stopniu beda mogli
korzysta¢ tak mieszkancy miasta, jak i ci, co mieszkaja za murami na polu miejskim.

Oprocz tego po uplywie czasu wolnizny uzytkownicy wspomnianych lanow dadza
aktualnemu proboszczowi danin¢ mszalna, co roku na sw. Marcina, w wysokosci po
jednym korcu zyta i owsa od tanu. Tymczasem jednak maja sklada¢ umiarkowane oplaty,
zgodnie z naszym zarzadzeniem. Nie naleZy natomiast nic placic od domow i parceli
w miescie, a takze od przydzielonych do nich ogrodow i poletek za murami miasta, a takze
nie nalezy si¢ nic proboszczowi od tanow wspolnych miasta, ale kiedy te grunta zostana
poddane kulturze rolnej, wowczas ich uzytkownicy musza uiszcza¢ dziesigcing taka, jaka
jest przewidziana od ziemi uprawnej

Na poswiadczenie tego pisma przywiesiliSmy nasza pieczgC.

Dan we Fromborku w wigilic Wszystkich Swigtych [31 pazdziernika) 1353 roku.

3. Refleksje nad przywilejem lokacyjnym Olsztyna

Nie zachowal si¢ oryginalny tekst wilkierza miasta Olsztyna ani tez ktéregokolwiek
z przywilejow lokacyjnych dwunastu miast warminskich. Byly to dokumenty spisane
w jezyku tacinskim na pergaminie z przywieszona pleczwla wystawcy. Przechowywano je
w ratuszu w specjalnej skrzyni. Prezentowano rzadko, najczesciej na waznych uroczystos-
ciach danego miasta. Zawartos¢ wszelkich sejfow miejskich padata lupem podczas wojen,
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a najgrozniejszym sposobem ich unicestwienia byly pozary. To wielkie szczgscie, ze
przechowal si¢ odnowiony przywilej miasta Chetlmna i Torunia wystawiony 1 pazdzier-
nika 1251 r. przez namiestnika wielkiego mistrza w Prusach, Eberharda von Seyn.
Egzemplarz pierwszy, z 28 grudnia 1233 r., splonal w pozarze miasta. Podczas waznych
uroczystosci przywilej chelminski w okraglej tubie, umieszczony na ozdobnej poduszce,
byl wnoszony procesjonalnie na miejsce zebran i wowczas wszyscy wstawali. Zapewne ten
szacunek dla dokumentu (ktory mozemy poréwnac do naszej metryki) za przykladem
macierzystego Chelmna pielegnowaly pozostale miasta dzielnicy. Domyslamy sig tylko,
ze rowniez przywilej olsztynski mogt by¢ prezentowany przynajmniej trzy razy do roku,
na rocznicg jego wystawienia, na $wieto patrona miasta sw. Jakuba i na wybdr do rady
(tzw. Kur), co zwykle miato miejsce 22 lutego w swigto katedry sw. Piotra. Nie jesteSmy
w stanie okresli¢, kiedy i w jakich okolicznosciach zaginal oryginalny tekst przywileju
warminskiego. Prawdopodobnie nastapilo to podczas pozaru miasta w 1657 r., a wnios-
kujemy to z decyzji kapituly podjetej na posiedzeniu 8 maja 1663 r. W protokole z tego
zebrania znajdujemy lapidarna notatke: , Privilegium oppido Allenstein extradendum™ ',
Widocznie rada tego miasta prosita kapitulg, aby wystawila odnowiony dokument
lokacyjny miasta w oparciu o metryke, jaka kapitula przechowywala. Kapitula przy-
chylila si¢ do tej prosby i 4 listopada 1663 r. wystawila nowy przywilej zarowno dla
starego, jak i tzw. nowego miasta Olsztyna'®. Nie przedstawialo to wigkszych kiopotow,
bowiem kapitula wazniejsze przywileje przez siebie ekspediowane wpisywala do specjal-
nych ksiag znaczonych literami alfabetu od A do I. Te ksiggi byly prowadzone w dwoch
egzemplarzach, z ktorych jeden przechowywany byl na zamku w Olsztynie, a drugi
znajdowat si¢ we Fromborku, bo bywal kanonikiem czgsto potrzebny. Na szczgscie ksiggi
wpisow przetrwaly do naszych czaséw i znajdujemy tam kopi¢ przywileju lokacyjnego
miasta Olsztyna z polowy XIV w. Wiele wskazuje na to, Ze obecnie, poza wspomniang
metryka, najstarsza postacia rekopismienna wilkierza warminskiego jest tekst z 4 li-
stopada 1663 r., ktory udato mi si¢ odnalez¢ w papierach rewindykowanych przed wojna
przez Warminiskie Archiwum Diecezjalne z Archiwum Krolewieckiego®. Jest to przekaz
dotychczas nikomu nieznany i wiele wskazuje na to, ze nalezy go uwazac za wspolczesna
kopig¢ przywileju odnowionego w 1663 r. Przywilej lokacyjny, jak wspomniano, byt
w jezyku lacinskim dwa razy publikowany w XIX w.2! Ponadto zostal on dwukrotnie
wydany w thumaczeniu na jezyk niemiecki®? i dwa razy w tlumaczeniu na jezyk polskiZ®.

Przy kazdej lokacji miasta, niezaleznie od prawa, na jakim bylo ono lokowane,
wystepowaly dwa podmioty: dyspozytor i wykonawca zlecenia. W §redniowieczu miasto
lub wie$ zalozy¢ mogt kazdy, kto dysponowat odpowiednia powierzchnia posiadanych

18 AAWO, AK, Acta Cap. 8, k. 29.

19 Zob. AAWO, AK, Rep. 128, VIII—la, k. 26—31.

20 O nabytkach z Krolewca pisata A. Birch-Hirschfeld, Ueber neue Ordnungs- und Katalogisierungsarbeiten in
Frauenburger Diézesanarchiv, ZGAE, 1942, Bd. 27, ss. 444—448.

21 Pierwszy raz wydat go Jan Voigt, Codex diplomaticus Prussicus, t. 3, nr 76, ss. 98—101, drugi raz wydali go
C.P. Woelky i J.M. Saage, CDW, t. 2, nr 202, ss. 200—204.

22 H.Bonk, Urkundenbuch zur Geschichte Allensteins, 1. Teil, Allenstein 1912, ss. 1—10 Bonk zamieszcza tez
tekst tacinski tego wilkierza, natomiast ttumaczenie na niemiecki publikuje A. Funk, Geschichte der Stadt Allenstein
von 1348 bis 1943, Leer 1955, ss. 25—28.

23 Olsztyn 1353—2003, pod red. S. Achremczyka i W. Ogrodzifskiego, Olsztyn 2003, ss. 40—41. Wczesniej
tekst ten byt opublikowany w ,,Gazedie Olsztyiskiej” 26—27 VII 2003, thumaczenie A. Mrowczynskai J. Sikorski,
inne thumaczenie, B. Romanowskiego, w ,,Gazecie Wyborczej”, Olsztyn 25 IX 2003.
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gruntow. Nie bylo ustalonej zasady, ile ziemi obowiazkowo nalezalo przeznaczyé na
powstajaca wie§, a ile na miasto. Z praktyki osadniczej wiadomo jednak, Ze wsie
otrzymywaly okolo 40 lanow, miasta za$ kilkakrotnie wiecej. Na Warmii nie bylo tak
zamoznych prywatnych posesjonatow, ktorzy mogliby fundowa¢ miasto i tylko nie-
ktorych stac bylo na zorganizowanie wsi od podstaw. Takie wsie nazywane byly
prywatnymi, w okresie za§ pozniejszym szlacheckimi, poniewaz rycerze majacy duze
nadzialy ziemi ostatecznie w XV w. utworzyli stan szlachecki. Na Warmii znamy tylko
-trzy wsie szlacheckie: Krzykaly pod Ometa, Ramsowo koto Barczewa i Klewki koto
Olsztyna. Nie bylo natomiast ani jednego miasta prywatnego. Zasadniczo inicjatywa
powolywania wsi, a zwlaszcza miast, nalezala wylgcznie do panujgcego i t¢ funkcje
w siedmiu komorach biskupich pemil biskup warminski, za§ w trzech komorach
kapitulnych kapituta warminska jako kolegium. W dokumentach lokacyjnych kapituly
jako inicjatorzy wymieniani bywajg czterej prataci (prepozyt, dziekan, kustosz i kantor)
i tylko wzmiankowani pozostali kanonicy. Ujmowano to tacinskim zwrotem: ,,nos prelati
totumque capitulum”. Inicjatorzy lokacji, kiedy chcieli powota¢ do istnienia wies lub
miasto, musieli znalez¢é odpowiedniego czlowieka, ktory podjalby si¢ organizacji tych
osad. Tego organizatora powszechnie nazywano zasadzca . Z nim dysponent ziemi pod
wie$ lub miasto spisywat kontrakt — przywilej lokacyjny miasta badz wsi. W przywilejach
lokacyjnych 6w zasadZca jest nazywany sottysem (po lacinie scultetus). Na Warmii tak
okreslano zasadzcg zarOwno wsi, jak i miasta. W okresie pozniejszym soltysa miejskiego
czgsto nazywano wojtem?. Soltys przy lokacji miast i wsi otrzymywal dziesiata czesé
ziemi uprawnej zapisanej przez pana zwierzchniego danej osadze, sprawowal funkcje
sadowe i zwykle miewal wiele innych gratyfikacji.

Przy powstawaniu miast i wsi duzo zalezalo od energii i przedsigbiorczosci owego
zasadzcy-soltysa. To on werbowal kandydatow do osiedlenia si¢, mial wplyw na dobor
miejsca i usytuowanie osady, dzielit ziemie miedzy osadnikow, wytyczat dziatki budo-
wlane i przydzielal do nich ogrody i ziemi¢ uprawna. Kazdy we wsiach otrzymywat po
2 lany ziemi, natomiast jesli chodzi o przydzial ziemi mieszkancom miasta, nie mamy
jednoznacznych informacji. Prawdopodobnie ci, ktorzy w obrgbie muréw dostawali
pelna parcele, otrzymywali tez nadzial 2 lanow ziemi. Ludzie miejscy z biegiem czasu
coraz mniej dbali o ziemi¢, gdyz zajmowali si¢ rzemioslem i handlem, a na dalszych
dziatkach za miastem osiedlali si¢ mieszczanie-rolnicy, ktorzy czasami tworzyli wsie
miejskie, 0 dos¢ niejasnym statusie prawnym. Do obowigzkow soltysa nalezalo wytycza-
nie parceli i dzialek, a nastgpnie w drodze losowania rozdzelanie ich miedzy kolonistow.
Sottys byl reprezentantem pana zwierzchniego tak we wsi, jak i w miescie. Jego funkcja
i uposazenie byly dziedziczne. Pozniej, kiedy w miastach formowal sie samorzad miejski,
soltys jako reprezentant panujacego bywat dla komuny miejskiej uciazliwy i miasta dazyly
do wykupienia sotectwa, aby pozby¢ si¢ tego niebezpiecznego inwigilatora. Na trzynascie
miast warminskich, ktore posiadaja przywileje lokacyjne wydane od 1284 do 1395r., jako
pierwsze wykupito sofectwo miasto Braniewo, a miato to miejsce wkrotce po wystawieniu
przywileju w 1284 r., zas jako ostatnie wykupilo miasto Reszel w 1605 r. Niestety, nie
wiemy, kiedy tej czynnosci dokonala rada miasta Olsztyna.

24 M. Bogunka, H. Samsonowicz, Dzieje miast i mieszczanstwa w Polsce przedrozbiorowej, Wroctaw 1986,
s. 50.

25 Zob. T. Lalik, Wijt {artykut w:] Encyklopedia historii gospodarczej Polski do 1945 roku, pod red.
A. Maczaka, t. 2, Warszawa 1981, s. 520.
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Miasto Olsztyn w dokumencie lokacyjnym otrzymalo ziemi¢ na dwojaki sposob
wlasnosci i uzytkowania. I tak 100 tan6w (fan chetminski byt rowny 16,8 ha) stanowilo
wspolna niepodzielna wlasnos¢ calego miasta. Tego rodzaju ziemi¢ okreslano mianem
wolnosci miejskich (libertas civitatis, die Stadtfreiheit), gdyz nie nalezaly si¢ od niej zadne
swiadczenia. Uzytkowano ja w postaci lasow, pastwisk, zwirowni. Nie wszyscy jednak
mogli w jednakowym stopniu korzystac z tej ziemi. Wypasac wigcej bydta i cia¢ wigcej
drzewa mogli posiadajacy w miescie pelng parcelg, a juz znacznie mniej ci, ktérzy mieli
polowe czy ¢wiartke parceli. Pleban mogl czerpac profit taki jak ci, ktorzy mieli petina
parcelg. Z tej ziemi nie nalezala si¢ proboszczowi dzesigcina. Miasto Olsztyn otrzymato
jeszcze 71 tanéw ziemi uprawnej. W dalszej czesci przywileju czytamy, ze miasto dostato
w sumie 178 lanéw. Nalezaloby zatem zadac pytanie, czy to nie jest btad kopisty albo
kiedy taliczba powiekszyta si¢, bowiem prosty rachunek wskazuje, ze tych tanow w sumie
powinno by¢ 171. Otdz jest tego logiczne wyjasnienie. Pierwsze dwie wielkosci, czyli
100+ 71 dotycza gruntow, a wigc ziemi surowej i uprawnej. Przy drugiej cyfrze zostata
doliczona powierzchnia jezior, czy szerzej ujmujac — akwenow, a wigc takze oczek
wodnych, sadzawek i rzek, ktore wprawdzie nie byly szerokie, ale na terenie posesji
miejskich w sumieich powierzchnia byla znaczaca. Tak wigc na powigkszenieliczby tanow
,»Zapracowalty” wody, ktore w tym ostatnim wskazniku tanow zostaly doliczone, oto ten
fragment w oryginalnym brzmieniu: ,supradicti quidem centum septuaginta et octo
mansi, quos in campis, sylvis, mericis, lacubus et paludibus mensurari fecimus ——”
Wizeto zatem pod uwage wody ,,lacus et paludes”, czyli jeziora i bagna, chociaz co do
bagna mozna mie¢ watpliwosci.

Z ziemi uprawnej 7tanow otrzymywal dziedziczny soltys. Jemu kapitula ze szczegolnej
laski dodata jeszcze 1 fan i 10 pretow na pastwisko dla koni. Jak si¢ domyslamy, reszte
ziemi uprawne;j soltys rozdzielit wsrod mieszkancow miasta, chociaz nie wiemy dokladnie,
ile wytyczy! dzialek i o jakiej powierzchni. Dziatka soltysa byla wolna od oplat, ale inni
zobowiazani byli do uiszczenia kapitule okreslonej daniny w pieniadzu i w naturze. Przez
czternascie lat wszyscy byli wolni od tych ciezarow, aby mogli lepiej zagospodarowac sie.
Liczba lat wolnizny byla wykladnikiem tego, czy nadzielona ziemia byla juz dobrze
uprawiona. Na gruntach surowych okres wolnizny trwal nawet dwadziescia lat.
Widocznie ziemia olsztynska byta w dos¢ surowym stanie. W miescie soltys otrzymat
jedna calg parcele i dwie potparcele, otrzymal tez znaczace regalia, jak mozliwos¢
polowania na drobnego zwierza na polu miejskim, lowienia ryb w jeziorach na wiasny
stol; mieszczanie mogli polowac na drobne zwierzgta i ptaki oraz fowic tylko w rzekach na
odcinku ich przeplywu przez pole miejskie. Nikomu nie byto wolno ustawia¢ na rzekach
jazéw 1 jakichkolwiek zapér, by nie utrudnia¢ przeplywu ryb. Do najwazniejszych
obowiazkow soltysa nalezalo sprawowanie sadownictwa w samym miescie i na catym
terytorium miejskim. Wyrdzniano sady mniejsze i wigksze. Sady mniejsze, otaksowane
kara do czterech solidow, sprawowal soltys samodzielnie i pobierat z nich sam pelne
oplaty, natomiast sady w sprawach wazniejszych, zwlaszcza w kwestiach ,,codo rak i szyi”
(ad manus et ad collum) prowadzit wojt kapitulny, soitys winien byt z nim wspoipracowac
i wowczas nalezala mu si¢ trzecia czg$¢ oplat. Jest rzecza wrecz zastanawiajaca, Ze
w przywileju lokacyjnym o mieszkancach miasta mowi si¢ bardzo niewiele. Wystgpuja oni
anonimowo, jakby na drugim planie. Im soltys mial w miescie wydzeli¢ parcele, poza
miastem ogrody i dzialki ziemi roznej wielkosci, nieprzekraczajace jednak 2 tanow. Przy
sprzedazy nie wolno bylo tych elementow oddzielac. W ten sposob miasto mocno
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upodobnilo si¢ do wsi, bo pierwszym zrodlem utrzymania ludzi mialo by¢ rolnictwo.
Ustawodawca ogélnie przewidywal rozwoj rzemiosta i handlu — gléwnych zajeé
mieszczan. Towary na sprzedaz rzemieslnicy mieli wyktada¢ na rynku najpierw na
specjalnie ustawionych tam tawach, ktorych liczba bywata scisle okreslona. Za fawy czy
budy handlowe nalezalo uiszcza¢ okreslone oplaty. Przewidziana byla parafia, na
uposazenie ktorej przeznaczono 6 lanow.

W przywileju olsztynskim dostrzegamy znany skadinad styl patriarchalny malego
panstewka warminskiego, rzadzonego przez duchownych. Miasteczko zyto w cieniu
grodu panujacej kapituly. Podobne osiedla w historii nazywano niezbyt sympatycznie
»miastami tyrana” %, ktory spolecznos¢ miejska trzymat w ryzach, a w razie buntu mogt
latwo zastosowac srodki przemocy bezposredniej.

Tymczasem wszystkie miasta miaty wielki ped do samodzielnosci, co znalazlo wyraz
w rozwijaniu samorzadow. W nich ksztaltowala si¢ grupa rzadzaca, zwana radg miejska,
komorka sadownicza, zwang lawa, ktora dazyla do wykluczenia wojta jako przed-
stawiciela panujacego od sadow. Rady chcialy mie¢ wplyw na dobér czionkéw
i mozliwosci ustanawiania przepisOw miejskich, ktére zostaly nazwane wilkierzami.
O tych sprawach w przywileju olsztynskim sa tylko wzmianki, i to w duchu restrykcji praw
obywatelskich. Panujacy oferowal mieszczanom schronienie w murach zamkowych
w razie napadu, ale bylo to za malo wobec strat, jakie miasto ponosilo w wyniku jego
bliskosci. Zapewne wskutek absolutyzmu panujacych Olsztyn i pozostale miasta
warminskie, poza Braniewem, zastygly w rozwoju i skarlaly na kilka wiekow.

4. Jan z Lajs — pierwszy dziedziczny soltys olsztynski

Posiadamy sporo wiadomos$ci na temat pierwszego soltysa, czyli wojta miasta
Olsztyna, a to dlatego, Ze jego nazwisko przewija si¢ przez wiele dokumentow, jakie
zostaly wyprodukowane w toku kolonizacji. Niewatpliwie swiadczy to o jego aktywnosci
i o zaufaniu, jakim darzyla go kapitula warminska, a takze biskup, bo z jego ustug
korzystali obaj rzadcy Warmii. Brat Jana, Henryk z Lajs, byt zasadzca lokowanego przez
biskupa Jana 6 lipca 1364 r. miasta Barczewa?. Zapewne zdolnosci organizacyjne
wyniesli bracia ze swego domu rodzinnego. Jan z Lajs pisat si¢ po niemiecku ,,Johann von
der Leyssen”. Pochodzit zatem ze wsi Lajsy potozonej w komorze kapitulnej Pieniezno.
Nie by} wlascicielem ani nawet soltysem tej wsi. Zapewne posiadal tam nadanie ziemskie
kilkutanowe jak inni kolonisci, ktérych okreslano mianem rycerzy (milites). Wies Lajsy,
zapisana w aktach jako niemiecka (willa teutonica), posiada przywilej lokacyjny z 5 maja
1304 1.2 Byla to jedna z najstarszych na Warmii wsi niemieckich; druga co do wieku po
wsi Tolkowiec, lokowanej 10 listopada 1300 r.?’ Proces zasiedlania Warmii przez
kolonistow niemieckich wczesniej rozpoczal biskup Henryk Fleming i od niego pochodza
pierwsze nadania, dotyczace jednak najpierw nie wsi, ale poszczegodlnych dobr (Giiter),
ktorymi biskup obdzelal swoich bliskich krewnych i innych przybyszow z rodzinnej

26 T. Zargbska, Poczqtki polskiego pismiennictwa urbanistycznego, Warszawa—+.0dz 1986, s. 315.

27 CDW, t. 2, nr 368, ss. 380—382. ,,Contulimus discreto viro Heinrico de Leysov et successoribus legitimis
octuaginta mansos iure Culmensi perpetuo possidendos”.

28 CDW, t. 1, nr 127, ss. 224-—226.

29 CDW, t. 1, or 109, ss. 190—191.
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Lubeki*. Na Warmii byly wsie pruskie, znacznie starsze od Tolkowca, jak choéby wie$
Kotowo koto Lidzbarka, wymieniona juz w dokumencie potwierdzajacym podzal
biskupstwa warminskiego na czgS¢ biskupia i krzyzacka 27 kwietnia 1251 r.3' Kiedy
w tych wsiach obok tubylcow osiedlili si¢ przybysze z Niemiec, bywaly one przenoszone
z prawa pruskiego na prawo chelminskie i nabieraly charakteru wsi niemieckich, chociaz
w jej obrebie mieszkali Prusowie, ci zwykli chlopi albo nawet uprzywilejowani rycerze
(equites prutheni). Przetrwala tylko znikoma liczba wsi wylacznie pruskich*.

Jan z Lajs byt juz w drugim pokoleniu mieszkanicem wsi niemieckiej Lajsy. Pierwszym
zasadzca i soltysem tej wsi, zapisanym w przywileju lokacyjnym, byt niejaki Marcin
z Marchii. Wsrod swiadkow wymienionych w przywﬂeju lokacyjnym Lajs wyst@puje
Joannes miles dictus Czitterpfennig. Byt to zapewne ojciec obu braci Jana i Henryka.
Interesujacy nas Jan z Lajs, zasadzca Olsztyna, byt dziedzicznym soltysem jeszcze dwoch
wsi, mianowicie lokowanej przez kapitule 15 lipca 1354 r. wsi Rénowo kolo Dywit®,
a takze lokowanej 6 pazdziernika 1361 r. przez biskupa Jana Stryprocka wsi Praslity
w komorze dobromiejskiej*. Zatem na soltysa swoich wsi wyznaczyli Jana z Lajs obaj
panowie zwierzchni Warmii, co nalezato do rzadkosci, bo czgsto miedzy biskupami
a kapituta dochodzilo do rywalizacji i ten, kto stuzyt jednemu panu, unikal drugiego.
Ponadto Jan z Lajs figuruje wérdd swiadkow kilku innych dokumentéw. I tak,
odnotowano go w przywileju lokacyjnym, wystawionym 10 maja 1356 r. wspolnie przez
biskupa Jana Stryprocka i kapitulg, dwoch wsi dla kolegiaty dobromiejskiej: Dabrowki
w parafii Setal i Lomy w parafii Dywity . W przypadku nadania wsi dla kolegiaty w roli
inicjatorow lokacji wystgpowal zawsze biskup wspolnie z kapitula, niezaleznie od tego,
w komorze ktorego z panow zwierzchnich wies$ ta si¢ znajdowala. Wymieniony jest tez
jako swiadek w wystawionym przez biskupa Jana Stryprocka 17 wrzesnia 1356 r.
przywileju wsi Schonenberg koto Bisztynka*, w przywileju lokacyjnym z 8 maja 1359 r.
wsi Kabiny kolo Reszla®’, podobnie 11 czerwca 1359 r. wsi Kolno Reszelskie®
Z wymienionych wyzej dokumentéw wnioskujemy, ze Jan z Lajs goscit na dworze
biskupim w Lidzbarku, ale chyba do stalych domownikow biskupa nie nalezal. Czgsciej
przebywal w komornictwach kapitulnych, zwlaszcza w Olsztynie, gdzie musial dopil-

30 V. Rohrich, Geschichte des Fiirstbistwns Ermland, ss. 22—383.

31 CDW,t. 1, nr 26, s. 48. Nie zostala ona przeorganizowana na wie§ niemieckg i brak jej aktu lokacyjnego.

32 Czasami wie$ niemiecka powstawala nie w miejscu wsi pruskiej, ale obok niej, np. znana jest pruska wie§
Bartag (Bertung Prussica) i niemiecka wie$ Bartag (Bertung Germanica).

33 CDW, t. 2, or 211, ss. 210—211. Oto fragment przywileju lokacyjnego: ,,Nos Hartmodus prepositus,
Hermanus decanus, Johannes custos, Tylo cantor, totumque capitulum ecclesiae Warmiensis scire volumus, quo
attendentes fidelia nobis servicia per discretum virum Johannem de Leysen sedule exhibita——". Na lokacjg tej wsi
kapitula przeznaczyta 50 landw i ,ex speciali gratia” w stosunku do tego sottysa dodata mu jeszcze 15 tandw
porosnigtych chaszczami (in merica).

34 CDW, t. 2, nr 318, ss. 331—333. ,,Nos Joannes Dei et apostolice sedi gratia episcopus Warmiensis scire
volumus universos et singulos presentium inspectores, quo discreto viro Johanni de Leysen LXX in campo
Praysliten nuncupato pro locatione wille Aldenkirche assignavimus, de quibus racione locationis pro se suisque
veris heredibus et legitimis successoribus VII mansos iure Culmensi liberos retinebit, perpetum possidendos”.

35 CDW, t. 2, or 235, s. 236.

36 CDW, t. 2, nr 241, s. 240. Dzalo si¢ to ,,—— presentibus in castro nostro Heilsberg Joanne de Laysen ac
Paytuno, ac aliis pluribus fidedignis”.

37 CDW, t. 2, or 280, 5. 278. Mialo to miejsce rowniez w Lidzbarku ,presentibus honestis viris Johanne de
Leysen et Henrico de Gelria, et aliis”.

38 CDW, t. 2, or 284, 5. 282. ,Datum Heilsberge —— presentibus hopestis viris Johanne de Layssen, Petuno
et Henrico de Gelria, et aliis pluribus fidedignis™.
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nowac prawidlowego rozwoju $wiezo zalozonego miasta. Kapituta w dowod wdzgczno-
§ci 26 stycznia 1374 r. nadata braciom Janowii Henrykowi 8 fanow lasu koto ich rodzinnej
wsi Lajsy®.

Bodajze najbardziej prestizowa funkcje w swoim Zyciu Jan z Lajs pelnil w imieniu
biskupa i kapituly przy wytyczaniu granicy migdzy historyczng Warmia a panstwem
krzyzackim. Zakon w mys$l dokumentu erekcyjnego diecezji warminskiej z 1243 r. zostal
przez papieza zobowiazany do przekazania biskupowi warminskiemu, tytulem jego
uposazenia, trzeciej czgsci calej pierwotnej obszernej diecezji. Jak wiemy, wytyczenie tej
czgsci biskupiej nastapito w dwoch etapach —w 125111254 r. Bisk up warminski w 1260 r.
ze swojej czeSci znowu trzecig czgS¢ przeznaczyl na uposazenie erygowanej wowczas
kapituly. Pretensje graniczne, to najczestsze powody konfliktow sasiedzkich tamtych lat,
a moze nawet wszech czasow. Biskupi warminiscy i kapituta, kiedy lepiej poznali obszar
panstwa zakonnego i tradycyjnej Warmii, zorientowali si¢, ze Zakon ni¢ dat im pelnej
trzeciej czgsci i domagali si¢ dotaczenia do Warmii pewnych obszaréw z panstwa
zakonnego, jak to mowiono ,,dla wyréwnania” tej trzeciej czesci. Krzyzacy nie chcieli tego
uczyni¢, wigc biskup Jan Stryprock wspolnie z kapitulg zaskarzyli ich wprost w Kurii
Rzymskiej. W celu rozpatrzenia i rozstrzygnigcia tego sporu w 1372 r. papiez Grzegorz X1
powolal komisj¢, na czele ktorej postawil arcybiskupa praskiego Jana. Do komisji
rozjemczej swoich przedstawicieli wytypowali Krzyzacy, a takze biskup wspolnie
z kapitula. Z woli arcybiskupa praskiego zostali tez wlaczeni dwaj kanonicy wroclawscy
jako ludzie bezstronni. Wsrdd kilku delegatow strony warminskiej znalazt si¢ rowniez Jan
z Lajs. Komisja ta niemrawo funkcjonowala przez trzy lata. Krzyzacy w tym czasie byli
uszczytu swojej potegi i proces z tak silnym oponentem nie byt fatwy. Mimo to biskup Jan
Stryprock ostro nacieral na Zakon i w celu przekonania papieza rezydujacego wowczas
w Awinionie osobiscie tam si¢ udal, gdzie 1 wrzesnia 1373 r. zmart. Jego nastepca Henryk
Sorbom (1373 1401) okazal si¢ bardziej ustgpliwy wobec Zakonu. Biskup i kapituta
domagali si¢ od Krzyzakow aby ze swego terytorium wytyczyli i przekazali Warmii pas
puszczy przy gramcy warminskiej migdzy Kurkami kolo Butryn a Krakotinem koto
Reszla. Zachowalo si¢ wiele protokolow posiedzen owej komisji rozjemczej, w ktorej
systematycznie brat udzial rdwniez Jan z Lajs*. Strona warminska ostatecznie proces
przegrala. Zachowala jedynie pretensje do Krzyzakow, wielokrotnie podnoszone nawet
po sekularyzacji Zakonu w Prusach w 1525 r. Biskupi i kapituta oskarzali Zakon, ze ten na
uzupehienie niekompletnego nadzialu powinien odda¢ Warmii okolo 6 tys. lanow
w puszczy. Pas puszczy, o ktory toczyl si¢ proces, miat od poludniowo-wschodniej strony
wydatnie powiekszy¢ komormnictwo biskupie Reszel i komornictwo kapitulne Olsztyn. Do
tego jednak nie doszlo i podobno Krzyzacy, aby nie dopusci¢ w przyszlosci do rewizji
procesu, zadbali o zniszczenie wigkszosci akt z lat 1372—1375, jakie zostaly wyproduko-
wane w zwigzku z tym sporem. Badajacy naukowo ten problem historyk niemiecki
Wiktor Rdhrich pisze nawet, ze Zakon okradt Warmig z naleznej jej ziemi*'. Tego procesu
Warmia, a tym samym i Jan z Lajs, nie moga wliczy¢ na konto swoich sukcesow.

39 CDW,t.2, nr 485, ss. 496—497. ,—— attentis et consideratis benemeritis et pluribus fidelibus serviciis per
Joannem militem et Heynconem de Leysen eius fratrem ecclesie et capitulo impensis”.

40 Zob. CDW, t. 2, s. 458, 462, 463, 467, 472, 473, 475, 476, 478, 487, 491, 495.

41 V. Rohrich, Die Teilung der Diézese Ermland zwischen dem deutschen Orden und dem ermldndischen
Bischofe, Zeitschrift fir die Geschichte und Altertumskunde Ermlands, 1899, Bd. 12, ss. 217—266; dotyczacy tego
problemu tekst na ss. 255—266.
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Jan z Lajs, dzielny wojt Olsztyna, soltys dwoch wsi warminskich, dokonatl swego
zywota w 1388 r. Czujac zblizajacy si¢ kres zycia, ustnie ztozyt oswiadczenie, ktore zostalo
zaprotokolowane, na temat przebiegu wytyczonej w 1347 r. granicy komornictwa
olsztynskiego. Wymienil nadgraniczne wsie i osady, ktore zostaly przydzielone do
komornictwa olsztynskiego, a takze wskazal najblizsze miejscowosci dwoch sasiednich
komor biskupich, dobromiejskiej i barczewskiej *2. Niewatpliwie wojt Jan z Lajs nalezy do
wybitniejszych postaci $wieckich dominium warminskiego i w 2003 r. na jubileusz miasta
Olsztyna ze czcia wspominano jego imig.

5. Tzw. nowe miasto Olsztyn

Przy wszystkich miastach, tuz za murami, powstawaly osiedla, nazywane przedmie-
sciami. Parcele w obrebie murdw miejskich przewaznie byly rozdysponowane i jesli nawet
ktoras zawakowala, cena za nia byla tak wielka, ze ubogich ludz na jej kupno nie bylo
sta¢. Wladze miejskie staraly si¢ kontrolowa¢ dobor mieszkancow grodui nie wszyscy byli
tam mile widziani. Jest rzecza wrecz zaskakujaca, ze na Warmii rzadzonej w sprawach nie
tylko duchownych, ale i $wieckich przez duchownych katolickich, tzn. biskupa i kapitulg,
w przywilejach lokacyjnych miast bywal zamieszczany wyrazny zakaz, aby parceli
wewnatrz murdéw nie mogl naby¢ (w drodze kupna czy darowizny) zakon meski. Ten
zakaz spowodowany byt znana tendencja wszystkich zakonow, aby swoja posesje otoczy¢
wysokim murem i czyni¢ z niej klasztor (od slowa ,,claustrum” — teren zagrodzony).
W ramach muréw miejskich taka budowla przypominataby swego rodzaju ,,panstwo
w panstwie”. Zakaz nabywania parceli miejskich przez zakony meskie byl zapisany
w przywilejach wszystkich miast warminskich, z wyjatkiem Barczewa, gdzie dla
franciszkanom zostal zarezerwowany plac pod klasztor, ktory tam rzeczywiscie powstal.
Rowniez w przywileju lokacyjnym miasta Olsztyna zostala zamieszczona ta sama
restrykcja wobec zakonow. W przywileju miasta Braniewa jego autor, biskup Henryk
Fleming, ktory jako pierwszy w przywileju miast warminskich ten zakaz wpisal, jakby si¢
tego zawstydzil i wyrazit swoje ubolewanie, ale od zasady nie odstapil. Wobec takiego
stanu rzeczy zakony mogly co najwyzej budowac swoje klasztory w poblizu muréw
miejskich, ale juz na zewnatrz. Tak uczynili franciszkanie w Braniewie i wkrotce zostali
»Zaproszeni” do wnetrza miasta, gdyz ich klasztor tuz za murami stawal si¢ dogodnym
przyczotkiem do ataku na mury miejskie**. Mieszkancy przedmies¢, rzecz jasna, nie mieli
tego komfortu co ci mieszczanie, ktorych domy znajdowaly si¢ na placu okolonym przez
mury miejskie. Niemniej mogli korzysta¢ z punktow handlu, targéw i jarmarkow,
a w razie zagrozenia na pewien czas mogli znalez¢ schronienie w obrgbie murow miejskich.
Byly tez ujemne strony loséw ludzi przedmiescia. Ich budynki i oni sami pierwsi padali
ofiara najezdzcéw, a nieraz i wtadze miejskie likwidowaly osady za murami, by pozbawi¢
najezdzcow przyczotku i odkryé pole ostrzatu dla artylerii ustawionej na murach
miejskich. Mimo wszystko pozytywow bylo wiecej i przedmiescia rozrastaly si¢ w sposéb
zywiolowy 1 niekontrolowany. Przy znaczniejszych miastach przedmiescia rozrastaty si¢
do takich rozmiardw, ze panowie zwierzchni organizowali z nich nowe miasta tuz obok

42 CDW, t. 3, nr 218, ss. 176—179. Nagtowek tego dokumentu: ,Brevis attestatio Joannis de Leysen super
limitibusinter episcopum et capitutum districtus Allensteinensis”. Zachowato si¢ kilka przekazow rekopismiennych
tego oéwiadczenia. O przebiegu tej granicy pisat V. Rohrich, Geschichte des Firstbistums Ermland, ss. 137—138.

43 S. Achremczyk, A. Szorc, Braniewo, Olsztyn 1995, ss. 152—154.
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starych. Wowczas nowe miasto bywalo otaczane jakas palisada, ktora z biegiem czasu
zastgpowano ciggiem murdw, budowano ratusz, kosciol, porzadkowano osiedla wokot
drog. Pan zwierzchni takiej osadzie wystawial wreszcie przywilej lokacyjny, podobny do
tego ze starego miasta. Przy duzych miastach tych ,,nowych” miast uformowalo si¢ nawet
kilka, jak to np. miato miejsce w Gdansku czy w Krolewcu. Czasami owe ,,nowe miasta”
dorownywaly ,,starym” albonawet je zdominowaly. Historycy kolonizacji, tacy jak Karol
Kasiske i kilku innych, sa zdania, ze w panstwie krzyzackim nowe miasta byly
faworyzowane przez panujacego, ktory w ten sposdb chcial poskromi¢ wybujale
tendencje autonomiczne ,,starych miast”. Na Warmii ,,nowe miasto” zostalo formalnie
powolane jedynie w Braniewie*. Przy innych miastach osady za murami byly stanowczo
za male, aby mozna bylo zorganizowa¢ z nich formalne miasto.

Przyptyw ludnosci na przedmiescie Olsztyna skionit kapitule, aby ta osobnym
przywilejem wystawionym 4 maja 1378 r. zdecydowala si¢ ,rozszerzy¢ w kierunku
wschodnim miasto”, wytyczyC tam trzydziesci sredniej wielkosci parceli i pobudowaé na
nich tylez doméw. Jan z Lajs, ten sam soltys miasta Olsztyna, ktory organizowat
zasadnicze miasto, na realizacj¢ nowych zadan otrzymatl od kapituly 4,5 lana zemi
uprawnej w poblizu Jeziora Kortowskiego, a nadto 60 tanow w niskim krzaczastym lesie,
ktore nazywano z lacinska ,merica”*. Tego stowa lacifiskiego nie znajdujemy w stow-
nikach, ale w dokumentach lokacyjnych wystepuje dos¢ czesto i z kontekstu da sig
wywnioskowac, ze oznacza ono tereny nieuprawne, podmokle, porosniete krzewami,
mchem i niskim drzewostanem. Rozumiemy zatem, ze t¢ ziemi¢ nalezy zaliczy¢ do dobr
wspolnych miasta, z ktorych nie nalezalo ptaci¢ podatku. Tak zadekretowane roz-
szerzenie miasta Olsztyna historycy okreglili ,,nowym miastem”, ale faktycznie nie mogto
ono miec takich kwalifikacji, gdyz nie byto podstawowych elementéw sktadowych miasta.

O ile wiemy, ziemia dodana miastu przywilejem z 4 maja 1378 r. wcale nie wzbogacita
ludzi przedmiescia. Zostata ona wiaczona do zasadniczego areatu przydzielonego miastu,
korzystali z niej tylko mieszczanie, a ludzie przedmiescia pozostali przy swoich
skromnych warsztatach rzemieslniczych, ktore stanowily ich jedyne zrodlo utrzymania.
Wiele lat pozniej, w 1659 r. mieszkarncy przedmiescia olsztynskiego przedlozyli kapitule
petycje, aby przy kontrybucji nie obciaza¢ ich podatkiem od ziemi, bo oni wcale z niej nie
korzystaja i posiadaja jedynie drobne warsztaty rzemieslnicze. Kapitula uznata zasadnosé
ich petycji i kanonikowi administratorowi komory olsztynskiej polecita uwolnic ich od
podatku od ziemi, z ktorej nie korzystali . Z tego mozemy wnioskowac, ze ci biedacy nie
mieli przyznanych pastwisk ani lasow. Musieli zatem wszystko kupowac.

44 Zob. A. Szorc, Dominium warminskie 1243—1772, s. 260.
45 Ten przywilej kapituty zob. CDW, t. 3, or 53, ss. 36—37.
46 AAWO, AK, Rep. 128.
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Das Lokationsprivileg der Stadt Allenstein vom 31. Oktober 1353

Zusammenfassung

Am 31. Oktober 2003 feierte die Stadt Allenstein das Jubildum des 650. Jahrestages ihres Bestehens. Die Stadt
wurde an der Stelle einer kleinen Siedlung bei der gemauerten Festung an der Alle [Lyna] gegrindet. 1346 wurde
durch den Bischof in Ubereinstimmung mit dem Domkapitel ein neues Kammeramt errichtet, zu dessen Zentrum
Allenstein wurde. Das Lokationsprivileg von Allenstein tragt zwar das Datum 31. Oktober 1353, aber die genaue
Analyse anderer Lokationen, vor allem des Dorfes Koslienen [Kiezliny], suggeriert, dass die Stadt Allenstein
zusammen mit der Absteckung des Kammeramtes oder im ndchsten Jahr ins Leben gerufen wurde. Begriinder der
Stadt war das Emmlander Domkapitel, das zu seinem Lokator Johannes aus Layss [Lajs] machte. Er wurde der erste
Erbvogt von Alleinstein.

Das Domkapitel Gbergab der Stadt 70 Hufen Ackerland zur Aufteilung unter die Siedler und 100 Hufen sogen.
Stadtfreibeiten, d.h. Land mit etwas schlechterer Bodenqualitat fir die gemeinsame Nutzung der Birger, frei von
finanziellen Verpflichtungen dafir. 1378 vergroBerte das Domkapitel vom Osten her die Stadt Allenstein, in dem es
60 Hufen Land je 2 Hufe fir jeden Ansiedler zur Verfigung stellte. Einige bezeichnen dieses Territorium
unrichtigerweise als sogen neue Stadt.



