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Ryszard Tomkiewicz
Pogranicze po 1945 roku — nowa rzeczywisto$¢, stare problemy

POJECIE ,,POGRANICZA”

W ujeciu geograficznym i potocznym, przez ,,pogranicze” rozumie si¢ teren w poblizu granicy,
po obu jej stronach'. J6zef Chatasifiski precyzowat, ze pogranicze w znaczeniu socjologicznym
oznacza ,,pas ludno$ci zamieszkujacej granice po obydwu stronach zwiazanych ze sobg przez r6z-
ne ekonomiczne, rodzinne i kulturalne wigzy, a rozdzielonych przez granicg polityczna™. Nato-
miast w naukach spotecznych - jak podaje Andrzej Sakson — nazywany tak jest obszar, bedacy te-
renem oddziatywania i przenikania zjawisk kulturowych sasiadujacych ze soba narodéw, przy
uwzglednieniu réwnorzednosei badz nadrzgdnosci jednego z nich oraz przy jednoczesnym zacho-
waniu wigzOw z macierzystym obszarem narodowym’.

Przed 1945 1. wigkszos¢ terendw, dzisiaj znanych jako Warmia i Mazury, nie lezata w granicach
paristwa polskiego. Istniato pogranicze ,,stykowe”, a wigc obszar, na ktérym zyly grupy wyraznie
odrgbne etnicznie, jezykowo i kulturowo*. Po II wojnie Swiatowej okreslenie ,,pogranicze” w zna-
czeniu politycznym stracifo tu sens, gdyz inaczej zostata wytyczona granica paistwowa. Przy jed-
noczesnym wysiedleniu (badZ ucieczce) znacznej liczby dawnych mieszkadcow, gruntownemu
przeobrazeniu ulegta sytuacja geopolityczna w tej czg¢sci Europy. Wiosna 1945 r. to bez watpienia
poczatek zupetnie nowego etapu w dziejach bytych Prus Wschodnich. Zmienita si¢ ich przynalez-
no$¢ panstwowa, zmienity si¢ stosunki narodowosciowe i wyznaniowe, sytuacja polityczna i go-
spodarcza. I - jak zauwazyt Robert Traba — trudno prowadzi¢ rozwazania o pograniczu, gdy nie ist-
nieje juz jego ,.clement centralny”, jakim byta granica’. Nie ma jednak watpliwosci, ze §wiadomos¢
jej istnienia w przeszto$ci nie zanikla od razu i na zawsze. Granica fizycznie przestata istniec, jed-
nak w znaczeniu ,kulturowo-mentalnym” trwata nadal, i to przez dtugie lata.

Wspomniany wyzej badacz wymienit trzy czynniki, majace najistotniejszy wptyw na ksztatt
egzystencji mieszkacow terendw pogranicza. Byly to: akulturacja (przez co rozumial wzajemne
oddziatywanie na siebie odmiennych kultur), nastgpnie powstawanie antagonizméw migdzy po-
szczegblnymi grupami oraz ksztattowanie pewnego modelu Zycia, charakterystycznego wiasnie dla
obszaru pogranicza®.

1 Wedtug Dekretu o ochronie granicy paristwowej z 1956 r. wyszczeg6lniona byta i strefa nadgraniczna (2-6 km), i pas
graniczny (do 30 km).

2 Cyt. za: Cz. Osgkowski, Pogranicze polsko-niemieckie w okresie stalinowskim, w: Ziemie Zachodnie i Potnocne w okre-
sie stalinowskim, pod red. C. Osgkowskiego, Zielona Géra 1999, s. 41.

3 A. Sakson, Mazurzy. Spotecznosc pogranicza, Poznaii 1990, s. 23.

4 Ibidem, s. 26.

5R. Traba, Kraina tysiqca granic. Szkice o historii i pamieci, [Olsztyn] 2003, s. 91.

6 Ibidem, s. 73.
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Nalezy tez zaznaczy¢, ze dawniej (ale niejednokrotnie i dziS) egzystencja w pasie przygranicz-
nym, zazwyczaj ze wzgledéw ekonomicznych, wyznaczata czynnik atrakcyjnosei takiego miejsca
zamieszkania. Natomiast w okresie bezposrednio powojennym, gdy nie byto juz granicy, wybdr ta-
kiego miejsca osiedlenia wiazat si¢ przede wszystkim z ogromnym niebezpieczeristwem egzysten-
cjalnym, cho¢ mozliwos¢ pozyskania atrakcyjnych débr najczesciej przestaniata te obawy.

Na Warmii i Mazurach pogranicze polsko-niemieckie w potocznym rozumieniu, przestato ist-
nie¢; zostato ono przesunigte daleko na zachdd. Powstato jednak realne pogranicze polsko-radziec-
kie. Jego okreslona specyfika powodowata, ze nie zachodzity tu jakiekolwiek znane formy kontak-
téw, odnoszace si¢ do spotecznosci zyjacych po obu stronach granicy. Zdecydowanie granicg t¢
mozna bylo nazwa¢ ,,martwa”, bo trudno uznac, ze ozywiaty ja wymuszone, dalekie od spontanicz-
nosci, a przez to sztuczne spotkania organizowane sporadycznie, zazwyczaj z okazji Swiat narodo-
wych. Cz. Osgkowski, piszac o granicy polsko-enerdowskiej do 1956 1., zauwazyt, ze spotecznosci
po obu jej stronach zyty w tym okresie takze w gtebokiej izolacji’. Bez wahania nalezy uznaé, ze
stan taki na granicy ze Zwiazkiem Radzieckim i potem z Rosja utrzymywat si¢ znacznie diuze;
1w zasadzie trwa nadal.

W wyniku dziataf WO]ennych i poznle]szych przesiedleii w zasadniczy sposéb zmienita si¢
struktura ludnosciowa zaréwno w pa51e pogramcza jak i na dalszych terenach. Nowe spofeczeii-
stwo zostato uksztattowane w przewazajacej mierze przez przybyszy z dawnych Kresow Wschod-
nich, przesiedledcéw z Polski centralnej oraz przez nielicznych, pozostatych tu mieszkadcow
przedwojennych polskiego i niemieckiego pochodzenia.

W pasie potudniowym pozostaty pewne zasztosci charakterystyczne dla pogranicza polsko-nie-
mieckiego sprzed Il wojny $wiatowej. Utrzymywaly si¢ okreslone wzorce kulturowe, tworzyty sig
tez nowe, bedace pochodng zderzenia kulturowego, uwazanego za istotny skutek zlikwidowanych
whasnie granic®. Site owemu zderzeniu nadawato wiele czynnikéw, odzwierciedlajacych stan grup
ludnosci przybytych z réznych kierunkéw, o odmiennej §wiadomosci i przynaleznosci narodowe;,
o zrdznicowanym poziomie kulturowo-cywilizacyjnym, wyznajacych rdzna wiarg. Przybyszy
r0znity tez przyczyny, z powodu ktérych pojawili si¢ w Okrggu Mazurskim — od heroicznego za-
siedlania ziem ,,prastarych” i ,,odzyskanych” po che¢ dorobienia si¢ i zrekompensowania sobie
strat materialnych poniesionych w czasie wojny i okupacji’. Wigkszos¢ jednak stanowili ludzie,
ktérzy najczgsciej przez przypadek znalezli si¢ na tych terenach i z réznych przyczyn tu pozostali.
Nierzadko wzorce kulturowe byty wzajemnie przekazywane migdzy poszczegdlnymi grupami,
cho¢ odbywato sig¢ to z réznym nasileniem i w réznym czasie. Ostatecznie nastgpowat ztozony pro-
ces promieniowania i krzyzowania si¢ wptywoéw kulturowo-cywilizacyjnych, jezykowych, gospo-
darczych, demograficznych, cho¢ juz nie politycznych.

Na terenie pogranicza, obok mieszkacow o wykrystalizowanej postawie, pojawily si¢ grupy
ludzi o zmiennej, nie do korica wyksztatconej Swiadomosci narodowej, wreez nietraktujacych wig-
zi narodowych jako szczegdlnie istotne. Jak dowodzi A. Sakson, byt to naturalny proces socjolo-
giczny, niezalezny od stopnia §wiadomosci cztonkow poszczegdlnych grup®.

Sytuacje na pograniczu ksztattowata tez w jakimg stopniu charakterystyczna dla Okregu Ma-
zurskiego — tymezasowo$¢. Do sierpnia 1945 r. nie byto ustalonej granicy pétnocnej, nie byto wo-

7 Cz. Osgkowski, Pogranicze polsko-niemieckie, s. 4.
8 A. Sakson, Stosunki narodowosciowe na Warmii i Mazurach. 1945-1997, Poznan 1998, s. 46, 47; R. Traba, op. cit.,
s.91.
9 A. Sakson, Mazurzy, s. 76.
10 Ibidem, s. 25.
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jewddztwa, ale tylko ,,okreg”, nawet przedwojenni mieszkaficy otrzymywali prowizoryczne, tym-
czasowe zaSwiadczenia o przynalezno$ci narodowej. Podobny charakter miaty akty nadania nieru-
chomosci.

Préby usystematyzowania czynnikéw nadajacych ksztalt pograniczu sktaniaty zazwyczaj do
mato optymistycznych wnioskow. Pisano, ze codzienno$¢ na tych terenach formowata wymiana to-
warowa, nie zawsze zreszta w petni legalna i uczciwa. Natomiast drugim, niestawnym znakiem wy-
rézniajacym pogranicze stat si¢ powszechny, kryminogenny przemyt'!.

Na tym tle w jasniejszych barwach jawity si¢ spostrzezenia odnoszace si¢ do zagadnied zwia-
zanych z kultura pogranicza. Zasadne wydaja si¢ bowiem opinie, ze wiasnie ta swoista réznorod-
no$¢ i wielobarwnos¢ zyjacych tu spotecznosci, niespotykana na terenach jednolitych cywilizacyj-
nie w centrach paristw, prowadzaca do wzajemnego przenikania, wzmagata rozkwit kulturowy ob-
szar6w pogranicza'.

NOWA RZECZYWISTOSC

,Dzi§ juz zadne kordony graniczne nie rozdzielaja Mazuréw spod Elku, Szczytna, Nidzicy
i Dziatldowa, ani Warmiakéw od Lyny i Pasteka z bra¢mi swymi od Mtawy, Chorzel, Myszyrica
i innych dawniejszych miejscowosci przygranicznych. Padfa bariera pruska, ktéra nie dopuszczala
do przyjacielskich stosunkéw sasiedzkich ludnosci polsk1e] z ]edne] 1z drugle] strony granicy. Dzi§
lud ten taczy si¢ w odbudowie zniszczonych w czasie wojny wiosek i miast, wspdlng mysla
i wspolnym czynem dazac do tworzenia szczgsliwej i spokojnej przysztosci™. Tak pod koniec
1956 1., na fali popazdziernikowej odnowy, pisat Teofil Ruczyriski o pozytywnych aspektach likwi-
dacji podziatéw granicznych na potudniowych kraficach wojewddztwa olsztyniskiego, jakie staty
si¢ mozliwe po zakoriczeniu Il wojny $wiatowej. Rzeczywisto$¢ jednak, co nie byto dla nikogo ta-
jemnica, przedstawiata obraz duzo bardziej skomplikowany, zdecydowanie mniej korzystny.

Juz po przejsciu frontu, z potudnia Zywiotowo zaczeta naptywaé ludno$¢ dawnego polskiego
pogranicza. Przybywajac tu, myslano przede wszystkim o zaborze mienia, a nie o osadnictwie'*.
Préby planowej kolonizacji Warmii i Mazur podjeto dopiero w pierwszej potowie lipca 1945 1.
Badacze proceséw osadniczych, zachodzacych po 1945 r. wskazuja przede wszystkim na nieprawi-
diowy proces zasiedlania tego obszaru. W pierwszym okresie bledem byto osadzanie nowo przyby-
tych na ziemiach zdominowanych przez ludno§¢ autochtoniczna, a nie na terenach pdtocnych,
wezesniej zamieszkanych gtéwnie przez Niemc6w'®. Osadnictwo skupiato si¢ gtéwnie wzdhuz linii

11 R. Traba, op. cit., s. 87, 90.

12 A. Szpocitiski, Filozofia pogranicza, Borussia, 1998, nr 16, s. 28.

13 T. Ruczyiiski, Jak Chorzele witaty Mazuréw, Stowo na Warmii i Mazurach, 1956, nr 43 z 20-21 X, s. 4.

14 A. Sakson, Stosunki narodowosciowe, s. 107.

15 W. Wrzesiniski, Proces zasiedlania wojewodztwa olsztynskiego w latach 1945-1949, w: Problemy rozwoju gospodar-
czego i demograficznego ziem zachodnich w latach 1945-1958, pod red. B. Gruchmana i J. Ziétkowskiego, Poznari 1960,
s. 190 i n.; S. Banasiak, Dziatalnos¢ osadnicza Panstwowego Urzedu Repatriacyjnego na ziemiach odzyskanych w latach
1945-1947, Poznani 1963, ss. 172-190; W. Gieszczyniski, Paristwowy Urzqd Repatriacyjny w osadnictwie na Warmii i Ma-
zurach (1945-1950), Olsztyn 1999, s. 135 i n.; S. Zyromski, Procesy migracyjne w wojewédztwie olsztyriskim w latach
1945-1949, Olsztyn 1971, s. 44; idem, Rozwdj ludnosci Olsztyna w latach 1945-1961, Olsztyn 1964, s. 14.

16 W marcu 1947 r. wojewoda olsztyniski Robel, zgodnie z weze$niejszymi postulatami cztonkéw Instytutu Mazurskie-
o, wstrzymat osadnictwo w powiatach: Pisz, Szczytno, Ostréda, Susz, Olsztyn, Mragowo, Gizycko i Ketrzyn, czyli zasadni-
czo w potudniowej czgsci wojewddztwa, gdzie mieszkato najwigcej ludnosci rodzimej — L. Belzyt, Miedzy Polskq a Niemca-
mi. Weryfikacja narodowosciowa i jej nastepstwa na Warmii, Mazurach i Powislu w latach 1945-1955, Torufi 1996, s. 136.
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kolejowych oraz w pasie dawnej granicy polsko-niemieckiej. Jednoczesnie dane Parstwowego
Urzedu Repatriacyjnego wskazywaly, ze przybysze z Polski centralnej najchetniej osiedlali sig
w miastach wojewddztwa. W koficu 1945 r. prawie potowa mieszkaicow Okregu Mazurskiego
zyta w Olsztynie'.

Unikano glgbszej penetracji osadniczej bytych Prus Wschodnich, a strategia osiedlania si¢ na
potudniowych obrzezach tej krainy miata szczegélne uzasadnienie. Nie bez racji uwazano miano-
wicie, ze w razie niepowodzeri fatwiej bgdzie uciec stad ,,do Polski wlasciwej”. Tereny te wydawa-
ty si¢ z wielu powoddw atrakcyjne dla osadnictwa, chod, niestety, zbyt czgsto takze dla osadnictwa
tymczasowego, umozliwiajacego jedynie proceder pospolitego szabru.

Pewna probg regulowania osadnictwa w pasie pogranicza stanowity zarzadzenia petnomocnika
rzadu RP na Okreg Mazurski jeszcze z jesieni 1945 r., okreslajace kierunek, skad oczekiwano osad-
nikéw do poszczegolnych obszaréw pogranicza'. I tak, np. w powiecie suskim i w samym Suszu
mieli si¢ prawo osiedla¢ przesiedlericy z powiatu augustowskiego i suwalskiego. Pdzniej powiat
ten przewidywano tez na miejsce osiedlania ludnosci z wojewddztwa rzeszowskiego". Dopiero w
marcu 1947 r. wojewoda olsztyriski wydat zarzadzenie o wstrzymaniu osadnictwa w potudniowym
pasie wojewGdztwa, co byto zgodne z postulatami ludzi zwiazanych z Instytutem Mazurskim®.
Jednak w dwezesnej rzeczywistosci, konsekwentne przestrzeganie zarzadzen nawet wiadz woje-
wadzkich bylo zazwyczaj mato realne.

Wzmozone osadnictwo w pasie poludmowym Warmii i Mazur, na pograniczu mi¢dzy dawny-
mi Prusami Wschodnimi a ,,Polska wiasciwa”, procz kon iktow, generowato tez ogromne ozywie-
nie gospodarcze tych terendw, zwlaszcza w pierwszych latach powojennych. Miejscowosci lezace
w tym pasie wymieniano, oprocz Olsztyna, wsrdd tych wykazujacych najwigksza aktywnosc go-
spodarcza, z licznie powsta]qcyml prywatnymi sklepami i warsztatami rzemleslnlczyml

Dawne tereny przygraniczne, po 1945 r. stanowiace obszar pogranicza w znaczeniu socjolo-
gicznym, szybko stawaly si¢ obszarami chgtnie penetrowanymi przez przybyszy z potudnia. Zaczg-
ty naptywac masy ludno$ci z Mazowsza i Kurpiowszczyzny, z wojewddztwa bydgoskiego i war-
szawskiego, ale byli tez osadnicy z Matopolski, Kielecczyzny i dawnych Kreséw Wschodnich®.
Jak po latach wspominata Otylia Groth, powszechnie ,.krazyty watahy szabrownikéw i najgorsze-
o autoramentu naptywowego . Podobne zdarzenia zachowata w pamigci Wanda Pienigzna. Pisa-
ta, ze w 1945 1. ,,na ziemie Warmii i Mazur ruszyly m.in. elementy pozbawione dachu nad gtowa,
obdarte 1 bose, aby wzia¢ odwet na wrogu i zaopatrzy¢ si¢ we wszystko, co stracity. Zanim przyby-

Mowit tez o tym Karol Mattek w czasie spotkania z Jakubem Prawinem, zob. K. Mattek, Polskie sq Mazury, Warszawa 1972,
s. 33. Na temat zasiedlania zob. tez: K. Borowicz, Procesy urbanizacyjne w wojewodztwie olsztynskim, w: Wspolczesne prze-
miany wsi olsztynskiej, Olsztyn 1973, s. 43, 50, W. Wrzesiniski, J. Jasifiski, Spojrzenie w 1957 r. na ,, Glowne problemy War-
mii i Mazur w Polsce Ludowej ", Komunikaty Mazursko-Warmiriskie, 1999, nr 3, s. 457.

17 S. Zyromski, Procesy migracyjne w wojewddztwie olsztyriskim, s. 58.

18 Ibidem, s. 49.

19 Z. Dudzitiska, Pionierskie lata. Osadnictwo, w: llawa. Z dziejow miasta i powiatu, Olsztyn 1972, s. 287, W. Giesz-
czyfiski, op. cit., s. 83.

20 L. Belzyt, op. cit., s. 136.

21 D. Laniec, Wojewodztwo olsztynskie w latach 1945-1948. Studia z odbudowy pozarolniczych dziatow gospodarki,
Olsztyn 1978, s. 53, 81.

22 H. Murawska, Przesiedlericy z Kresow Polnocno-Wschodnich I Rzeczypospolitej w Olsztynskiem, Olsztyn 2000,
s. 149.

23 J. Szydtowska, ,, Ziemia spetnionej Apokalipsy”. Warmiacy i Mazurzy w reporterskich retrospekcjach lat osiemdzie-
siqtych), w: Wysiedlac czy repolonizowa¢. Dylematy polskiej polityki wobec Warmiakow i Mazuréw po 1945 roku, pod red.
T. Filipkowskiego i W. Gieszczyniskiego, Olsztyn 2001, s. 117.
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te wladze zdotaty si¢ zorganizowad, w powiatach juz kwitto w najlepsze samorzutne osadnictwo,
ale i szabrownictwo™*. Konsekwencja niekontrolowanego naptywu osadnikéw z terendw oscien-
nych byty mniej lub bardziej drastyczne kon ikty.

SZABER

W jednym z doniesiefi komdrki osadniczej olsztyriskiego Parstwowego Urzgdu Repatriacyjne-
go z grudnia 1945 r. jest wzmianka, ze systematycznie pogarszaty si¢ warunki osadnictwa w pasie
dawnego pogranicza polsko-niemieckiego®. I cho¢ dotyczyto to przede wszystkich obszaréw wiej-
skich, to jednocze$nie miato tez posrednio istotny wptyw na warunki Zycia osadnikéw w mia-
stach.

Szaber, zajmowanie gospodarstw, grabienie ich i opuszczanie, napady rabunkowe — administra-
cja centralna otrzymywata wiele raportow na temat skomplikowanej sytuacji w pasie pogranicza®.
Wiedziano o rabunkach organizowanych przez ludzi przybywajacych z Mazowsza, Biatostocczy-
zny, z Kurpiowszczyzny, z powiatéw: makowieckiego, przasnyskiego, ostrofeckiego, mtawskiego,
ciechanowskiego. Sytuacja byla tu szczegdlnie trudna, dochodzito do najwigkszych naduzy¢, ak-
tow przemocy i przestgpstw. Na terenach dalej potozonych od dawnej granicy z Polska, na Mazu-
rach (rejon, np. Gizycka, Ketrzyna, Ostrdy), sytuacja wygladata znacznie lepiej”’. Byto tam bezpie-
czniej, czego oczywistym powodem byt fakt, ze bardzo rzadko docierali tam tupiezcy z potudnia.

Ludzie zyjacy w pasie dawnego pogranicza narazeni byli na stykanie si¢ z zywiotowo naptywa-
jacymi pseudoosadnikami. Najbardziej niebezpiecznie byto w pierwszych miesigcach po zakon-
czeniu wojny, ktorych specyfike wyznaczata dwuwladza polsko-radziecka. Pierwsze spotkania
w pasie pogranicza miaty miejsce jeszcze przed przybyciem przedstawicieli polskiej administracii.
Osadnictwo to zazwyczaj niewiele miato wspdlnego z zamiarem zamieszkania tu na state. Jako
swoista sprawiedliwos¢ dziejowa traktowano okradanie napotkanych gospodarstw z wszelkich
débr materialnych. Grasowaly tu liczne bandy rabunkowo-przemytnicze. Zorganizowane grupy
rozkradaty na réwni puste, opuszczone domostwa, jak i te nadal zamieszkane przez przedwojen-
nych mieszkaficow albo zajete juz przez polskich osadnikéw?,

Wytworzyta si¢ atmosfera konkurencji, rywalizacji, wywozono bowiem wszystko, co dato si¢
wywieZ¢. Szaber na terenie pasa pogranicza przybieral monstrualne rozmiary. Grabiez dotyczyta
sprzetéw domowych, mebli i urzadzet, ocalatego inwentarza zywego. Wywozono odziez, obuwie,
posciel i bielizng osobista. Rozkradano sprzgt i maszyny rolnicze, ale takze drewno, ktérego brako-
wato na potudniu®. Po rozkradzeniu dobytku ruchomego, demontowano niemal cate domy i zabu-
dowania gospodarcze, zdejmowano dachéwki, wywozono okna, drzwi, piece, podtogi. Blyska-
wiczny demontaz prowadzit do tego, ze przestawaty istnie¢ cate wsie.

24 W. Pienigzna, W Olsztynie, w: Jakub Prawin (Wspomnienia), Warszawa 1959, s. 99.

25 W. Gieszezyiiski, op. cit., s. 90.

26 Z. Kudrzycki, Sytuacja spoteczno-polityczna na terenie powiatu szczycienskiego w pierwszych latach powojennych,
Rocznik Mazurski, 2005, t. 9, s. 110.

27 A. Sakson, Mazurzy, s. 112.

28 Pisat wowczas o tym Wiadystaw Ogrodzitiski [S. Sulimal, Spotkanie ze Szczytnem, w: Spotkania. Wybor reportazy
o0 Warmii i Mazurach z lat 1945-1949. Wstep i oprac. J. Szydtowska i J. Chtosta, Olsztyn 1999, ss. 91-93 (pierwotnie tekst
ukazat si¢ w pismie Odra, 1946, nr 37, ss. 2-4).

29 Osrodek Badar Naukowych im. W. Ketrzyriskiego w Olsztynie, Zbiory Specjalne, sygn. R-605, Takie byly poczatki.
Wspomnienia Franciszka Bleja, rozdziat: PPR - szkot dziatania spotecznego, s. 8, 14.
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O sytuacji wiedziano w stolicy, a tym bardziej znaly ja wiadze lokalne. Wiedzieli o tym staro-
stowie 1 burmistrzowie, doskonale orientowali si¢ Rosjanie stacjonujacy w terenie. Mimo to, np.
w powiecie szczyciefiskim czy suskim, byt to proceder tak rozwinigty, ze nikt nie byt w stanie nad
nim zapanowac™.

Wasnie w pasie pogranicza wybuchaty nie tylko na tle kontaktéw z pojedynczymi nieuczciwy-
mi osadnikami z Mazowsza czy nawet z ich zorganizowanymi grupami. Nie bez winy bywali tez
polscy milicjanci i urz¢dnicy administracji, dysponujacy zezwoleniami na wywoz warto§ciowych
przedmiotéw. W specyficznych warunkach powojennych czgsto zdarzato sig, ze z przemytnikami
wsp6lpracowali nieuczciwi wéjtowie i sottysi. Owczesny starosta szezycieriski Walter Pozny twier-
dzit wreez, ze np. burmistrz Przasnysza przysytat zorganizowane bandy szabrownikow?'. Bezkar-
nie wszelkie dobra wywozili stad Zotnierze radzieccy, czgsto dopuszczajac si¢ przy tym aktéw
przemocy. Tu takze, podobnie jak w glebi Warmii i Mazur, zmuszano napotkang ludno$¢ do darmo-
wej pracy na rzecz Armii Czerwone;.

Niezwykle skomplikowana sytuacja ludno$ciowa i zwigzana z bezpieczeristwem w pasie po-
granicza wymagata nadzoru i ochrony ze strony funkcjonariuszy doskonale przeszkolonych i obe-
znanych ze specyfika tych terenéw. Tak jednak nie byto®. Na t¢ kwesti¢ zwracat uwage minister
Ziem Odzyskanych Wtadystaw Gomutka. Twierdzit, ze przyczyn nieporozumie, kon iktéw, nie-
szczg$¢ i tragedii, odnotowywanych w obszarze pogranicza, upatrywac trzeba w obsadzie personal-
nej komend milicji potozonych w potudniowym pasie Okrggu Mazurskiego. Zbyt czgsto byli to lu-
dzie przypadkowi, o niskich morale.

Rzadko udawato si¢ udowodni¢ wspdtdziatanie miejscowych przedstawicieli administracji
z szabrownikami ,,zza miedzy”, czgsto bedacych cztonkami ich rodzin, albo znajomymi. Na przy-
kfad w Suszu az 48% funkcjonariuszy milicji 1 organdéw bezpieczefstwa pochodzito z sasiednich
powiatéw wojewodztwa warszawskiego, a wige z terendw, skad przybywato najwigcej szabrowni-
kow (dane z pazdziernika 1946 r.)*. Walter Pozny wielokrotnie prosit starostéw z Przasnysza, Put-
tuska, Makowa Mazowieckiego i Mtawy, by na razie nie przysylali do powiatu szczycieriskiego
zorganizowanych grup osadnikdw*. Nie byt jednak w stanie zapobiec przyjazdom indywidualnym.
Gtosno méwit o tym takze Jan Lippert, powojenny przewodniczacy Prezydium Powiatowej Rady
Narodowej w Szczytnie. Twierdzit, ze Zrdtem wszelkich nieszczg$¢ w pasie pogranicznym byto
sasiedztwo z powiatami makowskim, ostrofeckim i przasnyskim, jak dodawat — ,juz przed pierw-
sza wojng Swiatowa uchodzacych za wylegarnig przemytnictwa i koniokradztwa™.

Zachowane relacje z powiatu suskiego i szczyciefiskiego wskazuja, ze niektorzy szabrownicy
celowo osiedlali si¢ na state w pasie pogranicza na terenie tych powiatéw. Urzadzenie si¢ tu byto
intratnym Zrédtem dochodu. Organizowano szajki przemytnicze, zajmujace si¢ rozkradaniem débr
i przewozeniem ich do Polski centralnej, na miejscu powstawaty punkty przerzutowe, w ktérych

30 Archiwum Paristwowe w Olsztynie (dalej: APO), zespét: Urzad Petnomocnika na Okrgg Mazurski (dalej: UP), sygn.
390, t. 57, Sprawozdania miesigczne starostwa Szczytno. 1945-1946, k. 7-8, Pismo starosty do Petnomocnika, Szczytno,
3V 1945.

31 Ibidem, k. 12, Sprawozdanie starosty, 15 V -8 VI 1945; k. 38. Sprawozdanie starosty, 6 VIII - 4 IX 1945, Na temat
szabrownictwa w powiecie szczyciefiskim zob. tez: B. Lukaszewicz, O nowq Polske, s. 71.

32 L. Belzyt, op. cit., s. 122.

33 Ibidem, s. 123.

34 APO, UP, t. 57, Sprawozdania miesigczne starostwa Szczytno. 1945-1946, k. 4, Pismo starosty WoZniaka do petno-
mocnika rzadu RP, Szczytno, 27 IV 1945.

35 Wies polska. 1939-1948. Materialy konkursowe, oprac. K. Kersten, T. Szarota, t. 1, Warszawa 1967, s. 103.
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gromadzono najatrakcyjniejsze dobra. Bossowie procederu przemytniczego szybko stawali sig naj-
bogatszymi gospodarzami, ktérzy z czasem zdobywali w obrebie lokalnej spofecznosci wysoka po-
zycjg spoteczno-polityczna®.

Podczas posiedzen rad narodowych, dziatajacych w pasie pogranicza, nieraz zastanawiano si¢
nad sposobem uniemozliwienia naptywu na te tereny szabrownikéw i utrudnieniem im wywozu
débr. Na przyktad w Suszu debatowano, co zrobi¢ z tymi mieszkacami, ktérzy nigdzie nie praco-
wali, a dochody - jak wszystkim byto wiadomo — czerpali przede wszystkim z nielegalnych proce-
deréw, gtownie z grabiezy i handlu towarami stad pochodzacymi®’.

Cho¢ w poczatkowym okresie powojennym zazwyczaj nie udawato si¢ zapewni¢ stuprocento-
wego bezpieczeristwa w pasie pogranicza, to jednak czyniono w tym kierunku jakies starania. Wta-
$nie w posterunkach milicyjnych potozonych w tym pasie zatrudniano najwigcej funkcjonariuszy
MO. Na koniec lipca 1945 r. w Komendzie Powiatowej MO w Suszu zatrudnionych bylo stu czter-
dziestu funkcjonariuszy, ktorzy dysponowali dwudziestoma kbk*. Tak wielu, poza Olsztynem, nie
zatrudniano w tym czasie nigdzie! W drugiej potowie 1945 1. Susz, ale i caty powiat, przodowat w
statystykach pod wzgledem liczby powstajacych posterunkéw milicji. Miaty one w tym czasie pet-
ng obsadg personalng (podobnie byto tylko w powiecie olsztyniskim i gizyckim)¥.

By skutecznie i ostatecznie zlikwidowa¢ ogniska oporu (przez co rozumiano zaréwno bandy
pospolitych szabrownikéw, jak i oddzialy partyzanckie, dziatajace przeciwko wiadzy ludowe;),
dziatajace w pasie od potudnia okalajacym wojewddztwo, wiosng 1946 r. zdecydowano podzieli¢
ten obszar na trzy czgsci, do ktérych skierowano wzmocnione sity wojskowe. Wschodnia strefa
obejmowata rejon Pisza, potudniowa Szczytno i okolice, a zachodnia strefa obejmowata powiat su-
ski®’. W grudniu 1947 r., na mocy rozkazu Wojewddzkiego Komitetu Bezpieczeristwa, w powiatach
szczegolnie zagrozonych dziatalno$cig grup zbrojnych, powotano powiatowe komitety bezpieczeii-
stwa. Dodatkowo w tym okresie, jak uzasadniano — w celu ostatecznego rozbicia resztek zbrojne-
go podziemia, powotano dziesig¢ dwudziesto-trzydziestoosobowych grup operacyjnych, sktadaja-
cych si¢ z wojskowych, dowodzonych jednak przez wytypowanych pracownikéw Urzgdu Bezpie-
czefistwa. Oddziaty takie przydzielano przede wszystkim do powiatow na pograniczu®',

STARE PROBLEMY

Jak wskazat Zbigniew Kudrzycki, badajacy powojenna sytuacje w pasie dawnego pogranicza,
od poczatku koegzystencja Mazur6w i przybyszy, zwlaszcza tych pochodzacych z Kurpiowszczy-
zny, daleka byta od poprawnosci®. Antagonizmy, majace dawny rodowdd, po zakoriczeniu wojny
jeszcze bardziej si¢ poglebily. Podioze wielu kon iktéw ksztattowata i potggowata nieodparta cheé
jak najszybszego wzbogacenia si¢ przybytych kosztem ludzi dotad tu mieszkajacych. Nie mniejsze

36 Ibidem.

37 APO, zespét: Zarzad Miejski w Suszu, sygn. 411, t. 1, k. 1, 1a, 2, Protokét z posiedzenia MRN, Susz, 1 VI 1946.

38 W Ostrddzie byto 104 funkcjonariuszy, w Nidzicy 107, w Gizycku 91. Im dalej na pétnoc, tym mniej liczne byty ob-
sady komend MO - B. Lukaszewicz, O nowq Polske, s. 47.

39 K. Kulesza, Powstanie organow MO na Warmii i Mazurach, w: Z genezy organizacji i dziatania terenowych organow
bezpieczenstwa i porzqdku publicznego [do uzytku wewngtrznego], Warszawa 1980, s. 17, 20, 21.

40 Ibidem, s. 81.

41 Po jednym oddziale rozmieszczono takze w powiatach mragowskim i nidzickim. W szczycieriskim rozlokowano czte-
ry, a w piskim trzy oddziaty, ibidem, s. 120, 121.

42 7. Kudrzycki, op. cit., s. 109.
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znaczenie miafa tez che¢ btyskawicznego podniesienia swego prestizu spotecznego. Szczegdlnie
tragiczne zdarzenia na tym tle miaty miejsce na terenie powiatow: szczycieniskiego, piskiego, ni-
dzickiego 1 ostrédzkiego.

Problemem charakterystycznym dla pogranicza stata si¢ kwestia przejmowania najatrakcyj-
niejszych gospodarstw. Po wojnie wielu jechato do znanych sobie z okresu migdzywojennego za-
gréd 1 zajmowalo je, niekiedy sita wyrzucajac wiadcicieli, nie respektujac ich prawa do wiasnosci.
Bywato, Ze zajmowano domostwa tymczasowo puste. Potem, po powrocie prawowitych gospoda-
12y z wojenne;j tutaczki, nowo osiedleni nie chcieli juz ich opuszczaé. Diugo jeszcze tzw. gospodar-
stwa sporne stanowity czynnik dezintegracji w pasie pogranicza.

Przybyszy z potudnia draznita inno$¢ mazurskiego Swiata, stanowigca kolejne Zrédto kon ik-
téw. Przed wojna byli tylko jego obserwatorami. Po jej zakoficzeniu odwaznie i wyzywajaco wy-
stepowali przeciwko niej. ,,Ostoja mazurskosci” — jak wykazywat Andrzej Sakson — byly trwajace
przez wieki w podobne;j formie spotecznosci wiejskie, niezaleznie od jezyka, jakim wiadaty, utrzy-
mujace ze sobg bardzo bliskie, sasiedzko-rodzinne zwiazki. Grupy te staraty si¢ w jakis sposdb izo-
lowac od $wiata zewngtrznego, m.in. dzigki zaawansowanej samowystarczalno$ci. Cho¢ Mazurzy
$wiadomie badZ nieSwiadomie przejmowali od niemieckiego sasiedztwa pewne wzorce dotyczace
zycia czy gospodarowania, to jednak ciagle stanowili odrgbna, niezalezng grupe, wyrdzniajaca sig
w niemieckim otoczeniu. Zwigzki te po wojnie zostaty zachwiane albo i zniszczone. Kres wojny
oznaczat dla Mazurow takze koniec pewnej prosperity gospodarczej®.

Wigkszo$¢ przybyszy z terenéw sasiednich, z okolic Przasnysza, Mtawy, Makowa, Kolna czy
Myszyiica, byta ludZmi prostymi, czg¢sto wregcz prymitywnymi, nieorientujacymi si¢ w specyfice
narodowosciowej ludnosci Zyjacej na pograniczu, ale i niebgdacymi w stanie pojac spotykanych tu
zawito$ci narodowosciowych. Upraszczajac — Mazurzy dla wigkszosci osadnikéw indywidual-
nych, ale i przedstawicieli polskiej administracji byli po prostu ,,Niemcami”, ktérych powszechnie
potepiano, na co istniato, z wiadomych wzgleddw, przyzwolenie spoteczne. Oni sami za$ — jak pi-
sat Andrzej Sakson - ,czuli si¢ nade wszystko zwiazani z rodzinng miejscowosci i krajobrazem,
z wiasnym domem i warsztatem pracy”*. Poczatkowo akceptowali t¢ ,,nowa Polske” z przekona-
niem, ze w ich zyciu nic si¢ nie zmieni.

Kon ikty rodzity si¢ takze w sferze mentalnej. ,,Stabe wyrobienie spoteczne i polityczne”, ubo-
go$¢ materialna i fanatyzm religijny, potaczony z nietolerancja i szowinizmem, powodowaty, ze
stojacy na wyzszym poziomie cywilizacyjnym, protestanccy, ,kaleczacy” jezyk polski Mazurzy
stawali si¢ oczywistym celem zemsty dla przybyszy z potudnia®. Po cichu Mazuréw podziwiano,
zazdroszczono im nawet poziomu, jaki osiagneli, na zewnatrz jednak okazywano zupetnie inne
uczucia. Nie darzono ich sympatig, pogardzano nimi, wielu wyrazato wobec nich wrogo$¢. Czgsto
dochodzito do sytuacji, gdy do dawnych swych pracodawcéw — Mazuréw, przybywali ich dawni
pracownicy — biedota zza kordonu. Przybywali jednak nie jak dotychczas — jako pracownicy sezo-
nowi czy przymusowi, lecz jako ludzie wolni, reprezentujacy ,,naréd zwycigzcow”. Na dtugie lata
,Kurp stat si¢ w §wiadomosci Mazuréw synonimem brutalnosci i prymitywizmu’. Cho¢ pracujac
tu przed wojng zazwyczaj nie mogli narzekac, to teraz, po jej zakoriczeniu, wsparci sitami milicji,
traktowali tutejszych mieszkaficéw niemalze jak sprawcow wybuchu wojny, ale 1 wszelkich nie-

43 A. Sakson, Mazurzy, s. 26, 73.

44 A. Sakson, Stosunki narodowosciowe, s. 103.
45 A. Sakson, Mazurzy, s. 88.

46 R. Traba, op. cit., s. 91.



Pogranicze po 1945 roku — nowa rzeczywistos¢, stare problemy 551

szczgse, jakie n@kaiy ich w przeszto$ci. Mszczono si¢ ,,za wojng”, za zbrodnie hitlerowskie, ale i za
SWOJq niska pozycje spoteczna, za cigzki los, czasem wynikajacy ze zwyktej nieudolnosci zycio-
wej.

Specyficzny problem pogranicza powstat na DziatdowszczyZnie. Terenu tego, jako nalezacego
do paristwa polskiego przed wojna , nie objeto ustawodawstwem dotyczacym Ziem Odzyskanych.
Mieszkajacych tu Mazuréw, ktérym w czasie wojny przyznano obywatelstwo niemieckie, po jej za-
koriczeniu potraktowano na réwni z Niemcami, stracili wigc wszelkie prawa wiasnosci. Co wigcej,
na mocy postanowienia tamtejszej rady narodowej zobowiazani zostali do pracy przymusowe;.
Taka sytuacja sktonita wielu z nich do potajemnej, pod ostong nocy, przeprowadzki na tereny ,,wha-
Sciwych” Mazur, zazwyczaj do pobliskiego powiatu nidzickiego lub szczycieriskiego®.

Osobne zagadnienie stanowito stereotypowe postrzeganie przedstawicieli spotecznosci zyja-
cych kiedy$ po dwdch stronach granicy, a potem w jednym paristwie, ujawniajace si¢ w podziale:
Polak - katolik, Niemiec — ewangelik. Kon ikty na pograniczu, dotyczace kwestii wyznaniowych,
stanowiacych element specyfiki mazurskiej, ktérej wielu przybyszy nie chciato zaakceptowad,
przebiegaly takze na ptaszczyZnie wyznan ewangelickich, zwlaszcza migdzy KoSciotem ewange-
licko-augsburskim a metodystycznym i baptystycznym. Ich ,dopetnieniem” byty kon ikty pomig-
dzy protestantami a katolikami®. Zwlaszcza w pierwszym okresie dochodzito do zamykania sig
i izolacji poszczegdlnych grup, co taczylo si¢ z konserwacja uprzedzen i powstawaniem negatyw-
nego, szablonowego postrzegania sasiadow.

Utrwalaniu stereotypéw narodowosciowych sprzyjato tez zjawisko, polegajace na tym, iz
w pierwszych latach powojennych bardzo czgsto na ulicy po wygladzie i zachowaniu mozna byto
rozpoznad, kto skad pochodzi. Uprzedzenia wobec osiedlajacych si¢ grup przejawiaty sig takze
w uznawanych za uwlaczajace okresleniach typu: ,,autochton”, ,repatriant”, , kresowiak”, ,,centra-
lak”, ,,0sadnik”, czy bardziej obrazliwych, jak: ,,Szwab”, ,Luterak”, ,Bose Antki”, ,Ztodzieje”,
~Ruskie”, ,,Zabugole™. Zazwyczaj szablonowe myslenie byto niwelowane dopiero po latach przez
nowe pokolenia.

POJEDNANIE

Ostatecznie jednak takze w pasie pogranicza nastgpowato pojednanie, poprzedzone trudnym
procesem adaptacyjnym i integracyjnym ludno$ci mazurskiej z przybyszami z Mazowsza i Kur-
piowszczyzny, ale tez z osadnikami z dalszych terenéw, gtéwnie z Kreséw. Stopniowo zapomina-
no o kon iktach, zacieraty si¢ wzajemne animozje. Tworzenie si¢ nowych wigzi spotecznych
nastgpowato na kilku ptaszczyznach: rodzinnej, sasiedzkiej i zawodowej. Nastgpowat proces
przefamywania barier kulturowych, a przy tym — jak okreslaja to socjolodzy — stabt efekt ,,pierw-
szego zderzenia kultur”, z wzajemng izolacja, przeplatang kon iktami*. Przejawem integracji spo-
teczeristwa bylo stopniowe obumieranie okresleri typu ,,my” i ,,oni”, zanikanie obrazliwych prze-
zwisk. Najistotniejsze stawato si¢ coraz czgstsze ocenianie ludzi na podstawie ich rzeczywistej

47 A. Sakson, ss. 111-112.

48 Tbidem, s. 28, 32, 88.

49 A. Sakson, Warmia i Mazury po 1945 roku — nowa tozsamos¢ czy dezintegracja, Borussia, nr 3/4, s. 51.

50 B. Domagata, Warmia i Mazury po 1945 roku — dezintegracja i tozsamos¢, Borussia, 1992, nr 3/4, s. 59. O zderzeniu
wielu kultur pisat tez E. Kruk, Formy obecnosci i nieobecnosci kultury mazurskiej, Studia Angerburgica, t. 7: Obcy wsrod
obcych — swojacy wsrod swoich, Wegorzewo 2002, ss. 127-139.
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wartosci, a nie w zaleznosci od pochodzenia narodowosciowego®'. Zaprzyjazniano sig, a odrgbno-
Sci regionalne nadal widoczne byty tylko w zwyczajach rodzinnych, np. Swigtecznych®. Coraz rza-
dziej w sprzeczkach wypominano sobie wzajemnie pochodzenie. Proces ten najszybciej przebiegat
jednak w miastach.

Zatarciu stereotypow — jak pisat badacz ksztattu powojennego spoteczeristwa Ziem Zachodnich
i Pétnocnych Cz. Osgkowski — w znacznej mierze sprzyjata przemiana pokoleniowa, zawieranie
mieszanych matzerstw, ale nie tylko. Wsrdd czynnikdéw integrujacych nowe spoteczeristwo, takze
to powstajace w pasie bytego pogranicza, wymienia si¢ wspélne zatrudnienie dorostych oraz nauke
w szkotach ich dzieci, dziatalno$¢ w organizacjach spoteczno-kulturalnych i o$wiatowych, uczest-
nictwo w uroczystosciach pafistwowych i religijnych, dajacych poczucie jednosci oraz — w nie
mniejszym stopniu — wspdlne spedzanie czasu wolnego. Integrowato tez pokonywanie zwyktych
trudnosci dnia codziennego™.

W jakis szczegdlny sposob taczyt wspdlne dziatanie i wspdlne przezycia przez akcje strazackie.
Informacje takie zachowaty si¢ na temat akcji prowadzonych przez strazakéw z Warmii i Mazur,
np. pochodzacych z Wilefiszczyzny czy Wotynia, wspdlnie ze strazakami wywodzacymi sig z tere-
néw potozonych za dawnym kordonem. Cho¢ nie wszgdzie tak bylo, to m.in. w powiecie szczy-
ciefiskim po 1945 r. zdarzato sig, ze odnawiano dawna, jeszcze przedwojenna wspétprace, chocby
Wielbarka i Chorzel, kiedys lezacych po dwdch stronach granicy™.

Jak zwrdcit uwage A. Sakson, jedna z charakterystycznych cech, odnotowywanych w pasie po-
granicza, byla zmienno$¢ postaw narodowych, uwidaczniajaca si¢ w rozdarciu migdzy dwoma na-
rodami i padstwami®. Konsekwencje tych wahar czgsto miewaty skomplikowany rezonans, nie-
rzadko tragiczny. Jedni wyjezdzali, inni wracali, nieraz kilkakrotnie zmieniajac miejsce pobytu, co
tez jest dowodem rozdarcia i dylematéw, jakie dotyczyly mieszkadcow pogranicza.

Cho¢ pogranicze polsko-wschodniopruskie przestato istnie¢ po 1945 r., problemy pozostaty na
diugie lata. Ludzie naznaczeni egzystencja w obrgbie takiego obszaru, w zadnym pafstwie, w zad-
nym spofeczenistwie, nie potrafili si¢ od razu w petni zaadaptowac i odnalez¢. Proces wzajemnego
poznawania, przystosowywania i akceptacji musiat by¢ roztozony na lata.

Das ,,Grenzland” nach 1945. Neue Realitit - alte Streitfragens
Zusammenfassung

Die Bezeichnung der deutsch-polnischen Grenze im Ermland und Masuren verlor nach dem Zweiten Weltkrieg ihren
bisherigen Sinn. Ehemaliges Grenzgebiet lag nun, infolge neuer geographischer und politischer Regelungen der Weltméchte,
in sozialistischen Polen, und das bis 1939 typische deutsch-polnische ,,Grenzland* im siidlichen Ostpreufen horte auf zu
existieren. Die Anderung der politischen Lage nach 1945 bedeutete aber lange noch nicht, dass iibliche Probleme des
Grenzlandes von Tag zu Tag beseitigt wurden. Polnische Ansiedler, die auf den ,wiedereroberten Gebieten ihr neues
Zuhause fanden, wollten oder konnten sich sehr lange mit ihrer neuen Existenzlage nicht abfinden. Die Schwierigkeiten
wurden einerseits durch traditionell eingeprigte Kulturmuster, andererseits durch einen Kulturschock verursacht, der eine
Folge von Zusammentreffen vieler Einwohnergruppen mit diverser nationaler und konfessioneller Zugehorigkeit, sowie auch
mit differenziertem zivilisatorischen und kulturellen Niveau war.

51 L. Sotoma, Ziemia olsztynska i procesy integracyjne w swiadomosci (ocenie) nauczycieli szkol podstawowych, (mps
w Zbiorach Specjalnych OBN, sygn. R - 838), ss. 10-12.

52 B. Beba, Obyczajowos¢ w rodzinie wsrod mieszkancow Olsztyna, Olsztyn 1994, s. 85.

53 C. Os¢kowski, Spofeczenstwo Polski zachodniej i potnocnej w latach 1945-1956, Zielona Gora 1994, s. 147.

54 1. Zajaczkiewicz, Z dziejow strazy pozarnych Szczytna i okolic, Rocznik Mazurski, 1998, t. 3, s. 103.

55 A. Sakson, Mazurzy, s. 207.
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In den ersten Nachkriegsjahren hatte man in Ermland und Masuren mit einem komplexen Einigungsprozess zu tun, in
dem verschiedene Faktoren zum Ausdruck kamen: wie in einem Kulturtiegel mischten sich hier kulturelle und zivilisatorische,
sprachliche, wirtschaftliche, sowie auch demographische Ein iisse, obwohl von der politischen Vielfiltigkeit keine Spur
bleiben durfte. Auf diese Weise wurde der Integrationsprozess von vielen Faktoren unterstiitzt.

Ein grofes und unabhingiges Problem bildete bei der Integration die traditionell geprigte Wahrnehmung der
Nachbargesellschaften, die vor dem Kriege an beiden Seiten der Grenze und nun in einem gemeinsamen Staat lebten. Die
Trennung zwischen Polen und Deutschen wurde durch eine tief eingewurzelte konfessionelle Abgrenzung verstirkt, vor
allem durch die in den Kopfen herrschende Gleichsetzung des Deutschtums mit Protestantismus und des Polentums mit
Katholizismus. Besonders in den ersten Nachkriegsjahren kam es immer wieder zur freiwilligen Isolierung und Abgrenzung
einzelner Herkunftsgruppen, was auch zwangsweise mit Entstehung von negativen Vorurteilen gegeniiber den Nachbarn
verbunden war. Die national begriindeten Vorurteile wurden durch eine damals typische Erscheinung vertieft, dass man sehr
héufig alleine vom Aussehen und Verhalten her die ethnische Herkunft einer Person erkennen konnte.

Mit Laufe der Zeit kam es aber letztendlich, nach Jahren schwieriger Anapassungsprozesse, auch im ehemaligen
Grenzland zur Assimilierung der autochthonen masurischen Bevolkerung mit den Ankdmmlingen aus Masovien, Kurpie
und aus den verlorenen Ostgebieten Polens. Allmihlich vergal man von Kon ikten und Animosititen, statt dessen wurden
neue gesellschaftliche Bindungen gebildet: als Familienmitglieder, als Nachbar und Berufskollegen. Als duferes Zeichen fiir
fortschreitende Integration neuer Gesellschaft galt zweifellos die immer seltener genannte sprachliche Abgrenzung wie ,,wir
und ,sie”, oder Beschimpfungen und beleidigende Spottnamen.

Zur Aufhebung von krinkenden Stereotypen verhalfen bestimmt nicht nur der Generationswechsel und Mischehen
zwischen Polen und Masuren, sondern auch solche Integrationsfaktoren wie z.B. gemeinsame Arbeit der Erwachsenen,
gemeinsame Schule fiir Kinder, Tdtigkeit in den sozialen, kulturellen und pidagogischen Vereinen, Teilnahme an staatlichen
und religiésen Feierlichkeiten und nicht zuletzt gemeinsame Freizeitgestaltung. Auch die mithsame Bewiltigung von
kleineren und groBeren Schwierigkeiten des grauen Alltags wurde paradoxerweise zu einem Integrationsfaktor.
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