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W Gdyni, Archiwum Diccezji Elblaskicj oraz zdeponowany przez ,Solidamo$¢™ w Bibliotece El-
blaskicj zbior dokumentow zwiazkowych. Nicstety, nie wykorzystano, co na pewno istotnic zuba-
& wydawnictwo, materialéw zgromadzonych w Instytucie Pamieci Narodowej, ale - jak thumaczy
fedaktor ~ glownie z tego powodu, Ze ,w czasic powstania tekstow naszej publikacii byly [onc]
W zasadzic niedostgpne”. Wykorzystano za to, zwlaszeza w czgsci drugiej, relacje i wspomnicnia
(_lzialaczy NSZZ ,Solidarnosé¢” Regionu Elblgskicgo, ktore - jak powicdziano - dodatkowo w czg-
Sci trzeciej stanowig odrebny samoistny pakict przekazu historycznego.

Jakkolwick w zamysle autoréw publikacja (a adresowana jest przede wszystkim zwlaszcza do
Nauczycicli i ucznidw szkol srednich oraz studentdw, to fektura poszezegdlnych jej czgsci - w wie-
lu momentach nicrdwnych i stojacych na zroznicowanym poziomic ~ uprawnia do wniosku, Zc
0soby zainteresowanc jej trescig znajda si¢ rowniez wérdd mitosnikow elblaskicj historii, jak row-
Nicz profesjonalnych historykow dziejow najnowszych — dla tych ostatnich jako swoisty punkt
Wyjscia do prowadzenia dalszych, bardzicj poglebionych badan. Tematyka poruszona w omawia-
nej ksigzee dotyczy bowicm okresu, ktdry ze wzgledu na zyjacych jeszeze swiadkow opisywanych
kWydarzcr'l i coraz lepsza dostepnos¢ zasobow [PN-u na pewno nic jest jeszcze rozdzialem zam-

igtym,
Piotr Kardela

Pruthenia. Pismo poswigcone Prusom i ludom baltyjskim, t. 1, OSrodek Badan Nauko-
wych im. Wojciecha Ketrzyiskicgo, Towarzystwo ,,Pruthenia”, Olsztyn 2006, ss. (80,

 Z inicjatywy Towarzystwa ,,Pruthenia”, we wspdlpracy z Osrodkiem Badan Naukowych
Im. Wojciecha Kgtrzynskiego w Olsztynic, w 2006 r. ukazal sig picrwszy tom czasopisma ,,Pruthe-
nia" z podtytufem: ,,Pismo poswigcone Prusom i ludom baltyjskim”, W sklad redakcji wehodza:
Grzegorz Bialuriski (redaktor) - historyk, Mirostaw J. Hoffimann - archcolog i Bogdan Radzicki
~ filozof.

Picrwszy tom czasopisma otwicra krotki artykut B. Radzickiego pt. Historia i tozsamosé,
W migjsce, jak stwicrdza autor ,tradycyjnego wstepu redakeyjnego”. Probujac odpowiedzieé na py-
tanie, co decyduje o naszej tozsamosci (wspdlnotowosci), co ja buduje, autor, postugujac sig anali-
23 fenomenologiczna, zwraca sig ku pojeciu ,,0jczyzny” i jej przezywania przez zadomowicnie, go-
Spodarowanic i tradycje. Budowanic i trwanic tozsamodci jest naturalnic procesem wiclopokole-
niowym, osadzonym gleboko w przeszlosci, od pewnego momentu dzicjow zwigzanego z konkret-
N przestrzenia, bo ojczyzna to zicmia ojcow, czyli przodkow.
_ Historia ziem migdzy dolng Wisla a Nicmnem to dzieje trzech wspélnot: Prusow, Niemcow
1 Polakéw, ktore zaznaczyly tu w réZnym sposob i w réznym natgzeniu swojq obecnosé. Gdy tyl-
ko powstaly ku temu warunki w 1990 r., powolano do Zycia Stowarzyszenic Wspolnota Kulturowa
wBorussia”, odwolujace si¢ do wiclokulturowego charakteru przeszlodci tych ziem. Teraz Towa-
rzystwo ,,Pruthenia” zwrécilo sig ku jej warstwie najstarszej, ku Prusom. Tej inicjatywic lowarzy-
szy szerokic zainteresowanic spoleczne. W tym kontekscie B. Radzicki stusznic podkresia, ze przy-
byli tu po 1945 r. Polacy ,.czynia powoli t¢ ziemig swoja”. Czlowick z racji swej dzicjowosci, by
pozosta¢ w perspektywie tekstu B. Radzickiego, buduje wspélnoty nic tylko horyzontalne, ale tez
wertykalne, zwrécony ku przyszlodci, rozumie sam sicbie przez przesziosé. Zauwaimy tez, 2e
Zrdznych powodow i w réznym stopniu ,dziedzicami” Prusow sq nic tylko Polacy, ale tez Niem-
¢y, Litwini, a od nicdawna takze Rosjanic. Wigczenie staropruskiej przesziosci w tozsamo$c tych
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nacji to jednoczednic dialog migdzy nimi, takze naukowy, miejmy nadzicjg, ze bez prob instrumet
talizacji. ,Pruthenia” bytaby do jego prowadzenia dobrym micjscem.

Wprowadzenie, ktére wyraznie podaje spoleczne motywy powotania pisma, winno tez sprecy
zowac jego zadania naukowe i przedsigwzigcia stuzace ich realizacji. Ich czgéciowe okreslenic.
z punktu widzenia historyka zreszta, znajdujemy dopicro w omawianym nizej artykule Grzegorz?
Biatunskicgo.

Ze Sprawozdania z konferencji naukowej ., Interdyscyplinarne spotkania z historiq i kultur
Baltow” ~ Colloguia Baltica, Olsztyn 23-24 wrzesnia 2004 roku (ss. 173-179) pidra Grzegorz?
Swiderskiego fatwo si¢ zoricntowa, e zamieszezone w ,,Pruthenii” prace sq w wigkszosci referd:
tami wygloszonymi podczas tego spotkania. Szkoda tylko, ze zabraklo wystapicnia Wojciech?
Wroblewskicgo pt. Migdzy faktem a mitem. Prusowie wezesnego Sredniowiecza w $wietle arodel
archeologicznych.

Czasopismo sklada si¢ z czterech dzialéw: (1) Studia i artykuly, (2) Materialy, zrodia, (3) Kla-
syka, (4) Sprawozdania i komunikaty.

»Studia i artykuly” otwiera artykul archeologa Wojciecha Nowakowskicgo pt. Korzenie Prusdw.
Stan i mozliwosci badan nad dziejami plemion baltyjskich w starozyinosci i poczqtkach sredniowie
cza (ss. 11-40). Jego celem jest historyczna interpretacja wspolczesnic dostgpnych materiatow arche-
ologicznych, uporzadkowanych w usytuowane w czasic i przestrzeni kultury archeologiczne, ktore
moga odzwierciedlaé realnic istnicjace spolecznoci, powiazanc mowa, religia, sposobem gospodaro-
wania, dajace sig identyfikowac z etnonimami po$wiadczonymi przez Zrodla pisane.

Rozwazania o ctnogenezic Baltow Zachodnich rozpoczyna autor od polowy I tysiaclecia p.n.c»
i wigze ja z uformowaniem sig kultury kurhandw zachodniobaltyjskich, stworzonej przez przyby-
sz0w z kregu kultury mitogradzkicj $rodkowego Poddnicprza, kidrzy nalozyli si¢ na autochtonicz:
ng ludnosé kultury tuzyckiej. W. Nowakowski nawigzuje w ten sposéb do pogladéw Lucji Oku-
licz-Kozaryn. Nowym akcentem jest przckonanic, 7e kregi sambijski i zachodniomazurski (€]
kultury pozostawaty w dos¢ luznym zwigzku z wschodniomazurskim, a ich zblizenie nastapito do-
piero pod wplywem germanskicgo sasiedztwa.

Wzmiankowane w konicu | w. n.c. ludy Estidw, Galindéw i Sudyndw uwaza autor za zachod-
niobaltyjskic, ktorym mozna przyporzadkowac odpowicdnio kulture¢ Dollkeim-Kovrovo, bogd
czewska (wezesniej rozdzielana na grupg mragowska i wegorzewska) i ugrupowanie osadnicze nad
Czama Hancza (nieco wezesnicj W. Nowakowski proponowat znacznic szerszy zasigg Sudyndw)-
Mozliwos¢ pogodzenia wspolezesnych sobie a roznych danych Tacyta i Ptolomeusza upatruje av
tor w przyjeciu tozsamosci Estiow, Wenedow i Wenetow, zbiorczych nazw dla wspdlnoty baltosio-
wianskicj w strefic baltycko-czarnomorskicj, ktdrej pisany §lad to informacja Jordanesa z polowy
VI w. 0 sasicdziwic Estow z huiskimi Akacyrami na stepach pontyjskich. Mimo réznic dziclacych
strefe baltycka i czamomorska, wspdlna jej osnowa w okresic rzymskim jest wystgpowanic 0zd6b
z tzw. cmalig Ztobkowa, )

Dla okresu wedrdwek luddw autor konstatuje nadal podzial Prus na trzy strefy kulturowe, kt0®
re przetrwaly do czasow krzyZzackich oraz zanik wplywdw germanskich na rzecz stowianskich.

W zwigzku z ta ,bardzo osobistq”, jak podkresla sam W. Nowakowski, interpretacjg genczy
Prusdw, nasuwa si¢ kilka uwag. Trudno si¢ zgodzié ze stwicrdzeniem, Ze interpretacje etniczne SI¢”
gajace cpoki neolitu i brazu ,pozostaja poza jakimkolwick zwiazkiem z faktami archeologicznym
czy historyczaymi” (s. 12). Jezykoznawstwo do$¢ wyraznic wskazuje, Zc na obszarze Prus mamy
do czynienia z dwicma warstwami hydronimow: starsza, tzw. wenetyjska (starocuropejska)
i mlodsza, baltyjska. Odnosza si¢ one niewatpliwie do dwdch odrebnych grup ludnosci. Wenety)-
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ska mozna chyba wiazaé z kultura tuzyckq. Badania Mirostawa J. Hoffmanna (Kulura i osadnic-
wo poludniowo-wschodniej strefy nadbaltyckiej w [ tysiqeleciu p.n.e., Olsztyn 2000) dowodza, ze
Zmiana kulturowa w Prusach okolo polowy I tysigclecia p.n.c. nic byla tak radykalna, jak przyjmo-
wano, gdyz wezesnozelazny” uklad spoleczny wyrastal 2 okresu wezesnicjszego, zroznicowanic
s dwezesnych kregdw kulturowych bylo wigksze, niz zakladano. T¢ sytuacj¢ mozna by interpre-
towa¢ jako przejaw dlugotrwalej kohabitacji dwoch ludow.

Dla skomplikowanego zagadnicnia ctnicznego charakteru ziem pruskich w okresic rzymskim
autor zaproponowal nowe, interesujace rozwiazanie, ktére z pewnoscia stanie si¢ przedmiotem na-
ukowej dyskusji.

Na progu wezesnego $redniowiccza W. Nowakowski wyroznil trzy strefy: pruska w scistym
Znaczeniu (Sambia i Pobrzeze), galindzka i jaéwigska, W zwiazku z tym dla historyka zasadnicze
Znaczenie ma archeologiczna interpretacja przekazu Geografa bawarskicgo (potowa IX w.) o Pru-
sach, zajmujycych obszar wigkszy niz terytorium migdzy Ens a Renem, odpowiadajacy zatem przy-
najmniej obszarowi owych trzech stref.

Antykul G. Bialunskicgo pt. Stan badan historycznych nad dzicjami Pruséw po 1945 roku
(ss. 41-78) jest w zamicrzeniu autora kontynuacjq szkicu Henryka Lowmiaiskicgo pt. Stan hadur
nad dziejami dawnych Prusow opublikowanego w 1948 r., a w pierwszym tomic ,,Pruthenii™ prze-
drukowanego w dziale ,Klasyka” (ss. [47-170). Uktad obu prac jest podobny: w porzadku rzeczo-
wo-chronologicznym obaj autorzy daja przeglad literatury przedmiotu od okresu przedehrzescijai-
skicgo do wezesnonowozytnego, gdy Prusowic ostatecznie zanikaja. W obu pracach nie brakuje tez
ocen i uwag polemicznych oraz prezentacji wlasnych pogladow na rozne zagadnicnia. Obaj autorzy
sformulowali takze ,,Postulaty na przysziosc”, H. Lowmianski za zadanic glowne uznaf calosciowe
opracowanic dzicjow Prusow od wezesnego sredniowiccza po XVII w., a ponadto wskazal na kilka
problemdw monograficznych, np. udzial Prusow w kolonizacji krzy2ackicj czy proces ich zaniku.

Po blisko szesédziesigeiu latach G. Bialunski sadzi, 7¢ zardwno w niemicckicj, jak i polskicy hi-
Storiografii nic pojawilo sig calosciowe opracowanic dzicjow Prusow, ,ktore spelniloby oczekiwa-
nia $rodowiska historyeznego” (s. 47). Autor konstatuje takze wicle innych brakow na poziomic
badan monograficznych. :

Wazne sq wysunigte przy tej okazji postulaty: organizacyjne - stworzenic uniwersyteckicj pra-
cowni do badan nad Prusami oraz metodyczne - interdyscyplinary charakter badai. Rezultatem
tych dzialan byloby nowe, calo§ciowe opracowanic dziejow Prusow.

Z artykulu G. Bialunskicgo wyraznic wynika, zc w badaniach nad problematyka pruskg po
1945 r. najwyrazniej zaznaczyli swojg obeenosé uczeni polscy ~ archeolodzy, jezykoznawey i hi-
storycy. W podejmowanej tematyce historycznej wyraznie wida¢ polonocentryzm, tak jak weze-
Sniej niemeocentryzim, ale ta tendencja slabnic. Powaznym ograniczeniem mozliwosei badawezych
byly slabosci organizacyjne i utrudniony dostep do archiwaliow krzyzackich przechowywanych
po 1945 r. w Getyndze i Berlinie. Oba te czynniki na szczgéeie stracily na znaczeniu. Otwiera to dla
lego typu badai nowa perspektywe.

Letas Palmaitis dokonal podsumowania i oceny najnowszych badan nad jezykiem pruskim
(Nowe badania nad jezykiem pruskim, ss. 95-105). Przede wszystkim zakwestionowat dotychcza-
sowq metode wyjagniania nazw stosowang w stownikach nazw wodnych i terenowych z obszaru
Prus Rozalii Przybytek, Marii Biolik, Grasildy Blaziene, tj. dzielenia nazwy na elementy - temat
oraz prefiksy i sufiksy, oraz podawaniu przykladdw z innych jezykow baltyckich, zgodnych fone-
lycznie, ale majacych rozne znaczenic. Zaproponowal natomiast etymologizowanic przez podawa-
nie wyrazow, od ktorych zostaly utworzone, oraz ich odpowicdnikow w jezyku litewskim i fotew-
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skim. Do§¢ krytycznic ocenil pracg Viliusa Petraitisa, ktory, przypominajac tradycyjne nazwy
litewskic na obszarze tzw. Litwy Pruskicj, zamicnial takZe pruskie nazwy na litewskie, nawet nd
Sambii. Natomiast praca Wojciecha Smoczynskiego o zapozyczeniach nicmieckich w jezyku pru-
skim zostala napisana przy uzyciu niewlasciwej metody, gdyz ,nie uwzglednia typologiczneg?
prawdopodobicnstwa i narusza zasady metody pordwnawczo-historycznej”. Za bardzo wazne 081
gniceic uznat L. Palmaitis powstanic stownika odrodzonego jezyka pruskiego, zawicrajacego wic-
le odtworzonych lub wedlug scistych regul stworzonych stow. Pokreslit rowniez znaczenic, jakic
dla badan nad jgzykiem pruskim maja prace Vytautasa MaZiulisa: stownik etymologiczny i grama-
tyka historyczna. Z osiagni¢¢ naukowych samego L. Palmaitisa zwraca uwagg zwlaszcza hipotezd
uznajgca tzw. dialekt sambijski przckazany w katechizmach z XVI w. za jezyk jaéwieski lub don
mocno zblizony, tzw. pomezanski, za$ przekazany w Slowniku elblqskim za og6lnopruski, uzywa-
ny do momentu zaniku. Jesli jest ona stuszna, bylaby waznym argumentem przemawiajacym 28
jednorodnoscia plemion pruskich jeszeze w X111 w.

[zabcla Lewandowska (Problematyka Pruséw w badaniach Instytutu Mazurskiego w Olsztynie
w pierwszych latach powojennych, ss. 19-94) przedstawia micjsce bada nad Prusami w poczatko-
wy okresie dzialalnodci Instytutu Mazurskicgo w Olsztynic, wykorzystujac m.in. korespondencj¢
migdzy jego kicrownikiem Emilig Sukertowa-Bicdrawing a archeologiem Jerzym Antonicwiczem
oraz ich publikacje na famach roznych czasopism. E. Sukertowa-Bicdrawina byta przede wszyst
kim popularyzatorka wicdzy o przeszosci Prusw, nie zawsze dostatecznie krytyczng. Natomiast
J. Antoniewicz od poczatku dziatalnosci naukowej zajmowal sig archeologiczng praeszloseia Prus
i kladl nacisk na ochrong zabytkéw kultury materialnej. Godne podkresienia jest zaangazowanic
Instytutu Mazurskicgo w powstanic monografii Warmia i Mazury pod redakcja Stanislawy Za)-
chowskiej i Marii Kiclczewskicj-Zaleskiej (t. 1-2, Poznan 1953), z udzialem wybitnych badaczys
m.in. z Poznania i Torunia, a takze E. Sukertowej-Biedrawiny i J. Antoniewicza. W zwiqzky
z przygotowaniami do tego wydawnictwa pozostaje list J. Antoniewicza do E. Sukertowej-Biedra-
winy z 4 listopada 1949 r., w ktérym autor na podstawic swoich badan terenowych prostuje poda-
ne w 1937 r. przez Biedrawing informacje o grodziskach w powiccie dzialdowskim, jak stwierdza
tylko ,w imi¢ prawdy i §cistosci naukowej” (ss. 93-94).

Dzial Il otwicra artykut Roberta Klimka pt. Waly podiuzne w Nerwiku, gmina Purda, woje-
wodztwo warminsko-mazurskie (ss. 109-125). Autor przedstawil wyniki swoich badai nad pigcto-
ma odcinkami waléw wokél jeziora Ardung, o lacznej dlugodci blisko 1400 m. Jego zdaniem mo-
gly one stanowic czg§é wigkszego systemu obronnego jakicj$ galindzkiej malej ziemi.

Artykut Jerzego Marka Lapo pt. W poszukiwaniu konca Sredniowiecza na Mazurach. Uwagi n@
marginesie badun wykopaliskowych na przykoscielnym cmentarzu w Wegorzewie (Wegoborkt)
(ss. 126-139) zawicra omowienic badan przeprowadzonych w 2003 r. na cmentarzu przy koécicle
p.w. Swigtych Apostoléw Piotra i Pawla, z pochéwkami datowanymi od 1611 do 1817 r. oraz pré-
bg poréwnania ich wynikow z danymi uzyskanymi przy cksploracji cmentarzy w Réwninic Dolnc)
(druga polowa XIII - polowa X1 w.), Fromborku (koniec X1I1-XIV w.) i Szestnic ($redniowicczC
— okres nowozytny). Autor wskazuje, Z¢ zmiany w sposobic pochéwku (ulozenie ciata i rak, orien®
tacja grobu) nastapily wraz z wymiang czesci ludnosci w Prusach po epidemii 1709-1711 r.

Kazimierz Madela probuje znalez¢ odpowicdz na pytanic: Jak Prusowie wytwarzali zimno?s
ato w zwigzku z informacja przekazang przez Wulfstana w koricu X w. o zabezpieczeniu awiok
zmartych przed rozkladem poprzez dziatanic na nie zimnem, jak tez umicjgtnosci zamrazania pracz
Estow piwa i wody bez wzgledu na porg roku. Autor sadzi, ze shuzyla do tego mieszanina sob
i lodu. Nie udato jednak wyjasnié, o jaki rodzaj soli chodzi.
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wPruthenia” to pierwsze czasopismo interdyscypliname poswigcone dziejom Prusow. Trudno
powicdzie¢ w tej chwili, czy ten profil i struktura pisma zostang utrzymanc. Micjmy nadzicjg, 2e
Redakcja nic ograniczy si¢ tylko do druku materialow z kolejnych kolokwiow battyckich, ze przed-
Stawiony przez prof. Bialuiskicgo stan badan stanie si¢ podstawa programu wydawniczego ,,Pru-
thenii™, a przedstawiona przez niego koncepcja uniwersyteckiej interdyscyplinamej pracowni do

badan nad dzicjami Pruséw w Olsztynic zostanic zrealizowana.,
Wieslaw Diugokecki

Peter Englund, Lata wajen, tlum, W, Lygas, Wydawnictwo Finna, Gdansk 2003, ss. 784,
ilustracje, slowniczek bibliograficzny i terminologiczny.

Jedny z najwaznicjszych publikacji z zakresu popularyzacji historii w ostatnich trzech latach
byla nicwatpliwic ksigzka Petera Englunda Lata wojen. W samej Szwecji, kraju liczacym 10 mln
Micszkancow, wydano ja w ,.astronomiczaym” nakladzic ponad 228 000 cgzemplarzy. Oryginalny
tytul tej pozycji — Ofrdlse obrazuje przeciwicistwo pojecia frélse - zmiennika stowa adeln -
‘szlachta’ i oznacza tych wszystkich przedstawicicli nowozytnego spoleczenstwa szwedzkiego,
ktdrzy nic nalezeli do stanu szlacheckiego i zobowiazani byli do placenia podatkéw. Zamicrzeniem
autora bylo zapewne ukazanie kariery takiego offlse Eryka Jonssona, ktory po uzyskaniu tytulu
szlacheckicgo przybrat nazwisko Dahibergh. Wprawdzie Peter Englund we wstgpic wyraznic za-
strzega, e ksiqzka nic jest biografia Dahlbergha, ale proba przedstawicnia wicku XVI1I jako okre-
su ,wojny i chaosu”, niemnicj uwazny czytelnik ma mozliwosé sledzenia watkow biograficznych
na szerokim tle wydarzen wojny trzydziestoletniej (1618-1648).

Autor ksigzki Peter Englund otrzymat interdyscypliname wyksztalcenic (ukoriczy! filozofig, ar-
cheologie i historig) jest czlonkicm Akademii Szwedzkicj. W 2003 r. ukazala si¢ na polskim rynku
ksiegarskim ksigzka jego autorstwa pt. Poltawa'.

Lata wojen doczekaly sig entuzjastycznych recenzji w prasic szwedzkicj (,Sydsvenska Dagbla-
det”, , Dagens Nyheter”, , Svenska Dagbladet”), a recenzenci podkreslali: ,,mistrzowskic wykorzysta-
nie materiatu Zrédlowego w polaczeniu z clegancia stylistyczny”, co umozliwito napisanic ksiaZki
wKtora jest nic tylko wspaniatq historig, ale i wybitna fiteratura!”. Recenzenci zwracali ponadto uwa-
g¢ na tzw. cfekt wehikulu czasu, dzigki ktoremu czytelnicy ksigzki moga si¢ przeniesc ,,z teraznic)-
$20sci — - w Lo co przeszic”, co ma $wiadezy¢ o tym, e Lata wojen to bez watpicnia wiclkic dziclo!

Peter Englund stara si¢ we wstepic okreélié charakter swego dzicla, piszac, Ze ,chociaz niniej-
sza ksiazka przeznaczona jest dla odbiorcow spoza $rodowisk akademickich, to sadzg, ze moze byé
rdwnicz pomocna dla tych, ktorzy w sposab solidny podchodzq do kwestii badan naukowych”
(s. 12). Muszg przyznac, Ze to stwicrdzenic, jak i fakt, 2¢ w nicktorych partiach ksiazki mamy do
Czynienia z Iuslonq Pomorza, a takze dywagacjami (co prawda mchcmyml) dotyczacyml Rzeczy-
pospolitej w picrwszej polowie XVII w., bylo przyczyny powstania ninicjszej recenzji. Pierwsze
wiclkic zaskoczenie to fakt, Ze autor, swmdomlc rezygnujac z tzw. aparatu dowodowego (przypi-
sow i odno$nikow), nie podaje nawet wykazu wykorzystanych Zrodet i literatury. Uwazny czytel-
nik moze jedynic z prowadzonej narracji zorientowaé sig, 2 jakich Zrodel i opracowan Englund
korzystal, nic wiadomo jednak, czy to celowy zabicg autora, czy tez moze polskie wydawnictwo,
Swiadome kosztéw wydania, zrezygnowalo z wyZej wymicnionego wykazu.

1 P. Englund, Poltawa, thim. W. Lygas, Gdansk 2003,



