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Maria Sladowska

POLITYKA AUGUSTA Il WOBEC KOSCIOtLA KATOLICKIEGO
W POLSCE ORAZ RELACJE Z KURIA RZYMSKA

W SWIETLE KORESPONDENCJI KROLA Z KARDYNALEM
ANNIBALEM ALBANIM W LATACH 1716-1721

Wéréd dokumentéw zgromadzonych
w  Archiwum Zamku Kroélewskiego
w Warszawie znajduje sie cenny dar pre-
zydenta Edwarda Raczynskiego - zbidr
listow Augusta II skierowanych do kardy-
nata Annibalego Albaniego, przekazany
w 1994 r. za posrednictwem Ambasady
Polskiej w Londynie przez Aniele
Raczyriska-Mieczystawska, wdowe po
prezydencie. Edward Raczynski jesienia
1932 r. zostat delegatem Polski przy Lidze
Narodéw w Genewie. Tam tez poznal
W.S. Kundiga, wlasciciela genewskiego
domu aukcyjnego. Do listow dotaczona
jest takze korespondencja z Kundigiem,
dotyczaca zakupu 18 maja 1935 r. dwéch
poszytéw z listami kréla polskiego do
kardynata Annibalego Albaniego oraz
redagowany przez Kundiga 23. numer
Cataloque de la précieuse collection de
lettres autographes z 1935 1, z wyszcze-
gb6lniona pozycja 9., tj. ww. zbiorem!.
Zbiér zawiera 44 listy z lat 1716-1721, sta-
nowiace zrédlo do badan nad polityka
Augusta II wobec Kosciota katolickiego
w Polsce i stosunkéw Rzeczypospolitej
z Kurig Rzymska?. Ich adresatem byt kar-
dynat Annibale Albani, bratanek papieza
Klemensa XI, nuncjusz papieski
w Wiedniu i Dreznie, w 1711 r. mianowa-
ny kardynatem, a od 1712 r. kardynat pro-
tektor Polski przy Stolicy Apostolskiejs.
Za jego posérednictwem August II zabie-
gal o poparcie Kurii Rzymskiej w spra-
wach zaréwno osobistych, jak i istotnych
dla Rzeczypospolitej i Kosciota.

Kardynat Albani (1682-1751) pocho-
dzil z arystokratycznej rodziny wloskiej,

wywierajacej dominujacy wplyw na
dzialalnoéé Stolicy Apostolskiej i na
sprawy polskie w Rzymie w XVIII w.
Jego protoplasta Michele de Lazi przy-
byl do Wtoch z Albanii i w 1464 r. osiadt
w Urbino. Jego synowie przyjeli nazwi-
sko Albani. Inny za$ krewny, Orazio,
(1576-1653) przeniést siedzibe rodu do
Rzymu. Niewatpliwie okres $wietnosci
rodziny zapoczatkowal wnuk Oraziego,
Giovanni Francesco Albani, ktory
23 listopada 1700 r., po dlugim konkla-
we, zostal wybrany na papieza. Ten
uczony i pobozny kardynal przyjal
wyboér z oporami. Intronizowano go
8 grudnia jako Klemensa XI. Za jedno
z najwazniejszych i pierwszorzednych
zadan uwazal dzialania misyjne wsréd
chrzescijan Wschodu z myséla o ich
powtérnym polaczeniu z Rzymem.
Zastuzony dla kultury, wzbogacit kolek-
cje Biblioteki Watykarniskiej, przyczynil
sie réwniez do rozwoju archeologii
i muzealnictwa. Kardynal Annibale
Albani, bratanek papieza, dokonat spisu
wszystkich prac stryja i wydal jego dzie-
ta, opatrujac je tytulem Clementis XI
pontificis  maximi  opera  omnia 1-1V,
F. 17294 Brat Annibalego Albaniego
- Alessandro - zostal w 1721 r. kardyna-
tem. Jako mecenas sztuki i kolekcjoner
antykow, medali, monet, ksiazek i reko-
pisow korzystal z pomocy Johanna
Joachima Winckelmanna, ktéry pod
jego wplywem przyjal katolicyzm. Zbiér
rzezb starozytnych Albanich zakupiony
przez papieza Klemensa XII stal sie
podstawa Muzeum Kapitolifiskiego®.
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Korespondencja kréla polskiego kiero-
wana w latach 1716-1721 do kardynala
protektora dotyczy gléwnie spraw zwigza-
nych z organizacjg Kosciota katolickiego
na terenie Rzeczypospolitej, a przede
wszystkim uzyskiwania potwierdzenia
papieskiego dla nominacji krélewskich
oraz interwencji wigzacych sie z niepostu-
szefistwem wobec kréla podlegtych mu
opatéw. Nalezy podkresli¢, iz zagadnienia
te nie wystepowaly w jednym tylko okre-
sie historycznym, ale ciggnely sie przez
dziesigtki lat, nie zawsze z jednakowym
natezeniem. Na przyklad zadawniony
konflikt z zakonami o opatéw komenda-
toryjnych rozwijat sie od XVI stulecia,
ajego zakonczenie przypadliojuz na rzady
Augusta III. Stolica Apostolska byla infor-
mowana poprzez kardynata protektora
réwniez o problemach panistwowych
i rodzinnych Augusta II, przede wszystkim
zwigzanych z konwersjg syna krélewskie-
go Fryderyka Augusta. Nieliczne listy maja
za$ charakter wylacznie kurtuazyjny®.

Unia personalna Rzeczypospolitej
z Saksonia wciagneta Polske w orbite
polityki saskiej. August II dazyt do prze-
ksztalcenia Rzeczypospolitej w dzie-
dziczng monarchie Wettinéw, wykorzy-
stujac do tego celu skl6cone grupy mag-
naterii. Kryzys wewnetrzny poglebit sie
w okresie wielkiej wojny péinocnej; walki
szwedzko-saskie toczace sie na terenie
Polski rujnowaly kraj, przeciwna Sasom
magnateria opowiedziala sie po stronie
Szwecji 1 wplyneta na obranie nowego
krola - Stanistawa Leszczynskiego.
W 1706 r. August II po podpisaniu trakta-
tuw Altranstddt zrzekt sie korony narzecz
Leszczyniskiego. Ta chwilowa porazka
Saséw nie przyniostajednak uspokojenia
konfliktow wewnetrznych, bowiem wraz
z nowymi sukcesami rosyjsko-saskimi
zwolennicy Saséw w Rzeczypospolitej
zawigzali konfederacje, a po klesce
Szwedow pod Pottawa w 1709 r. August 11
powrdcit do Polski. W czasie tych zmien-
nych kolei losu krél zawsze szukat oparcia

1. Martino Altomonte, Sejm elekcyjny 1697 r. (Elekcja Augusta II), Zamek Krélewski w Warszawie,
nr inw. ZKW/1533. Fot. M. Bronarski / Martino Altomonte, The Elective Sejm of 1697 (the election of
Augustll), Royal Castle, Warsaw, inv. no. ZKW/1533. Photo M. Bronarski
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w Rzymie. Oczywiscie Kuria udzielata
poparcia Augustowi w ograniczonym
zakresie, dbajac o zabezpieczenie intere-
sow Kosciota zagrozonych przez obie
wrogie sobie strony”.

Ze zrozumialych wzgledéw unia budzi-
ta nieche¢ sgsiadéw, ktérzy poczatkowo
obawiali sie, ze tkwia w niej zadatki nowej
potegi. Nie bez winy byly nadmierne
ambicje dynastyczne Wettindéw, zwlaszcza
Augusta II, i ich dazenia absolutystycz-
ne, ktére pociagaly za soba zaréwno
w Saksonii, jak i w wigkszym jeszcze stop-
niu w Rzeczypospolitej niecheé do jakich-
kolwiek zmian istniejacych stosunkéw
i ustroju politycznego. Zdecydowanym
rzecznikiem trwalosci unii polsko-saskiej
byt jedynie papiez, ale zasadnicza role
w tym przypadku odegraty wzgledy
i nadzieje religijne, nie polityczne. Stolica
Apostolska wczesnie dostrzegla niebez-
pieczenistwo zagrazajace Polsce zaréwno
ze strony sasiadéw, jak i z powodu
wewnetrznej slabosci parstwa, jednak
pomoc mogla okazaé¢ przede wszystkim
w dziedzinie dyplomatycznej®.

Zaréwno Kuria Rzymska, jak i Rzecz-
pospolita byly zainteresowane utrzyma-
niem co najmniej poprawnych stosun-
kéw. Obie strony uwazaly za istotne, kto
odniesie ostateczne zwyciestwo w walce
0 tron Polski. Za panowania Wettinéw
cztery zagadnienia szczegdlnie intereso-
waly dyplomacje papieska w stosunkach
z Polska: kontynuacja walki z Turcjg, zbli-
zenie Rosji do katolicyzmu, zagrozenie
Rzeczypospolitej przez sasiadéw i powrot
Saksonii na fono Kosciofa.

Dzigki wolnej elekcji Scieraly sie
w Polsce, z réwnymi szansami na powo-
dzenie, zabiegi dyplomacji francuskiej
1 Habsburgéw. Stolica Apostolska zawsze
zywila wieksze zaufanie do Habsburgéw
niz do Francji. Mimo ze kandydatura elek-
tora saskiego, ktéry dokonal konwersji
2 czerwca 1697 r. w Baden koto Wiednia,
skiadajac potajemnie wyznanie wiary
katolickiej na rece swojego kuzyna, réw-
niez konwertyty Chrystiana Augusta
- biskupa Raab, spotkata sie¢ w kotach kos-
cielnych z duza sympatig, dyplomacja

papieska zachowata wielka ostroznosé.
Owczesny papiez Innocenty XII nie ufat
w szczero$¢ mnawrodcenia Fryderyka
Augusta i dlatego dlugo nie chciat go
uznaé za wiladce Polski®. Co prawda ze
wzgledu na zagrozenie nowa wojna
z Turcja papiez skierowat 4 sierpnia 1697
r. na rece prymasa Radziejowskiego
brewe, w ktérym zachecal do uznania
nowego kroéla, ale sam mu nie dowierzat
i nie odpowiadat na jego listy. Nawet pub-
liczny udzial Augusta II we Mszy $w.
w sanktuarium w Piekarach Slaskich
w lipcu 1697 r, gdzie w obecnosci bi-
skupa zmudzkiego Jana Kryszpina-
-Kirszensteina (kt6ry udzielit mu komunii
Swietej) publicznie wyznal wiare katolic-
ka, nie przekonal Innocentego XII.
Dopiero przestane przez kréla do Rzymu
wyznanie wiary zlagodzilo stanowisko
papieza. Skierowat on 18 listopada 1697 r.
do Warszawy nuncjusza Jana Antoniego
Davie, zdecydowanego zwolennika Sasa,
za$ legatowi Fabriziowi Paulucciemu zle-
cit ztozyé gratulacje i usposobi¢ zyczliwie
kréla do Kosciota i Stolicy Apostolskie;j.
Papiez sugerowat krélowi, aby zawsze ota-
czat sie¢ doradcami katolickimi i godnych
ludzi wprowadzat na stolice biskupie. Od
tego czasu Stolica Apostolska konsekwent-
nie, cho¢ w réznym zakresie i natezeniu,
popierata Augusta II'°.

Pozycja Augusta II na tronie polskim
przez caly okres panowania byla jednak
bardzo niepewna. Miat on stale groznych
kontrkandydatéw - najpierw ksiecia
Ludwika Contiego, nastepnie Jakuba
Sobieskiego, wreszcie Stanistawa
Leszczynskiego, na rzecz ktérego musiat
w 1706 r. zrzec sie tronu. W poczatko-
wym okresie rzagdéw sprawa ukarania
prymasa Michata Radziejowskiego, ktory
popart Stanistawa Leszczyniskiego, zaj-
mowala najwazniejsze miejsce w stara-
niach Augusta II na terenie Rzymu. Stolica
Apostolska, dbajac o dobro Kosciota
w Polsce, nie podjela tak radykalnego
kroku, jakim jest ekskomunika. Unikata
bowiem rozstrzygnieé, ktérych ostatecz-
ny rezultat mégt okazac sie nieprzewi-
dywalny. Réwnolegle toczyla sie gra
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2. Fryderyk August 1 (1670-1733) z dynastii
Wettinéw, elektor saski 1694, krol polski
1697-1706 i 1709-1733 jako August II, praco-
wnia Louisa de Silvestre'a Miodszego, Zamek
Krolewski w Warszawie, nr inw. ZKW 1538.
Fot. M. Bronarski / Frederick August1(1670-1733)
of the Wettin dynasty Elector of Saxony King of
Poland 1697-1706 and 1709-1733 (as August II),
studio of Louis de Silvestre the Younger,
Royal Castle, Warsaw, inv. no. ZKW 1538. Photo
M. Bronarski

dyplomatyczna, ktérej celem ze strony
krola polskiego bylo zyskanie poparcia
Kurii w walce o tron Rzeczypospolitej!!.
Dla Augusta II poparcie to byto czynni-
kiem w pewnym stopniu stabilizujacym
wladze. Nie chodzilo przy tym tylko
o definitywne uznanie prawdziwosci
jego wyboru, ale przede wszystkim
0 mozliwo$¢ uzyskania wptywu na posta-
we istotnej czesci senatu, tj. biskupow,
1w ten sposob ksztaltowania szerszej
opinii. Wazng konsekwencja poparcia
krola przez Kurie byla takze mozliwosé
dobierania do senatu oddanych sobie
ludzi poprzez nominacje biskupie i zjed-
nywania poszczegdlnych rodéw droga
rozdawnictwa beneficjéw koscielnych?!2.
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August Il wysylat do papieza listy, w kto-
rych obiecywal, ze réwniez jego zona
Krystyna Eberhardyna, synicata Saksonia
przyjma katolicyzm, a on sam po uspo-
kojeniu kraju podejmie wyprawe prze-
ciwko Turcji. Niewatpliwie wielki wktad
Jana III Sobieskiego w dzielo obrony
chrzescijaiistwa przed islamem spowo-
dowat, iz August II chcial wyjéé naprze-
ciw planom Watykanu i zosta¢ ostatecz-
nym pogromca pétksiezyca.

Dbajac o rozwdj katolicyzmu, Stolica
Apostolska brala pod uwage fakt, ze ze
wzgledu na swoje potozenie Polska bylta
pomostem laczacym Zachéd z Rosja.
Zatroskany o katolikéw rosyjskich Rzym
szukal sposobéw, aby nawiaza¢ blizsze
stosunki z Rosja, tym bardziej ze na jej
terenie nie bylo zadnego biskupstwa
katolickiego ani swobody wyznaniowe;j.
Dlatego tez ogromna wage przywiagzy-
wano do rozméw nuncjuszéw papie-
skich w Polsce z dyplomatami rosyjskimi
oraz z Piotrem Wielkim. Nie ulega watpli-
wosci, ze Kuria Rzymska obiecywata
sobie bardzo wiele po tych kontaktach,
liczac nawet na unie Kosciota wschod-
niego z Rzymem. Niestety, spotkania
Piotra I z Augustem II nie przyniosty
oczekiwanych rezultatow. W kazdym
razie byly one niewspéimierne do zabie-
goéw, jakie podejmowano w celu zblize-
nia obydwu Kosciotéw - Piotr przyznat
jedynie wolnos¢ katolikom?3.

August II prowadzit polityke zagranicz-
na dwoch panstw - Polski i Saksonii - kto-
rych interesy nie byly tozsame. Przedkia-
dal interes dziedzicznego panistwa nad
interes monarchii elekcyjnej. Nalezy pod-
kresli¢, iz Saksonia dysponowata znacz-
nie bardziej wyrobiong stuzba dyploma-
tyczna niz Rzeczpospolita. W Polsce stuz-
ba dyplomatyczna byta podporzadkowa-
na sejmowi, a nie krélowi. Poczatkowo
August II pragnat wykorzystaé ja do celow
swojej polityki, jednak szybko sie okaza-
to, ze w praktyce jest to prawie niewy-
konalne, poniewaz wierni prawom
Rzeczypospolitej postowie nie chcieli
podporzadkowa¢ sie instrukcjom kréla'.
W tej sytuacji stopniowo rezygnowal
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z ustug polskiej dyplomacji. Dlatego tez,
jesli nawet funkcje dyplomatyczne pemnili
Polacy, to przewaznie towarzyszyl im
poset saski, ktéry czesto zatatwiat najwaz-
niejsze sprawy, prowadzil powazne roko-
wania, a postowi polskiemu zostawiat
w zasadzie czynnosci reprezentacyjnels.
Stad powszechnie przyzwyczajono sie
traktowaé przedstawicieli Wettinéw réw-
niez jako przedstawicieli Polski. W 1706 r.
utworzony zostal Tajny Gabinet, ktérego
kompetencje regulowalo zarzadzenie
z 1 czerwca, uzupelnione reskryptem
z 5 grudnia 1707 r. Kierowanie sprawami
zagranicznymi jako minister gabinetu
objat Jakub Henryk Flemming, ktoéry
odtad az do $mierci w 1728 r. mial wywie-
ra¢ decydujacy wplyw na dziatalnosé
dyplomacji saskiej, po czesci réwniez pol-
skiej. Z pochodzenia byt Niemcem pomor-
skim, dzieki indygenatowi polskiemu
koniuszym litewskim, chetnie podkresla-
jacym swoje zwiazki z Polska. Stanowil
najwieksza indywidualno$é dworu saskie-
go w czasach unii personalnej z Polska’®.
Kontakty z Wiochami, czesciowo réwniez
z Francja, znalazly sie niemal od poczatku
panowania Augusta II w gestii Wtocha
Pietra Roberta Taparellego hr. Lagnasco,
ktéry nalezal do najbardziej inteligen-
tnych krélewskich dyplomatéw. Lagnasco
byt doradca Augusta Il réwniez w spra-
wach polsko-watykarskich. Pelnit funkcje
agenta w Wiecznym Miescie w latach
1704-1706'7. W otoczeniu Augusta II zna-
lazt sie rowniez inny Wtoch, ksigdz Ignazio
Accoramboni, sekretarz krolewski, brat
kardynata o tym samym nazwisku's, pra-
cujacy przez blisko 30 lat zaré6wno dla
Gabinetu (z czasem zostal jego sekreta-
rzem), jak i dla kancelarii polskiej.
Prowadzil korespondencje w sprawach
wloskich, przede wszystkim z Rzymem.
To on przechowywal minuty listéw kréla
oraz ministréw polskich i saskich wysyla-
nych w tych sprawach?®.

Sporne kwestie koscielno-polityczne
Rzeczypospolitej byly omawiane na kon-
ferencjach z ministrami saskimi, co bar-
dzo niepokoilo nuncjusza w Polsce
Fabrizia Paulucciego, poniewaz o spra-

wach dotyczacych Kosciota katolickiego
czesto dyskutowali i decydowali prote-
stanci?. Tak wiec polska polityka zagra-
niczna w omawianym okresie zeszla
w zasadzie do roli pomocniczej w sto-
sunku do polityki saskiej. Wprawdzie
w 1717 r. zakazano na sejmie postom
saskim zalatwiaé spraw polskich, w prak-
tyce nie bylo to jednak przestrzegane
i w konsekwencji prowadzitlo do dwoi-
stosci stuzby dyplomatycznej kréla pol-
skiego i Rzeczypospolitej, a wiec do nie-
uzgodnionych i nieraz sprzecznych
posunieé. Nalezy podkresli¢, ze rozkladu
dyplomacji polskiej w czasach saskich
dopetnialy uchwaly sejméw z korica
XVII w., kiedy odsunieto od funkcji
poselskich mieszczan, zakazano krélowi
wysylania i przyjmowania poselstw,
a pobyt obcych postéw w Polsce ograni-
czono w 1683 r. do dziewieciu tygodni?!.

Dyplomacja saska zdolala juz w dobie
panowania Augusta II stworzy¢ wyspecja-
lizowany zesp6t i tak jak inne stuzby
wspolczesnej Europy opierala sie przede
wszystkim na misjach statych, ktérych nie
posiadala Polska?2. Polska dyplomacije
prowadzit sejm, krol i senat. Formalnie
uprawnienia sejmu w ustalaniu jej zadan
nie ulegly zmianie i byly nawet parokrot-
nie przypominane w zobowigzaniach
kréla. W rzeczywistosci jednak z powodu
czestego zrywania obrad sejm mogl
odgrywac bardziej ograniczona role. Stad
0 wiele wyzsza pozycje utrzymywat
senat. Byt instytucja gtéwnie magnacka
1w wiekszosci wypadkéw jego stanowi-
sko wobec probleméw polityki zewnetrz-
nej mialo decydujace znaczenie??. Prawie
wszystkie z kilkudziesieciu rad senatu,
jakie odbyly sie w czasach saskich, podej-
mowaly decyzje w sprawach zaréwno
polityki zewnetrznej, jak i organizacji stuz-
by dyplomatycznej. Wlasnie rady senatu
systematycznie wysylaly w tym czasie
poselstwa Rzeczypospolitej za granice,
ustalajac jednoczeénie wysokos¢ przyzna-
wanej im kwoty. Senat decydowal réw-
niez o utrzymaniu rezydentéw w Rzymie,
u Porty, a takze w pewnych okresach
w Wiedniu czy Petersburgu?*. Tak wiec to

113



MARIA SLADOWSKA

ta instytucja stala sie za panowania Saséw,
zwlaszcza po wojnie péinocnej, gtéwnym
obok kréla osrodkiem dyspozycyjnym
w zakresie stuzby dyplomatycznej. Byt on
niewatpliwie organem wygodniejszym
dla monarchy, nie obowigzywata w nim
bowiem zasada jednomys$lnosci?>.

Mimo ze August II od poczatku swego
panowania w Saksonii rozwijal sie¢ sta-
tych przedstawicielstw, jednak dopiero
w latach 20. XVIII w. objeta ona prawie
calg Europe i mogta sie réwnac z najlepiej
rozwinietymi dyplomacjami. Wsréd
dyplomatéw saskich najwyzsza pozycje
miat ambasador nadzwyczajny, a po nim
ministrowie pelnomocni, postowie nad-
zwyczajni i ministrowie. Pozostata grupa
miala za$ nizsza range. Byli to rezydenci,
sekretarze poselstwa, ktérzy samodziel-
nie kierowali placéwka, agenci, chargé
d'affaires oraz korespondenci, a niekiedy
réwniez przedstawiciele bez okreslonego
charakteru. Rezydenci oraz sekretarze
legacji przebywali miedzy innymi
w Rzymie, gdzie rezydent petnit zarazem
funkcje reprezentanta Rzeczypospolitej26.
Jak wspomniano, Polacy musieli dziata¢
wspdlnie z dyplomatami saskimi, czasami
nawet wbrew nim. Przewaga Saséw, ich
wyzsza ranga, wywolywaly jednak niekie-
dy dezaprobate na dworach, ktérym

- zwlaszcza za czaséw Augusta 1, kiedy
tradycje dyplomacji polskiej byly silniej-
sze - zalezalo na utrzymaniu bezposred-
nich kontaktéw z Rzeczapospolita.
Zdarzalo sie réwniez, ze sam August Il
zainteresowany byl pominieciem Saséw
i postugiwaniem sie wylacznie stuzba pol-
ska. Tak bylo w przypadku bardzo istot-
nych w polityce dynastycznej rokowar
z Rzymem i Wiedniem, dotyczacych kon-
wersji syna i malzeristwa habsburskiego,
a wiec woéwczas, gdy chodzito o ukrycie
badz opodznienie ogloszenia informacji
niewygodnych dla kréla i Saksonii?’.

W interesujagcym nas okresie Stolica
Apostolska posiadata w Polsce state
przedstawicielstwo  dyplomatyczne
- byla reprezentowana przez nuncjuszy
zwyczajnych lub nadzwyczajnych, ktérzy
zaj mowali sie nie tylko sprawami Kosciota,
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ale prowadzili w duzym zakresie dziatal-
nos$¢ polityczna okreslona potrzebami
Kurii w danym panstwie. Dzialajac zaréw-
no z mocy swojego urzedu, jak i poprzez
hierarchie duchowng, wptywali w duzym
stopniu na polityke wewnetrzng i zagra-
niczna Polski?. Natomiast Rzeczpospolita
nie utrzymywala w Rzymie stalego posla.
W pierwszej potowie XVIII w. wysylata
jedynie do Watykanu nadzwyczajne,
a wiec sporadyczne poselstwa, ktérych
celem bylo spelnienie &cisle okreslonego
zadania politycznego lub dyplomatycz-
nego. Za panowania Augusta II istniaty
dwa rodzaje poselstw do Rzymu. Obok
wysylanych z Rzeczypospolitej, dziataja-
cych wjej interesie, pojawili sie stali agen-
ci - przedstawiciele Wettina, ktérzy byli
mianowani przez kréla, reprezentowali
jego interesy i przed nim tez odpowiada-
iz, Natomiast miedzy poselstwami pra-
wie wylaczng forme kontaktu stanowila
wymiana korespondencji kierowanej do
Rzymu bezposrednio lub poprzez nun-
cjusza. Przy krélu dzialala, jak woéwczas
okreslano, ,krélewska polsko-niemiecka
kancelaria pokojowa" zajmujaca sie eks-
pedycja pism monarszych. Pracami tego
biura kierowal Jerzy Gottlieb Ritter, maja-
cy do dyspozycji miedzy innymi sekreta-
rza do korespondencji tzw. katolickiej,
prowadzonej w duzej mierze z dworem
papieskim, ktérg ze zrozumialych wzgle-
déw krél chcial utrzymaé w tajemnicy
przed stanami saskimi®. Listy adresowa-
ne wprost do kréla byly mu dostarczane
nieotwarte’!. Korespondencja z Rzymem
poza szczegdlnymi wypadkami byla
przesylana zwykla poczta albo przez
powracajacych do Rzymu kurieréw
papieskich przywozacych instrukcje
z Watykanu. Niewatpliwie ze wzgledu na
zazwyczaj uciazliwe warunki komunika-
cyjne czy utrudnienia w odszukaniu
adresatéw sprawowanie funkcji dyplo-
matycznych w Wiecznym Miescie wyma-
gato od przedstawiciela Augusta duzego
sprytu i samodzielnoéci w podejmowa-
niu decyzji. Przede wszystkim nie mozna
byto dopusci¢ do zdradzenia tajemnicy
poczty dyplomatycznej oraz nalezato jak
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3. List Augusta II do kardynata Annibalego Albaniego w Rzymie z informacja, ze list dostanie dostarczo-
ny przez krélewskiego sekretarza barona]. Pucheta, Drezno, 15 grudnia 1717 r, AZK, Zbiér listow...,
D VI/2/19, tlum. z j. wloskiego L. Salvadori / Letter from August II to Cardinal Annibale Albani in
Rome informing him that the letter will be delivered by the royal secretary, Baron J. Puchet, Dresden,
15 December 1717, AZK, Collection of letters., D VI/2/19, trans. from Italian by L. Salvadori
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najszybciej dostarczy¢ ja adresatowi
w Rzymie. W tym celu zaczeto uzywac
kurierow?2.

August II przywotuje w swojej kore-
spondencji osoby, ktére posredniczyly
w przekazywaniu lub byly odpowiedzial-
ne za doreczanie listbw do Watykanu.
I tak w liscie wystanym 13 marca 1721 r.
wspomina o krélewskim adwokacie
Accorambonim, ktéremu powierzyl zaje-
cie sie sprawa utrzymania posady pierw-
szego lektora katedry krakowskiej przez
dotychczasowego kustosza Stanistawa
Kreskiego. W innym za$§ oznajmil, ze
doreczycielem bedzie baron d'Hecker,
kawaler maltaniski, ktéry zdazajac w swo-
ich interesach na Malte, zatrzyma sie
w Rzymie®, Natomiast 15 czerwca 1721 r.
krol napisal, iz ,, doreczycielem niniejsze-
go naszego listu do Waszej Wielmoznosci
bedzie nasz Radca Dworu Thioly, ktore-
go My specjalnie tam wysylamy [do
Rzymu - przyp. MS], aby doreczajac
Jego Swiatobliwosci Naszemu Panu nasze
listy, moégt réwniez ustnie wyrazi¢ uczu-
cia wielkiej radosci, ktére odczuwamy
z powodu tak godnego wyboru, jak réw-
niez nasze synowskie uwielbienie dla
papieza obdarzonego tak oczywistymi
zaletami. Niech wiec Wasza Wielmoznos¢
zechce przyjaé z laskawoscig wspomnia-
nego Radce Thioly i obdarzy¢ go catkowi-
tym zaufaniem co do wszystkiego, co
w naszym imieniu Panu przedstawi".
W grudniu 1721 r. August II donosil, ze
korespondencja skierowana do kardyna-
ta Annibalego Albaniego bedzie dostar-
czona przez krélewskiego sekretarza,
barona Jakuba Pucheta3>.

Cecha stosunkéw Augusta II z Kurig
Rzymska oprécz sporadycznosci byto to,
ze mianowani przez kréla agenci nie
mieli charakteru oficjalnego. Nie byli
wiec ,agentami" czy tez ,rezydentami"
w protokolarnym znaczeniu, chociaz fak-
tycznie pelnili role tych ostatnich3¢. To
oczywiscie uniemozliwiato nadanie wyz-
szej rangi staraniom krélewskim w Kurii.
Wettinowi chodzito jednak o to, aby sku-
tecznosci dziatarn dyplomatycznych
towarzyszyly jak najmniejsze koszty Krol
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podejmowat bowiem ryzyko, prowadzac
negocjacje w okresie, gdy jego pozycja
na terenie Rzeczypospolitej nie byta usta-
bilizowana. Dlatego tez postugiwal sie
nieoficjalnymi postami i korzystat
w znacznym stopniu z zakulisowych pro-
tekcji, nie obcigzajac w ten sposéb zbyt-
nig odpowiedzialnoscig zadnej ze stron.

Dziatania Augusta Il w Rzymie, zwlasz-
cza po pokoju w Altranstadt, mialy wias-
nie taki charakter?”. Zakres czynnosci
agentéw Augusta Il w Rzymie obejmowat
przede wszystkim zalatwianie spraw
zwigzanych z organizacja Kosciota katolic-
kiego na terenie Polski, tzn. uzyskiwania
potwierdzenia papieskiego dla nominacji
krélewskich, ale takze kupowanie dziet
sztuki oraz koni do stadnin czy pséw
my$éliwskich®. Nalezy podkresli¢, ze funk-
cja pelniona przez agenta Augusta II
w Rzymie wygasala na czas przybycia do
Kurii innego wystannika krélewskiego,
ktéry mial do spetnienia specjalne, okre-
$lone zadania. Tak byto w drugim etapie
rzadéw Sasa, gdy jego rezydentem
w Wiecznym Miescie zostat Jakub Puchet.
Nalezal on do stluzby dyplomatycznej
Lagnasca, dzieki temu zdobyl ogromne
doswiadczenie w zakresie metod i zasad
dziatania. Do Rzymu przybyt wraz z bylym
nuncjuszem w Polsce Franceskiem
Pignatellim i pozostal w jego otoczeniu.
Wykazywat sie duza troska o interesy
Augusta II. Do konca pelnienia swych
funkcji w Rzymie posiadat nadany mu
przez kréla we wrzeéniu 1710 r. dyploma-
tyczny tytul sekretarza krélewskiego,
a nie rezydenta, chociaz wlasciwie nim
byl. Otrzymywat wynagrodzenie zaréw-
no z kasy saskiej, jak i polskiej®.
Przebywajac bardzo dlugo w Wiecznym
Miescie, Puchet dokladnie poznat érodo-
wisko rzymskie, cieszyl sie szacunkiem
i miat znaczne wplywy*. Nic wiec dziw-
nego, ze August II w jednym z listéw do
kardynata Albaniego rekomenduje kro-
lewskiego sekretarza jako wiarygodnego
wystannika, zalecajac: ,(...) niech Wasza
Wielmozno$¢ raczy uwierzy¢ mu w petni
tak w tej sprawie, jak i w kazdej innej,
ktéra Panu przekaze w naszym imieniu,
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4. List Augusta II do kardynala Annibalego Albaniego z podziekowaniem za zyczliwos¢ i przychylne
ustosunkowanie sie do présb kréla dotyczacych obsadzania stanowisk w Kurii Rzymskiej, Warszawa,
6 stycznia 1717 r, AZK, Zbiér listbw Augusta II do kardynala Annibalego Albaniego, D VI/1/2, tlum.
z j. wloskiego L. Salvadori / Letter from August II to Cardinal Annibale Albani thanking him for his kind-
ness and for being favourably disposed towards the King's wishes concerning the filling of posts in the
Roman Curia, Warsaw, 6 January 1717, AZK, Collection of letters from August II to Cardinal Annibale
Albani, D VI/1/2, trans. from Italian by L. Salvadori
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5 Koperta z adresem kardynala Annibalego
Albaniego opatrzona pieczecia, dolaczona
do listu z dnia 6 stycznia 1717 1, AZK, Zbiér listow
kardynata Annibalego Albaniego, D VI/1/2 /
Envelope with seal addressed to Cardinal
Annibale Albani and appended to the letter of
6 January 1717, AZK, Collection of letters of
Cardinal Annibale Albani, D VI/1/2

oraz poleca¢ go uprzejmie u Jego
Swiatobliwosci Naszego Pana"4!. Warto
podkresli¢, ze ta forma kontaktéw Polski
z Kuria, mimo ze przechodzila rézne
koleje i zmiany protokolarne, przetrwata
w zasadzie bez przerwy do 1768 r. Wtedy
bowiem postem kréla i Rzeczypospolitej
zostal oficjalnie Tomasz Antici‘2

Brak statlego poselstwa w Rzymie zaste-
powal do pewnego stopnia tzw. kardynal
protektor Polski, czyli opiekun Rzeczy-
pospolitej w kolegium kardynalskim?.
Instytucja ta siega drugiej potowy XVI w,,
kiedy to wytworzyt sie zwyczaj powierza-
nia przez dwory europejskie - najpierw
francuski, cesarski, hiszpanski, a p6zniej
polski - spraw koscielnych swych paristw
jednemu z wpltywowych kardynatéw, ktéry
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wspotpracowat z przedstawicielami tychze
dworéw w Rzymie. Krélowie polscy wyko-
rzystywali opiekunéw do popierania okre-
Slonych zadan natury politycznej lub kos-
cielnej. Kardynalowie protektorzy wybiera-
ni byli najczesciej z grona bylych nuncju-
szow. Pobierali tez odpowiednia rente.
Oproécz dyplomatycznej wspoétpracy
z ambasadorem ich rola polegala na udzie-
laniu protekcji agencjom koscielnym dane-
go krolestwa. Podlegali im agenci, ktérzy
w kongregacjach pilnowali ekspedycji
bulli instytucyjnych dla episkopatu oraz
opatow, brewioéw beneficjalnych, dyspens
itp.#4. Zwykle misje opiekuna pelnili Wiosi,
ktorzy z reguly nie wykazywali duzego
zainteresowania sprawami Rzeczy-
pospolitej. Dlatego tez rola kardynalow
protektoréw Polski sprowadzala sie do
czynnosci o charakterze prestizowym®.
Za czasO6w misji Lagnasca, tj. w latach
1704-1706, obowiazki protektora Polski
pelnit kardynal Karol Barberini, niezbyt
zyczliwie nastawiony do Augusta II ze
wzgledu na dobre stosunki z rodzing
Sobieskich. Mimo utrzymywania popraw-
nych kontaktéw z Sasem czesto ignorowat
Lagnasca i tym samym byl bezuzyteczny
dla Wettina*. Dlatego tez, poczawszy od
1704 r,, tj. od $mierci Barberiniego, az do
1712 r. nie zostal wyznaczony opiekun dla
Rzeczypospolitej. Nie powiodly sie
bowiem préby wytonienia zyczliwego
krolowi polskiemu kardynata. August II
postanowil czeka¢ do najblizszych nomi-
nacji kardynalskich, poniewaz wiekszos¢
kardynatéw - godnych co prawda powie-
rzenia im protektoratu - nieprzychylnie
odnosita si¢ do kroéla i nie wczuwala sig
w sprawy Rzeczypospolitej*”. W tym cza-
sie przewage w kolegium kardynalskim
posiadali kardynalowie ze stronnictwa
francuskiego, a wiec niezbyt przyjazni
wobec Augusta II. Zyczliwoéé tych zas,
ktérzy byli nastawieni pozytywnie, brata
sie stad, iz byli oni w r6zny spos6b zwig-
zani z Polska. Do nich nalezal przede
wszystkim kardynal Fabrizio Paulucci,
nuncjusz nadzwyczajny w Polsce, ktéry
pdZniej mial pogodzi¢ Augusta II z pry-
masem Radziejowskim, oraz Francesco
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Pignatelli, arcybiskup Neapolu, od 1703 r.
cztonek Swietego Kolegium w Rzymie.
Wiasnie w jego otoczeniu Lagnasco zetknat
sie z najblizsza rodzing Klemensa XI
- Albanimi, ktérych pragnal pozyskaé dla
sprawy Augusta II*8. Jednak dopiero
w 1709 r. zgodnie z sugestia Lagnasca pod-
jeto starania o nominowanie na protektora
Polski ulubionego bratanka Klemensa XI
- Annibalego Albaniego*. Oczywiscie
dziatania te mialy zrobi¢ dobre wrazenie
w najblizszym otoczeniu Klemensa XI
i w konsekwencji zjednaé go dla sprawy
polskiej. Byl jeszcze jeden powéd skiero-
wania uwagi wlasnie na Annibalego
Albaniego, bardziej osobisty. Ot6z
w 1710 r. jako nuncjusz nadzwyczajny
pertraktowal on z Augustem II w DreZnie
w sprawach Kosciota w Polsce i Saksonii.
Rozmowy te dotyczyly gléwnie obietnic
wyborczych polskiego monarchy, a wiec
miedzy innymi przejécia na katolicyzm
miodego Fryderyka Augusta. Kuria
Rzymska, popierajac Wettina, zamierzata
w zamian wyegzekwowac¢ zobowigzania
Augusta II w kwestii wychowania nastep-
cy tronu w katolicyzmie, powierzajac to
zadanie specjalnemu wystannikowi
Rzymu Annibalemu Albaniemu. To on
wraz z jezuitg, ojcem Janem Chrzcicielem
Salerno, otrzymatl zadanie doprowadze-
nia do konwersji krélewskiego syna.

W wyniku podjetych przez strone pol-
ska zabiegéw o wyznaczenie konkretne-
go opiekuna w 1711 r. Annibale Albani
mianowany zostal kardynalem, za$
w 1712 r. kardynatem protektorem Polski
przy Stolicy Apostolskiej. W ten sposéb pa-
piez Klemens XI, przychylny Wettinowi,
mogt przeciwstawic sie przyjeciu nominacji
innego purpurata wskazanego badz przez
Stanistawa Leszczytiskiego, badz przez dy-
plomatéw francuskich czy Marie Kazi-
miere i poprzec racje polityczne Augusta II.
Krél byt swiadom, iz pozyskanie odpo-
wiednio mocnego poparcia na terenie
Kurii dawalo mozliwos¢ nie tylko oddzia-
tywania na polityke Rzymu w stosunku
do Polski, ale takze czynilo mozliwym
przeciwdziatanie réznym szkodliwym
poczynaniom przeciwnikéw Augusta II51.

Instytucja kardynatéw protektoréw usta-
ta pod koniec XVIII w., a niewatpliwie
przynosita powazne korzysci panstwom,
ktére ja podtrzymywaty2.

Na rece Annibalego Albaniego, kardy-
nata protektora Polski, ktéry sprzyjat
Augustowi II, sptywata korespondencja
skierowana do papieza od kréla. Nalezy
podkresli¢, iz Annibale Albani byt bardzo
czuly na pochlebstwa, ktérymi August II
obdarzal go niemal w kazdym liscie. Krol
ufal, Ze w ten spos6b moze przyspieszyé
zalatwienie sprawy, na ktérej mu zaleza-
to%. Dlatego tez zwracat sie do Albaniego
jako do najdrozszego i czcigodnego
przyjaciela, wskazujac jednocze$nie na
jego przymioty, i uzasadnial, ze dzieki
powadze i zastugom kardynata protekto-
ra moze liczy¢ na przychylne ustosunko-
wanie sie Ojca Swietego do poleconych
mu spraw4,

Czesto obiecywat w podobnym duchu:
,Wyrazamy nasza wdzigecznos¢ i zapew-
niamy Pana jednoczesnie, ze zywimy
wielkie pragnienie odwdzieczenia sie
Panu w sposéb, jaki sprawi Panu przy-
jemnosé. Tymczasem prosimy Niebo
o wszelka przychylnos¢ dla Pana (,..)".
Z lektury omawianych listow mozna
wnosié, ze krél byt na ogét zadowolony
zaréwno ze sposobu zalatwiania spraw,
jak i z osigganych przez Albaniego efek-
téw. I tak przy okazji wystosowania listu
gratulacyjnego z racji objecia pontyfika-
tu przez Innocentego XIII dziekuje pro-
tektorowi Polski za wielki wkiad wsta-
wienniczy w Kurii Rzymskiej, jednoczes-
nie liczac na to, ze nie omieszka on
»~wykorzysta¢ swojego znaczenia i swoje-
go doswiadczenia przy wszelkich oka-
zjach, ktére moglyby sie przyczyni¢ do
pomysélnego rozwoju moich [kréla
- przyp. MS]] intereséw"56. W innym liscie
August II stwierdzit za$ wprost, ze dzie-
kuje za , protekcyjne starania kardynata
Albaniego" w Rzymie* oraz jest wdziecz-
ny kardynalowi za wspétprace ze Stolicg
Apostolska w zakresie obsadzania stano-
wisk3®. Byly réwniez listy, w ktérych krol
W spos6b grzeczny, ale stanowczy wyra-
zal zniecierpliwienie spowodowane
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dlugim zalatwianiem spraw szczegélnie
waznych, na ktérych mu bardzo zalezalo,
przede wszystkim zwigzanych z nieres-
pektowaniem przez zakonnikéw prawa
patronatu i wyboru opatéw komendato-
ryjnych®. August II zrecznie formulowal
i umiejetnie przedstawial zagdania w spo-
sob wywolujacy najlepsze wrazenie.
Nalezy podkresli¢, ze za forme listow
odpowiadali wspétpracownicy i dorad-
cy krélewscy. Nad ich treScig natomiast
czuwal sam August II, zachowujac odreb-
nos¢ pogladéw na sprawy, o ktére zabie-
gal, i wykazujac umiejetnosé forsowania
wlasnych intereséw politycznych.

Jak wiadomo, Fryderyk August dazyt do
zdobycia korony polskiej. Byla ona jed-
nak prawnie zastrzezona dla katolika®!.
Wyzwanie, przed jakim stanal, a miano-
wicie przejécie na katolicyzm i rekatoli-
zacja Saksonii, okazalo sie bardzo trudne
do zrealizowania. Religia panujaca byl
tam bowiem luteranizm. Ze wzgledu na
osiggniecia doktrynalne teologéw
saskich i nadanie tej religii charakteru
panistwowego Saksonia postrzegana byla
jako najpowazniejszy osrodek zycia reli-
gijnego panstw protestanckich. Pozycja
- umocniona juz w okresie wojny trzy-
dziestoletniej - zostata utwierdzona jesz-
cze bardziej, gdy wladcy sascy staneli na
czele ewangelikéw zasiadajacych w sej-
mie Rzeszy. Do ich grona dotaczyt row-
niez Fryderyk August I, ktéry po niespo-
dziewanej S$mierci swojego starszego
brata, elektora saskiego Jana Jerzego IV,
zostal elektorem saskim i wszed! w posia-
danie tytuléw wigzacych sie z ta godnos-
cig: arcymarszatka i wikariusza Rzeszy
oraz przewodniczacego, czyli ,dyrekto-
ra", zespolu ewangelikéw zasiadajacych
w sejmie Rzeszy®2. Stanowisko to piasto-
wat do 1718 r., a wiec do momentu oglo-
szenia informacji o zmianie wiary swoje-
go syna - wtedy musial zrezygnowac
z tej godnosci®®. Pragnac zostaé krélem
Polski, Fryderyk August podjal rézne
zabiegi majace na celu zdobycie popar-
cia Kurii Rzymskiej. Przede wszystkim
sam musial zmieni¢ wiare i obiecat Sto-
licy Apostolskiej, ze uczyni to réwniezjego
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zona Krystyna Eberhardyna oraz syn
Fryderyk August I, a takze cata Saksonia.
Jednak Zona Augusta II nie akceptowata
konwersji meza i pozostata gorliwa lute-
ranka. Nie wyrazila tez zgody na przy-
jazd do Polski®. Z jeszcze wieksza wro-
goscia reagowala na konwersje syna
Anna Zofia z ksiazat dunskich, ktéra
pragnela, by jej wnuk Fryderyk August I
jako luteranin odziedziczyl tron
w Danii®.

Kontakty z Kurig Rzymska Fryderyk
August rozpoczatl z chwilg podjecia decy-
zji o konwersji. 27 czerwca 1697 r. przy
poparciu Rosji i Austrii zostal wybrany na
krola Polski przez mniejszoé¢ szlachty,
a 15 wrzeénia koronowany przez biskupa
wloclawskiego Stanistawa Dambskiego
[Dabskiego] na Wawelu. Dla uzyskania
poparcia Kurii Rzymskiej obiecal przy-
wroécenie katolicyzmu w Saksonii®t.

Gdy jeszcze w konicu czerwca wiado-
mos¢ o elekcji dotarta do Drezna, wywo-
tata panike poddanych, ktérzy obawiali
sie, ze luteranizm moze by¢ zastapiony
katolicyzmem. Zdajac sobie sprawe, ze
korona polska wigzata elektora saskiego
z katolikami, a przez to naruszala pozy-
cje Saksonii w zwartym Swiecie prote-
stantyzmu, August II po czedci rozwiat
te obawy w wystosowanym 27 lipca
o$wiadczeniu, a wiec niemal réwnoczes-
nie z publicznym wyznaniem wiary ka-
tolickiej, a pézniej w drugim pismie
z 29 wrzesnia tegoz roku. Informujac
swych poddanych, ze jego konwersja nie
pociagnie zadnych skutkéw dla Kosciola
luterariskiego w Saksonii i jego wyznaw-
cow, krol doskonale rozumial, ze Sakso-
nia jest fundamentem jego panowania
w Polsce. Pozycja elektora jako wladcy
dziedzicznego byla bowiem mocniejsza
niz kréla elekcyjnego w Rzeczypospoli-
tej. W celu usuniecia wszelkich podej-
rzen zlozyl calg przystugujaca mu kosciel-
na wladze nad zborami i szkotami prote-
stanckimi na skladajaca sie z samych
protestantéw Tajng Rade, w ktérej kom-
petencji byly wszystkie sprawy wyznania
luteraniskiego®”. Gdy 22 sierpnia 1697 r.
August II wracal do Saksonii, w jego
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6. Johann Samuel Mock, Festyn nocny zfajerwerkami na urodziny Augusta III wg Johanna Alexandra
Thielego, Swieto Saturna, Zamek Krélewski w Warszawie, nr inw. ZKW/1683. Fot. A. Ring & B. Tropito /
Johann Samuel Mock, Evening Festivities with Fireworks to Mark the Birthday of August III after Johann
Alexander Thiele, Feast of Saturn, Royal Castle, Warsaw, inv. no. ZKW/1683. Photo A. Ring & B. Tropilo

orszaku znalezli sie Maurycy Vota, nun-
cjusz Davia i pozyskany dla elektora
saskiego biskup kujawski Dambski, kto-
rzy energicznie przystapili do rewindy-
kowania od Augusta spelnienia obietnic
na rzecz religii katolickiej®s. Wskazywato
to na zaognienie konfliktu wyznaniowe-
go w tym kraju, ktérego mieszkancy byli
zdeterminowani, by zachowaé wolnos¢
religii protestanckiej.

Warto zauwazy¢, ze szlachta polska na
ogoét byla pod wrazeniem konwersji
Augusta II, ktora taczono z poprzednim
udzialem Sasa w wojnie z Turgja. , Elektor
saski jest zestany przez Boga, gdyz sam
wlasna piersia broni chrzescijaristwa, za to
samo godzien korony" - pisat anonimowy
autor dzietka Dyskurs chrzedcijaniski pro
tempore  dla  stanow  Rzeczypospolitejo?
Dla szlachty bowiem, ktéra co prawda
w poczatkowej fazie elekcji poparta

Ludwika Contiego, czynnik religijny
w wyborze Augusta II odegrat bardziej
istotna role niz obietnice sprzed elekcji
Wettina, opublikowane w maju 1697 r.
we Wroctawiu”0. Tak wiec konwersja Au-
gusta II - wladcy czotowego kraju lute-
raniskiego - schlebiala katolickiej szlach-
cie, bez ktérej znacznego poparcia wszel-
kie dalsze poczynania Sasa byly niemozli-
we. Natomiast w tym czasie Kuria Rzym-
ska nie przywigzywata wiekszej wagi do
stopnia poboznosci kandydatéw do tronu
polskiego. O wiele wazniejsze byly dla
Watykanu cele dalekosiezne, mianowicie
perspektywy wzmocnienia Kosciota na
wschodzie Europy”.

Prawie zawsze, gdy August II zwracatl
sie o pomoc do Kurii Rzymskiej, zaczyna-
fa ona negocjacje od wysuwania wlas-
nych Zadan i warunkéw oraz egzekwo-
wania dawnych, jeszcze niespelnionych
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obietnic. Niewatpliwie wéréd najwazniej-
szych w relacjach z Watykanem spraw
byly te zwigzane z wyegzekwowaniem
dotychczasowych zobowigzarnn kréla
dotyczacych intereséw religii katolickiej
w Saksonii, a przede wszystkim wycho-
wanie w katolicyzmie miodego nastepcy
tronu - Fryderyka Augusta’2. Krdl ciggle
mocno naciskany przez papieza zdawat
sobie sprawe z trudnosci i zarazem
koniecznoséci wykonania tego zadania.
Gdy 25 pazdziernika 1717 r. wyslal
z Drezna list skierowany do kardynata
protektora Polski Annibalego Albaniego
z prosba o ,uroczyste ogloszenie
w Watykanie informacji dotyczacej pub-
licznego wyznania wiary katolickiej
przezJasnie Oswieconego ksiecia Tronu,
Fryderyka Augusta", mial za sobg wiele
wydarzen obfitujagcych w dramatyczne
momenty”3. W luterafiskim DreZnie oba-
wiano sie bowiem, ze elektor konse-
kwentnie doprowadzi do konwersji syna.
Osoby wychowujace Fryderyka Augusta,
a wiec matka Krystyna Eberhardyna,
a przede wszystkim babka Anna Zofia,
wywodzaca sie z duriskiej rodziny kro-
lewskiej spokrewnionej z pierwszymi
protestanckimi domami panujacymi
w Europie, nigdy nie akceptowaty pla-
néw rekatolizacji rodziny elektorskiej
i pragnely, aby sam Fryderyk August stat
sie¢ obronca protestanckiej wiary. Anna
Zofia sceptycznie odnosita sie do elek-
cyjnej korony polskiej, ktérej zdobycie
wiazalo elektora ze $wiatem katolickim
i w ten sposéb naruszalo pozycje
Saksonii wéréd panstw protestanckich.
Kierowata ona z Drezna apele do két pro-
testanckich w Anglii i Danii, majgce na
celu obrone luteranizmu Fryderyka
Augusta™.

Podejrzenia Sasé6w dotyczace konwer-
sji wzmogly sie wraz z przybyciem do
Frankfurtu nuncjusza nadzwyczajnego
Annibalego Albaniego i jego sekretarza
Merendego, specjalisty w Kurii Rzymskiej
od spraw polskich, oraz jezuity, ojca
Salerno. Podczas pobytu Albaniego we
Frankfurcie omawiane byly zapewne
kwestie zwigzane z konwersja krélewi-
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cza. Zachowujac pozory, Anna Zofia
zwroécila sie w pazdzierniku 1710 r. do
Augusta II o pozwolenie na dokonanie
wymaganej przez luteranizm konfirma-
¢ji. Zanim moégt sie do tej prosby ustosun-
kowad, jego syn 9 pazdziernika tego roku
zostal wprowadzony do grona wiernych
nasladowcéw Lutra i przyjal na siebie
zobowiazanie, ze nigdy nie zmieni
wyznania?>. Moment, w ktérym ogloszo-
no konfirmacje, byt bardzo niekorzystny
dla Wettina. Nadchodzity bowiem wiado-
mosci o zagrozeniu tureckim, a pozba-
wiony dostatecznych $rodkéw August
podjat starania odbudowy Swietej Ligi,
liczac na powazne wsparcie nie tylko
duchowe, ale przede wszystkim finanso-
we ze strony Kurii Rzymskiej. Wystepujac
w Watykanie w roli petenta, krél musial
dodatkowo kaja¢ sie za niedotrzymanie
obietnicy ochrzczenia syna w wierze
katolickiej, bowiem Stolica Apostolska
odebrata jego konfirmacje jako akt lekce-
wazenia Ojca Swietego. Dlatego tez nie
dziwilo zachowanie Sasa, ktéry w odpo-
wiedzi na ostra interwencje kardynala
Albaniego zwrécit sie do Klemensa XI ze
stfowami pokory, wyjasniajac, ze konfir-
macja nastgpita wbrew jego woli i to
w czasie, gdy jego wladza w Saksonii
byla podwazana, a w Rzeczypospolitej
nieustabilizowana, co uniemozliwito mu
skuteczng obrone syna przed wplywami
luteraiiskimi. Prosil wiec o cierpliwosé
i zapewnial o szczerosci swoich zamia-
ré6w’¢. Przyrzekl zdecydowane dzialanie
W tej sprawie - zorganizowanie wyjazdu
swojego syna do Polski i zapewnienie
mu w ten spos6b katolickiego otoczenia.
Wryjazd ten poprzedzita podréz chiopca
po Europie w ramach tury kawalerskiej,
przewidzianej w programie edukacyj-
nym synéw elektorow saskich””. Wedlug
zamierzen kréla miata ona zakoniczy¢ sie
konwersja Fryderyka Augusta i prowa-
dzi¢ do Rzymu. Z konwersja krélewicza
Kuria Rzymska wigzata nadzieje na reka-
tolizacje Saksonii. Dzialania w tym celu
podjete Watykan traktowat jako jedna
z misji ewangelizacyjnych Kosciota.
W otoczeniu krdlewicza wbrew stara-
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niom jego babki przybywato gorliwych
katolikéw. Szczegoélnie jezuita ojciec Jan
Chrzciciel Salerno, przetozony kolegium
niemieckiego w Rzymie, byl odpowie-
dzialny za doprowadzenie Fryderyka
Augusta do Kkatolicyzmu. Otaczal on
chlopca opieka i nieustannie czuwal nad
jego rozwojem duchowym, w konsekwen-
cji doprowadzajac zadanie konwersji do
korica. Warto podkresli¢, iz August Il
powtarzal wielokrotnie, ze nigdy nie
uzyje sily, by zmusi¢ syna do zmiany
wiary’8. Dlatego tez w sierpniu 1712 r.
napisal do Fryderyka list przekazany mu
za posrednictwem ojca Salerno, w kto-
rym prosil, aby akt konwersji stal sie
dobrowolny, a krélewicz wyrazil nan
zgode. W czasie podrézy pod pozorem
uczenia sie laciny chlopiec poznawat
zasady religii katolickiej i zgodnie ze
swym sumieniem dokonal konwersiji,
sktadajac potajemnie wyznanie nowej
wiary 27 listopada 1712 r. w Bolonii, w pry-
watnej kaplicy legata papieskiego, kardy-
nata Cassano. Po latach, 2 kwietnia 1720 r.,
jako wyraz uznania za doprowadzenie
do nawrécenia krélewicza, z polecenia
polskiego kréla ojciec Salerno otrzymatl
kapelusz kardynalski. Nalezy podkresli¢,
ze nigdy w przesztosci podobne nomina-
cje nie byly przez Rzym uznawane?”.

Przeczuwajac, ze dojdzie do konwersji,
krol dunski Fryderyk IV zagrozitw 1713 r.,
ze w takiej sytuacji wnuk Anny Zofii utra-
ci wszelkie prawa do dunskiego tronu,
co byloby przekredleniem zobowiazan
zawartych w ukladzie sasko-duniskim
21709 r. Tak wiec na tle walki o protestanc-
kie wychowanie Fryderyka Augusta
wzrosly napiecia miedzy krélem elekto-
rem i jego protestanckimi sojusznikami,
co grozilo powaznymi komplikacjami
politycznymi®C.

Warto podkresli¢, iz sprawa przejscia
na katolicyzm byla bardzo mocno powia-
zana z dzialaniami na rzecz osiggniecia
jednego z gltéwnych celéow dyplomacji
saskiej, mianowicie zdobycia korony
cesarskiej dla Fryderyka Augusta poprzez
jego malzenistwo z austriacka ksiezniczka
Marig J6zefa, starsza cérka zmartego

cesarza J6zefa. Stad tez z taka determina-
cja August II podejmowat dziatania zwia-
zane z nawrdceniem syna. Kwestia reka-
tolizacji Saksonii interesowala wiec
w podobnym stopniu zaréwno papie-
stwo, jak i cesarstwo, za$ malzenistwo
syna Augusta Il z cérka cesarza zostato
uznane w Kurii za zwigzek laczacy inte-
resy papiestwa i cesarstwa. W stolicy
cesarstwa toczyly sie bowiem rokowania
polityczne dotyczace tego malzeristwa
przy silnym poparciu Kurii Rzymskiej.
Przyjecie krolewicza w Wiedniu zostato
uwarunkowane ogloszeniem przejscia
Fryderyka Augusta na katolicyzm. Ze
wzgledu na sytuacje Augusta w Saksonii
ujawnienie zmiany wiary byto jednak
w dalszym ciggu niewygodne®l. Na tle
religijnym doszto tam wtasnie do bardzo
silnych napie¢ miedzy wladca ijego pod-
wladnymi. Jedynie w Paryzu Ludwik XIV
zostal poinformowany przez papieza
o konwersji mlodego Wettina; dochowat
jednak tajemnicy, zreszta niedtugo potem
zmarls2. Réwniez w Polsce nie byto sprzy-
jajacej atmosfery, by oglosi¢ informacje

0 chrzcie Fryderyka Augusta II. Dziatania
konfederacji tarnogrodzkiej stanowily za-
grozenie dla panowania Augusta. Dopiero
zawarcie traktatu warszawskiego z kon-
federatami 3 listopada 1716 r. stworzylo
podstawy do stabilizacji sytuacji w Rzeczy-
pospolitej, o czym August II donosil
z satysfakcja kardynalowi Albaniemu®.
Tymczasem 1 lipca 1717 r. zmarta matka
Augusta II, ktéra obdarzat wielkim sza-
cunkiem i autorytetem mimo réznicy
zdah w sprawach rodzinnych, religijnych
1 politycznych. 5 lipca 1717 r. krdl infor-
mowat kardynala Annibalego Albaniego
,,0 stracie, jakg nam uczynila leciwa Anna
Zofia Elektorowa Saska Wdowa, urodzo-
najako Ksiezniczka Danii, nasza czcigod-
na Matka. (...) I coraz bardziej zadni oka-
zji wypelnienia Panskich zyczeni prosimy
Boga o wszelkie taski dla Pana"$4. Dopiero
po jej odejsciu August II zgodzil sie na
ogloszenie aktu konwersji syna, ponie-
waz przyrzekl matce, ze Fryderyk August
nigdy nie zmieni wyznania®>. Ostatecznie
przejscie na katolicyzm mtodego Wettina
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ujawniono 11 pazdziernika 1717 r. w wie-
deniskiej kaplicy cesarskiej. Fryderyk
August przekazal te informacje zaréwno
do Watykanu, jak i ojcu, rozeszla sie ona
jednak w bardzo niewlasciwym momen-
cie, mianowicie w przededniu obcho-
dzonych w calej Saksonii uroczystosci
200-lecia wystapienia Lutra, nadajac im
tym samym fanatyczny charakterst. Krol
nie zdazyl oswoi¢ z faktem konwersji
syna swych luteraniskich poddanych
i poniost tego konsekwencje - on sam,
a wraz z nim réwniez Stolica Apostolska.
Stany saskie bowiem na wieé¢ o konwer-
sji, nie majac juz zaufania do elektora,
podczas obrad sejmu saskiego w kwiet-
niu 1718 r. przyjety uchwaly zabezpiecza-
jace wszystkie prawa protestantyzmu
w elektoracie i zamierzaly szukaé¢ pomo-
cy u panstw protestanckich przeciwko
swemu wiadcy, w przypadku gdyby
chcial te prawa naruszy¢®. To z kolei
zmusilo Augusta II do wydania 6 czerw-
ca deklaracji, w ktorej zapewniat lutera-
nizmowi wszystkie dotychczasowe pre-
rogatywy oraz zobowigzat sie ich prze-
strzega¢. Poza tym przekreélil panujaca
do tej pory zasade Cuius regio, eius reli-
gio przez stwierdzenie, ze wyznanie
rodziny panujacej jest sprawa kazdego
jej przedstawiciela. W ten sposéb mimo
konwersji Fryderyka Augusta i zgody
ministréw cesarskich na matzenstwo
z arcyksiezniczka austriacka Marig J6zefa
stawalo sie niemozliwe spelnienie gtow-
nej obietnicy Wettina danej papiezowi
- odzyskania dla Kosciota katolickiego
calej Saksonii.

Na dworze Augusta Il przebywali jed-
nak katolicy gleboko wierzacy i uczciwi.
Do jego bliskich wspoéipracownikow
nalezato kilku jezuitéw, wsréd nich Karol
Maurycy Vota, juz od czaséw koronacji
spowiednik, jalmuznik i doradca krola,
stale towarzyszacy Augustowi I, wspo-
mniany wyzej Jan Salerno, ktéry zajat sie
przygotowaniem krolewicza Fryderyka
Augusta do przyjecia wiary katolickiej.
Do najblizszego otoczenia kréla nalezal
réwniez zaufany dworu cesarskiego
Jakub Kogler, a takze Ignacy Guarrini, od

124

1717 r. sekretarz krélewicza, nastepnie
spowiednik rodziny krélewskiej, wierny
stronnik Habsburgow.

Ustréj polityczny Polski pozwalat kro-
lom elekcyjnym jedynie na bardzo ogra-
niczony zakres sprawowania rzadéw,
jednak mimo wszystko monarcha nada-
wat ton zyciu publicznemu. Wiadze kré-
lewska w Polsce krepowaly artykuly
henrykowskie, pacta conventa i konsty-
tucje sejmowe. Jedynie w sprawach kos-
cielnych zachowata ona dawne przywi-
leje. Za rzadéw Augusta II decydujace
znaczenie w obsadzie biskupstw dzieki
prawu nominacji nadal miat krél, co nie-
watpliwie zapewnialo mu ogromny
wplyw na zycie koscielne®s. Co prawda
Kosciét zawsze dazyl do calkowitej swo-
body w tym wzgledzie, to jednak na
przestrzeni czasé6w niejednokrotnie
godzil sie na pewien udzial czynnika
$wieckiego. Przejawem tej zgody byly
wlasnie przywileje mianowania bisku-
poéw, nadawane wladcom katolickim
Polski, Austrii, Bawarii, Francji, Hiszpanii,
Portugalii i Wegier®?. W Polsce, mimo ze
zachodzily pewne r6znice prawne
w poszczegélnych diecezjach, jednak
w praktyce krél mianowal biskupéw,
formalnoéci wyboru zgodnie z jego
wola dokonywata kapituta, natomiast
papiez prekonizowal kandydata. Warto
podkresli¢, iz faktyczne prawo nomina-
cji biskupéw uzyskal czesciowo juz
Wiadystaw Jagiello, a ostatecznie wywal-
czyl je sobie w 1463 r. Kazimierz
Jagielloniczyk, ktory zdobyt tez przywilej
nominacji opatéw. Jednak dopiero
w latach 1512-1513 Stolica Apostolska
formalnie uznata prawo kréléw polskich
do nominacji biskupéw za papieska
aprobata, potwierdzone ponownie
w bulli Sykstusa V z 1589 r.9°.

Dazenie kroléw polskich do zapewnie-
nia sobie decydujacego wplywu na obsa-
de biskupstw wynikalo niewatpliwie
z pozycji materialnej i spotecznej bisku-
pow oraz wiazacej sie z tym ich roli poli-
tycznej w panstwie. Biskupi wchodzili
bowiem w sklad rady krélewskiej, a po jej
przeksztalceniu w senat stali sie z urzedu
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senatorami Rzeczypospolitej. Sprawujac
czesto wazne funkcje panstwowe, np.
kanclerskie, cieszyli sie znacznym autory-
tetem w spoleczeristwie. Wprowadzenie
reformy po soborze trydenckim nie zmie-
nifo systemu doboru biskupéw, ktérzy
byli nadal przede wszystkim senatorami
i politykami. Prawa senatorskie zazwyczaj
nabywali po otrzymaniu prowizji papie-
skiej i konsekracji. Z czasem jednak nomi-
nacje staly sie w coraz wiekszym stopniu
wynikiem ukladu sit niz wolnej decyzji
krola%t. Fakt, ze biskupi byli réwnoczes-
nie senatorami, nie tylko podniést ich
range, ale zwiekszal tez wydatnie liczbe
0s6b zainteresowanych nominacjami
i warunkowat sklad episkopatu, co czyni-
to ze sprawy obsady biskupstw zagadnie-
nie o charakterze panstwowym. Dlatego
tez wakaty byly zwykle obiektami rézno-
rodnych zabiegéw - dawalo to sposob-
no$¢ do bardzo rozpowszechnionego
nepotyzmu®2. Krél byl nie tylko instytu-
¢ja, ale réwniez konkretna osoba, ktéra
powinna dziala¢ zgodnie z prawami
i swobodami ojczystymi, ale mogla sie
takze kierowaé wlasnymi interesami, cze-
sto sprzecznymi z dobrami powszechnie
akceptowanymi.

August 1I, przekonany o decydujacej
roli Kosciota Kkatolickiego w zyciu
Rzeczypospolitej, o jego wplywie na
postawe ludnosci i znaczeniu orzeczen
Kurii Rzymskiej dla duchownych, pragnat
zjednoczyé wokot siebie wiekszosé
duchowieristwa, w tym przede wszystkim
biskupéw senatoréw Rzeczypospolitej,
odgrywajacych wazng role w zyciu poli-
tycznym kraju. Jednym stlowem, pragnal
wzorem panstw absolutnych podpo-
rzadkowacé sobie Kosciot. Problem tkwit
w tym, ze rozdzwieki wewnatrz Rze-
czypospolitej objely nie tylko szlachte
i magnaterie, ale réwniez duchowienstwo
katolickie. Dla biskupéw za$ stosunek
Kurii Rzymskiej do Augusta II miatl duze
znaczenie i w zasadzie tylko wtedy, gdy
byt on pozytywny, Sas moégt liczy¢ na
powodzenie swoich zamiaréw politycz-
nych. Wahajacych sie biskupéw trudno
bylo skloni¢ do wiernosci krélowi,

bowiem ich postepowaniem kierowaly
nie tylko racje religijne i postuszeristwo
dyscyplinie koscielnej, ale czesto czynniki
polityczne oraz nadzieja na lepsze biskup-
stwo czy bogate opactwo. August Il starat
sie te nastroje wykorzystywaé, by zbudo-
wacé oddany sobie episkopat. W listach
kréla skierowanych do kardynata
Albaniego ukazany jest mechanizm obsa-
dzania biskupstw wraz z prebendami,
czyli mechanizm kariery koscielnej i zara-
zem stosunek klasztoréw i zakonnikow
do tych praktyk. Byt on w catym interesu-
jacym nas okresie jednakowy, zmieniaty
sie tylko konkretne okolicznosci. Kariera
biskupa w Rzeczypospolitej byla wiec
réwnoczeénie kariera polityczna.
Przewaznie do biskupstwa dochodzito sie
przez kancelarie krélewska® lub funkcje
dworskie, ale takze przez zastuzenie sie
krélowi, poparcie rodziny, protekcje.
Zwlaszcza godnosé kanclerza lub pod-
kanclerzego nadang duchownemu uwa-
zano za réwnoznaczna z jego nominacja
na biskupa, zazwyczaj do ktérejs z mniej-
szych diecezji - najczesciej chetminskiej
lub przemyskiej®. Mozliwos¢ taka stano-
wilo réwniez juz wczeséniej uzyskane
beneficjum?®. Przykladem tak rozpoczetej
kariery byl wspominany w listach krélew-
skich biskup przemyski Jan Kazimierz de
Alten Bokum h. Paprzyca®”. Poniewaz
Bokum popart kandydature Augusta II
przy elekcji, ten w 1698 r. mianowal go
sekretarzem wielkim koronnym. Obdarzyt
go réwniez opactwem lubiniskim i zamie-
rzal trzemeszeniskim, ale jego kapitula nie
przyjela nominacji krélewskiej. W 1701 r.,
po przeniesieniu Jerzego Denhoffa
z biskupstwa przemyskiego na krakow-
skie, Bokum otrzymat nominacje krélew-
ska na biskupstwo przemyskie, potwier-
dzona 18 lipca 1701 r. bulla papieza
Klemensa XI%. Tak wiec praktyka w kan-
celarii krélewskiej otwierala dalsza droge
awans6w oraz perspektywe licznych,
coraz bardziej zasobnych beneficjéw kos-
cielnych, ktére z reguly byly traktowane
jako rodzaj wynagrodzenia i dodatek do
funkcji panstwowych®. Kandydaci na
biskupéw dzieki krélewskiemu prawu

125



MARIA SLADOWSKA

patronatu w momencie nominacji posia-
dali zwykle po kilka beneficjow w kapitu-
tach katedralnych i kolegiatach, czesto
réwniez bogate opactwa komendatoryj-
ne, ktére dodawano do uposazenia bied-
niejszych biskupéw. Wszystko to razem
stanowilo znaczny majatek i wyznaczalo
pozycje duchownego. Wazniejsza diece-
zja dodawata bowiem biskupowi powagi
w senacie, co powodowalo, ze bardziej
liczono sie z jego glosem. W przypadku
zwlaszcza mniejszych biskupstw zaczyna-
ty sie zabiegi o zezwolenie na zatrzyma-
nie przynajmniej czeSci tego uposaze-
nial®, na co Rzym niejednokrotnie sie
zgadzall0l. Tylko w takim sensie mozna
mowié¢ o kumulowaniu beneficjéw przez
biskupéw polskich. Natomiast nie doszto
w zasadzie do faczenia samych biskupstw,
poniewaz sprzeciwialy sie temu zaré6wno
przepisy koscielne i paniistwowe, jak i inte-
resy odgrywajacej coraz wieksza role
szlachty i magnaterii.

Tak wiec biskupstwo bylo pozadane,
a zarazem atrakcyjne nie tylko ze wzgle-
du na godnosé koscielng i panistwowa,
ale takze, a czasami przede wszystkim,
z powodu zwigzanego z nim uposazenia.
Dawalo ono biskupowi i coraz czesciej
jego rodzinie powazne érodki material-
ne, a dla kandydatéw na biskupstwa
spoza moznowladztwa stwarzalo nadzie-
je na awans spoteczny i wyniesienie wias-
nej rodziny, ktéra przy okazji réwniez
czerpala korzyéci. 1 tak Szembekowie,
rodzina pochodzenia mieszczariskiego,
za Augusta Il szybko awansowali do elity
Rzeczypospolitej: Jan Szembek zostal
podkanclerzym, a jego brat Stanistaw
osiagnal biskupstwo kujawskie po
Stanistawie Dambskim, ktéremu krol tak
wiele zawdzieczal’2, W posiadaniu
Kosciota znajdowatly sie znaczne zasoby
materialne, a majatki te wzrastaty za spra-
wa réznych zapisow, fundacji czy wresz-
cie, cho¢ rzadziej, droga kupna. Jednak
podzial majatku koscielnego nie byt réw-
nomierny. Najbardziej zasobne w dobra
byly najznakomitsze stolice biskupie,
a mianowicie arcybiskupstwo gnieznien-
skie oraz biskupstwa: krakowskie, wroc-
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tawskiel® i warminskie. Inne tereny byly
znacznie ubozsze. Takie zréznicowanie
majatkowe powodowalo, ze Kkariera
biskupa nie konczyla sie zazwyczaj na
pierwszej diecezji. Ordynariusze starali
sie zwykle pig¢ wyzej w hierarchiil®.
Awansowaé¢ wiec mozna bylo niemal
wylacznie przez przechodzenie na bogat-
sze stolice, cho¢ zdarzaly sie, co prawda
rzadko, takze nominacje krélewskie na
ubozsze biskupstwo, jak w przypadku
biskupa Bokuma. W roku 1718 dostat on
taka nominacje na wakujace od szedciu
lat biskupstwo chelminiskie, wéwczas
zdecydowanie ubozsze od przemyskie-
g0, a poza tym postawione w senacie
nizej o dwa krzesta. Te swoistg zamiane
nalezy ttumaczy¢ tym, ze diecezja prze-
myska zostala zdewastowana przez woj-
ska szwedzkie i saskiel®. Bokum co
prawda zajal sie jej odnowieniem, ale
dochody z niej czerpane nie pokrywaty
wszystkich wydatkéw1%, Tak wiec stale
przemieszczanie sie biskupéw z jednych
diecezji do innych bylo reguta w calym
interesujagcym nas okresie.

Przyszli biskupi i senatorowie Rzeczy-
pospolitej uczyli sie przede wszystkim
prawa, ktoére bylo im potrzebne do wspi-
nania sie po kolejnych szczeblach kariery
kancelaryjno-politycznej. Rzym byl gtow-
nym oérodkiem, w ktérym duchowni
polscy w tym czasie zdobywali tytuly
naukowel?”. Sobér trydencki postanowil,
ze kandydat na biskupa powinien posia-
da¢ doktorat, magisterium czy licencjat
z teologii albo prawa kanonicznego lub
oficjalne Swiadectwo jakiej$ akademii.
Wedlug dekretu soborowego (CT, sess.22,
c. 2 de ref.) stopnie te miaty by¢ rzeczywi-
Scie zdobyte. Pytanie o nie stanowilo
wazny element biskupich proceséw
informacyjnych. Nominaci majacy stop-
nie naukowe oddawali odpisy swoich
dyploméw w nuncjaturze wraz z innymi
dokumentami, ktére jako zalgczniki byty
wysylane z protokotem procesu do
Rzymu'%. Wakujace biskupstwo bytlo
wiec celem réznorodnych zabiegéw i, jak
wspomniano, zrédlem rozprzestrzenia-
jacego sie nepotyzmu. Nalezy jednak
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podkreslié, ze dzieki niemal nadludzkie-
mu heroizmowi kilku papiezy XVII-
-wiecznych, zwlaszcza Innocentego XI
(1676-1689) i Innocentego XII (1691-
-1700), znacznie ograniczono to zjawi-
sko. Warta wzmiankowania jest zwtasz-
cza ogloszona w 1692 r. przez Innocen-
tego XII bulla Romanum decet Ponti-
ficem, ktéra Ojciec Swiety zabronit obda-
rowywacé krewnych papieskich pieniedz-
mi, wlosciami czy tez niezasluzonymi
stanowiskami i ustanowil zasade, ze naj-
wyzej jeden nepot moze by¢ kardynatem.
Papiez dowodzil ponadto, ze ubogimi
krewnymi nalezy opiekowac sie z taka
sama troska jak innymi ludZmi zyjacymi
w niedostatku!®. Bulla ta znacznie ogra-
niczyla nepotyzm rozumiany przez ogoét
jako system rzadéw w Kosciele!’0. Nie-
mniej jednak duchowni, réwniez polscy,
czesto uwazali za swo6j obowigzek dba-
toé¢ o wychowanie krewniakéw, co prze-
jawialo sie zapewnieniem im bytu mate-
rialnego wlasnie poprzez kierowanie na
odpowiednie stanowiska. I tak na przy-
klad pézniejszym prymasem Janem
Lipskim opiekowal sie stryj Franciszek,
kanonik gnieznieriski, za$ biskup war-
miniski Andrzej Chryzostom Zatuski,
powotany po Denhoffie na urzad kancle-
rza wielkiego koronnego, nalezat niemal
od poczatkéw panowania Augusta II do
jego bliskich wspoétpracownikéw, co
pozwolitlo mu na wyniesienie wlasnej
rodziny do wysokich godnosci. Nalezy
podkresli¢, ze episkopat polski, poczaw-
szy od XVII w., skfadat sie w znacznej cze-
§ci z krewnych biskupow1!l,

Podobnie jak biskupstwa, réwniez ka-
pituly, ich uposazenie, znaczenie i atrak-
cyjnosé byly w dawnej Rzeczypospolitej
bardzo zréznicowane. Do najbardziej
cenionych nalezaly oczywiscie prebendy
w kapitulach gnieznieriskiej i krakow-
skiej, nalezace do najwazniejszych
biskupstw i tym samym stanowiace etap
na drodze do godnosci biskupiej. Nic
wiec dziwnego, ze one przede wszyst-
kim stawaly sie celami zabiegéw1!2.
Kapituly dbaly jednak o swoje interesy,
sprzeciwiajac sie wielu nieprawidlowos-

ciom. Na przyktad biskup Bokum popadt
w konflikt z kapitulg przemyska o prawa
dysponowania spuscizng po zmarlych
kanonikach, ktérzy nie pozostawili testa-
mentéw. Chcial tez ograniczy¢ tradycyjna
wladze dziekana kapituly nad klerem
katedralnym. W tej sytuacji najstarsi pra-
taci oskarzyli biskupa w Rzymie o naru-
szenie przywilejéw kapituly i proces
wygrali’®, Sam fakt kumulacji kanonii
przyczynil sie jednak w omawianym
okresie do zmniejszenia roli kapitut
w diecezji, bowiem nierezydencja prafa-
tow i kanonikéw silg rzeczy stawala sie
gléwng przyczyna niewlasciwego admi-
nistrowania ich dobrami'’.

Zabiegajac o przestrzeganie przez pod-
wladnych, w tym réwniez duchownych,
przywilejéw krélewskich, August I zwra-
cal sie wielokrotnie (w latach 1716-1721)
do kardynata protektora o interwencje
u Ojca Swietego w sprawie obsadzenia
stanowisk koscielnych, przewaznie bisku-
pich i zakonnych!5. W listach polecaja-
cych kierowanych do Watykanu zawsze
przytaczal osobiste zalety kandydata
wymagane przez prawo kanoniczne.
Warto nadmieni¢, iz wszyscy kandydaci,
niezaleznie od tego, czy jest to mniej lub
bardziej zgodne z rzeczywistoscig, sa
przedstawiani jako ludzie dobrzy, odpo-
wiedni na wakujace biskupstwa, a wiec
majacy wiasciwe pochodzenie, odpo-
wiednie Swiecenia, odznaczajacy sie
szczegblna roztropnoscia, $wietoscia
zycia, wiedza. Dlatego posiadaja wszel-
kie warunki, by wiele osiggna¢ dla dobra
Kosciota oraz skutecznie bronié¢ jego
praw!® wiasnie na takim, a nie innym
stanowisku. Czesto krél dodawat réw-
niez, ze kandydat na biskupa jest gorli-
wym katolikiem!7 i cztowiekiem goto-
wym do zwalczania herezjil’8. Po przed-
stawieniu wielu najrozmaitszych powo-
doéw, ktére mialy zadecydowacé o zatwier-
dzeniu wybranego kandydata, August II
poza konsekwentnym powolywaniem
si¢ na prawo patronatu wskazywal prze-
de wszystkim na stanowisko zajmowane
przez biskupéw w Polsce, na ich range
spoleczna i zastugi dla parstwa, a takze
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na swoje zastugi i przywiazanie do Stolicy
Apostolskiej.

Te zabiegi krolewskie w pelni odzwier-
ciedla korespondencja skierowana do
kardynata Albaniego. 1 tak, piszac ze
Wschowy 13 grudnia 1717 r., August 1l
zdawal sprawe kardynatowi protektoro-
wi Polski o sytuacji, jaka zapanowala
w Kosciele chetminiskim i pomorskim po
$mierci dotychczas zarzadzajacego nimi
biskupa nominata palatyna zmudzkiego
Jozefa Kosa, opiekuna Fryderyka Augu-
sta II i kierownika wyprawy edukacyjnej,
zakorniczonej konwersjg krélewiczall?.
August II pragnal powotaé na wakujace
miejsce nowego pasterzaJana Kazimierza
de Alten Bokuma, biskupa przemyskie-
go, pelnigcego od 1712 r. obowiazki wice-
kanclerza, ktéry wraz z biskupstwem
zgodnie z zyczeniem krélewskim miat
zatrzyma¢ rowniez intratne opactwo
czerwinskie zakonu kanonikéw regular-
nych lateraniskich w diecezji plockiej,
nadane mu w 1711 r. jako swoista rekom-
pensata za nieotrzymane biskupstwo kra-
kowskie. Biskup ten, jak argumentowat
krél, , z opactwa czerwiniskiego korzystat
i korzysta jako z prebendy réwnoczesnie
z kosciolem w Przemyslu"2. W liscie
polecajacym August II przedstawil osobi-
ste zalety kandydata wymagane przez
prawo kanoniczne, dzieki ktérym mogt-
by naprawi¢ zniszczenia swojej diecezji
skazonej herezjami i wewnetrznymi nie-
pokojamil?l. Rzeczywiécie, biskup Jan
Bokum jako rzadca diecezji prowadzit
mimo przeszkéd zywa dzialalnosé:
w kapitule podniést liczbe kanonikéw
z 11 na 15, w diecezji ustanowil nowe
parafie oraz kapelanie, wprowadzil no-
we klasztory - karmelitow w Drohobyczu
oraz reformatéw w Jarostawiu - przepro-
wadzal wizytacjel?2. Przedstawiajgc swo-
jego faworyta, krol podkreslal, ze jest
czlowiekiem wielkiej madroéci i ,rzad-
kiego przyktadu mocnej wiary"12.
Nastepnie prosit Ojca Swietego za posred-
nictwem kardynata Albaniego, aby 6w
nominat mogt zachowaé opactwo czer-
winskie ze wzgledu na ogélny upadek
i ruine przeznaczonej dla niego diecezji.
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Intratne opactwo czerwiriskie miato wiec
rekompensowacé straty, jakie w diecezji
chetminskiej spowodowaly wojska
szwedzkie i saskie!?. Prosba o dyspense
byta umotywowana tym, ze ,wspomnia-
ne niewielkie opactwo nie tyle wynagro-
dzi mu braki jej [4. diecezji - przyp. M.S]
dochodéw, ile raczej ze wzgledu na swe
bliskie sgsiedztwo zapewni nominatowi
w czasie sejmoéw i narad panstwowych
stosowne miejsce pobytu u naszego
boku z uwagi na pelnione przezeri obo-
wiazki wicekanclerza"?5. August II, pod-
kreslajac wage funkcji, jaka pelnit
w Rzeczypospolitej biskup nominat,
sugerowatl Kurii Rzymskiej, ze ze wzgledu
na waznos$¢ misji panistwowej, a wiec
dobro sprawy narodowej, zamierza ubie-
ga¢ sie tylko o opactwo czerwinskie.
W tym wypadku z powodu kumulacji
opactw oficjalne zwrdcenie sie do Kurii
Rzymskiej o uzyskanie dyspensy papie-
skiej byto konieczne, bowiem w wystoso-
wanym do biskupéw polskich brewe
z 1709 r. papiez Klemens XI, przypomina-
jac wytyczne soboru trydenckiego,
przestrzegal przed kumulacja benefi-
cjow i stanowczo zalecal rezydencjel2e.
Nalezy jednak podkresli¢, ze rygory
dotyczace rezydencji nigdy nie weszly
w Rzeczypospolitej w pelni w zycie,
a w sprawie kumulacji nieograniczone
wrecz mozliwosci stwarzaly wlasnie dys-
pensy'?. Wystepowano o nie w zasadzie
formalnie, zdajac sobie sprawe, ze Stolica
Apostolska nie bedzie czynila przeszkod
w uzyskaniu kolejnego beneficjum. Tak
bylo réwniez w przypadku biskupa
Bokuma, ktéry w koricu 1718 r. uzyskat
pozwolenie Ojca Swietego na zatrzyma-
nie opactwa czerwinskiego!28.

Mianowanie biskupoéw byto wiec waz-
ne zaréwno dla panstwa, jak i Kosciofa.
Przed zatwierdzeniem Stolicy Apostol-
skiej odbywal sie proces, na podstawie
ktérego papiez wraz z kardynatami osa-
dzat, czy kandydatjest godny otrzymania
diecezji'?. Proces informacyjny i osta-
teczne zatwierdzenie elekta przez
Watykan stanowity koricowy etap kazdej
nominacji krélewskiej'®0. Jak wskazuja
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listy, August II w wielu wypadkach kilka-
krotnie ponawial prodby, aby uzyskac
zatwierdzenie papieskie upatrzonego
przez siebie kandydata’®. Wczesniej spo-
tykat siejuz zodmowa Stolicy Apostolskiej,
na przyklad gdy w 1702 r. forsowal na
biskupstwo krakowskie wspomnianego
wyzej Jana Kazimierza de Alten Bokuma.
Rzym nominacje odrzucit przede wszyst-
kim ze wzgledu na pozostajaca z krélem
w niedozwolonych stosunkach siostre
nominata Urszule Lubomirska, zone
kasztelana krakowskiego Jerzego Lubo-
mirskiego2. I mimo ze Bokum w nastep-
nym, tj. 1703 r. byt w Wiecznym Miescie,
nie uzyskal potwierdzenia swej nomina-
¢ji, poniewaz awanse biskupa przypisy-
wano wplywom siostry'®. Do niezaak-
ceptowania go przez Stolice Apostolska
przyczynily sie prawdopodobnie row-
niez skierowane do Kurii Rzymskiej skar-
gi z kapituly przemyskiej dotyczace nie-
przebywania biskupa na jej tereniel?.
Wypadki niezatwierdzenia w Rzymie
nominatéw krélewskich byly jednak spo-
radyczne.

Jak juz wspomniano, hierarchom spra-
wialo trudnosé przestrzeganie uchwat
trydenckich, a przede wszystkim obo-
wiazku rezydencji, tzn. stalego przeby-
wania w diecezji. Obowigzek ten kontra-
stowatl z powszechng wéwczas praktyka
kumulowania wielu beneficjéw, nie
tylko zreszta na szczeblu biskupim!%®.
Nastepstwem kumulacji byto wiec niere-
zydowanie biskupéw w swoich stolicach,
zaburzajace prawidiowe zarzadzanie die-
cezja'%. W Polsce ze wzgledu na wazne
funkcje panistwowe pelnione przez
biskupéw, ich formacje i zainteresowa-
nia polityczne nie mialo szans pelnej rea-
lizacji jedno z gléwnych haset reformy
trydenckiej: ,Biskup dla diecezji, a nie
diecezja dla biskupa". Dobry pasterz
w trydenckim rozumieniu i rzymskiej
interpretacji spotyka sie tu bowiem z pol-
skim magnatem i senatorem. Dlatego tez
interesy materialne wiasne i rodzinne
oraz interesy Rzeczypospolitej w pew-
nym stopniu musialy pozostawaé wsréd
biskupoéw polskich w kolizji z modelem

,dobrego pasterza", a czasami réwniez
zinteresem panstwa'¥. Stolica Apostolska
zdawala sobie sprawe, ze w niektérych
krajach katolickich trydencki ideat bisku-
pa, czyli duszpasterza, zostal stopniowo
zastapiony modelem biskupa polityka,
przez co malala czestotliwoéé zwolywa-
nia synodéw prowincjonalnych i diece-
zjalnych oraz wizytacji kanoniczych. Jak
wiemy, Klemens XI we wspomnianym
wyzej brewe z 25 maja 1709 r. przypomi-
nat biskupom polskim o obowiazku
rezydencji we wtlasnej diecezji i troski

0 ascetyczne wychowanie kleru, za$ przy
mianowaniu zalecal zwracaé¢ szczegélng
uwage na kwalifikacje duchowe i moral-
ne kandydatéw na biskup6é6w?3. Nalezy
jednak podkresli¢, ze mimo staran Stolicy
Apostolskiej w Polsce przepisy zakazuja-
ce kumulacji beneficjow koscielnych
nigdy nie weszly w zycie. Byta to prakty-
ka powszechna, do wyjatkéw nalezaly
prebendy niekumulowane.

Biskupi polscy wykazywali sie¢ znaczna
niezaleznodcia w stosunku do Rzymu.
Dzialo sie tak w duzej mierze z powodu
uzaleznienia kariery od kréla i okoliczno-
§ci politycznych przy jednoczesnych
minimalnych mozliwosciach ingerencji
Kurii Rzymskiej w tym zakresie oraz dzie-
ki ich pozycji materialnej, spotecznej i sta-
nowisku w senacie. Tak wiec Stolica
Apostolska miata w zasadzie coraz mniej-
szy wplyw na kariere biskupéw w Polsce.
Za panowania Augusta II coraz wieksza
formalnoscia stawaly sie¢ wiec procesy
informacyjne, a przy przeniesieniach nie
odgrywalo praktycznie wiekszej roli,
w jaki sposob biskup rzadzil poprzednia
diecezja'®. Sytuacja zaczela sie¢ zmieniad
od czasu zakoniczenia wojny poéinocnej.
Obok stararnt Watykanu w tym zakresie
duzy wplyw na formowanie sie duchowo-
$cibiskupa duszpasterza miat fakt, ze pan-
stwo i naréd cieszyly sie wzglednym
pokojem, pewna stabilizacja polityczna
1 gospodarcza, dzieki czemu réwniez
biskupi mogli rozwinaé szersza dziatal-
nosé¢ duszpasterska!40.

Wiek XVIII zaznaczyl sie na og6t pomysl-
nym rozwojem zycia zakonnego w Polsce.
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Dotyczyt on w znacznym stopniu zgroma-
dzenn potrydenckich, natomiast mniejsza
zywotnoscig odznaczaly sie klasztory sta-
rych zakonéw, gléwnie cystersow i bene-
dyktynéw. Podstawowym problemem
w zyciu ponad 30 zakonéw mniszych
i kanoniczych w Polsce, zaistnialym jesz-
cze w XVII w., byla bowiem sprawa opa-
tow komendatoryjnych, ktéra wywolywa-
ta czeste napiecia i spory miedzy krélami
polskimi a zakonnikami szukajacymi
w Watykanie poparcia dla swych prote-
stéw'4!, Ten bardzo trudny do rozwiaza-
nia problem dlugo stanowil gtéwne
zagadnienie w zyciu zakonéw polskich.
Walka wzmogta sie zwlaszcza w poczat-
kach XVIII w., za panowania wladcow
saskich'#2. W tym czasie zdecydowanie
zmalal autorytet krélewski w zakonach.
Odwotywaly sie one o wiele chetniej do
nuncjatury czy Rzymu jako czynnikow
zdolnych do skuteczniejszego dzialania
niz monarcha'®. W listach Augusta II do
kardynata Albaniego znalazl wyraz za-
dawniony sp6r o komende w zakonach.
W korespondenciji krol skarzy sie na licz-
ne niesubordynowane i zuchwale poczy-
nania zakonnikéw lekcewazacych prawa
Rzeczypospolitej, przede wszystkim na
opata $wietokrzyskiego Stanistawa Mirec-
kiego'#4, ktéry byt inicjatorem zmian ma-
jacych na celu przywrécenie jurysdykcji
zakonnej w opactwach i jednoczeénie
ograniczenie krélewskich nominacji
w Kklasztorach benedyktynskich. Zakon-
nik ten odznaczat sie nie tylko sprawnos-
cig i energicznym dzialaniem, ale takze
charyzma. Gdy w 1705 r. objat wiladze
w zakonie benedyktynéw w opactwie
$wietokrzyskim na bLyscu, wywart duzy
wplyw na zycie wewnetrzne zgromadze-
nia, ktére przyciggalo zakonnikéow
z innych klasztoréw.

Mirecki siedmiokrotnie jezdzit do
Rzymu, by konsultowaé swoje dziatania
ze Stolica Apostolska. Od mnichéw i od
siebie wymagal Scislego przestrzegania
reguly zakonnej oraz ascezy. Cieszac sie
zaufaniem Watykanu, na zlecenie nun-
cjusza Horacego Filipa kardynata Spady,
poczawszy od roku 1706, wizytowal
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klasztory w Polsce i na Litwie, a w roku
1708 zwolatl ich delegatéw do opactwa
w Lyscu i tu podjat uchwale o utworzeniu
polskiej kongregacji benedyktynskiej.
Miala ona zabezpieczy¢ klasztory przed
ujemnym nastepstwem instytucji opa-
tow komendatoryjnych. Sfinalizowanie
tej sprawy nastapito w Rzymie w 1709 r.,
gdy Klemens XI zatwierdzit kongregacije
i okredlil jej zasady prawne. Stanistaw
Mirecki pemnit dwukrotnie obowiazki jej
prezydenta - w latach 1710-1717 oraz
1720-1723. Nic wiec dziwnego, ze jego
dzialania spowodowaly interwencje
Augusta II w Rzymie#. Wykazywat on
kardynatowi Albaniemu, iz postepowa-
nie tego duchownego sprzeciwia sie kré-
lewskiemu prawu prezenty - ius prae-
sentationis, czyli prawu do przedstawia-
nia przez kréla kandydatéw na urzedy
koscielne. I tak w listach z listopada
i grudnia 1717 r. August II wspomina
zuchwaly atak na krélewskie przywileje
zakonnikéw z opactwa w Czerwinsku'4.
Informuje réwniez o przestanym do
Rzymu przez krolewskich ministréow
memoriale traktujacym o naduzyciach
mnichéw, a szczegélnie o szkodliwym
dziataniu ojca Mireckiego, ,ktéry pod
pozornym i zwodniczym plaszczykiem
gorliwosci wobec dyscypliny reguly stara
sie¢ wprowadzi¢ w naszym krélestwie
zmiany zasadnicze, nie w innym celu, jak
tylko aby kontrolowac i przywlaszczad
sobie, wiecej nawet - catkowicie znisz-
czy¢ prawo, ktére na mocy naszego kro-
lewskiego ius patronato przystuguje
nam wobec klasztoréw reguly benedyk-
tyriskiej"147. W innym za$ licie August II
ponownie wykazywat oburzenie z powo-
du serii poczynan opata Mireckiego,
ktéry wylacznie na podstawie swojego
uprawnienia kanonicznego wybrat
i powotal w wakujacym opactwie siecie-
chowskim miejscowego mnicha, brata
Kurdwanowskiego'#8. Podobnie uczynit
w klasztorze plockim, gdy przy aproba-
cie kapituly generalnej wskazat na miej-
sce zmarlego opata Znamierowskiego
mnicha plockiego, brata Z6ttowskiego#.
Nastepnie na wakujace miejsce w klasz-
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torze mogilskim powotal najpierw brata
Wstregieckiego z klasztoru $wietokrzy-
skiego, a po jego $mierci ponownie moca
swej wiadzy ustanowil przetozonym
brata Rostkowskiego, reprezentujacego
klasztor $wietokrzyskil®0. Tym samym
August II podwazal wobec Stolicy
Apostolskiej autorytet i kompetencje
opata Mireckiego, ktéry przeciez kilka lat
wczesniej uzyskal zrozumienie, przychyl-
nosé i uznanie Watykanu, przyczyniajac
sie w znacznym stopniu do uregulowa-
nia sytuacji prawnej klasztoréw dzieki
doprowadzeniu do utworzenia polskiej
prowingji benedyktyniskiej.

Krél obawial sig, zreszta stusznie, ze
nominacje zakonnikéw, ktérych w Rzy-
mie reprezentowal opat Stanistaw Mirec-
ki, na wspomniane opactwa ponownie
zostang zatwierdzone na mocy decyzji
apostolskiej i - jak to okreslat - z pogwat-
ceniem krélewskiego prawa prezenty.
W zwigzku z tym, interweniujac w Wa-
tykanie, August Il pragnat zapobiec bun-
tom w innych klasztorach i zgromadze-
niach benedyktynskich, dla ktérych przy-
kladem byt ojciec Mirecki®®!. ,Tak liczne
i powazne szkody - dowodzil - zadane
krolewskiemu prawu patronatu wymaga-
ja, aby w pore zapobiec gteboko zakorze-
niajacemu sie¢ ztu i na mocy przedstawie-
nia przez Kréla nowych kandydatur unie-
wazni¢ nominacje dokonane przez opata
Mireckiego, aby w ten sposéb nie doszto
do umocnienia i zatwierdzenia nowego
polskiego zgromadzenia benedyktyn-
skiego, aby nie ograniczono uprawnien
Czcigodnego Majestatu Krolewskiego
i Rzeczypospolitej, i wreszcie, zeby owe
dzialania nie pociagnely do otwartego
buntu przeciwko prawom patronatu
Krélestwa innych uczciwych klaszto-
réw"152. Dlatego tez z kancelarii krélew-
skiej czesto wychodzily do Rzymu listy
z zadaniem zaniechania zakonnej ,swa-
woli". W korespondencji monarcha
zapewnial kardynala protektora, ze pozy-
tywne ustosunkowanie sie do dezydera-
tow krolewskich zwiekszy szacunek
i autorytet zaréwno Annibalego
Albaniego, jak i Stolicy Apostolskiej!3s.

Juz w czasie panowania Zygmunta III
przyjat sie zwyczaj nadawania przez kréla
opactw réznym duchownym diecezjal-
nym zasluzonym na jego dworze.
Przybywato stopniowo coraz wiecej opa-
tow powolywanych in commendam,
a nie in titulam, czyli tzw. opatéw komen-
datoryjnych, ktérymi zostawali biskupi
lub nizsi duchowni sposréd duchowien-
stwa diecezjalnego, niekiedy ludzie
Swieccy?%. Oczywiscie w gre wchodzily
przede wszystkim domy posiadajace
wielkie kompleksy ziemi, a wiec z reguly
najstarsze opactwa, m.in. benedyktyn-
skie. Soboér trydencki co prawda zniost
komende dla biskupstw i parafii, lecz
utrzymat dla opactw. Nalozyl jednak
pewne warunki i popieral ustawodaw-
stwo, ktére pozostawalo w mocy do
rewolucji francuskiej!®5. Sama procedura
komendy polegata na tym, ze krél wysu-
wal swojego kandydata, zakonnicy za$
w praktyce zmuszeni byli do wybrania
go 1 przedstawienia Stolicy Apostolskiej
do zatwierdzenia. Instytucja opatéw
komendatoryjnych byla niewatpliwie
szkodliwa dla zycia zakonnego, ponie-
waz tak powotywani przelozeni nie spel-
niali obowigzkéw zakonnych, nie mieli
tez jurysdykcji nad zakonnikami’5é. Ich
funkcja sprowadzala sie w zasadzie do
pobierania przeznaczonych dla nich
dochodoéw?5’. Tak wiec uzaleznienie
klasztorow od opatéw niezwigzanych
czy w malym tylko stopniu zwigzanych
z zyciem zakonnym prowadzilo do skut-
kow fatalnych dla wspoélnoty, jej obser-
wangji i sytuacji ekonomicznej!s. Przez
doprowadzenie do dwuwladzy w zako-
nach, a tym samym do podziatu débr na
dochody opackie - mensa abbatialis
- i dochody klasztorne - mensa conven-
tualis - komenda wplyneta na powstanie
beneficjow zakonnych na wzér $wiec-
kich, zwigzanych z urzedami klasztorny-
mi. To za$ bylo niezgodne z zasadami
ubéstwa zakonnego i zycia wspoélnoto-
wego. Przed tym wtladnie bronili sie
zakonnicy. Wspomagata ich Kuria Rzym-
ska, ktora nie chciata uzna¢ podziatu fun-
duszéw klasztornych i bronita zakonnikéw
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ze wzgledow moralnych, a takze pragne-
ta utrzymaé¢ kontrole nad zakonami,
poniewaz zarzadzanie klasztorami
przez komendatariuszy nie zawsze byto
z pozytkiem dla dyscypliny zakonnej'>.

W przeciwieristwie do krajow europej-
skich, gdzie nastapit rozkwit kongregacji
benedyktynskich, podstawowym i zasad-
niczym problemem benedyktynéw pol-
skich, obok komendy, byl brak jakiejkol-
wiek organizacji laczacej domy tego
zgromadzenia. Zyly one w zupelnej nie-
zaleznosci od siebie i podlegaly jedynie
biskupom. Nurtujaca zakonnikéw od
dawna myél utworzenia kongregacji
zrealizowana zostala dopiero w 1709 r.
zarzadzeniem papieza Klemensa XI,
ktéory utworzyl dla szesciu polskich
i trzech litewskich klasztoréw benedyk-
tynskich Kongregacje $w. Krzyza. Jej
powstanie oznaczalo przede wszystkim
wylaczenie benedyktynéw spod wiadzy
biskupoéw i stworzenie organizacji, ktéra
- mimo zachowania przez poszczegélne
domy dawnej autonomii - poddawala je
jednak pod regularng kontrole wiadz
zwierzchnich?®. Warto podkresli¢, iz
z chwila utworzenia tej kongregaciji, wzo-
rowanej na istniejacej od 1634 r. bawar-
skiejl®l, i likwidacji komendy ogélny
poziom obserwancji zakonnej oraz
poziom umystowy w klasztorach bene-
dyktynskich ulegl wyraznej poprawiel62.
Znaczna role w jej utworzeniu odegrat
wlasnie opat Swietokrzyski Stanistaw
Mirecki. Uzyskat on w 1712 r. w Watykanie
zatwierdzenie nowych konstytucji. To
jego zdecydowane dzialania spowodo-
waly interwencje kréla Augusta II
w Rzymie. Nalezy przypomnieé, ze krol
mial prawo upomina¢ sie o swoje przy-
wileje. Upowaznita go do tego osobiscie
szlachta, ktéra mianowanie przez monar-
che opatéw potraktowatla jako warunek
w pacta conventa. Dlatego na sejmie
w 1699 r. odnowiono wszelkie ustawy
wydane de iure patronatu i nakazano
natychmiast wprowadzi¢ je w zyciel®3.
Ponadto krytykowano zakonnikéw za to,
ze pozbywajac sie krélewskich opatéw,
uszczuplali ich dochody, nie dopuszcza-
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jac do korzysci ptynacych z débr klasz-
tornych. Przewlekly spor o opactwa mie-
dzy Rzeczapospolita a Watykanem,
a takze miedzy zgromadzeniami zakon-
nymi a duchownymi diecezjalnymi,
zostal zakoriczony dopiero na mocy kon-
kordatu podpisanego 10 lipca 1737 r. we
Wschowie. Osiggnieto kompromis
- Stolica Apostolska przyznata krélom
prawo nadawania 13 opactw: w Tynicu,
Lubiniu, Plocku, Wachocku, Mogile,
Sulejowie, Wagrowcu, Jedrzejowie,
Paradyzu, Czerwinisku, Trzemesznie,
Hebdowie i Miechowie. Postanowita
rowniez, iz obok komendatariuszy
w wymienionych opactwach wybierani
beda przez zakonnikéw opaci rzeczywi-
§ci. Tylko tym ostatnim przystugiwaty
faktyczne rzady nad mnichami’é4,

W relacjach Augusta Il z Kuria Rzymska
istotng role odgrywaly réwniez sprawy
dotyczace uniewaznien malzenstw
udzielanych przez Kosciét rzymskokato-
licki przedstawicielom polskiej magnate-
rii, poniewaz orzeczenie o uniewaznie-
niu mégt wydaé tylko sad kanoniczny.
Decyzja o zawarciu malzeristwa byta nie-
zwykle wazna, dotyczyla bowiem calych
rodzin, a nie tylko oséb wstepujacych
w sakramentalny zwigzek. W XVIII w.
znacznie wzrosta liczba notowanych
spraw o uniewaznienie malzenistwa.
Wielu magnatéw pragnacych uzyskaé
satysfakcjonujace orzeczenie uciekato
sie do protekcji przedstawicieli Kosciofa.
W korespondenciji Augusta Il z kardyna-
tem Annibalem Albanim znajduje sie list,
w ktérym krél prosi protektora o wsta-
wiennictwo u Ojca Swietego w sprawie
uniewaznienia malzefstwa swojego
ministra stanu Jakuba Henryka Flem-
minga z Franciszka Izabela, cérka
Franciszka Stefana Sapiehy!¢>. Zostalo
ono zawarte 9 lipca 1702 r. w trzebnickiej
kaplicy zakonnej i mialo wyrazny charak-
ter polityczny'®. Z jednej strony obodz
sapiezyniski pragnal przez nie zjednad
sobie poteznego ministra, z drugiej za$
zaréwno Flemming jako czlowiek
»nowy", jak i August II poczatkowo liczy-
li na poparcie znaczacego litewskiego
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rodu. Magnateria odgrywata bowiem
wazna role polityczng, dlatego tez czesé
malzeristw pelnila funkcje swoistych
sojuszy'®’. Gdy jednak Sapiehowie, nie
zwazajac na powigzania rodzinne
z Flemmingiem, sprzyjali stronie szwedz-
kiej, August II w 1703 r. pozbawil ich
urzedow. W latach 1704-1709 co prawda
odzyskali stanowiska, a nawet zdobyli no-
we, jednak wraz z powrotem Augusta II
na tron ponownie je utracili ijako réd nie
odzyskali juz dawnej wszechwladnej
pozycji na Litwiel®s. Warto podkresli¢, iz
malzeristwo magnackie zawierane
w XVI-XVIII w. zazwyczaj mialo na celu
zapewnienie dziedzica fortuny rodowej,
powiekszenie majatku rodowego i zawar-
cie sojuszu politycznego.

Flemming poczatkowo popierat rodzi-
ne swojej zony, mimo ze ta znalazla sie
w opozycji do kréla, ktérego byl glow-
nym ministrem. Chciat przez to zapewnié
przyszlemu potomstwu korzystng pozy-
cje na Litwie. Jednak $mieré jedynego
syna oraz rozwijajaca sie choroba psy-
chiczna Franciszki Izabeli sktonity go do
wszczecia procedury rozwodowej.
W 1715 r. sprawa trafila do nuncjatury
apostolskiej w Warszawie, gdzie trybunal
uznal malzenistwo Flemmingéw za nie-
wazne z powodéw zasadniczych. W mie-
dzyczasie hrabina Sapieha zaskarzyla
wniosek o uniewaznienie malzenstwa
z Flemmingiem i wtedy August II zdecy-
dowat sie w imieniu swojego ministra
interweniowaé w Kurii Rzymskiej, wy-
sytajac za posrednictwem adwokata
Accoramboniego w maju 1717 r. list skie-
rowany do kardynata Albaniego z prosba
o oddalenie tej skargil®. ,(..) JesteSmy
zywo zainteresowani w stusznym usatys-
fakcjonowaniu wyzej wspomnianego
hrabiego - pisal krél - i w najwyzszym
stopniu lezy nam na sercu jego wszelkie
dobro, przeto polecamy serdecznie
Waszej Wielmoznosci jego sprawe,
zapewniajac, iz uraduje nas bardzo
pomyslna praca, ktéra Pan raczy wyko-
naé. W przypadku dyskusji bedziemy
wdzieczni réwniez za szybkie powiado-
mienie nas o wynikach sprawy, co umoz-

liwi zainteresowanemu skorzystanie ze
wszystkich praw, ktérymi w granicach
sprawiedliwo$ci moze sie on postu-
zy¢"170, Zgodnie z oczekiwaniem po
uprzednim rozpatrzeniu apelacja hrabi-
ny Sapiehy zostata odrzucona, co pozwo-
lito w 1718 r. uzna¢ malzenstwo za nie-
wazne. W dokumentach rozwodowych
dotyczacych omawianej sprawy nie
podano jednak prawdziwej przyczyny
rozpadu malzenistwa, czyli nie wspo-
mniano, ze Franciszka Izabela byla chora
psychicznie'”’. Nie wskazano wiec rze-
czywistej przyczyny rozpadu zwigzku.
Powotano si¢ natomiast na niedopelnie-
nie przy Slubie formalnych przepiséw
prawa kanonicznego co do trybu i spo-
sobu zawarcia matzenistwa, dowodzac, ze
zaslubiny odbyly sie bez udzialu odpo-
wiedniego proboszczal’2. Nalezy pod-
kresli¢, iz w omawianym okresie prakty-
ka ukrywania prawdziwych przyczyn
rozpadu malzenstwa byla niewatpliwie
wyrazem troski o dobre imie rodziny,
tym bardziej ze zadna sensacji opinia
publiczna zawsze zywo interesowala sie
sprawami rodzin magnackich.

Mimo dominujacego pogladu o funk-
cjonowaniu malzeristwa az do $mierci
ktérego$ ze wspotmalzonkow prosby
0 uniewaznienie zwigzkéow w XVIII w.
byly liczne'”3. Wiazalo sie to niewatpli-
wie ze zmiang obyczajow, ktére wplyne-
ty na stosunki rodzinne i malzenskie.
Nalezy przypomnie¢, iz Koscié! katolicki
traktowal matzenistwo jako sakrament,
nie jako umowe. W odréznieniu od
Koscioté6w prawostawnego i wyznan
reformowanych nigdy nie przewidywat
rozwodoéw. Jednak w pewnych sytua-
cjach byl zmuszony szukaé¢ sposobéw
rozwigzywania malzeristw, i to nie tylko
wtedy, gdy chodzilo o sprawy natury
moralnej. Prawo kanoniczne uwzgled-
nialo wiele przeszkéd zabraniajacych
zawarcia zwiagzku, ktore z czasem stawa-
ty sie przyczynami jego uniewaznienia.
Jesli bowiem kontrakt byt niewazny, to
woweczas nie mial on réwniez charakteru
sakramentu, a tym samym malzeristwo
bylo niewazne.
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Matzenistwo w Polsce nowozytnej byto
zarazem instytucja koscielng i panstwo-
wa. Nalezy pamietaé, iz okreélenie ,roz-
wod" jest terminem wywodzacym sie
z prawa cywilnego i w zwigzku z tym nie
funkcjonuje w prawie kanonicznym.
Dlatego tez w aktach konsystorskich
i dokumentach nuncjatury apostolskiej
wystepuje okreslenie ,uniewaznienie
malzenstwa" (nullitis matrimonii), nato-
miast w mowie potocznej, w pamietni-
kach i w relacjach z epoki uzywane byto
stowo ,rozw6d". I ono wladnie zaistniato
w XVIII-wiecznej $wiadomosci o wiele
bardziej niz zgodne z prawem kanonicz-
nym sformulowanie ,orzeczenie niewaz-
nosci matzeristwa"74. Kosciét rzymskoka-
tolicki zostal uprawniony do ustalania
praw w kwestii matzeristwa. Normy prawa
kanonicznego nakazywaly, aby wszelkie
sprawy zwigzane z tym sakramentem
podlegaty wladzy biskupiej i nalezaty do
kompetencji sadu konsystorskiego, ktory
opieral swa praktyke w gléwnej mierze
na dekretach soborowych i bullach papie-
skich. Gdy zaistniala przeszkoda kano-
niczna - impedimentum, zazwyczaj po
wnikliwym zbadaniu orzekano uniewaz-
nienie malzenstwa. Wyrézniano dwa
rodzaje przyczyn rozpadu malzenstwa:
rzeczywiste, ktére powodowaly rozpad
zwigzku, i kanoniczne, pozwalajace
usankcjonowaé¢ ten rozpad prawnie.
W konsystorzu najczesciej jako przyczyny
wskazywano pokrewienistwo i powino-
wactwo, przymus ze strony rodzicéw oraz
bardzo czesto niedopeinienie formalno-
§ci”>. Momentem przelomowym w walce

0 zwierzchnoé¢ nad instytucja maltzen-
stwa byt okres reformacji. Marcin Luter,
a w élad za nim i inni reformatorzy pub-
licznie podwazyli sakramentalnos¢ zwigz-
ku matzeniskiego i legalnosé jurysdykeji
koscielnej w tym zakresie. Spowodowato
to reakcje Kosciota rzymskokatolickiego,
ktéry na soborze trydenckim zredagowal
1 ogtosit dwa dekrety dotyczace tego
tematu, a przede wszystkim dekret
Tametsi z 1563 r. Malzenstwo zawarte
wedlug tych przepiséw bylo sakramen-
tem powstajacym przez oswiadczenie
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woli nupturientéw przed proboszczem
parafii jednej ze stron w obecnosci przy-
najmniej dwoéch swiadkow?7e.

Do konsystorza wplywaly réwniez
podania narzeczonych z prosba o uzyska-
nie dyspensy papieskiej od stopnia pokre-
wienistwa. Przykladem interwencji w tego
typu sprawie jest list Augusta II, polecaja-
cy Ojcu Swietemu owdowialego szlachci-
ca Antoniego Radeckiego, chorazego
horodelskiego, ktéry pragnal otrzymacé
dyspense, by méc ponownie ozenié sie
z Joanna (Janing) Czapska, siostra swojej
zmartej matzonkil”’. ,(..)Poniewaz jest
nasza prawdziwa i szczegdlng troska
- pisat krol - aby zadowoli¢ wyrazicieli tej
prosby, przekazujemy Waszej Wielmo-
znosci ten list, aby raczyt doreczy¢ go i do
naszych krélewskich staran zechciat
w naszym imieniu dolaczyé swoje naj-
wyzsze prosby do Jego Swigtobliwosci,
zapewniajac Go, iz bedziemy ogromnie
zobowigzani za przyznanie tejze taski"l’s,
Dyspensa papieska byla bowiem nie-
zbedna do zawarcia malzenstwa, w sytua-
qji gdy zachodzita watpliwosé, czy nuptu-
rienci nie pozostaja ze soba w bliskim
stopniu pokrewienistwa. Niedopelnienie
tej formalnosci mogloby w przysztosci
by¢ uznane, jak wskazano wyzej, za jedna
z przyczyn uniewaznienia sakramental-
nego zwigzku'”.

Stosunki pomiedzy krélem a Kosciotem
na pierwszy rzut oka ukladaly sie jak naj-
lepiej. August II, zgodnie z wymaganiami
racji stanu oficjalnie wierny katolicyzmo-
wi, pragnal uchodzi¢ za prawowiernego
katolika, uczeszczal na nabozeristwa,
przystepowal do sakramentéw, ufundo-
wal nawet kosztowna, wysadzana dia-
mentami korone, przeznaczong do uko-
ronowania jasnogorskiej ikony. W listach
do kardynata Albaniego podkreslat wage
religii katolickiej, na przyklad informujac
kardynala ,o0 chwalebnej decyzji, jaka
podjal pewien szlachcic kurlandzki
- Filip Ernest z Brugen, ktéry przyjal
»nasza« $wieta religie i sklania sie do
stanu duchownego"18. Co prawda swoi-
sta nagroda za te przemiane wewnetrzna
miato byé, zdaniem kréla, przyznanie
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stemu nawréconemu czlowiekowi"
beneficjum z nominacji papieskiej na
terenie Rzeczypospolitej'$l. W innym
liscie krol informowal Ojca Swietego
o szczedliwych narodzinach swojego
wnuka i podkreslat, ze jest to ,wydarze-
nie donioste dla naszej Religii oraz dla
naszego domu"182, Jednak w glebi serca
krol nie byl zbyt religijny. Moralnosé jego
pozostawala za§ w jaskrawej sprzeczno-
§ci z zasadami Kosciola katolickiego.
0 tym s$wiadczylo m.in. porwanie braci
Jakuba i Konstantego Sobieskich!83, uwie-
zienie Jana Stanistawa Jablonowskiego,
a takze - w 1704 r. - biskupa poznariskie-
go Macieja Swigcickiego i biskupa war-
miriskiego  Andrzeja  Chryzostoma
Zaluskiego w roku nastepnym. Co gor-
sza, kilkakrotnie w latach 1707, 1714, 1717
11725 organizowal zamachy skrytobéj-
cze na Stanistawa Leszczyniskiego. Nalezy
jednak stwierdzi¢, ze poglady i dzialanie
krola w jakim$ sensie wpisywaly sie
w nurt XVIII-wiecznej religijnosci, ktoéra
cechowata powierzchowno$é i zewnetrz-
na forma wyrazu. Wystepowalo swoiste
sprzezenie bezwzglednosci w dzialaniu
z praktykami dewocyjnymi. Owczesny
szlachcic budowat swiatynie, chetnie czy-
nil zapisy na klasztory, bral udzial w r6z-
nego typu manifestacjach religijnych,
zwlaszcza w nabozenistwach ku czci
Najswietszej Maryi Panny?4 Na tych
praktykach czesto jednak poprzestawat,
nie dazac do poglebienia Zycia religijne-
go. Na przeszkodzie rozwoju duchowo-
§ci chrzescijaniskiej stawata obyczajowos¢
sprzyjajaca rozrzutnosci, warcholstwu,
sprzedajnosci, pieniactwu w stosunkach
z sgsiadami. W ten sposéb wytworzyla sie
religijnos¢ tradycyjna, oparta na konfor-
mizmie spolecznym, a mniej na przeko-
naniach. Z drugiej jednak strony formal-
ny co prawda akt zmiany wiary Augusta 11
przyczynil sie stopniowo do powstania
na dworze drezdeniskim, zdominowa-
nym do tej pory przez surowy luteranizm,
nowej rzeczywistoéci, w ktérej znalazto
sie miejsce zaréwno dla luteran, kalwi-

néw, jak i katolikéw. W tej sytuacji dwor
ten stawal sie sila rzeczy coraz bardziej
tolerancyjny w sferze obyczajowej,
a przede wszystkim religijnej. Chociaz po
konwersji kréla katolicyzm nie zajal miej-
sca luteranizmu, musiat by¢ jednak bar-
dziej elastyczny, zwlaszcza ze Rzym,
majac nadzieje na odzyskanie wplywow
utraconych przez reformacje, wykazywat
sie wieksza cierpliwoscia i wyrozumia-
toscia. Indyferentyzm religijny spowodo-
wat zatem przelamanie najpierw na dwo-
rze saskim, a nastepnie w calej Saksonii
izolacji od innych wyznan, zwlaszcza kal-
winizmu i katolicyzmu. Tak wiec polityka
wyznaniowa Augusta Il stanowita faze
przejsciowa miedzy monopolizacja sto-
sunkéw wyznaniowych przez luteranizm
a tolerancja religijna, ktéra miala miejsce
za Augusta III Sasal$>.

August II, dazac do wprowadzenia
absolutyzmu w Polsce, zamierzal podpo-
rzadkowaé sobie Kosciél. Majac za soba
przykre doswiadczenia z prymasem
Radziejowskim, z determinacja usilowal
stosowa¢ zagwarantowane w pacta con-
venta prawo nominacji i przez to zapew-
ni¢ sobie wplyw na obsade wyzszych
stanowisk koscielnych. Prowadzac zrecz-
na polityke wobec Kurii Rzymskiej, zyski-
wal poparcie papiestwa w zamian za skta-
danie licznych obietnic, m.in. dotycza-
cych konwersji Fryderyka Augusta czy
ustepstw wobec katolikéw w Dreznielsé.
Nalezy jednak przyznaé, ze sprawy, z kto-
rymi si¢ zwracal w korespondencji z lat
1716-1721 do kardynala protektora, byty
stosunkowo niewielkie, dotyczyly gléw-
nie dzialain protekcyjnych, nominacji
biskupéw czy opatéw komendatoryj-
nych (choé¢ spér o komende eskalowat
i skoriczyt sie dopiero za panowania
Augusta III). Préba uregulowania stosun-
kéw miedzy panstwem a Kosciotem
doprowadzila do porozumienia dopiero
w koricowej dekadzie rzagdéw Augusta II
i objeta poczatek panowania jego syna
- Augusta III Sasa.
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AUGUSTUS ii'S POLICY ON THE CATHOLiIiC CHURCH

iN POLAND AND RELATIONS WiTH THE ROMAN CURIA
iN THE LiGHT OF THE KiNG'S CORRESPONDENCE WiTH
CARDINAL ANNIBALE ALBANi iN THE YEARS 1716-1721

SUMMARY

The documents gathered in the Archives
of the Royal Castle in Warsaw include
a valuable gift from President Edward
Raczynski - namely a collection of letters
written by August II to cardinal Annibale
Albani - which was donated by the former
president's widow, Aniela Raczynska-
Mieczystawska, via the Polish Embassy in
London in 1994. The collection also in-
cludes correspondence with W.S. Kundig

- the owner of an auction house in Geneva
- regarding the purchase (on 18 May
1935) of two batches of letters from the
Polish King to Cardinal Annibale Albani,
and No. 23 of "Cathaloque de la précieuse
collection ~de letters autographes"  pub-
lished in 1935, edited by Kundig, in which
item 9, ie. the aforesaid collection, is
particularized. The collection comprises
44 letters dating from the years 1716-1721,
constituting a source for a study of King
August II's policy on the Catholic Church
in Poland, as well as the relations between
the Republic of Poland and the Roman
Curia. The addressee is Cardinal Annibale
Albani, nephew of Pope Clement XI,

who was Apostolic Nuncio to Vienna and
Dresden, appointed Cardinal in 1711, and the
cardinal patron of Poland in the Holy See
in 1712. The correspondence mainly con-
cerns issues related to the organization of
the Catholic Church in the Republic of
Poland, and chiefly concerns obtaining
Papal approval for royal nominations and
interventions regarding the disobedience
of abbots who were under the King's au-
thority. These problems were not particu-
lar to just one historical period but had
been existent for decades, although with
varying frequency. The cardinal patron
also informed the Holy See about King
August Il's political and personal prob-
lems, mainly those relating to the conver-
sion of his son, Frederick August. Few of
them are simply polite letters.

The support King August II received
from the Roman Curia helped stabilize
his power. In the period in question, the
Holy See had a permanent diplomatic
mission in Poland - it was represented
by ordinary and extraordinary nuncios,
who not only saw to the business of the
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Church, but to a large extent they were
also involved in political activities dic-
tated by the needs of the curia in a given
state.

There were two types of diplomatic
mission to Rome during King August Il's
reign. Apart from those dispatched from
the Republic of Poland and acting on its
behalf, there were permanent agents,
Wettin's representatives, who were ap-
pointed by the King, represented his in-
terests and reported directly to him. The
King's contacts with the Roman Curia
were sporadic and his agents were not
official representatives. For that reason,
from the point of view of protocol, they
were not agents or residents as such,
even though they served the role of
the latter. In his correspondence, King
August 1I also mentions the people who
forwarded his letters to the Vatican or
those responsible for their delivery.
These were: the royal advocate Accoram-
boni, Baron D'Hecker who was a knight
of the Order of Malta, the Court counsel-
lor Thioly and the Royal Secretary, Baron
Jakub Puchet.

The lack of a permanent mission to
Rome was compensated to some ex-
tent by the so-called Cardinal Patron of
Poland or the guardian of the Republic
of Poland in the College of Cardinals.
Patrons were usually appointed from
amongst former nuncios. The mission
of a guardian was mainly entrusted to
Italian nationals, who usually displayed
a general lack of interest in matters re-
garding the Republic of Poland. For that
reason, the role of the cardinal patrons of
Poland consisted of functions of a purely
prestigious nature.

In the times of Lagnasco's mission,
ie. 1704-1706, the duties of the patron
of Poland were entrusted to Cardinal
Carlo Barberini who, due to his good
relations with the Sobieski family, was
not too kindly predisposed towards
August II. For that reason, after Barberini's
death in 1704, no patron of Poland was
appointed (until 1712) as every attempt
to appoint a cardinal who would be fa-
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vourably predisposed towards the Polish
King failed. Only in 1709, following
Lagnasco's suggestion, did King August 1I
begin to make attempts to have Annibale
Albani - Pope Clement Xl's favourite
nephew - nominated for the position.
The King was aware that obtaining ap-
propriate backing from within the curia
would not only provide an opportunity
to exert influence on Rome's policy on
Poland, but also to counteract any harm-
ful actions by adversaries. Albani, who
was well disposed towards August II, was
the addressee of all of the Polish King's
correspondence with the Pope.

King August II formulated and pre-
sented his demands shrewdly thus mak-
ing the best possible impression on the
recipients. It should be emphasized that
while the form of his correspondence
was chosen by his collaborators and royal
advisors, August Il was always responsi-
ble for the actual content of his letters.
He reserved the right to make his own in-
dependent assessment of the objectives
he was pursuing and efficiently enforced
his own political agenda. Almost every
time August II asked the Roman Curia for
help, it would launch into negotiations,
making its own claims and demanding
the fulfilment of some of the promises
the Polish King had made. The most im-
portant issues in the relations with the
Vatican were most probably those re-
lated to eliciting the promises made by
the King in respect of the interests of the
Catholic religion in Saxony, mainly ensur-
ing the Catholic upbringing of the young
heir presumptive, Frederick August.

The royal governance in Poland was
hindered by King Henry's Articles (pacta
conventa) and the constitutional laws
passed by the parliament [Sejm]. The
King maintained his former privileges
only in Church matters. During King
August II's reign, he still had the final say
over the appointment of bishops thanks
to the right of nomination, which un-
doubtedly ensured his great influence
on Church matters. The issue of appoint-
ments in dioceses was one of the key
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issues in the mutual relations between
the Church and the state. Bishops, who
often held important state positions, for
example as chancellors, enjoyed great
authority in society. The fact that they
were both bishops and senators added
to their importance, but it also effectively
increased the number of parties interest-
ed in the nominations and influenced
the composition of the episcopate. For
that reason, the issue of the appointment
of bishops was a state matter. The career
of a bishop in the Republic of Poland
was equal to a political career, therefore
every vacancy was subject to scheming
and this gave rise to nepotism. King
August II's letters to Cardinal Albani illus-
trate how the appointments of bishops
and prebendaries were made, namely
the model of a career within the Church,
as well as the attitudes of monasteries
and monks towards those practices.
Throughout the entire period under
discussion, this model was identical and
changed only under specific circum-
stances.  Usually, the road to being
appointed bishop led through the royal
chancellery or court functions, as well as
through services to the king, family con-
nections or protection. In particular the
title of chancellor or deputy chancellor
awarded to a priest effectively constituted
his nomination as a bishop, typically in
one of the smaller dioceses, usually the
Chelm and Przemyél dioceses. Previously,
a priest could become a bishop when he
was given a benefice. One such example
of the career of a bishop, mentioned in
the King's letters, was the bishop of
Przemysl, Jan Kazimierz de Alten Bokum
of the Paprzyca coat of arms. August II
appointed him Great Secretary [sekretarz
wielki] of the Crown as early as 1698, due
to the support he received from Bokum
during the election.

Bishophood was desirable and attract-
ive not only as a Church and state rank,
but also, and often predominantly so, be-
cause of the remuneration paid, which
provided the bishop, and often his family
and relatives, with substantial financial

means. For candidates and their families
who were not from the higher echelons
of society, bishophood offered the pos-
sibility of social advancement, as well as
tangible benefits. Due to the diversifica-
tion of wealth across different dioceses,
a bishop's career was rarely tied to his
first diocese. Ordinaries would usually
climb up the Church hierarchy. Therefore,
a transfer to a wealthier diocese was the
only route to promotion, although there
were rare instances when the King would
make nominations to poorer dioceses, as
in Bokum's case.

In his letters of recommendation to
the Vatican, the King would always list
each candidate's personal strong points
as required by canon law. In many cases
he had to repeat his requests in order to
secure a nomination for his own candidate.

The key problem faced by over 30
monasteries and friaries in Poland since
the 17th century, was the issue of com-
mendatory abbots which gave rise to
tensions and disputes between Polish
kings and monks who sought support
for their protests in the Vatican. The
conflict intensified, particularly during
the reign of the Saxon rulers whose pos-
ition vis-a-vis the demands made by the
Church was weaker at the beginning of
the 18th century.

King August II's letters to Cardinal
Albani reignited the inveterate dispute
over the control of monasteries and
friaries. In his correspondence, the King
complains about the great many insubor-
dinate and bold instances of breaches of
Polish law by monks, in particular by the
abbot of the Swietokrzyskie Province,
Stanistaw Mirecki, who initiated changes
aimed at reinstating monastic jurisdic-
tion in abbeys and restricting the royal
power of appointment in Benedictine
monasteries. King August II pointed out
in his letters to Cardinal Albani that the
said monk's conduct was in contradic-
tion to the royal right to presentation (ius
praesentationis), namely the right of the
king to present candidates for Church
positions.
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The recurring dispute between the
Republic of Poland and the Vatican over
abbeys, as well as between religious orders
and priests in dioceses was finally resolved
under a concordat signed in Wschow on
10 July 1737.

The number of cases filed for the an-
nulment of marriages increased signifi-
cantly in the 18th century. Many mag-
nates seeking such verdict would resort
to the protection of Church representa-
tives. The correspondence between King
August II and Cardinal Annibale Albani
includes a letter in which the King asks
the patron for the intercession of the
Holy Father regarding the annulment of
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the marriage of the King's minister,
Jakub Henryk Flemming, and Franciszka
Izabela, the daughter of Franciszek Stefan
Sapieha. The couple had been joined
in marriage for purely political reasons
in a monastery chapel in Trzebnica on
9 July 1702.

In his attempt to establish absolutism
in Poland, King August II also wanted to
gain control over the Church. It has to be
admitted, however, that the issues he ad-
dressed in his correspondence with the
cardinal patron in 1716-1721 were rela-
tively trivial and were mainly concerned
with patronage actions, the nominations
of bishops or commendatory abbots.



