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Abstract

This paper discusses about contemporary threats to marriage, which often lead to the
breakdown and divorce. In addition to the standard reasons: differences of character, domestic
violence and alcoholism most common reason for divorce is adultery. In connection with the
development of new technologies and wide access this reason evolves and becomes more and
more new faces
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Abstrakt

Artykul traktuje o wspotczesnych zagrozeniach dla malzenstwa, ktére niejednokrotnie
prowadza do jego rozpadu i do rozwodu. Oprécz standardowych przyczyn takich jak: roznica
charakterow, przemoc w rodzinie czy choroba alkoholowa najczestszym powodem rozwodow
jest zdrada matzenska. W zwigzku z rozwojem nowym technologii i szerokim dostgpem do
Internetu przyczyna ta ewoluuje i przybiera coraz to nowe oblicza.

Stowa klucze: zagrozenie, bezpieczenstwo, rozwod

,»1 Slubuje Ci mito$¢, wierno$¢ i uczciwos¢ matzenska...”

Mato kto wypowiadajac te stowa dopuszcza do siebie mysl, ze ktéra§ z tych obietnic
moze nie zosta¢ spetniona i1 Ze malzenstwo nie bedzie trwalo do ,,grobowej deski”.
Matzenstwo to podstawowa komorka spoteczna. Stanowi jeden z fundamentalnych
sktadnikéw kultury bezl}:)ieczer'lstwa3 a dla nowozencoéw stanowi rdzen ich indywidualnej
filozofii bezpieczenstwa". Matzonkowie zazwyczaj wierza, ze dadzg sobie rad¢ z wszelkimi

M. Cieslarczyk, Kultura bezpieczenstwa i obronnosci Siedlce 2011, s. 40, 91; J. Piwowarski, Rozwdj
osobowosci jako przyczynek do konstrukcji autonomicznego systemu bezpieczenstwa, [w:] ,,Zeszyt Problemowy.
Nauka — Praktyka — Refleksje” WSBPIA ,,Apeiron”, Krakow 2011, s. 31.

* Por. W. Pokroszynski, Filozoficzne aspekty bezpieczenstwa, Jozefow 2011; R. Rosa, Filozofia bezpieczenstwa,
Bellona, Warszawa 1995; J. Swiniarski, O naturze bezpieczerstwa, ULMAK, Warszawa 1997; J. Piwowarski,
Bezpieczenstwo jako pozgdany stan oraz jako wartosé, [W:] Bezpieczenistwo jako wartosé, ,,Wydanie
pokonferencyjne z II Konferencji Naukowej z cyklu ,,.Bezpieczenstwo jako warto§¢” zorganizowanej przez
Wyzsza Szkote Bezpieczenstwa Publicznego i Indywidualnego ,,Apeiron” w Krakowie, 18 kwietnia 2008,
Krakow 2010.



Kultura Bezpieczenstwa. Nauka — Praktyka — Refleksje

lipiec — sierpien 2012

przeciwnosciami losu i zaden kryzys ich nie dotknie. Jednak aktualne statystyki sa
zatrwazajace. W 2006 roku rozwiodto si¢ w Polsce okoto 72 tysigce par malzenskich, a w
2012r. juz prawie 90 tysiecy par.” Rozwodza sie zaréwno pary z 30 letnim stazem jak i te,
ktore nie przetrwaly nawet jednego roku.

TYTULEM WSTEPU

Rozwdd jest instytucja prawng pozwalajaca rozwigza¢ matzenstwo za zycia
malzonkéw skutkuje jego ustaniem. Polskie prawo rodzinne opiera si¢ na zasadzie trwalo$ci
matzenstwa, postuluje ochron¢ rodziny zatozonej przez malzonkéw oraz ochrong dobra
maloletnich dzieci. Konsekwencja przyjetych zatozen jest poddanie zadania rozwigzania
matzenstwa wilasciwosci sagdu 1 uzaleznienie dopuszczalno$ci rozwodu od okreslonych
przestanek.

Respektujac zasade trwato$ci matzenstwa i ochrony rodziny polski kodeks rodzinny
I opiekunczy wyznacza przestanki jakie powinny zaistnie¢, aby sad rozwigzal malzenstwo.
Podstawowa przestanka jest =zaistnienie zupetlnego 1 trwalego rozkladu pozycia
malzenskiego®. Pamigtaé jednakze nalezy, ze nawet przy zaistnieniu zupelnego i trwatego
rozkltadu pozycia orzeczenie rozwodu nie jest dopuszczalne, je$li zachodzi jedna z tzw.
negatywnych przestanek rozwodowych. Zaliczamy do nich dobro wspélnych matoletnich
dzieci, fakt, ze orzeczenia rozwodu zada matzonek wytacznie winny powstania rozkladu
pozycia oraz sytuacj¢, gdy orzeczenie rozwodu bytoby sprzeczne z zasadami wspotzycia
spotecznego.

ZUPEENY I TRWALY ROZKLAD POZYCIA MALZENSKIEGO

Kodeks rodzinny 1 opiekunczy przyjmuje, ze zaistnienie zupelnego 1 trwatego rozktadu
pozycia malzenskiego stanowi pozytywna przestanke rozwodowa czyli musi ona zaistnie¢
jesli w ogole chcemy méwi¢ o rozwodzie. W praktyce powstat jednakze problem wedtug
jakich kryteriow ustala¢ czy dane malzenstwo dotknigte zostalo zupelnym i trwatym
rozktadem czy tez nie. Pomocne moga by¢ w tej kwestii wytyczne Sadu Najwstzeg07, ktory
wskazatl, iz pozycia malzenskie wyraza sie¢ w szczegdlnego rodzaju wspolnocie duchowe;j
(psychicznej ), fizycznej 1 gospodarczej. Ustanie zatem ktoregokolwiek z tych elementoéw
uzna¢ nalezy za objaw rozkladu. Nalezy jednak by¢ bardzo ostroznym w ocenie zaistnienia
tych przestanek albowiem nie kazde ustanie wspoOlnoty gospodarczej czy fizycznej jest
objawem rozktadu matzenstwa. Zdarza si¢ bowiem dlugotrwate rozlaczenie spowodowane
chorobg wspotmatzonka, wyjazdem stuzbowym Ilub pobytem za granicg jednego
Z malzonkéw. Nie jest bowiem przyczyng rozkladu chwilowe ( czasem nawet dtugotrwate )
ustanie fizycznej badz gospodarczej wigzi. Takie sytuacje obserwuje si¢ aktualnie wyjatkowo
cze¢sto, albowiem powoduje to emigracja zarobkowa. Wiele malzenstw zyje w dwoch réznych
panstwach 1 widuja si¢ jedynie kilka razy do roku. Najistotniejszg kwestig w takich sytuacjach
staje si¢ zgodne przekonanie matzonkoéw co do stato$ci matzenstwa pomimo nieistnienia
wszystkich trzech przestanek.

® Dane ze strony internetowej www.rozwod.pl.
® Zob. art. 56 k.r. 0.
" SN z dnia 28 maja 1955 roku | CO 5/55 ( OSN 1955, poz. 46 )
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Jesli natomiast moéwimy o duchowej wspolnocie miedzy maltzonkami, to nie jest
konieczne do uznania ustania takiej wiezi wrogie lub niechetne nastawienie matzonkow do
siebie. Brak tej wiezi jest o tyle trudny do zdefiniowania albowiem nie méwimy
0 jakiejkolwiek wigzi duchowej pomiedzy dwojgiem ludzi, ale o wiezi duchowe;j
charakterystycznej dla matzonkoéw. Mozna by si¢ pokusi¢ o zdefiniowanie takiej wi¢zi jako
swoistej checi bycia ze sobg 1 ,,nie wyobrazania sobie zycia bez siebie”. Brak - chocby
chwilowy — tej przestanki stanowi oznake zupetnego rozktadu pozycia matzonkow.

Przechodzac do kwestii trwato$ci rozktadu pozycia to uzna¢ nalezy, iz do uznania
trwatosci rozkladu nie jest konieczne stwierdzenie, ze powrot malzonkéw do pozycia jest
bezwzglednie wylaczony. Wystarczy oparta na doswiadczeniu zyciowym ocena, ZzZe
w zaistniatych okoliczno$ciach sprawy powr6t matzonkéw do wspodlnego pozycia nie
nastgpi. Do uznania, ze rozktad jest trwaty nie jest konieczne uwzgl¢dnienia przestanki czasu.
Mozna bowiem z tatwo$cig wyobrazié sobie sytuacje, gdy jednorazowy wystepek spowoduje
definitywne zakonczenie matzenstwa.

PRZESELANKI NEGATYWNE

Jak wspomniatam, rozwdd nie jest dopuszczalny mimo istnienia zupetnego i trwatego
rozktadu pozycia jesli pojawia si¢ przestanki wytaczajace dopuszczalno$¢ rozwodu. Rozwod
nie moze by¢ zatem orzeczony jesli zada go matzonek wytacznie winny ( art. 56 § 3 k.r.0.)
Przepis ten daje wyraz zasadzie rekryminacji. Chodzi o to, zeby zapobiega¢ lekkomy$lnemu
traktowaniu obowigzkow wynikajacych z malzenstwa, a zwlaszcza niedopuszczeniu do
osiggnigcia korzysci w postaci uwolnienia si¢ od nich przez tego malzonka, ktory wytacznie
swoim zachowaniem doprowadzil do rozkladu pozycia (nemo turpitudinem suam allegans
audiatur)®.

Zakaz rozwodu na zadanie matzonka wylacznie winnego rozktadu eliminuje zgoda
wyrazona przez drugiego matzonka na rozwdd. W takim przypadku przyjmuje si¢, ze drugi
matzonek, chociaz niewinny, domaga si¢ rozwodu. Zgoda taka nie jest dla sadu wiagzaca,
powinien si¢ on upewni¢ czy zostata ona wyrazona swobodnie 1 zgodnie z interesem wtasnym
1 rodziny. Jezeli natomiast niewinny matzonek nie wyrazi zgody na rozwod ktorego zada
matzonek wylacznie winny, sad nie moze orzec rozwodu. Moze si¢ jednak zdarzy¢, ze
odmowa zgody zostanie uznana w konkretnych okolicznos$ciach za sprzeczng z zasadami
wspotzycia spolecznego.. Czgsto bowiem odmowa zgody moze by¢ uznana za naganng
z moralnego punktu widzenia, poniewaz taczy si¢ z nig subiektywne odczucie przez danego
matzonka doznanej krzywdy®. Istotne znaczenie dla oceny skutecznosci odmowy zgody na
rozwod moga mie¢ zwlaszcza przyczyny rozktadu pozycia oraz faktyczny zwigzek
pozamalzeniski (konkubinat), dzieci w nim urodzone i celowo$¢ spoteczna zalegalizowania
tego zwigzku. Odnosi si¢ to zwlaszcza do sytuacji, gdy nie ma dzieci z matzenstwa albo gdy
sg juz one samodzielne. Odmowa w takich warunkach zgody na rozwdd, prowadzaca do
zalegalizowania nowego zwiazku, najczesciej nie znajdzie usprawiedliwienia w $wietle zasad
wspoltzycia spotecznego.

Sad nie moze orzec rozwodu, jezeli wskutek niego miatoby ucierpie¢ dobro
wspolnych matoletnich dzieci (art. 56 § 2 k.r.o.). Dobro dziecka jest samodzielng przestanka
dopuszczalno$ci rozwodu, niezalezng od zasad wspolzycia spotecznego. Sad Najwyzszy stoi

8 A. Olejniczak, Materialnoprawne przestanki rozwodu, Poznan 1980, s. 18-19.
° SN z 21 listopada 2002 r. 111 CkN 665/00, Legalis.
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na stanowisku, ze dobro matoletnich dzieci zajmuje w spotecznej skali wartosci
hierarchicznie nadrzedne stanowisko i1 jest przedmiotem szczegdlnej oceny w polskim
ustawodawstwie. ,,Dobro dziecka” to pojecie wartosciujace oceniane w kazdym przypadku
odrebnie. Nalezy jednak bra¢ pod uwage w tej ocenie wiek dziecka, dotychczasowe stosunki
Z rodzicami, stan zdrowia, stopien wrazliwosci, wptyw stresu na jego psychike.

Trzecig przestankg negatywna jest sprzeczno$¢ rozwodu z zasadami wspoélzycia
spotecznego. Oznacza ona, ze przy ocenie zadania rozwodu nalezy mie¢ na uwadze
okolicznosci wskazujace, ze w konkretnej sprawie orzeczenie rozwodu naruszatoby zasady
moralnos$ci.. Okolicznos$ci te moga dotyczy¢ zaréwno interesu matzonka pozwanego, jak
i innych cztonkow rodziny i wreszcie interesu nasciturusa.

Przede wszystkim jednak wskazuje si¢ na ochron¢ matzonka niewinnego rozkladu
pozycia 1 znajdujgcego si¢ w szczegoOlnie trudnej sytuacji zyciowej. Jak wskazuje
orzecznictwo sadowe kwesti¢ niedopuszczalnosci rozwodu ze wzgledu na razace
pokrzywdzenie wspdimatzonka nalezy ocenia¢ w Swietle zasad humanitaryzmu, ale majac
przy tym na wadze wzgledy natury spoteczno—wychowawczej. Warto jednak zaznaczy¢, ze na
sprzeczno$¢ z zasadami wspolzycia spotecznego nie moze powotywaé si¢ matzonek ktory
réwniez zawinil rozktad pozycia.

Rola zasad wspotzycia spotecznego polega na synchronizowaniu przepisOw prawa
z nakazami moralnosci i obyczajow, na uelastycznieniu prawa i zapobieganiu stanom, do
ktorych odnosi si¢ znana paremia summum ius — summa iniuria (szczyt prawa to szczyt
bezprawia).

Bezpieczenstwo zagrozone czyli przyczyny rozkladu pozycia

Rozklad pozycia malzenskiego stanowi niewatpliwie o obnizeniu poziomu
bezpieczenstwa, bez wzgledu na to ktorg z jego definicji zechcemy wzig¢ pod uwage;.lo
Kodeks rodzinny i opiekunczy w tekscie art. 56 pomingt kwesti¢ ,,przyczyn rozktadu”. Nie
ma zatem zamknigtego katalogu przyczyn, ktore moga do takiego rozkladu prowadzié. Jest to
kwestia indywidualna matzonkéw. Sad ma jednak obowigzek ustala¢ kazdorazowo przyczyny
zaistniatego rozktadu.. Na dobrg sprawe kazdy proces rozwodowy mogltby prowadzi¢ do
wskazania nowych przyczyn rozktadu pozycia matzenskiego. I rzeczywiscie - wielokrotnie
pojawiajg si¢ nowe, nieznane wczesniej praktyce sadowej przyczyny. Jednakze z bogatego
orzecznictwa sadowego wylania si¢ katalog przestanek powtarzajacych sig, ktére sa
najczestsza przyczyng rozktadu wigzi malzenskiej i w konsekwencji prowadza do rozwodu.

Najczgstszymi okoliczno$ciami prowadzacymi do powstania zupelnego rozktadu
pozycia s3: roznica charakterow, przemoc fizyczna i psychiczna, nieetyczne postepowanie,
zaniedbywanie potrzeb rodziny, odmowa wzajemnej pomocy, odmowa wspoélzycia
ptciowego, alkoholizm 1 inne uzaleznienia, agresja, niewiernosc¢, roznica swiatopogladow.

Jak wskazujg statystyki 32% rozwiedzionych malzenstw rozeszto si¢ z powodu
szeroko pojetej niezgodnos$ci charakterow, a 24 % z powodu zdrady partnera. Jesli chodzi

193, Piwowarski, Bezpieczenstwo jako pozgdany stan oraz jako wartosé, [W:] Bezpieczeristwo jako wartosé,
,»Wydanie pokonferencyjne z II Konferencji Naukowej z cyklu ,,Bezpieczenstwo jako warto$¢” zorganizowane;j
przez Wyzsza Szkol¢ Bezpieczenstwa Publicznego i Indywidualnego ,,Apeiron” w Krakowie, 18 kwietnia
20087, Krakow 2010, s. 56.
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0 ,zdrad¢” to na jej polu takze pojawily si¢ pewne nowos$ci wczesniej nie spotykane
W praktyce sagdowe;.
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ZDRADA

Problem zdrady od najdawniejszych czasow jest obecny w zyciu cztowieka 1 uwazany
jest za tak wazny, iz ujety zostat w Dziesigciu Przykazaniach — szdste mowi: ,,nie cudzotdz”.
Badania opinii spolecznej pokazuja, ze wiernos¢ i lojalno$¢ seksualna uznane zostaty za
najwazniejsze cechy stalego partnera zyciowego. Niewierno$¢ jest najwigkszym ciosem, jaki
moze nas spotkac ze strony wspotmalzonka, i zarazem przyczyng wielkiego cierpienia.

Zdrada matzenska wywiera negatywny wplyw nie tylko na samych matzonkoéw i ich
zwigzek, ale takze na pozamatzenskiego partnera. W dalszej konsekwencji ucierpie¢ mogag
takze dzieci.

Przyczyn zdrady moze by¢ wiele. W kazdym indywidualnym przypadku jest ona
wynikiem splotu czynnikow lezacych po stronie osoby zdradzajacej — jej pragnien i
samokontroli oraz okoliczno$ci zewnetrznych. Do gléwnych przyczyn zdrady zaliczy¢
mozna: brak satysfakcji ze zwigzku, zniechecenie, zanikanie wigzi uczuciowych, nude i
rutyne, dlugie rozstania - dlugie okresy pozostawania z daleka od partnera oraz dodatkowo
obecno$¢ innych atrakcyjnych oséb w otoczeniu przyczyniajg si¢ do wzrostu pokusy bycia
niewiernym, sktonno$ci osobowosciowe, niedojrzalos¢ emocjonalno-spoteczna, cheé ciagtego
upewniania si¢ co do swojej atrakcyjnosci, potrzeba poszukiwania nowych wrazen, ched
zrobienia ,,na zto$¢”. Czesto partnerzy maja prze§wiadczenie, ze kazdy partner ma prawo do
wlasnego zycia pozamalzenskiego. Takie przekonania obnizaja poczucie lojalnosci w
stosunku do wspotmatzonka i usprawiedliwiajg niewierno$¢ matzenska.

Pamigta¢ jednakze nalezy, ze strony, zawierajac malzenstwo, zobowigzuja si¢ do
Wwzajemnej pomocy oraz wiernosci (art. 23 k.r.o.). Naruszenie zasady wiernosci prowadzi do
ztamania danego stowa, zatem zdrada malzenska od dawna uznawana jest za przyczyne
powstania rozktadu matzenskiego. W tym zakresie nigdy nie bylo zadnych watpliwosci.
Natomiast pewne trudnosci powstaja, gdy chcemy w sposodb precyzyjny ustali¢, na czym ma
polega¢ naruszenie zasady wiernosci. Trafnie wskazal Sad Najwyzszy, Ze naruszeniem
wiernosci matzenskiej jest nie tylko zdrada polegajaca na cudzotostwie, ale takze wszelkie
zachowania si¢ malzonka wobec osoby trzeciej, ktore moga stwarzaé pozory cudzotdstwa lub
W inny sposob wykracza¢ poza granice przyjetej normalnie obyczajowosci i przyzwoitoécill.
Z orzecznictwa sa,dowego12 wynika rowniez, ze juz zwigzanie si¢ matzonka z inng osoba
wezlem uczuciowym, w ktorym co prawda nie dochodzi do cudzoloznych stosunkow, ale
ktéremu towarzysza wyznania mitosci i pocatunki moze by¢ traktowane jako zerwanie wigzi
uczuciowej i moralnej, ktora tgczyta matzonkow i stanowi¢ moze przyczyne rozktadu pozycia
matzenskiego. Co ciekawe — zdaniem Sadu Najwyzszego — dochowanie wierno$ci nie
podlega dyspozycji stron i wobec tego cudzotostwo stanowi podstawe rozktadu pozycia nawet
wtedy, gdy doszlo do tego za zgoda wspélmalZonka13.

Rozwodowe wyroki sadowe, w ktorych przyczyng rozkladu pozycia jest zdrada
wskazuja w uzasadnieniach, iz istota matzefstwa sa miedzy innymi stosunki ptciowe migdzy
matzonkami, z wylgczeniem takich stosunkow z osobami trzecimi, a zatem malzonek
postepujacy z wlasnej woli wbrew tej zasadzie malzenstwa popetnia umyslnie czyn z punktu
widzenia przyjetych zasad wspotzycia niedozwolony, a tym samym musi zosta¢ uznany za
winnego rozktadu malzenstwa.

11 SN z dnia 24 kwietnia 1951r., C 735/50 , NP. 1951, nr 12, s. 14.
12.9N z dnia 26 marcal952 r. C 813/51, NP. 1953, nr 5, s. 82.
3 SN z dnia 07 wrze$nia 1954r., I1 C 1255/53, NP. 1955, nr 7-8, s. 188).
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Przytoczne przeze mnie orzecznictwo Sadu Najwyzszego to najczeséciej orzeczenia z lat 1950-
1970. Skoro kodeks nie wskazywal przyczyn mogacych prowadzi¢ do rozkladu pozycia
malzenskiego musiata zosta¢é wypracowana jednolita linia orzecznicza i powsta¢ musial
swoisty ,katalog” takich przyczyn. Jednakze katalog ten systematycznie rozszerza si¢
albowiem pojawiajg si¢ coraz to nowe przyczyny po zaistnieniu ktorych dalsze wspolne zycie
matzonkow wydaje si¢ by¢ niemozliwe. ROwniez przestanka niewiernosci matzenskiej moze
miesci¢ w sobie nowe jej rodzaje. Takim istotnym w ostatnich latach problemem, ktory staje
si¢ coraz czestszg przyczyng rozwodow jest cyberseks czyli wirtualny stosunek seksualny.

WIRTUALNA ZDRADA — REALNY ROZWOD

Problem moze nie tak popularny w Polsce jak np. w Stanach Zjednoczonych, ale
W zwiazku z rozwojem techniki z dnia na dzien powazniejszy réwniez w naszym kraju.
Cyberseks to jak wspomnialam wirtualny stosunek seksualny, w trakcie ktorego dwie lub
wiecej 0soOb tacza si¢ zdalnie poprzez sie¢ komputerowa 1 wysylaja do siebie pobudzajace
seksualnie komunikaty, opisujace wiasne doznania. Jest to jedno z licznych zagrozen jakie
niesie ze sobg rewolucja informacyjna 1 powstajace w jej wyniku spoteczenstwo
informacyjne’.

Wsrod seksuologow, etykow i1 prawnikow trwa dyskusja, czy cyberseks jest forma
matzenskiej niewiernoséci. Chociaz nie pocigga to za sobag fizycznego kontaktu, przewaza
poglad, ze wywotane nim emocje moga powodowaé rzeczywiste problemy w stosunkach
malzenskich, zwlaszcza po przerodzeniu si¢ okazjonalnego kontaktu w dilugotrwaty,
internetowy romans, zastepujacy fizyczne i emocjonalne kontakty w realnym zyciu.

Wirtualne zdrady konczg si¢ calkowicie realnymi rozwodami. Jak pokazuja statystki
w Stanach Zjednoczonych coraz wigcej rozwodow orzeka si¢ z powodu Second Life, a w tej
grupie najczescie] chodzi o wirtualng zdrade. Mozna ustysze¢ opinie o tym, ze First Life
gdzie$ zniknal, Ze stosunki seksualne ograniczajg si¢ tylko do tych wirtualnych, a realny
partner zostaje zastgpiony wirtualnym.

Fakt, ze do tej pory nie ma orzeczenia Sadu Najwyzszego w tej kwestii w Zadnej
mierze nie moze $wiadczy¢, ze problem ten mozemy traktowa¢ marginalnie. Wydaje sie, iz
jest jedynie kwestig czasu pojawienie si¢ go na wokandzie sgdowe;.

1. Depo, J. Piwowarski, Bezpieczenstwo informacyjne. Informacje niejawne. Cze$¢ pierwsza oraz czesé druga,
Katedra Filozofii i Teorii Bezpieczenstwa, Krakow 2012, s. 83; J. Piwowarski, Spofeczenstwo informacyjne a
kultura bezpieczenstwa, Zeszyt Naukowy ,,Apeiron”, WSBPil ,,Apeiron” w Krakowie, Krakoéw 2011, s.161-172.
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