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LIST OTWARTY

W SPRAWIE StABOSCI KRYTYKI NAUKOWEJ I NEGATYWNYCH
ZJAWISK W POSTEPOWANIACH AWANSOWYCH

« Wazng powinnoscig spolecznos$ci akademickiej jest dbalos¢ o poziom prac na-
ukowych oraz o przestrzeganie norm etyki zawodowej. Wiele srodowisk wykazuje
troske o wypelnianie tej powinnosci. Z uznaniem przyjmujemy liczne symptomy ko-
rzystnych zmian w uczelniach - wydzialach, instytutach i innych jednostkach organi-
zacyjnych - prowadzacych badania i studia w zakresie nauk pedagogicznych.

Jednocze$nie jednak wciaz zdarzaja sie przypadki zachowan naruszajacych dobre
obyczaje akademickie, normy etyki pracownika naukowego, a nawet normy prawa.
W przypadku srodowisk akademickich uprawiajacych pedagogike wyrazne wydaja si¢
dwa zjawiska negatywne, na ktére chcemy zwrdci¢ uwage - apelujac o ich zwalczanie.

 Pierwszym z tych zjawisk jest stabo$¢ krytyki naukowej - szczegdlnie w sy-
tuacjach dyskutowania i recenzowania prac, ktore przedstawiane sg jako podstawa
awansu naukowego (a wigc prace doktorskie, habilitacyjne i prace stanowigce podstawe
wystapien o nadanie tytutu profesora). Do$¢ czesto przedstawiane sg opinie grzecznos-
ciowe, opisowe, ogolnikowe - stabo nawigzujace do stanu wiedzy naukowej, pomijaja-
ce krytycznag analize tresci recenzowanych prac i nie okreslajace oryginalnego wkiadu
w rozwdj nauki. Odradzajg si¢ nieformalne kilkuosobowe grupy swiadczace wzajemne
ustugi recenzenckie. Takie praktyki nie powinny mie¢ miejsca. Zdecydowanego napiet-
nowania wymagaja proby uzyskania awansu naukowego na podstawie plagiatéw i au-
toplagiatow. Wlasciwe prowadzenie przewoddw awansowych staje si¢ szczegdlnie waz-
ne teraz — w sytuacji uzyskiwania przez kolejne srodowiska uprawnien do nadawania
stopni naukowych. Zwracamy si¢ wiec do wladz akademickich i do rad majacych takie
uprawnienia o dotozenie wszelkich staran, aby krytyka naukowa i postepowania awan-
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sowe zapewnialy wysoki poziom promowanej kadry i dobrg jako$¢ akceptowanych
w $rodowiskach prac naukowych.

o Drugim zjawiskiem - czg¢$ciowo zwigzanym z wyzej przedstawionym - s3 coraz
czgstsze awanse naukowe uzyskiwane poza granicami Polski. Mozliwo$¢ miedzynaro-
dowej wspolpracy i aktywnos$ci naukowej w innych panstwach przynosi, oczywiscie,
wiele pozytkéw poznawczych. Korzystne sg przejawy rozwoju naukowego i uzyskiwa-
nia w o$rodkach zagranicznych stopni naukowych i tytutu naukowego w subdyscypli-
nach czy specjalno$ciach, ktére w naszym kraju nie wykazuja rozwoju, a z powodze-
niem bywajg uprawiane poza Polska. Nie brakuje dobrych przykladéw takich wtasnie
- pozytecznych z naukowego punktu widzenia - kontaktéw miedzynarodowych i za-
granicznych awansow.

Powaznym problemem stajg si¢ jednak przypadki uzyskiwania — przede wszyst-
kim w kilku panstwach o$ciennych - awanséw naukowych (stopni naukowych i ty-
tulu) przez osoby nie majace odpowiedniego dorobku naukowego, nieznane w $ro-
dowiskach naukowych lub znane z dokonan miernych (nie spefniajacych wymagan
stawianych w naszym kraju). W postepowaniach awansowych czesto biorg udzial
jako recenzenci profesorowie z Polski — wykazujac niekiedy daleko idaca pobtazli-
wos$¢ w ocenach dorobku kandydatéw do awansu. Takie dzialania uwazamy za wy-
soce niewtasciwe i szkodliwe dla srodowiska naukowego i pedagogiki jako dyscypli-
ny naukowej. Apelujemy o przeciwdzialanie takim praktykom i dezaprobate wobec
tego zjawiska.

 Powodzenie staran o wysoki poziom prac naukowych, o rzetelng krytyke nauko-
wa i poziom promowanej kadry zalezy przede wszystkim od $rodowisk akademickich.
Dlatego nasz apel kierujemy do wladz akademickich uczelni, rad wydziatéw i rad insty-
tutéw, do wszystkich profesoréw i doktoréw habilitowanych, a takze do mlodej kadry
dopiero wstepujacej na droge rozwoju naukowego. Zwracamy sie réwniez do redakeji
wydawnictw i kolegiow redakcyjnych czasopism pedagogicznych i oswiatowych. Troska
o wysoki poziom nauk pedagogicznych jest naszg wspdlna powinnoscia.

Zwracamy si¢ takze do tych instytucji panstwa, ktére wyznaczaja polityke nau-
kowa i nadzorujg funkcjonowanie srodowisk naukowych, o rozwazenie mozliwosci
bardziej precyzyjnego niz dotad okreslenia warunkéw uznawalnosci stopni i tytulu
uzyskiwanych poza granicami Polski. Dotychczasowe do$wiadczenia $wiadcza
o tym, ze w co najmniej paru panstwach osciennych wymagania w procedurach
awansowych w zakresie pedagogiki s3 razaco nizsze niz w naszym kraju. Pozosta-
wienie tej sprawy bez odpowiednich regulacji prawnych przynosi¢ bedzie negatyw-
ne konsekwencje.
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Pozostajemy w przekonaniu, ze ten apel przyjety zostanie ze zrozumieniem i przy-
czyni sie do przezwycigzenia zjawisk zagrazajacych §rodowisku pedagogicznemu i upra-
wianej przez nas dyscyplinie naukowej. Pedagogika z niematym powodzeniem wlacza
sie we wspolczesne dyskursy humanistyczne, z coraz wiekszym powodzeniem wspdt-
dziala z innymi naukami, spelnia wiele zadan wobec spoleczenstwa, ma do spelnienia
liczne nowe zadania. Dot6zmy wszelkich staran o pomyslny rozwéj pedagogiki.
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