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0d nauki oczekuje sie najczesciej podejmowa-
nia nowych niezbadanych tematéw, rozwigzywa-
nia, a przynajmniej wyja$niania terazniejszych
problemdéw i zrozumiatego opisu spraw najbardziej
aktualnych. Z drugiej strony zaktada sie, Ze kazda
dyscyplina naukowa dysponuje pewnym zasobem
zgromadzonej wiedzy, wielokrotnie juz zweryfi-
kowanej, ktéra ma by¢ wiasnie solidng podstawg
do zajecia sie nowos$ciami, tym co pojawito sie
niedawno i nie jest do konca poznane. Takim
dorobkiem, ktéry dostarczy wiedzy o wysokim
stopniu sprawdzalno$ci, ktéry bedzie tez podpo-
wiedzig, jak nowe zjawiska poznawac i badac jest

teoria naukowa.

W przypadku socjologii, ktéra nieustannie za
przedmiot swoich badan obiera nowe zjawiska
i fragmenty rzeczywistosci, samo pojecie ,teorii”
jest obiektem wielu analiz, dyskusji, kontrowersji.

We wspoétczesnej mysli socjologicznej pod termi-

Piotr Sieradzki, dr, Wyzsza Szkota Pedagogiczna w todzi,
Katedra Socjologii. Poza praca naukowa wspotpracuje

z firmami szkoleniowo-doradczymi i organizacjami
pozarzadowymi
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nem ,teoria” rozumiane sg bardzo zréznicowane
formy aktywnosci: wszelkie nieusystematyzowane
koncepcje zycia spotecznego, idee pozostajace na
wysokim stopniu abstrakcji, zatozenia na temat
mozliwo$ci poznania zycia spotecznego, zespoty
twierdzen, ale takze uzasadnione empirycznie
relacje pomiedzy zmiennymi. Bardzo trudne jest
jednoznaczne restrykcyjne okreslenie zakresu

obowigzywalnosci stowa ,teoria” w socjologii.

Wielu teoretykéw socjologii sktania sie ku
szerokiemu rozumieniu teorii socjologicznej,
teorig takg wedtug nich jest wszelki zesp6t pojeé
i stosunkowo ogélnych twierdzen o rzeczywi-
sto$ci spotecznej majacy porzadkowac dostepng
wiedze na jej temat oraz dostarczac¢ wytycznych
dla dalszych obserwacji i badan!. Za mato re-
stryktywnym rozumieniem teorii socjologicznej
opowiadajg sie A. Manterys i ]. Mucha. Wedtug
tych socjologéw musi ona jednak spetnia¢ kilka
warunkéw. Powinna sie ona odnosi¢ do rzeczywi-
sto$ci empirycznej, ale nie moze ona by¢ jedynie
opisem postrzeganych zmystowo, w okreslonym
czasie i przestrzeni zjawisk spotecznych, lecz wy-
jasniacjeiinterpretowac w kategoriach mozliwie
og6lnych. Teoria w najbardziej restrykcyjnym
wydaniu, wedtug tych badaczy, powinna przyj-
mowac postaé systemu dedukcyjnego, z jasno

okreslonym zbiorem zatozen i abstrakcyjnych

1 Szacki J., Wstep, w: Elementy teorii socjologicznych.
Materiaty do dziejow wspétczesnej socjologii zachodniej, red.
W. Derczynski, A. Jasinska-Kania, J. Szacki, Warszawa 1975, s. 13.

Rozprawy teoretyczno-empiryczne



Nr2(2) 2011 Kultura i Wychowanie

P. Sieradzki, O pozytku hodegetyki. Proba rekonstrukgji i dekonstrukgiji...

twierdzen podstawowych, z ktérych wyprowadza

sie twierdzenia nizszego rzedu?.

Pozostajac przy szerokim rozumieniu teorii
socjologicznej, P. Sztompka wyrdznia trzy po-
ziomy tworzenia teorii, badZ tez trzy elementy
mogace pojawiac sie w teoriach socjologicznych.
Pierwszym z nich jest ogdlna orientacja teoretycz-
no-metodologiczna, czyli zesp6t fundamentalnych
zatozen na temat rzeczywistosci spotecznej (tez
ontologicznych), na temat szans i granic poznania
spoteczenstwa (tez epistemologicznych) oraz
oczekiwanych sposobéw badania spoteczen-
stwa (dyrektyw metodologicznych). Orientacja
taka jest pewna baza filozoficzna teorii, przyjeta
w istotnym stopniu a priori i potwierdzajaca
swojg uzytecznos$c (lub nie) na innych poziomach

aktywno$ci naukowej?.

Drugim poziomem (badZ elementem) teorii
socjologicznej jest model pojeciowy, czyli zespot
powiazanych kategorii analitycznych sktadaja-
cych sie na szczegélny obraz $wiata spoteczne-
go, jego budowy, mechanizmoéw wedtug ktérych
on funkcjonuje i zmian jakim podlega. Poprzez
wprowadzenie pojec analitycznych, konstruktéw
teoretycznych, klasyfikacji i typologii, model ten
porzadkuje amorficzna rzeczywisto$¢ spoteczng,
zwracajac szczegbélng uwage na pewne procesy
i pomijajac inne. Model pojeciowy jest pewnym
sposobem interpretacji §wiata spotecznego, pewna

koncepcja jak mozna ten $wiat opisywac. Podobnie

2 Manterys A, Mucha J., Nowe perspektywy teorii socjolo-
gicznej. Punkt widzenia 2009 r., W. Nowe perspektywy teorii so-
cjologicznej. Wybor tekstow, red, A. Manterys, J. Mucha, Krakéw
2010, s. 13.

3 Sztompka P., Teoria socjologiczna korica XX wieku. wstep
do wydania polskiego, Struktura teorii socjologicznej, Turner
J. H., Warszawa 1985, s.12-13.

136

jak ogélna orientacja teoretyczno-metodologicz-
na, model pojeciowy moze okazac sie przydatny
(lub nie) na innych poziomach analiz naukowych,

szczegdllnie przy budowaniu systemu twierdzen*.

Trzecim poziomem (lub elementem) teorii
socjologicznej jest zbiér powigzanych ze soba
twierdzen o zaleznos$ciach pomiedzy zmiennymi
cechami obserwowanych zjawisk czy proceséw.
Poziom ten mozemy okresli¢ jako teorie empirycz-
na lub inaczej jako system praw socjologicznych,
twierdzenia te odnoszg sie wprost do Swiata
empirycznego, mowig o jego prawidtowos$ciach,
regularnosciach i tendencjach. Ten sktadnik badz
tez poziom teorii odnosi sie bezposrednio do
obserwowanych i doswiadczalnych faktéw i in-
formuje o wspotzaleznosci réznorodnych zjawisk

spotecznychs®.

Zgodnie z tym rozréznieniem, teoria socjo-
logiczna moze dostarcza¢ wiedzy po pierwsze
o tym, jaka jest natura zycia spotecznego, jakie
sg mozliwosci jego poznania, po drugie, z jakich
elementow zjawisk, procesdw sktada sie zycie
spoteczne, jak mozna je nazwac i po trzecie - jakie
sg zalezno$ci miedzy poszczego6lnymi, doswiad-
czanymi i dokonywanymi przez ludzi faktami.
Powy?Zsze rozréznienie utatwia w pewnym stopniu
usystematyzowanie dziatalno$ci teoretycznej
socjologoéw i wskazanie, jakie elementy teorii
socjologicznej zawierajg poszczeg6lne rezultaty

aktywnos$ci naukowej w tej dyscyplinie.

W socjologii $wiatowej w wieku XX przez
istotny czas dominowat nurt funkcjonalizmu
strukturalnego. Zgodnie z tg perspektywag, so-

cjologowie nie badali ludzi, ale rzeczywistos$¢

4 Tamze.

5 Tamze.
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utworzong z réznych pozioméw systemu. Systemy
te miaty posiadac trwata tendencje do réwnowagi
i wzglednie harmonijnej wspo6tpracy mniejszych,
wewnetrznych elementéw systemu. Paradygmat
ten przyjmowat ontologicznie zatozenie holizmu -
to znaczy uznawat, ze zycie spoteczne jest swoistg
catoscia, jego podstawowe elementy i zasady s3

niesprowadzalne do zachowan i cech jednostek.

We wczesnych latach szes¢dziesigtych XX wie-
ku wielu krytykéw zaczeto podnosi¢ kwestie, czy
stworzony przez Talcotta Parsonsa system pojec
ma zwigzek z realnym zyciem spotecznym. Takie
zarzuty byty o tyle uzasadnione, Ze sam T. Parsons
przyjmowat konieczno$¢ wypracowania systemu
poje¢, ktére w sposéb odpowiedni ujmowaty-
by cechy $wiata spotecznego. Z nich natomiast
mozna by dopiero ewentualnie wyprowadza¢
twierdzenia. Podstawowy zarzut kierowany do
Parsonsowskiej teorii funkcjonalnej odnosit sie
do systemu poje¢, ktéry w sposéb nieadekwatny
odzwierciedlat wtasciwosci rzeczywistych wta-

$ciwosci systemow spotecznych®.

Centralnym obiektem zainteresowan amery-
kanskiego klasyka funkcjonalizmu, szczeg6lnie
w péZniejszej czesci jego dziatalno$ci naukowej,
byt system spoteczny i warunki utrzymania jego
integracji. Wedtug niego system spoteczny musi
dysponowac dostateczng iloscig wchodzacych
w jego sktad podmiotéw, ktére miatyby motywacje
do dziatania zgodnego z wymogami odpowiednie-
go systemu rol. Drugim niezbednym warunkiem
utrzymania systemu spotecznego jest unikanie
podporzadkowania takim wzorom kulturowym,

ktore nie sg w stanie okresli¢c minimum porzad-

6 Parsons T., Obecna sytuacja i perspektywy systema-
tycznej teorii socjologicznej, W: Szkice z teorii socjologicznej,
Warszawa 1972, s. 305.
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ku spotecznego lub tez stawiaja przed ludZmi
wymogi niemozliwe do spetnienia’. T. Parsons
skupiat swojg uwage przede wszystkim na ana-
lizie catych spoteczenistw lub na wielkich jego
czes$ciach ztozonych z poszczegdlnych, wzajemnie
powiazanych ze soba czesci instytucjonalnych.
Cho¢ nie sposéb kwestionowaé zasadno$ci analiz
zycia spotecznego z perspektywy strukturalnej,
dzieta amerykanskiego klasyka pozostaty na
bardzo wysokim poziomie ogdélnosci i przez to
wiele zjawisk do$wiadczalnych w empirycznej
rzeczywisto$ci spotecznej znajdowato sie poza
mozliwosScig opisu i wyja$niania za pomoca pa-

radygmatu Parsosna.

Dla innego przedstawiciela funkcjonalizmu -
R. Mertona - schematy teoretyczne Parsonsa byty
przedwczesne, gdyz nie stworzono odpowiednich
empirycznych podwalin do ich funkcjonowania.
Aby nie poprzesta¢ na konstruowaniu katalo-
gu twierdzen empirycznych nizszego szczebla,
Merton zaproponowat strategie budowania teorii
$redniego zasiegu. Teorie takie, cho¢ abstrakcyjne,
u Mertona miaty utrzymywac zwigzek ze Swia-
tem empirycznym, przyczyniajac sie do badan
niezbednych dla doprecyzowania poje¢ i modyfi-
kacji uogélnien teoretycznych. Jak wskazywat ten
socjolog - bez wzajemnego oddziatywania pomie-
dzy teorig i badaniami empirycznymi schematy
teoretyczne pozostang sugestywnymi zbitkami
poje¢, ktorych nie mozna obali¢. Z drugiej strony
badania empiryczne bedg prowadzone w sposéb
niesystematyczny, bez ambicji poszerzenia do-

tychczasowej wiedzy socjologicznej®.

7 Parsons T., The Social System, New York 1951, s. 27-28.

8 Merton R. K., Teoria socjologiczna i struktura spoteczna,
Warszawa 1982, s. 68-73.
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Wzrastajaca precyzja teorii ukierunkowanych
na zjawiska $redniego zasiegu weryfikowanych
w badaniach empirycznych wedtug tego socjologa
moze przybliza¢ do stopniowego powstawania
szerszych schematéw teoretycznych. Zadaniem
Mertona, przy budowaniu teorii $redniego zasiegu
potrzebne jest taczenie poje¢ w bardziej ogblne
zbiory. Czastkowe teorie socjologiczne winny
by¢ nakierowane na wejscie w sktad bardziej
ogolnej teorii socjologicznej. Mimo tej istotnej
roznicy w stosunku do wielkiego poprzednika
funkcjonalizmu, takze dla Mertona funkcjonalizm
stanowit strategie porzadkowania poje¢ i metode
stuzaca do odrézniania istotnych od nieistotnych
proceséw spotecznych. Jednak w poréwnaniu ze
strategig Parsonsa, podej$cie Mertona wyma-
gato przygotowania odpowiedniej liczby teorii
Sredniego zasiegu. W zwigzku z tym koncepcja
ta posiadata zdecydowanie wieksze mozliwosci
odzwierciedlania i wyjasniania empirycznej, re-

alnej rzeczywistosci spotecznej’.

Zaproponowany przez funkcjonalistow sposéb
analizy miat charakter ahistoryczny, skupiajacy sie
na istniejacych strukturach spotecznych, na czyn-
nikach i elementach systemu, ktére przyczyniajg
sie do utrzymana stabilizacji i porzadku. Jednak
kazda, juz potoczna, ale oparta o doSwiadcze-
nie empiryczne obserwacja przekonuje, Ze Zycie
spoleczne to w istotnej mierze takze zmiana, to
nie tylko system, ale takze pewna dynamika.
Jezeli w strone socjologii kierowane sg pytania,
to w pierwszej kolejnosci nie o to, jak jest mozliwe
zycie spoteczne, ale o to, dlaczego sie ono zmienia,
z jakich przyczyn?

9  Turner J. H., Struktura teorii socjologicznej, Warszawa
1985, s. 131.
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Cho¢ paradygmat ten pozostawia wiele zna-
kéw zapytania, watpliwo$ci i w niektorych frag-
mentach budzi zdroworozsadkowy sprzeciw, to
jednak przyczynit sie do znaczacego dorobku
teoretycznego w naukach spotecznych. Dzieki
temu podejs$ciu socjologia sformutowata wiele
istotnych zatozen przyczyniajacych sie do dal-
szego rozwoju teorii. Do najistotniejszych mozna
zaliczy¢ stwierdzenie, Ze ludzie sa zorganizowani
w systemy spoteczne. Ponadto istotny jest akcen-
towany przez funkcjonalistow fakt, iz zachowanie
ludzkie nie moze by¢ nalezycie zrozumiane bez
uwzglednienia ztozonych wtasnos$ci systemow
spotecznych. Wspomnie¢ tu mozna takze teze, ze
wzory organizacji istniejg na r6znych poziomach
systemu, zar6wno w obrebie mikrostruktur, jak
i wielkich catosci spotecznych?. Nurt funkcjona-
lizmu podjat ponadto jedno z najistotniejszych
pytan: jaka role petni dany element w funkcjono-
waniu spoteczenstwa. Odpowiedzi te wszystkie
znajdowaty sie jednak zazwyczaj na zbyt wysokim
poziomie abstrakcji, aby wej$¢ w zas6b najbardziej

»podrecznej” praktycznej wiedzy spoteczne;.

Zupetnie inng perspektywe badawczg w socjo-
logii zaproponowat nurt interakcjonizmu symbo-
licznego, ktéry zwracat uwage na zdolnos$¢ ludzi do
nadawania réznorodnych znaczen napotykanym
w ich zyciu zdarzeniom, odczytywania symboli,
sktonno$¢ do autorefleksji, samodzielnego defi-
niowania i redefiniowania sytuacji, w jakich ci
ludzie sie znajduja. W ramach tego paradygmatu
zaistniata pewna rozbieznos¢, co do stopnia upo-
rzadkowania i trwatosci tych znaczen, symboli
i osobowosci cztowieka. Szkota chicagowska,
uosabiana przez H. Blumera, podkreslata, Ze ludzie

nie sg kierowani przez réznorodne sity spoteczne,

10 Tamze, s. 170.
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ale sg aktywnymi tworcami swojego otoczenia
i takze wzorce organizacji spotecznej moga by¢
najlepiej odczytane z perspektywy twdrczej dzia-
talnosci jednostek. Nurt ten dowartosciowywat
ludzka zdolno$¢ do spontanicznosci i brak czyn-
nikow deterministycznych. Ludzka §wiadomos¢
jest w tym ujeciu elementem bardzo waznym,
ale zmiennym, podatnym na wptywy obiektéw
z teraZniejszosci, przeszlosci i przysztoscitl. Inne
podejscie przedstawia M. Kuhn ze szkoty lowa,
podkreslajac istotnosc¢ ,rdzenia jazni” jako pew-
nego obiektu. Zgodnie z tym podejs$ciem, ludzie
internalizujg w procesie socjalizacji wzglednie
stabilny zaséb znaczen, postaw wobec siebie i rze-
czywistos$ci. Jazn w pewnym stopniu ksztattuje
i okresla postrzeganie obiektéw oraz podejmo-
wanie interakcji. W zwigzku z tym mozliwe jest
wyjasnianie i przewidywanie ludzkich zachowan,

poniewaz sg powtarzalne i stosunkowo trwate'2.

Rozbiezne poglady H. Blumera i M. Kuhna na
temat jaZni, interakcji spotecznej, przyczynowo-
$ci i organizacji spotecznej implikujg odrebne
wizje tego, czym jest i czym powinna by¢ teoria
socjologiczna. Dla pierwszego z nich zmienna
natura zycia spotecznego wymusza indukcyjng
metode konstruowania teorii, ogélne twierdze-
nia musza pochodzi¢ z obserwacji konkretnych
sytuacji interakcyjnych. Préby dedukcyjnego
budowania teorii socjologicznej nie wiaza sie
bowiem zwykle ze $cistym wyprowadzeniem
jednych twierdzen z drugich, ani tez ze skrupu-
latnym poszukiwaniem przypadkéw temu za-

przeczajacych w realnych sytuacjach spotecznych.

11 Blumer H., Interakcjonizm symboliczny, Karkdw 2007, s. 23-37.

12 Kuhn M., Major Trends In Symbolic Interaction Theory
In the Past Twenty-Five Years, ,Sociological Quarterly” 1964, 5,
s. 61-84.
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To wtasnie te mankamenty powoduja wedtug
H. Blumera oderwanie teorii dedukcyjnej od zda-
rzen ze $wiata empirycznego. Jak twierdzi ten
socjolog, Zadne restrykcyjne procedury naukowe
nie moga zastapi¢ bezposredniego kontaktu z real-
nym $wiatem spotecznym. Teoretyk ten postuluje
zastosowanie i rozwijanie tzw. poje¢ uczulajqcych,
ktore cho¢ nie porzadkuja w peini pojawiajacych
sie zdarzen, dostarczajg pomocy w tym, jak po-
szukiwac¢ pewnych klas zjawisk. Pojecia uczula-
jace pozwalajg badaczom z pewng orientacja, ale
i z elastyczno$cig wchodzi¢ do swiata empirycz-
nego, zweryfikowac¢ dotychczasowy obraz, ale
i uchwyci¢, dostrzec nowe unikalne zjawiska.
Proces konstruowania i doskonalenia poje¢ uczu-
lajacych musi by¢ nieodtaczna czescig budowania
teorii socjologicznej'*. M. Kuhn byt zwolennikiem
budowana teorii o charakterze bardziej deduk-
cyjnym, niz byto to w przypadku szkoty chica-
gowsKiej ,reprezentowanej przez H. Blumera.
Nawigzujac do wtasnej koncepcji jazni, jako jedne-
go z etapow budowania teorii, opowiadat sie za 13-
czeniem twierdzen w kierunku bardziej og6lnych
zasad. Twierdzenia dotyczace jazni mogtyby by¢
rozwijane w kierunku bardziej ogélnych twier-
dzen na temat interakcji spotecznych. Koncowym
celem teorii jest unifikacja teorii nizszego rzedu,
poddajacych sie weryfikacji w ogdlne zespoty
twierdzen. Wedtug tego przedstawiciela szkoty
lowa, struktury spoteczne sg wzglednie trwate.
Cho¢ symboliczne interakcje tworza i zmieniaja
struktury, to istniejace struktury wptywaja sta-
bilizujgco na interakcje. Stad mozliwos¢ uzyska-

nia przez socjologie instrumentdw pojeciowych

13 Turner J. H., Struktura teorii socjologicznej, \Warszawa
1985, s. 411.
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zdolnych wyjasnia¢ ludzkie zachowania w sposéb

w istotnej mierze dedukcyjny**.

Symboliczny interakcjonizm byt w istotnym
stopniu odpowiedzig na niedostatki paradygmatu
funkcjonalnego, na jego ahistoryczne zatozenie
o réwnowadze systemu spotecznego. Z drugiej
strony byt takze reakcja na rzeczywiste zmiany
i dosSwiadczalne procesy, ktore staty sie widoczne
nie tylko dla badaczy spotecznych, ale zwyktych
uczestnikéw zycia spotecznego. R6znorodne pro-
cesy, przez ktore najczesciej rozumie sie: schytek
spoteczenistwa przemystowego, koniec dtugo-
terminowej pracy zlokalizowanej w stabilnym
Srodowisku lokalnym, wykonywania jednego
zawodu przez caty okres aktywnosci pracowni-
czej, niestabilnos¢ i zmienno$¢ wiezi rodzinnych,
zroznicowanie, ale i tymczasowo$¢ kontaktéw
miedzyludzkich, przekonuja, iz obiektywne wa-
runki zycia i subiektywne stany sa coraz bardziej
tymczasowe. Teoria socjologiczna, aby nie pozo-
sta¢ dziatalno$cia jatowa, musi zatem by¢ zdolna
do opisywania zmian i wyjasnienia ich w szerszym
kontekscie, dostarczajac w ten sposob poznaw-
czego tadu. Drugim aspektem, obok zmian na tle
gospodarczym i politycznym, ktéry przyczynia sie
do wzrostu roli teorii uwzgledniajacych zmiennos$¢
spoteczna, jest pewien klimat kulturowy, ktory
obejmuje kolejne kregi spoteczenstwa. Bez wzgle-
du na specyfike roznych krajéw mamy do czynie-
nia z procesem poszerzania sie zakresu osobistej
swobody, wolnosci, samodzielnosSci podejmowania
decyzji przez jednostki - przynajmniej w sferze
zycia osobistego i prywatnego. Takie otoczenie
kulturowe wspierajgce otwarto$¢ indywidualnych
biografii, akcentujace prawa jednostki, a zarazem

oferujace szeroka game wyboru w sferze styléw

14 Tamze, s. 412-415.
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zycia i realizowanych wartosci, przyczynia sie
do ograniczenia zasiegu kolektywnych, ustabi-
lizowanych wzorcow zycia nawigzujacych do
przesztosci i tradycji. W zwigzku z tym proéba
opisania ludzkich i zbiorowych zachowan staje

sie zadaniem zdecydowanie bardziej ztozonym.

W socjologii wspdtczesnej obserwuje sie od-
wroét od prob opisania spoteczenstwa za pomoca
wielkich systemow obejmujacych zasadg swojego
funkcjonowania wielkie, wzglednie jasno zdefinio-
wane kategorie spoteczne. Teoria socjologiczna,
zarowno na poziomie pierwszym - ogélnej wizji
spoteczenistwa, na poziomie drugim - systemu
pojec¢ ina poziomie trzecim - zaleznos$ci miedzy
zmiennymi empirycznymi, posiada wiele niezago-
spodarowanych obszarow, a kwestie do tej pory
opisane i wyja$nione - wymagajg aktualizacji.
W przypadku pierwszego i drugiego poziomu
pojawia sie wyzwanie odnalezienia najbardziej
adekwatnego zespotu pojec opisujacych rzeczy-
wistos$¢, ktére zastepowatyby badZ uzupetniaty
takie kategorie, jak klasa spoteczna, warstwa,
awans, prestiz, hierarchia i proponowaty termi-
ny wyjasniajgce w sposob bardziej adekwatny
procesy formowania sie zbiorowosci ludzkiej
i utrzymywania wiezi spotecznych. W przypadku
teorii na jej trzecim poziomie - zalezno$ci miedzy
danymi empirycznymi - problemem jest uniwer-
salno$¢, zasieg poszczeg6lnych obserwowanych
mechanizmdw czy Korelacji. Skoro ludzie sg zdolni
do nadawania rozmaitych znaczen swoim co-
dziennym praktykom, skoro ich do§wiadczenia sg
coraz bardziej r6znorodne, zatem takze bardziej
roznorodna (a uzywajac aktualnie obiegowego
pojecia - kreatywna) moze by¢ reakcja na po-

jawiajace sie okolicznosci. W jaki zatem sposéb
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odnaleZ¢ tu porzadek, stato$¢, powtarzalnos¢ -

czyli substrat teorii?

Pod koniec XX wieku w naukach humani-
stycznych zaistniat nurt postmodernizmu, ktéry
zakwestionowatl mozliwos$¢ systematycznego
uprawiania nauk spotecznych, a dziatalnos¢, kt6-
ra realizowana jest w stworzonych w tym celu
instytucjach, okreslat jako jedna z form narra-
cji spotecznej. Rzeczywistos¢ z perspektywy
postmodernizmu jest zbyt skomplikowana i zbyt
plynna, a umyst ludzki bardziej nakierowany na
tworzenie subiektywnych obrazéw niz odczyty-
wanie rzeczywistosci obiektywnej, aby mozna
byto méwi¢ o adekwatnym realnym poznaniu
umystowym. Paradoksalnie, tworczos$¢ post-
modernistéw w socjologii, ktérych czotowym
przedstawicielem jest Z. Baumann, bogata jest
w analizy ponadjednostkowych proceséw, ktére
przedstawiane sg ze stanowczo$cig, czytelnosScig
przekazu i obrazowa argumentacja. Twdérczos¢
polskiego, emigracyjnego socjologa okazuje sie
bardzo przydatna do zrozumienia wielu struktu-
ralnych zmian dziejgcych sie na poziomie panstw
narodowych, na poziomie kontynentalnym czy
globalnym. Ré6wnolegle uwzgledniona zostaje
tu perspektywa zwyktych pojedynczych ludzi
- tego jak oni w tej sytuacji sie odnajduja badz
nie odnajduja. Socjologia Z. Baumana, bardzo
zasobna w celne spostrzezenia, w swoich obserwa-
cjachidiagnozach nie dostarcza jednak podstaw
systematycznego badania zjawisk spotecznych,
przeciwnie, stwierdza, ze takiego narzedzia nie

sposéb zbudowad?®s.

Na gruncie socjologii niemieckiej jedna z cie-

kawych perspektyw badania rozwinietego spo-

15 Bauman Z., Ptynna nowoczesnosc, Krakow 2006.
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teczenstwa dobrobytu jest teoria spoteczeristwa
doznan niemieckiego socjologa Gerharda Schulze.
Koncepcja ta zostata przedstawiona w roku 1992
jako wynik rozlegtych jakosciowych i ilosciowych
badan empirycznych. Autor od poczatku stawiat
sobie za zadanie zbudowanie teorii, ktéra bytaby
alternatywa dla koncepcji kwestionujacych moz-
liwo$¢ uchwycenia systematycznych powigzan
miedzy tozsamoscig indywidualng, warto$ciami,
zbiorowo$ciami na poziomie mikro i kategoriami
makrostukturalnymi. W swietle teorii G. Schulze,
wspo6tczesne zwigzki miedzyludzkie ogniskujg
sie przede wszystkim wokdt podobnych potrzeb
i wspdlnie podzielanych wzorcéw osiggniecia
osobistego szczeScia. Autor wyrdznia kilka pod-
stawowych wariantéw postrzegania rzeczywi-
stosci - subiektywnego nastawienia, pierwotnych
zatozen wobec otaczajacego Swiata, jakie posiadajg
jednostki. Te podstawowe perspektywy poznaw-
cze implikuja indywidualne projekty szczesliwego
wygodnego zycia. Jednak w realizacji tych indy-
widualnych planéw kazdy cztowiek potrzebuje
innych ludzi jako potwierdzenia swoich wyboroéw,
ale takze jako wspétuczestnikéw wspdlnoty, bez
ktérej nie mozna zrealizowac zamierzen. Czas
konsumpcji, wypoczynku, rozrywki, wakacji czy
czerpania z débr kultury jest zazwyczaj takze
czasem spedzanym z innymi ludZmi. W zwigzku
z tym ludzie nakierowani sg na poszukiwanie
ludzi im podobnych i rozwijanie relacji z nimi.
Otwarto$¢ na innych niesie ze soba rozpowszech-
nienie kilku dominujacych ,estetycznych wzorcow

n

przezy¢” - zespotu wytworéw kultury i obiektéw
konsumpcji wraz z towarzyszacymi im systemami
znaczen. Rdwnolegle obok siebie egzystuje kil-
ka gtéwnych systeméw znaczen inspirowanych
kultura wysoka, kulturg trywialng, ludowa i kul-

tura popularna. W oparciu o te wzorce powstaja
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roznorodne srodowiska spoteczne, w obrebie
ktorych poruszajg sie ludzie o podobnych celach
zyciowych, marzeniach, potrzebach, wizjach rze-
czywistos$ci. Gerhard Schulze zwracat uwage,
iz miedzy tymi Srodowiskami nie ma prostej
zaleznosci hierarchicznej, struktura spoteczna
w zaawansowanych spoteczeristwach dobroby-
tu ulega stopniowej dewertykalizacji, przynaj-
mniej w §wiadomosciowym aspekcie struktury
spotecznej. Wprawdzie w poszczegdlnych $ro-
dowiskach spotecznych moze istnie¢ poczucie
»WYyzszosci badz nizszosci”, zalezno$¢ ta nie ma
jednak takiego charakteru jak u P. Bourdieu.
W spoteczenistwie doznan nie istnieje jeden
wzorzec, styl Zycia, reprezentowany przez jed-
no srodowisko, bedacy przedmiotem aspiracji
wszystkich innych zbiorowosci spotecznych. Rézne
kategorie spoteczne wytwarzaja odrebne §wiaty
o niewspo6imiernych, nieporéwnywalnych war-

tosciach i modelach realizacji tychze wartosci'e.

Teoria spoteczenistwa doznan okazata sie nie
tylko alternatywnym obrazem struktury spotecz-
nej, ale tez koncepcja przezwyciezajaca podejscie
indywidualistyczne, bardzo zaawansowana proba
syntezy. Stabsza strona perspektywy Gerharda
Schulze byto niewystarczajace uwzglednienie
$wiata instytucji i wyjasnienie relacji miedzyludz-
kich gtéwnie w sferze prywatneji kulturowej (juz
w podtytule ,Socjologia wspotczesnej kultury” sy-
gnalizuje, Ze to jest punkt widzenia tej rozprawy).
Socjolog ten szczegétowo eksplikuje, jak organi-
zacje komercyjne wptywajg na konsumpcje i styl
zycia odbiorcow swoich produktéw i ustug, nie
przedstawia jednak roli instytucji w ksztaltowa-

niu spotecznych wiezi. Mimo bardzo istotnej roli

16 Schulze G., Die Erlebnisgesellschaft. Kultursoziologie der
Gegenwart, Frankfurt / M. 1992.
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styloéw zycia i potrzeby samorealizacji, nie mozna
w pelni wyjasni¢ zycia spotecznego z pominieciem
Swiata pracy, obowigzkoéw, prawa stanowionego.
Spoteczenstwo jest takze dynamika podmiotéw
zorganizowanych i interakcje oraz zaleznosci,
modyfikacje wystepuja takze na tym poziomie.
Relacje miedzyludzkie i porzadek spoteczny s3
takze pochodna koniecznos$ci funkcjonalnych,
ekonomicznych, wspétzaleznosci, zobowigzan
- negocjowanych, interpretowanych, modyfiko-
wanych poprzez interakcje, ale nie znikajacych
ze spotecznego Swiata. Porzadek instytucjonalny
w sensie socjologicznym bardzo trudno przedsta-

wi¢, ale nie sposob zanegowac faktu, ze istnieje.

Budowane teorii socjologicznych jest mozli-
we i moze przynosi¢ wiele korzysci dla nauki.
Wspoiczesny dorobek socjologii daje ku temu
bardzo wiele podstaw. Dynamika Zycia spotecz-
nego, zaawansowanie, emergentno$¢ wywotuja
uzasadnione obawy o to, w jak dalekim stopniu
abstrakcyjna teoria (na kazdym z trzech jej pozio-
mow) moze w sposob abstrakcyjny i jednoczesnie
adekwatny odzwierciedla¢ i wyja$niac rzeczywi-
sto$¢. Nie oznacza to jednak, ze socjologia skazana
jest tylko na etnograficzny opis wybranych wy-
cinkéw $wiata spotecznego. Swoja droga - jesli
powstaja nowe, unikatowe, nietypowe formy wiezi,
kontaktow, srodowisk, wspoétpracy, kreowania
wspdlnych wartosci - opis takiego unikatowego
zjawiska ma w takiej sytuacji walor nie tylko

deskryptywny, ale takze wyjasniajacy.

Jak stwierdza ]. Alexander, teoria socjologiczna
moze osiggnac taka perspektywe patrzenia na
spoteczenstwo, ktora jest ,obszerniejsza” i bar-
dziej ogdlna niz potoczny Swiat danego teoretyka
i jego grupy. Cho¢ socjologia nie moze zapewni¢

»widoku znikad”, jak oczekiwaliby tego pozyty-
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wisci, to moze na pewno da¢ widok ,skadinad”™".
Nawigzujgc do K. Mannheima mozna stwierdzic,
Ze teoria socjologiczna, dzieki poréwnywaniu
i przeliczaniu perspektyw, moze zapewni¢ widok
z wielu miejsc. O ile jednostkowy punkt widzenia
byt odbierany jako Zr6dto subiektywizmu opisu
i oceny zjawisk spotecznych z perspektywy oso-
bistych wartoSci, zainteresowan, preferencji,
obecnie wadg jednostkowego punktu widzenia
jest takze to, Ze jeden badacz moze doswiadczy¢
tylko fragmentu bardzo bogatej rzeczywistosci.
Aby ,przeliczanie” perspektyw byto mozliwe, mu-
sz3 by¢ one transparentne pod wzgledem punktu
wyjscia i toku postepowania badawczego. O ile
trudno o przektadalnos¢ i poréwnywanie ogoél-
nych orientacji teoretyczno-metodologicznych,
to mozna zastanowi¢ sie nad udoskonaleniem
budowanych w socjologii modeli pojeciowych.
Poszczegoblne zestawy pojec-kategorii analitycz-
nych maja zr6znicowany stopienn powiazania
ze $wiatem spotecznym. Wprawdzie rolg teorii
socjologicznej jest tworzenie terminéw, zwigz-
kéw, klasyfikacji wykraczajacych ponad konkret-
ne poszczegollne zdarzenia, potrzebne staje sie
przedstawienie ,drogi” miedzy tymi konkretnymi

zdarzeniami a powstatymi og6lnymi pojeciami.

Odpowiedzig na te wyzwania jest w duzej
mierze metodologia teorii ugruntowanej zapro-
ponowana przez B. Glasera i A. Straussa. Autorzy
ci w fundamentalnej ksigzce The Discovery of
Grounded Theory przedstawili proces budowania

teorii w bardzo bliskim zwigzku z badaniami

17 Alexander J. Zasadnosé teorii socjologicznej: Dlaczego
konica nie wida¢, W. Wspéfczesne teorie socjologiczne, red.
A. Jasinska- Kania, L. M. Nijakowski, J. Szacki, M. Ziotkowski,
Warszawa 2006, s. 56-57., Ziotkowski M., Teoria socjologiczna
poczatku XXI wieku, w: Wspodtczesne teorie socjologiczne,
red. A. Jasinska- Kania, L. M. Nijakowski, J. Szacki, M. Zidtkowski,
Warszawa 2006, s. 20-30.
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empirycznymi oraz analizg danych ilosciowych
ijako$ciowych. Przedstawiona strategia budowy
teorii socjologicznych opiera sie na indukcji po-
taczonej z dedukcyjnym wigzaniem ze sobg wy-
generowanych w trakcie badan i analiz kategorii
teoretycznych, z konsekwentnym odniesieniem
do rzeczywisto$ci empirycznej'. Socjologowie
ci stworzyli alternatywe wobec dedukcyjnego,
spekulatywnego tworzenia poje¢, a nastepnie
ich empirycznego weryfikowania. Metodologia
teorii ugruntowanej proponuje budowanie teorii
Sredniego zasiegu w oparciu o empiryczne dane
zbierane w sposéb systematyczny, rezultaty teo-
retyczne nie sg zatem koncepcjami dedukcyjnymi,
wynikajgcymi z przyjetych na wstepie zatozen.
Teoria powstaje tutaj jako efekt badan w kon-
kretnej rzeczywistosSci spotecznej. Powstajace
pojecia, charakterystyki, hipotezy wytaniaja sie
ze zgromadzonych danych, gdzie analiza ma (chro-
nologicznie) charakter wtérny wobec realnych

faktow, zdarzen, interakcji, proceséw.

Metodologia ta stata sie opozycja wobec akade-
mickich metod konstruowania teorii bez odwota-
nia sie do danych empirycznych badz takich teorii,
dla ktérych dane empiryczne s3 tylko ilustracjg
dla wczes$niej, arbitralnie, apriorycznie skonstru-
owanej koncepcji. Teoria ugruntowana, tgczac
w sobie elastycznos$¢ i otwarto$¢ na nowe dane,
ale takze ich weryfikacje, umozliwia odkrywanie
zjawisk i procesow, ktorych badacze wczesniej
nie szukali i nie przewidywali. Jezeli w badaniu
wspotczesnych spoteczenstw wyzwaniem jest
powstawanie wielu sSrodowisk o odmiennych

$wiatach znaczen, systemach wartosci i rozma-

18 Konecki K. T., Teoretyzowanie w socjologii, czyli o odkry-
waniu i konstruowaniu teorii na podstawie danych empirycz-
nych, w: Odkrywanie teorii ugruntowanej. Strategie badania
Jjakosciowego, B. Glaser, A. Strauss, Krakéw 2009.
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itych stylach zycia, to procedury gwarantujace
zachowanie unikalno$ci badanych grup, proce-
sow, zjawisk, wydaja sie najlepsza odpowiedzig
metodologiczna. Skoro ludzie, majac do wyboru
szerokg game tresci kulturowych inspirujacych
do tworczego nadawania znaczen, zachowuja
wysoki stopien swobody dziatania, w socjologii
potrzebne s3 takie paradygmaty badawcze, ktére
beda dostrzegaty te zmiany i wkomponowaty
w dotychczasowy dorobek. W ten sposdb teoria
socjologiczna bedzie zwiekszata zdolnos$¢ do
ttumaczenia aktualnych zmian, modyfikowa-
nia dotychczasowego zasobu naukowej wiedzy
spotecznej oraz nadgzania za tym, co dzieje sie

w realnym $wiecie.

Jezeli teoria socjologiczna ma by¢ przydatna
nie tylko socjologom teoretykom, ale absolwentom
tego kierunku studiéw w ich rozmaitych rolach
zawodowych i spotecznych - musi odpowiada¢
lub przynajmniej przybliza¢ do odpowiedzi na
problemy, z ktérymi ci absolwenci beda sie spoty-
ka¢ - relacjami interpersonalnymi, komunikacjg
miedzyludzka, procesami organizacji pracy. Takie
s3 tez oczekiwania wobec nauk spotecznych z per-
spektywy laikéw - nauki spoteczne nie majg za
zadanie odpowiedzie¢ na pytanie ,Jak powstaje
spoteczenstwo?”, ale na pytanie ,Co sie dzieje
miedzy ludZmi i dlaczego?”. Najbardziej dogtebne
odpowiedzi na te pytania umozliwia paradygmat
interakcjonizmu symbolicznego. Socjologia wy-
kraczajac swoim przedmiotem zainteresowan
ponad $wiat mikroskruktur i poszczegdlnych,
konkretnych organizacji kieruje uwage na pro-
cesy makrostrukturalne - ruchliwo$¢ spoteczna,
system nieréwnosci, przywileje, strukture i arty-
kulacje intereséw grupowych, rynek pracy, relacje

miedzy wielkimi instytucjami zZycia spotecznego.
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By¢ moze nie s to zagadnienia wykorzystywane
w praktyce zawodowej socjologa tak czesto jak
dorobek socjologii interpretatywnej, niemniej te
obszary dopetniajg obraz §wiata spotecznego,
przedstawiajg go w catosci, bez nich nie bytby
mozliwy zupelny oglad socjologiczny. Pojawia sie
zatem pytanie - w jaki sposéb konstruowac teorie
na poziomie makrostrukturalnym? Na ile koncep-
cje tego wymiaru stanowig dedukcyjne zatozenia,
a w jakim stopniu generowane sg indukcyjnie na
podstawie zebranych wczesniej danych empi-
rycznych. Z pewnoscia ta skala rzeczywistosci
jest trudniejsza do uchwycenia przez socjologa
bez przygotowanej wcze$niej aparatury pojecio-
wej. O ile wchodzenie w rzeczywisto$¢ w skali
mikrostrukturalnej, sSrodowiskowej, grupowe;j,
organizacyjnej bez nadmiernej prekonceptualizacji
daje bardzo owocne efekty, pojawia sie problem
zrealizowania tego zatozenia w przypadku ba-
dan nad strukturg spoteczng czy przemianami
sfery publicznej w kontekscie globalizacji. Czy
tak rozlegte obszary mozna bada¢ bez wstepnego
ogarniecia ich w systemy pojeé? Nie znaczy to
oczywiscie, ze perspektywa interpretatywna
staje sie tu bezuzyteczna. Przeciwnie - badanie
struktur i nieréwnosci spotecznych jest w duzej
mierze bezowocne, gdy pomija sie znaczenia,
odczucia, emocje, tozsamosci, jakie nosza w sobie
ludzie wchodzacy w sktad badanych struktur.
Jezeli opisujemy wptyw czynnikéw globalnych
na codzienne zycie cztowieka, nieuniknione staje
sie empiryczne sprawdzenie tej tezy w realnej
sytuacji, w Swiadomosci ludzi, ktérzy nas w tym
badaniu interesuja. Z pewnoscig teoria makro-
strukturalna jest w istotnej mierze konceptualizo-
wana bez systematycznego wczesniejszego zbioru
faktow. Wydaje sie jednak raczej nieustannym

przeplataniem wczes$niejszego dorobku socjologii,
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obserwacji, erudycji i wrazliwos$ci konkretnego so-
cjologa-autora i aktualnych danych empirycznych.
Rozmaite moze by¢ tez pochodzenie danych em-
pirycznych, ktédrymi postuguje sie badacz - mogg
by¢ to dane sondazowe, ale tez dane publikowane
przez rozmaite instytucje, bardzo wiele zalezy tu

od konkretnego socjologa.

Pomimo tego, ze warsztaty metodologiczne
R. Mertona, J. Alexandra, A. Giddensa, ]. Habermasa,
U. Becka zachowuja swoja odrebno$¢ i oryginal-
no$¢, nie zmienia to faktu, ze dzieki nim socjo-
logia coraz bardziej precyzyjnie opisuje zmiany
zachodzace w ptaszczyZnie makrospotecznej. We
wspobtczesnej socjologii pisze sie, Ze dynamiczne
zmiany, ztozono$¢ i r6znorodno$¢ utrudniajg
skonstruowanie teorii o charakterze makroso-
cjologicznym, zdolnej odzwierciedla¢ w petni rze-
czywisto$¢. Mozna tu sie zgodzié, ze Swiat empi-
ryczny bedzie zawsze bardziej skomplikowany niz
opisujace go teorie, jednak dziatalno$¢ naukowa
nadal okazuje sie niezastgpionym przewodnikiem.
Jezeli nawet nastepuja nieustanne rekonstrukcje
$Swiata spotecznego, to dotychczasowy dorobek
teoretyczny jest najlepszym punktem wyjscia do

stworzenia aktualnego opisu.
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The role of sociological
theories in understanding and
explaining social phenomena

Sociological Theory may reach the perspective of the
society perception, which is ‘broader’ and more general
than the colloquial world of a given theorist or his group.
Although sociology cannot deliver perspective ‘from no-
where’ as it is expected by positivists, yet for sure it may
deliver perspective ‘from somewhere’. With reference to
K. Mannheim it may be claimed that sociological theory
owing to comparison and review of the perspectives may
supply the view from many standpoints. As the single point
of view has been taken as the source of subjectivism of so-
cial phenomena description and assessment from the per-
spective of personal values, interests, preferences, now the
disadvantage of the single point of view is also the fact that
researcher may experience only the excerpt of the very rich
reality. To make the ‘review’ of the perspectives possible
they have to be transparent in the point of starting as well
during the research procedure.

It may be agreed that empirical world will always be more
complicated than theories describing this world, however,
scientific activity continuously turns out to be indispensable
guide. Even if the social world is being permanently recon-
structed the previous theoretical output is the best set-point
to create current description.
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