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Pod pojmom ,didaktické - u¢ebné pomécky*“
rozumie sticasna odborna terminolégia vsetky
prostriedky, ktoré sliZia k ndzornosti vyucovania
a umoZziuji dokonalejsie, rychlejsie a komplexnejsie
osvojenie uciva'. Inak povedané - sd to pomocky,
ktorych poslanim je ulahcovat ucitel'ovi proces
vyucovania a Ziakovi proces ucenia sa. Sucasna
Skola ma k dispozicii celd $kalu tak didaktickych
pomdcok, ako aj didaktickej techniky, ¢i inych
materidlnych prostriedkov vyucby.

V nasledujicom prispevku sa vratime o viac ako
celé storocie spat. Prostrednictvom ¢lankov pu-
blikovanych v slovenskom pedagogickom ¢asopise
Dom a skola sa pozrieme nielen na to, akymi uceb-
nymi pomdckami disponovali vtedajsi ,ucbari®,
ale strucne pribliZime stav slovenského Skolstva
v podmienkach Rakusko-Uhorska, v obdobi rokov
1885-1897 - teda v ¢ase vydavania Casopisu.

1 E. Petlak (1997). VSeobecna didaktika. Bratislava, Iris, s. 150.
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Skor ako sa budeme venovat téme, aspoii kratko
predstavime periodikum, z ktorého sme Cerpali.

Casopis vychadzal pravidelne ako mesaénik.
Jeho hlavnym redaktorom bol ucitel, l'udovychovny
pracovnik, publicista Karol Salva (1949-1913).
Ten, v prvom ¢isle zdovodiiuje pohnutky veduce
k zaloZeniu vychovatel'ského casopisu pre rodicov
a ucitelov, jeho poslanie a zamery, tymito slova-
mi: Jako nikdy, tak za nasej doby baddme uteseny
ruch na poli vychovatel'skom, zdujmy paedagogické
zaujaly zasliZene miesto vo verejnom Zivote. I vo
vlasti nasej vsetky vdcsie mensie ndrody honosia sa
pomerne bohatou paedagogickou literattirou: len
my Slovdci nemdme ani jednoho vychovatel'ského
Casopisu. A ponevd¢ kazdy ndrod jedine vychovou
vyviazol z hmotnej i duSevnej biedy i tilohou vset-
kych nds nech je: vychovdvat ndrod svoj v duchu
krestansko-ndrodnom v ndrod vzdelany, mravny,
upovedomely. Ucitel v $kole, v dome otec, mat'a ka-
Zdy clovek vychovou vlastnou, svojich deti, sverenej
mlddeZe je vychovatelom ndroda. ... Dom a Skola,
bodaj by krdcaly ruka v ruke. O to pecovat, aby
staly sa nepremoZenymi hradbami nasimi, bude
tlohou ¢asopisu?.

Vychadzajtc z obsahovej Struktiury ¢asopisu
- po¢nuc prvym - konéiac poslednym ro¢nikom,
mozeme konStatovat, Ze snaha hlavného redaktora
- synteticky spajat domacu vychovu so Skolskou,
krestansku s narodnou, bola realizovana dosledne,
no zaroven Citatel'sky zaujimavo - a v mnohych
pripadoch az nadéasovo. Cldnky tivodné a vy-
chovatel’ské - boli zamerané na vychovu v celej

2 Salva K. (1885), ,Dom a skola*, vol. 1, no. 1, p. 2.



$irke - z pohl'adu historického, naboZenského,
osvetového, zdravotnickeho, rodinného, skolského.
Cldnky praktické - ktorych autormi boli takmer
vo vacSine pripadov ucitelia z praxe - prinasali
konkrétne skusenosti z vyucovania jednotlivych
predmetov (napr. Jako ja vyucujem v ludovej Skole
slohu, Poltovanie s desatinnymi zlomkami metric-
kych mier a pod.). Pravidelnou rubrikou boli tiez
Zivotopisy (orientované na domacich, ale aj sve-
tovych dejatelov). Literdrne tivahy informovali
o slovenskych a c¢eskych kniznych novinkach -
Skolsko-vychovného, ale aj zdravotnickeho ¢i
osvetového charakteru. Rubrika Obzor paedago-
gicky - bola prehl'adom pedagogickych ¢asopisov
vydavanych v krajindch monarchie - Srbsko, Ce-
sko, Sedmohradsko, Dalmacia a pod., ale zaroveii
pravidelne prinasala prehl'ad o obsahu vtedajsich
madarskych pedagogickych periodik.

Zpravy spolkov a pordd uéitel'skych - infor-
movali o konani, programoch a zaveroch ucite-
I'skych porad z jednotlivych slovenskych Zup.
Diskusno-informac¢ny charakter mala v prvych
ro¢nikoch rubrika Beseda, neskor nahradena
nie¢im ako fejtén (Feuilleton). Zaujimavy obsah
prinasali Krdtke zprdvy - ktoré by sme mohli
oznacit privlastkom ,vselico, alebo pele-mele”
- niekedy tismevné, inokedy smutné - v kazdom
pripade raritné informacie zo vSetkych kutov
sveta, a réznych oblasti spolocenského zivota
(slangovo ich moZeme oznacdit pojmom ,pikosky*).

Prispievatel'mi - okrem hlavného redaktora,
boli také osobnosti slovenského spolocenského
a kultirneho zivota ako: Anton Bielek, Matej
Benctr, Michal Bodicky, Mieroslav Kovalevsky,
Jozef Maliak, Drahotin Makovicky, Jan Zigmundik,
Rehor Uram Podtatransky, Terézia Vansov3, I[van
Branislav Zoch, Stanislav Zoch, Andrej Ursik, A.P.
Zaturecky. Medzi pravidelnych prispievatel'ov
patril aj odborny ucitel mestianskej $koly vo Fre-

M. Mihalechova

Didaktické pomdcky v ¢lankoch ¢aso...

nState na Morave, Karol Kalal, ktory - v poslednom
trinastom roc¢niku - prijal spoluredaktorstvo, Comu
sa Karol Salva vel'mi tesil®.

Hoci ¢asopis bol na Slovensku v uvedenom
obdobi jedinym slovenskym periodikom podob-
ného zamerania, na domacej pode mal - vzhl'adom
k nizkemu poctu odberatel'ov - nemalé existencné
problémy. Pozitivne ohlasy nan vSak pravidelne
prichadzali z Ciech, a istym spésobom potvrdzo-
vali jeho vysoky kredit. Dokonca ... p. V. Ptdcek,
profesor na seminari ¢dslavskom odporucil casopis
v, Komenskom“(¢. 15.)...%.

Prvé dve ¢isla prvého ro¢nika vysli v ndklade
2000 vytlackov - ako hovori hlavny redaktor
- rozposlali ich po Slovensku zdarma. Za stalych
odberatelov sa potom prihlasilo 885 zaujemcov
- z nich 385 odberatelov odoberalo ¢asopis pol
roka zdarma - ¢o sa samozrejme prejavilo na
nedostatonom finan¢nom kryti nevyhnutnych
nakladov spojenych s jeho vydavanim. Celkovy
sumar prvého rocnika v tomto smere eSte nehod-
noti finan¢na situaciu ako kritickd, no s postup-
nym vydavanim dalSich ¢isiel, sa rozdiel medzi
prijmami od odberatelov a vydavkami spojenymi
s tlacou a distribuciou ¢asopisu zvacsuju, a postup-
ne spdsobuju Karolovi Salvovi nemalé problémy.

Doékazom toho je aj jeho ¢lanok publikovany
v prvom Cisle tretieho ro¢nika - v ktorom ... prosf
vsSetkych velactenych odberatelov tohto casopisu,
aby ndm predplatky svoje - aspoii polrocne - hladeli
¢im skorej doposlat. PretoZe tohto roku ndm je nds
casopis nemozno na uver posielat, lebo tlaciaren,
pre neporiadne platenie, ktoré sme my zaiste neza-
vinili, vypovedala ndm tieZ tlacenie na tiver, a kazdé
Cislo bude nam posielat na dobierku. JesliZe Vam,
drahi bratia ucitelia, velebné duchovenstvo, rodi¢ia

3 Idem, ,Dom a skola“, vol. 13, no.1, p. 2.

4 |dem, ,Dom a $kola*“, vol. 1, no. 12, p. 384.
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a priatelia osvety ndrodnej a vychovy krestanskej, na
tom zdleZi, aby ¢asopis nds mohol i dalej vychodit,
rdcte sa ho zaujat” len riadnym platenim moZno ndm
je vo vyddvani pokracovat. My nemdme podpory
vel'’kodusnej a nikade ani pol krajciara, jedine ten
predplatok, ktory ked' zasekne, hybat' sa neméZeme.
I na lansky rok este mdme nedoplatkov vyse 400 zl.
u pp. odberatelov - prosili sme, hrozili: neosoZilo
nic. Veliky ucet v tlaCiarni pomohla ndm vyplatit -
p6Zicka. Ak uzZ ani tdto prosba nepoméze!.

Cena jednotlivého ¢isla v casopise nie je uvede-
na. Po¢ndc druhym, konciac deviatim ro¢nikom,
rocné predplatné (vratane posStovného) pred-
stavovalo sumu 2 zl. 50 kr,, polro¢né predplatné
1 zl., 25 kr., pomocnf{ ucitelia dostavali casopis za
polovi¢nu cenu. Posledné tri ro¢niky cenu pred-
platného neuvadzaju. Faktom zostava, Ze ekono-
micka stranka vydavania periodika bola - pocas
celej jeho existencie problematicka. Pravidelne sa
v iom objavuju vyzvy na zaslanie predplatného,
resp. na zvySenie poctu odberatelov. Napriek
neustalym existen¢nym problémom, sa ¢asopis
udrzal ,pri zivote“ - spomedzi vSetkych sloven-
skych pedagogickych ¢asopisov tohto obdobia
- najdlhsie. Dovody zaniku nie su v periodiku
uvedené, poslednym rokom vydania bol rok 1897.
V piatom ¢isle (str. 151) prave tohto - posledného
ro¢nika, vSak nachddzame oznam o umrti Emilie
Salvovej (nekrolég napisal Karol Kalal). M6Zeme
sa iba domnievat, ¢i neustale finan¢né problémy
spojené s vydavanim casopisu, v kombinacii so
stratou milovanej manzelky, boli pri¢inou zaniku
Casopisu. Fakt je ten, Ze pokial posledné strany
poslednych cisiel vzdy prinasali nielen sumar
uplynulého obdobia, ale aj nacrt vizii do dalSieho
roka, tak v poslednom ¢isle posledného ro¢nika
tieto — pravidelné avahy hlavného redaktora
uplne absentuju.

5 Idem, ,Dom a $kola“, vol. 3, no. 1, p. 29.
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Tak ako sme v tivode avizovali - skor ako sa
budeme venovat' didaktickym pomockam, kratkym
historickym exkurzom - aj prostrednictvom ¢lan-
kov v ¢asopise Dom a skola, sa pokusime nacrtnut
stav uhorského Skolstva na konci 19. storocia.

Uhorské (a teda aj slovenské) Skolstvo v tomto
obdobi bolo organizované podla zakonného clanku
¢ XXXVIII/1868. Skolsky systém zahrtial vietky
stupne $kol - po¢nic materskymi - konciac vy-
sokymi. Nielen z viacerych oficidlnych pramenov,
ale aj z obsahu mnohych ¢lankov publikovanych
v Casopise Dom a $kola sa mO6Zeme dozvediet,
Ze stav Skolstva - najma elementarneho - bol
takmer katastrofalny. Stru¢ne by sme ho mohli
charakterizovat nasledovne: vel'a Skolopovinnych
deti, malo Skolskych budov (skér improvizova-
nych pristreskov), nedostatok kvalifikovanych
ucitel'ov, ich slabé hmotné zabezpecenie a z toho
vyplyvajice prace iného charakteru (kvoli akému
- takému ddstojnému Zivobytiu), organizacna
a konfesionalna roztriesStenost.

Ak mame byt konkrétni - tak mozeme vy-
chadzat z XV. zprdvy ministra kultu a vSeobecnej
osvety o stave skolstva v skolskom roku 1884-85
(uverejnenej v prvom cCisle tretieho ro¢nika), kde
sa dozvedame, zZe v celom Uhorsku bolo:

2292052 skolopovinnych deti, ktoré navstevovali
niektort zo 16305 skél, tie boli podl'a zriadovatela
takéto:

o Stdtne (611)

e Obecné (1856

e Katolicke (5347)

¢ Récko-sjednotené (2177)

e Récko-nesjednotené (1788)
e Kalvinske (2336)

e Evanj. augs. vyzn. (1434)



e Unitdrne (45)
o Zidovské (512)
e Privdtne (168)
e Spolkové (31).
V tychto skolach pdsobilo 23437 ucitelov, pricom Skol:
¢ sjednym ucitelom bolo 12807
e s2ucitelmi 2003
e s3ucitelmi 616
e 504 ucitel'mi 404
e s5ucitel'mi 176
e 50 6 ucitel'mi 100.
Ndukosdel'nou (vyucovacou) recou v nich bola:
e madarcina v 8084 skolach
e nemcina v 678 Skolach
e rumuncina v 2509 skolach
e talianc¢ina v 11 Skolach
e slovencina v 1408 Skolach
e srbstina v 283 skolach
e chorvatstina v 50 Skolach
e ruStina v 416 Skolach

¢ smadarcinou spolu d’alsie dve reci sa vy-
ucovali v 2797 Skolach

¢ Okrem madarciny iné dve reci boli vyuco-
vané v 69 Skolach.
Zo vsetkych skél malo:
e Vlastnd budovu 14785
e Prenajati budovu 1520

Ucebnych sieni bolo 23443. Na jednu sien pripada-
lo priemerne 70-71 skolopovinnych a 60-61 do $koly
riadne chodiacich deti. Ale z u¢ebnych sieni len 45-62
% zodpovedalo vietkym zdkonitym poZiadavkdm
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a teda len 60-66% bolo zaopatrenych primeranym
a potrebnym skolskym ndradim. Vystrojenie skl
tieZ cielu zodpovedad. Vsetky Skoly st zaopatrené ku
Citaniu a pisaniu potrebnymi stenovymi tabulami,
84,16% k vyucovaniu poctovedy, 97,76% k vyucova-
niu zemepisu, 51,78% k vyucovaniu prirodnych vied
potrebnymi uc¢ebnymi prostriedkami®.

Tymto rozsiahlejSim tvodom sa napokon do-
stavame k téme didaktickych pomdcok - v sprave
oznacenych pojmom ucebné prostriedky. Na
zaklade obsahovej analyzy vSetkych Cisiel casopi-
su Dom a skola, poukdZeme na to, aké didaktické
jednotlivych - zakonom stanovenych predmetov,
ako s nimi pracovali, ako ich vylepSovali a niekedy
aj vyrabali.

V tejto stuvislosti mam vel'mi dobre posluZil
¢lanok uditela Jozefa Ziveca (publikovany na
pokracovanie v celom $tvrtom roc¢niku), kde sa
okrem iného uvadza: Kazdy z nds md vedomost’
o tom, ktoré su zdkonom predpisané ucebné pred-
mety, vypisem jich len k véli tomu, aby som pri
kaZdom vykdzal kol'ko hodin venujem do tyZdria
kazdému v skole:

e NdboZenské predmety - 4 hodiny

e Citanie, pisanie s realiami, mluvnica - 12
hodin

e Madarskd re¢ - 4 hodiny

e Pocty a metrické tvary - 4 hodiny
s Spey, kreslenie, krdsopis - 2 hodiny
e Telocvik - 1 hodina

e Rucné prdce - 1 hodina

e Spolu 28 hodin’.

6 ,Dom a Skola“, vol. 3, no. 1, p. 21-28.

7 ,Dom a $kola“, vol. 4, no. 2, p. 68.
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Zmienky o tom, aké u¢ebné pomaocky boli
sucastou vyucovania jednotlivych predmetov
elementarnej skoly (v rokoch 1885-1897) na-
chadzame najcastejSie v ¢lankoch ucitelov. Tie
maju vo vel'kej vacSine charakter pripravy na
vyucovanie, resp. metodiky vyucovania kon-
krétneho predmetu, ¢o vyplyva pravdepodobne
z toho, Ze cielovou skupinou citatel'ov boli ucitelia
(aj formalne su zaradené v Casti ¢ldnky vyucovate-
Iské). V prispevkoch sii zahrnuté takmer vSetky
zakonom predpisané predmety, aZ na vyucovanie
madarciny, telocviku a ru¢nych prac. Pod'me sa
teda pozriet na to, aké u¢ebné pomaocky boli
sucastou vyucovania hore uvedenych zdkonom
stanovenych predmetov.

Uéebné pomocky pouzivané pri vyu€ovani
nabozenskych predmetov

UzZ pri charakteristike periodika sme uviedli,
Ze cielom hlavného redaktora a poslanim ¢aso-
pisu, bola syntéza rodinnej a skolskej vychovy,
v duchu krestanskom a narodnom. Prakticky
v kazdom Cisle - pocCas celej existencie ¢asopisu
moéZeme najst ¢lanky pretkané ideou krestan-
stva a posilnovania slovenskej (ale aj slovanskej)
narodnosti a ¢eskoslovenskej vzajomnosti. Ak
sa zameriame iba na vyucovanie naboZenskych
predmetov (ktorych ucebna latka pozostavala
z vyucovania katechizmu, ndboZenskych piesni
- naspamdt’ a spievat, biblickych dejov, modlitieb
a cirkevného dejepisu, tak mézeme konsStatovat,
Ze ¢lankov tohto zamerania nie je v Casopise vela.
Zvacsa su to metodiky vyucovania biblickych de-
jin, resp. akési pripravy ucitelov na vyucovanie
nabozenstva. K takym ¢lankom patria napr. Biblic-
ké deje v I. triede elementdrnej skoly®, Jako sa md
v niZsich triedach pospolitej skoly biblickym dejindm

8 Autor uvedeny len pod pismenom U, ,Dom a $kola“, vol. 1, no.
7, p. 206-201; no. 8, p. 247-248.
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vyucovat’?, Vyucovanie ndboZenstva v ndrodnych
skoldch' a pod.

Ak by sme ich mali charakterizovat, tak by sme
mohli povedat, Ze na pribehoch z biblickych dejin
(napr. stvorenie sveta, Eva a Adam, Kain a Abel...)
su prostrednictvom rozpravania, alebo prostred-
nictvom dialégu (ucitela a Ziakov) vyucované aj
také predmety ako pocty, Zivocichopis, rastlinopis,
prirodpozpyt. Pre ilustraciu uvedieme priklad, ako
pritéme ,Adam a Eva“vyucoval ucitel - ako sam
uvadza - prirodozpyt:

Ako vychvaloval had to jabi¢ko? Ze je na jednej
strane Cervené, ako ruzicka, a na druhej strane ZIté,
ako vosk. - Ci len jablcka byvajii cervené a ZIté? - Co
mdme tu v Skole ¢erveného? Ano, td Satka je Cervend.
Aby td Satka bola ¢ervenou, museli ju prv zabarvit
na cerveno. To, ¢im barvia, menuje sa barva. Aj vy
ste uz barvili. Nie? No, ked’ budete vdcsi, budete si
barvit obrdzky, mappy. Nie kazdd je Cervend alebo
ZItd. Su aj iné barvy. Akd je tdto tabula? No, to je
Cierna barva. A stena a krieda? Biela. Nebo je belasé.
Trdva je zelend atd.

Ucitel mézZe prevziat este z mluvnice napr. muz,
Zena, osoba, vec: Zivotnd, neZivotnd; ten, td, to''.

V tomto pripade ucitel pouzival ako didaktické
pomocky realne veci nachadzajtce sa v triede
(jablko, Satka, tabula, krieda, mapa), resp. v okoli
skoly (kvet, trava, nebo). S inymi u¢ebnymi pomoc-
kami sme sa v ¢lankoch suvisiacich s vyu¢ovanim
naboZenskych predmetov nestretli.

Ucebna latka naboZenskych predmetov za-
hriala aj vyucovanie nabozenského spevu. Po-
dobne ako ¢lanky zamerané na biblické dejiny,
aj prispevky o ndboZenskom speve sd v ¢asopise

9 Cankovsky, ,Dom a $kola“, vol. 4, no. 10, p. 305; 328-384; vol.
5,no0. 1, p. 22, no. 6, p. 159-165, no. 10, p. 291-300

10 J. Z., ,Dom a skola“ vol. 1, no. 1. p. 40-43.

11 U, ,Dom a skola“, vol. 1, no. 7, p. 248.



uvedené ako priprava na vyucovanie, resp. ako
metodicky postup. Napriklad Karol Ruppeldt
v ¢lanku ,0 speve v pospolitej skole vobec a o re-
gulative piesni ndboZnych v evanj. skoldch zvlast™
piSe nielen o vyzname vyucovania naboznych
piesni, ale zaroven poukazuje na najcastejsie
chyby, ktorych sa pri vyucovani spevu ucitelia
dopustaji (neprimeranost naroc¢nosti piesni veku
ziakov). Z didaktickych pomocok pouzivanych
pri vyucovani ndbozenskych piesni uvadza autor
¢lanku hudobné nastroje (husle, harmonium), no
akich ucitel k dispozicii nema, radi mu na zaklade
vlastnej skiisenosti - jednoduchd pomocku, ktord
..UZ aj u nds vo sklepoch dostat’ kiipit uZ ¢i ladicku
(po nemecky Stimmgabel), alebo este lepsie a lacne-
jSie maltl $tyri centimetre dlhu triibel’ku'?, vhodnd
nielen na trubenie, ale aj vytukavanie taktu.

Okrem uvedenych ucebnych pom6cok autor
odporuca eSte pouZzivanie tzv. regulativov piesni
ndbozZnych, ktoré by sme mohli charakterizovat
ako pisomny navod nacviku jednotlivych tonov
pre jednotlivé Ziacke roc¢niky.

Sdhrnne povedané - pri vyucovani naboZen-
skych predmetov sa nepouzivali Ziadne Special-
ne ucebné pomocky, ak nepocitame spominana

trubel’ku a regulativy ndboZnych piesni.

Ucebné pomocky pouzivané pri vyu€ovani
mluvnice a pravopisu, ¢itania a pisania

Ak vychadzame z ¢lanku ucitela Jozefa Ziveca,
tak medzi zdkonom predpisané ucebné predmety
patrili dalej mluvnica a pravopis (stic¢astou ktorych
bolo ¢itanie a pisanie, ako aj vyucovanie slohu).

Pod'me sa teda pozriet na to, aky bol ciel a ob-
sah tychto predmetov (v jednotlivych ro¢nikoch
pospolitej $koly), ale tiez na to, aké uc¢ebné po-
mocky mali ucitelia a Ziaci k dispozicii.

12 Ruppeldt K, ,Dom a skola“, vol. 5, no. 10, p. 303.
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Clankov na tito tému, je v ¢asopise ¢o do kvan-
tity, pomerne vela (cca okolo patdesiat). Podobne
ako v pripade vyucovania nabozenskych pred-
metov - vel'ka Cast z nich je pisana ako metodika
vyucovania mluvnice a pravopisu, Citania a pisania,
slohu a materinskej reci, alebo ako vSeobecné po-
strehy, ¢i filozofické tvahy o cviceni re¢i a umu.

Ciel'om vyucby mluvnice a pravopisu bolo ...na-
ucit sprdavne hovorit, bezchybne pisat, reci a pismu
rozumiet,... ucelom cvicenia slohového bolo: vy-
jadrovat’ svoje vlastné myslienky (popisovanim),
a vyjadrovat myslienky cudzie (napodobriovanim)*s.
Tomu bol prispésobeny obsah vyucovania tychto
predmetov, podrobne rozpracovany ucitelom Zi-
vecom nasledovne: Mluvnica a pravopis — postup
dla BeZovych Citaniek. 1. rocnik: Hlas - hldska, pisem
- pismena. Pojem hldsky a pismeny...samohldsky...
spoluhldsky... dvojhldsky... slabika... slovo...pojem
vety.... 2. roénik: pojem vety...predmet a prisudok...
veta tdzacia...otdznik...vety oznamovacie...rozka-
zovacie...vykri¢nik...bodka... 3. rocnik...podstatné
meno...pridavné meno...zdmeno...sloveso...rozobera-
nie vety... 4. ro¢nik: prisudok...Cislovky, prislovky...
predlozky...spojky...citoslovd... 5. roénik: Nduka
o tvaroch ohybnych slov... 6. rocnik: ... nduka o ve-
tdch, slohové cvicenie.. *.

Z uvedenych prispevkov vyplyva, Ze potencial
vyucovania mluvnice a pravopisu bol vel'ky - cielom
nebolo len naudit ¢itat a pisat (teda poloZit zakla-
dy gramotnosti), ale ¢itat a pisat' s porozumenim
(teda rozvijat myslenie ziakov).

Dokazom toho je aj prispevok Jana KoZehubu
Pojednanie o vyucbe mluvnice a pravopisu v elem.
Skole, ktory v uvode hovori: Po ndboZenskych
predmetoch najdéleZitejsi predmet k dusevnému
vzdelaniu dietok v ludovej skole je bez otdzky vy-

13 Kozehuba J., ,Dom a Skola“, vol. 10, no. 1, p. 36.

14 Zivec J., ,Dom a $kola“ , vol. 4, no. 4, p. 110.
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ucovanie materinskej reci; lebo duch a rec stoja
v bezprostrednom potahu: kde duch, tu rec, kde
rec, tu duch. Ale najdéleZitejsi tento predmet pdsobi
ndm ucitelom ¢asto mnohé tazkosti: Po prvé je to
predmet v mnohom cele abstraktny, ktory Ziada
dobru chdpavost, stdlu a napiatu dusevnu cinnost
Ziakov; po druhé pésobi vel’kt obtaZ vyndjdenie
snadnej a prirodzenej methody*.

V podobnom duchu sa nesie aj prispevok A.P.
Zatureckého, ktory piSe: Zdklad, zdklad vsetkého
pre Zivot prakticny i oslachtenie srdca potrebného
poloZit, zdklad myslenia pre rozum, zdklad znovo-
zrodenia pre srdce, zdklad energie pre vol'u - 6 bla-
hoslavend pospolitd Skola, ktord toto vykond...Co si
ja myslim pod slovami ,zdklad nauk.” Ci asndd’ len
krati¢ky, jadrny vytah z toho mnohého, ¢o ndm
ucebné knihy nase skolské poddvaji? Ovsem to by
som chcel mat’ stiahnuto na tie najpodstatnejsie
veci, eSte inak, ako ndm to ,,§koln1’ky”a éftanky”
poddvaju. Ale toto je eSte len jedno. Druhé, omnoho
dodleZitejsie je to, aby pospolitd $kola takto ziskany
¢as vynaloZit mohla na cvicenie mysli. Ano, nauéit
deti mysliet, aby na jednoduchom zdklade dalej
stavdt a samoucenstvom, hlavne ¢itanim knih
vzdeldvat' sa mohly, to md byt popri ndboZenstve
to hlavné vo vyucébe skol nasich'.

Clankov podobného zamerania je vela, a mnohé
z nich mozno oznacit pojmom ,nadc¢asové”, aj ked’
dobové u¢ebné pomdcky - pouzivané pri vyuco-
vani mluvnice a pravopisu - boli vel'mi skromné
ajednoduché.

Z mnozstva prispevkov zameranych obsahovo
na vyucovanie citania, pisania, mluvnice, pravopisu
a slohu, je mozné vyselektovat tieto u¢ebné po-
mocky: skolniky, Citanky, pisanky, tiez tzv. itacie
(alebo aj ) stenové tabule (v niektorych ¢lankoch

15 Kozehuba J., ,Dom a Skola* vol. 10, no. 1, p. 35-39.

16 Zaturecky A.P., ,Dom a Skola“, vol. 4, no. 6, p. 164.
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oznacené tieZ pojmom vel’ké a malé pohyblivé
pismend). ISlo pravdepodobne o papierové ob-
razy s pismenami abecedy, hlaskami, slabikami,
slovami a vetami, ktoré sa vesali na steny podla
potreby (podobne ako napr. mapy). V pripade, Ze
Skola stenové tabule nemala, vyrabali si ich ucite-
lia sami. Presvedcit sa o tom moZeme napriklad
z clanku Aky ucitel takd skola (autor Stanislav
Zoch): ...A Citacie tabule, reku nemdte? Ej, mdam,
povie bdta, ale tie st tieZ v skryni, aby prachom
nezapadtvali a od stien nevlhly... Z tych vyberiem si
len tu, ktort prdve potrebujem...i ukdZe mi Citacie
tabule, ale nie také, ako my teraz mdme, tlacené. To
boly asi na pol metra vysoké a 40 cm Siroké tablicky
lepenky polepené z jednej i druhej strany bielym
papierom a na tom istom ucitelom popisané vhodné
pismeny, slabiky, slovd, vety postupom takym, aky
si sdm ucitel’ urcil.

Sthrnne mézeme konstatovat, Ze pri vyucovani
zakladov gramotnosti (teda vyucovania mluvnice
a pravopisu, Citania, pisania a slohu), bola zasada
nazornosti dosledne uplatniovana casto krat iba
vdaka vynaliezavosti a nadSeniu ucitel'ov. Okrem
Skolnikov, ¢itaniek a pisaniek, tabul ¢iernych a ¢ita-
cich (stenovych), pohyblivych malych a vel’kych

pismen, sa nepouzivali Ziadne iné uc¢ebné pomdcky:.

Uéebné pomécky pouzivané
pri vyu€ovani zemepisu, dejepisu,
prirodopisu a prirodozpytu

Zemepis, dejepis, prirodopis a prirodozpyt -
vyucovanie tzv. realnych predmetov - je v casopise
Dom a skola zastupené kvantitativne najvacsim
poctom ¢lankov. Aj ¢o do kvality moZno povaZovat
tieto ¢lanky za zaujimavé, kreativne, a v mnohych
pripadoch za nad¢asové, hoci aj v nich dominuja
tie, ktoré maja charakter metodiky, ¢i pripravy
na vyucovanie. Tak ako pri predchadzajicich
predmetoch - aj pri vyuCovani zemepisu, dejepisu,

17 Zoch S., ,Dom a 8kola“, vol. 12, no. 9, p. 233.



prirodopisu a prirodozpytu budeme postupovat
podobne - okrem obsahu jednotlivych predme-
tov zameriame pozornost najma na Specifika ich
vyucby, a na u¢ebné pomdcky pouzivané priich
vyucovani.

Zemepis

Obsahom vyucovania zemepisu boli v jedno-
tlivych ro¢nikoch pospolitej obecnej Skoly tieto
tematické okruhy:

Zemepis 3. roc¢nik: Rodisko (obzor, nebo, svet,
strany sveta, ucebnd sieni — ndkres, pldn, ndkres
pribytkov Ziakov, ndkres obce, susednych obci, hra-
nice chotdra, rovina, vrch, dolina, vody, plodiny
obce, obyvatelia, rodina, zamestnanie, ndboZenstvo,
ndrodnost, podnebie, zvidstnosti na povrchu rodiska.

Zemepis 4. ro¢nik: Uhorsko a prirodopisné obo-
zndmenie s 5 Ciastkami zeme - hranice Uhorska
a velikost, vrchy a roviny Uhorska, Horniaci, Dolniaci,
Rieky a jazerd, Podnebie a plodiny Uhorska, Oby-
vatelia: dla poctu, reci, vyznania a zamestknania,
zem, podoba, Ciastky zeme, Ciastky mora, Eurdpa,
Asia, Afrika, Amerika, Austrdlia. 5 Ciastok zeme a 5
ciastok mora.

Politicky a hvezddrsky zemepis 5. roénik: Obec,
mesto, okres, stolica, nasej vlasti vicsie mestd,

stolice nasej vlasti, prisluhovanie spravedlnosti,
ministerium, dondsanie zdkonov, krdl, hlavné me-
sto vlasti, stdty Asie, stdty Afriky, Stdty Ameriky,
Austrdlie a Polinesie, podoba zeme, toCenie zeme
okolo svoje osy a okolo sinca.

Politicky a hvezddrsky zemepis 6. ro¢nik - dru-
ha c¢iastka: Horvatsko, Slavonsko; vldda, stolice
a okresy; Uhorsko jako stadt, prirodpopisny zemepis
Rakiiska; Stdtne sriadenie Rakuiska, rakisko-uhorskd
derZava; Stsedné staty rakiisko uhorskej derZavy;
S raktsko-Uhorskom nehraniciace stdty; Stdtov
europejskych poloha, velikost’ a jich obyvatelia;
Ndrodnostné pomery, vzdelanost obyvatelstva,

M. Mihalechova

Didaktické pomdcky v ¢lankoch ¢aso...

ndbozenstvo a zamestknanie; Since, velikost, vzdia-
lenost, jeho prirodzené vlastnosti; Mesiac, velikost,
vilastnosti, kritenie mesiaca okolo zeme; Premeny
mesiaca, zatemnenie sIinca mesiaca; ObeZnice, po-
vetrone, vlasatice; Nasa slnecnd sustava, stdlice'®,

Z uvedeného vyplyva nielen to, Ze u¢ebna latka
bola dost rozsiahla, ale aj poznatok, Ze pri vy-
uCovani zemepisu iSlo nielen o teoretické, ale aj
o praktické uplatnenie poznatkov (napr. ndkres
pribytkov zZiakov, nakres obce, zvlastnosti na
povrchu rodiska) - aj ked' zaradenie napr. uve-
denych nakresov do najnizZsieho ro¢nika mozZno
povazovat za veku neprimerané.

Vyucovanie zemepisu vébec - bolo v mnohych
¢lankoch oznacené za vyucovanie vel'mi narocné -
vzhladom na abstraktnost va¢Siny tém. Dékazom
toho je napriklad prispevok]. A. Jindru Nieco k me-
thodike zemepisu'®: Zemepis patri medzi najtazsie
ndukové predmety Skoly pospolitej. Z prirodopisu
konecne vezmem to, o mézem ukdzat, ked’ nie in
natura, teda na obraze. Na obraze je to sice tieZ
zmenSeno, ale naskrze nie v tak ohromnej miere,
ako krajiny na zemevide... Pri dial’kach a priestran-
stvdch zemepisnych je to iné. Tu mdme Cinenie na
zemevide so stdtisicovymi a mnohomilionovymi
zmenSeninami, tak Ze ku pravému pojmu a predstave
Ziacikov nasich ani vébec sndd’ nemoZno doviest. UZ
mendSie dial’ky st pre nich sotva dostihlé. Ta mysel’
detskd vdm je mald a tesnd a preto sa tie zemepisné
dial’ky neméZzu do nej pomestit; td mysel ja tekavd
a preto sa zemepisné pomery a smery v nej ukrutne
potrbulaju. No a bez nich nedari sa zemepisu. Aby
z toho aspon nieco bolo, musi sa vel'mi obozretne
zaobchodit®.

18 Zivec J., ,Dom a $kola“, vol. 4, no. 4, p. 69-70.
19 ,Dom a Skola“, vol. 11, no. 1, p. 18.

20 Jindra J.A., ,Dom a 8kola“, ro¢. 11, ¢. 1, s. 18.
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Z uvedenych dévodov, sa prave pri vyucova-
ni zemepisu dostava do popredia nielen vol'ba
vhodnej metodiky, ale aj pouzivanie primeranych
ucebnych pomocok, resp. kreativita ucitelov,
prejavujuca sa napriklad takto: Daktory Ziak méZe
pozerat na mapy cez cely Zivot, bez toho, Zeby si
utvoril urcity pochop o pomeroch medzi nakre-
slenymi ¢iastkami krajin. Pre toto, a aj pre druhé
pric¢iny poZadujii dnes ucitelia kreslenie mdp, ako
ndstroj vyucovania zemepisu. Mapy kreslia na ta-
bul'u nielen oni sami, ale kresli isté Ciastky aj kaZdy
Ziak sdm pocas vyucby, tak, Ze z iastky na Ciastku
utvori celti mapu. Ziakom ked’ ddme vyrezat’ z pa-
pieru kruzne ciary krajin, alebo inym sp6sobom
ich napodobriujeme, tak presvedcit’' sa méZeme, Ze
takdto prdca pbésobi o0 mnoho stdlejsie dojmy, ako
tuctové opakovanie. Aj to je velmi dobrd myslienka,
aby sme mali jednu priestrannu plytki kysriu, na-
plnenti pieskom alebo hlinou a v tomto tvorme so
zaciatocnikmi geographie kriizne Ciary a podelenie
rozlicnych krajin dla toho, ako sa ucili. Takto mézu
sa tvorit krajiny s ich pohoriami, polostrovmi atd.
drievka méZu upotrebovat pri oznacovani miest.
Ked' je spodok kysne zafarbeny na zeleno, méZu
vyobrazit' aj rieky. DéleZitost' vyucovania skrze
prdcu pri istych veciach spozorovalo uZ vela uci-
telov. Ani jeden ucitel neuspokoji sa s tym, aby dal
len potrebné myslienky. Myslienky treba presadit’
do praxi. Toto dla moznosti malo by sa diat’ pri
vyucovani kazdého predmetu?®'.

Viac ako nadcasovy €lanok, zdoraznujuci ak-
tivnu ucast ziaka na vyucovani, a vyuCovanie
prostrednictvom pozitivneho zazitku, je déka-
zom toho, ako aj v ¢asoch nedostatku uc¢ebnych
pomocok, bolo mozné urobit’ vyucovanie (tak
abstraktného predmetu - akym zemepis bezpo-
chyby bol) - zaujimavym.

21 ESte daco z knihy Mistakes in theaching, ,Dom a Skola*, vol.
11, no. 5, p. 173.
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Pri vyucovani zemepisu sa v mnohych ¢lan-
koch opakuji najma tieto vyucovacie pomocky:
mapy, oznacované aj pojmom zemevid, zemegule
- vnaSom ponimani glébusy (¢asto krat vyrobené
ucitel'mi, alebo Sikovnymi rodi¢mi doma), dalej
planetaria a tzv. telluria, konkrétne Felklovo tel-

lurium.

Tellurium bola nazorna didakticka pomocka
- akysi stroj, vd'aka ktorému bolo moZné nielen
sledovat zemsku drahu okolo slnka a vysvetlovat
prostrednictvom nej priciny existencie Styroch
roc¢nych obdobi, ale tieZ roviny ekliptiky.

Jan Zigmundik - autor ¢lanku O uZitocnosti
tellurii v ndrodnej $kole vébec - poukazuje nielen
na to, Ze dobre zostrojené telluria st nevyhnutnou
a dokonalou nazornou pomockou, ale v pripade
Felklovho telluria zastava nazor, Ze toto ...odhliad-
niic od ceny, nenie pre ndrodnie skoly upotrebitelné...
ponevdc podstatnu vec, t. j. oproti zemskej drdhe
okolo sinka $ikmd alebo ku nej naklonend, oproti
svetovému priestoru vsak nepremennd poloha osy
zemskej namdha sa napodobit' takym mechanizmom,
ktory ndhlad do skutocne prekvapujticej jednoducho-
sti zdkona, ktorym povstdvanie Styr rocnych ciastok
podmieneno je, zna¢ne matie a tak uz po predku
znemoZriuje ucel: ucinit pochopitel'nym jednoduchy,
vzneSeny zdkon prirody, z ktorého tikazy prirodzene
a nentiteno vyplyvaju. Druhé zlo je, Ze Ziaci nevidia
pred sebou razom celt drdhu zeme a rameno stroja,
zem nestice, ustavicne vytiska experimentujiiceho
Z jeho postavenia. I kolom tociaci sa reflektor svetla
nemdlo myli a kazi prehlad, ponevdc sa Ziakom zdd,
jako by sinko ustavicne obzerat’' sa muselo a hladat’
okolo seba skackajiicu zem, aby ju mohlo osvecovat.
No a pri planeteriume tri pripojené bludice viacej
ku hracke neZ k pouceniu sliZa, uvidime hned, ked’
zacneme experimentovat’ a tieZe jako ruky na vsetky
strany zac¢nii sa rozlietat’ a zatarasovat pristup ku
stroju. Pod sInkom upevneny kruh, ktory predsta-



vuje ekliptiku a na riomZ nachddza sa zvieratnik
(zodiakus), je proti pravde a skutocnosti, ponevdc¢
zodiakus musi sa hladat nie v prostriedku zemskej
drdhy okolo sinka, leZ von z nej??. ZvlaStnym dru-
hom humoru okorenena kritika Felklovho telluria
a planetaria je ukon¢ena autorovym navrhom
vlastného telluria (z roku 1871) - bliZSie vSak
nespecifikovaného.

Dejepis

Dejepis sa podla u¢ebného planu ucitel’a Zive-
ca vyucoval aZ v 5. a 6. ro¢niku pospolitej Skoly.
Obsahom vyucovania v 5. roéniku bol dejepis
viasti a tistavoveda, rozpisany do nasledujicich
tematickych okruhov: Rimania v Uhorsku - Huni
- Avari - Karol vel'’ky - Slovania - prichod Madarov
- Svity Stefan - Salamon - Sv. Ladislav - KniZny
Koloman - Imrich - Ondrej II. - Béla IV. - a posledny
Arpddovec - Ludvik Vel'ky - Zigmund - Jdn Huriady
- Matej krdl' - PordZka Mohdca.

6. ro¢nik: Roztrhnutie krajiny na dve strany (Fer-
dinad a Zdpola) - Rudolf a sedmohradské knieZatd
- Vojny za svodobu pod Gdborom Bethlenom a Jurom
Rdkéczy - Leopold I. - Frario Rdkoczy Il. — Karol
IllI- Mdria Terazia - Jozef Il. - Frario I. - Ferdinad
V. - Frario Jozef I.

Ustavoveda: Krdlovstvo, snem, snemové vol'by,
krajinskd sprdva, prisluhovanie spravedlivosti,
obcianske prdva a povinnosti, jednotlivym obéanom
viasti patriace prdva a povinnosti (titor a opatro-
vnik, prdvo smliiv, pozemnd kniha, zdvet)?*.

Pokial biblickym dejinam bol v ¢asopise ve-
novany priestor aspoi v niekol'’kych ¢lankoch,
tak vyucovaniu dejepisu viasti a tistavovedy sa im
venuje minimalna (resp. takmer nulova) pozor-
nost. Va¢Sinou su spajané s mluvnicou a c¢itanim,

22 Zigmundik J., ,Dom a Skola“, vol. 2, no. 11, p. 345.

23 J. Zivec, Dom a $kola, ro&. 4, &. 4, s. 69-70.
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- rozpracované ako stucast metodiky vyucovania
tychto predmetov. Okrem obrazov panovnikov
a svatych, ktoré viseli v triedach, sme sa s inymi
ucebnymi pomdckami pri vyucovani dejepisu
vlasti a tstavovedy - nestretli.

Prirodopis

Prirodopis sa vyucoval od prvej triedy - po
posledn, teda celych Sest rokov. Obsah jednotli-
vych ro¢nikov je aj z dneSného pohladu zaujimavy
a v mnohych pripadoch (z pohladu sucasnika)
usmevny:

1. roénik: Pes. Ko, koza, zajac, jelen, krt. - Hus,
holub, kandrik, vrabec, kura, moriak, pstruh. - Casti
tela 'udského. Pokrmy, ndpoje, umyvanie a kiipanie.
Vzduch, vietor, teplo, zmena teploty. - Kamenné
lomy, bridlica, kremeri, piesok, piskovec. — Vcela,
osa, ¢mela, srier, chriist, jasterica, - jablor, slivka,
lipa, buk.- Sosna, egres, Zito, borievka.

2. roc¢nik: Macka, krava, ovca, veverica, liska,
jeZ. - Kacka, lastovicka, Skovrdnok, vrana, stuka.
- Hlava, ¢asti hlavy, pdt smyslov. Opatrovanie oka
a ucha, voda, para vodnia. - Kovy: Zelezo, zlato,
striebro, med, cin. - Rohd¢, mucha, pavik, Zaby. -
Ceresria, hruska, topol, nezdbudka. — Dub, smrek,
ruza, maliny, grib, muchotrdvka.

3. rocnik: Kén, krava, ovca, koza, pes, vik, tyger,
lev, kamzik. - JeZ, jazvec, medved, uhlia, raselina.
- Zelezo, med. olovo, kapor, jasterica, slepy jaster,
o vtdctve domdcom. - Kuroptva, drozd, orol, jastrab,
datel ¢ierny. - RozmnoZovanie egresu, rybezle, ruza,
Sip, jelSa, osyka, breza, javor, jasen, buk, hrab. - Lari,
konope, datelina, ladnik, zemiaky, Zerucha, vrabie
oko, psie mlieko. - Slnecnik, prhlava.

4. ro¢nik: Opakovanie o stromoch ovocnych,
sberanie a ukladanie ovocia, sberanie a opatrovanie
jadier a kdstok. Sysel, veverica, opica, netopier. - Sol,
sira, kremeri, hlina, piesok, petrolej. — Stuka, tihor,
zaby. - UZovka, zmija, papagaj, strakos, ZIna, slavik,
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bocian, kavka, vrana, havran, bazant, tetrov. - Vcela,
¢mel, osa, srsen. - RozmnoZovanie vrby koSindrskej.
Pestovanie zeleniny a kvetin najobycajnejsich. Prdca
na poli a v zahrade. - Lienka, kobylka, mura, mdsia-
rik, sidlo. - Réva vinna a jej pestovanie. - Mrkva,
bolehlav, Petruska, kozi pysk, borgundia, cukrovka,
pestovanie rasce, mak, Salvia, mdta, materina duska,
jedlé huby. - Broskyria, marula, figovnik, citronovnik,
pomoranc, svatojansky chlieb, sladké drevo.

5. ro¢nik: Kostra l'udského tela. Ustroje ¢loveka,
potrava so zvldstnym zretelom k vyZive, velblid, sob.
- Somdr, mulica, ldma, slon, mysi domdce a pol'né,
potkan, rysok, tchor. Ochrana hmyzoZravcov. - Cin,
cink, diamant, korund, rubin, safir, topar, smaragd,
granat Cesky (pyrop). - Losos, sled, sardele, krokodil,
Zebry. - Sykorky, stehlik, ¢iZik, sldvik, karia, kuku-
cka, sova, kuvik, sluka, lyska, ladnacok, volavka. -
O ochrane vtdctva. - Chov vciel, skvor, svab, bicha,
Prostriedky proti Skodlivému hmyzu. - Stir, knihovy
mol, koZuchovy mol, pijavica, motolica ov¢ia, perla,
mycia huba. - Prvosienka, podbel, fialka. - Dobré
krmné rastliny, hrobdrik, drapcik, svatojanska mu-
ska, ¢rvotoc, lumok, otakdrik, pavie oko, admirdl,
perletovec, modrenka .- Pestovanie fizole a kuku-
rice. — Rulik, durman, blen, §matohoh, lulok Cierny,
jil mdmivy, hrdza obilnd, snet. - Huby jedovaté. Zeri
a oSetrovanie obili v stodole a na sypke.

6. ro¢nik: Najhlavnejsie zdsady zo zdravovedy.
Rychla pomoc v pripadoch nebezpecenstva, domdca
lekdrria, chov domdceho dobytka. - Liska, kuna,
lasica, bobor, Zirafa, klokan veliky, velryba, tuleri.
- Vdpenec a jeho odrody. Pieskovec s odrodami,
bridlica, Cedic, Zula, rula, Zivec, hlina porceldnovad.
- 0 spdsobe vody a vzduchu na nasu zem. -Treska,
vyza, jeseter, Zralok, hroznys krdlovsky, charstys se-
veroamerikdnsky, drozd, pinka, penica, ¢ajka, labut,
pelikdn, pstros. - Berunka, klist, hlista, pdsomnica,
svalovec, tistrica, kordle. - Kyprost' p6dy, hnoj, siata,
plevel. - LykoZriit, nosatec hrachovy, pilis Cierny, te-
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sdrik, kolrado, hodbabanik a chov jeho. - Stepdrstvo,
zelindrstvo a kvetindrstvo prakticky. - Smrtohlav,
pravstevnici. PloStice. Repka, horcica, - Lykovec,
octin, emerica, lastovicnik, prysec chvojkovy, ndprst-
nik Cerveny, rozpuk. - Kdva, bavinik, dub korkovy,
stromy gutapercové, sagovnik, cukrovd trstina.

Z uvedeného vyplyva, Ze obsahom prirodopisu
bola tak botanika - v ¢lankoch oznacovana ako
aj rastlinopis, zoolégia - Zivocichopis, biologia
cloveka - (¢lanky na tito tému absentuju) a mi-

neraldgia - nerastopis.

Podobne ako v pripade vyucovania predchadza-
jucich predmetov, tak ak v pripade vyucovania
prirodopisu, ma vel'ka ¢ast prispevkov charakter
metodiky?.

Na zaklade obsahovej analyzy vSetkych ¢lankov
tematicky zameranych na vyucovanie prirodopisu
moOZeme konsStatovat, Ze vyucba tohto predmetu
bola zaloZena na rozpravani vyucujiceho, resp.
na dialdgu ucitel - Ziak, pricom sa jednotlivé te-
matické okruhy vyucovali sezonne tak, aby bolo
mozné ukazat predmetnu vec (rastlinu, nerast,
Zivocicha) v realnej, prirodzenej podobe. V pripade,
Ze obsahom vyucovania boli témy, v ktorych real-
ne nebolo moZzné ukazat predmetny prvok (napr.
velblid, sob) - vtedy ucitelia pouzivali obrazy, her-
bdria, Ci prepardty zvierat. Ani ¢lanky naznacujtce
pouZivanie Specialnych u¢ebnych prirodopisnych
pomodcok - napr. Vzorky pre vyucbu z prirodopisu?,
Vzorky pre ndzornii vyucbu v prirodopisu? nie st

24 Zivec J., ,Dom a $kola“, vol. 4, no. 4, p. 107-109.

25 Napr. Vyucovanie rastlinopisu vo vyssich triedach pospolitej
Skoly, ,Dom a Skola“, vol. 6, no. 1, p. 18; Vyucovanie
Zivocichopisu vo vysSich triedach pospolitej Skoly, ,Dom
a Skola“, vol. 3, no. 7, p. 206-208; Vyucovanie nerastopisu
vo vysSich triedach pospolitej $koly, ,Dom a $kola“, vol. 5,
no. 1, p. 56-59.

26 ,Dom a Skola“, vol. 7, no. 1, p. 20-23.

27 ,Dom a s$kola“, vol. 1, no. 1, p. 15-19; vol.1, no.5, p. 145-148.



ni¢im inym - len metodikou vyucovania prirodo-
pisu, pricom sa ako vzorky pouZzivaju preparaty
zvierat (netopier, jeZ), alebo ich obrazky.

Zaujimavostou je, Ze pokial rastlinopis, Zivo-
Cichopis a nerastopis - su v kazdom ro¢niku za-
stipené mnozstvom prispevkov, clanky obsahovo
zamerané na vyucovanie biologie ¢loveka - tplne
absentuju. V niektorych ro¢nikoch nachadzame
také tituly ako Duseveda v elementdrnej Skole?®, ¢i
Zdravoveda v Skole a doma®, ale aj tie maju charak-
ter vSeobecnych odportucani k ozdraveniu spésobu
Zivota alebo metodiky (vid' kratka ukazka):

Duseveda v elementdrnej $kole. CoZe, zase novy
predmet ide sa ndm natiskat, ku tym i tak mnohym
predmetom, ktorymi je elementdrne vyucovanie
v tak vel'’kej miere nadelo? No a este tak abstraktnd
veda, ktord doposial’ len na gymnasium patrila?...
Duseveda nasa, nakol'’ko sa jednotlivé zjavy ducha
nie abstraktné, ale pomocou zaujimavych rozprdvok
pred dusevné oko dietata stavit budu, méZe byt
duchovnou lahédkou a korenim pre vyucovanie
v druhych predmetoch. Ku vyucovaniu v dusevede
nebudeme teda potrebovat pisané compendium, leZ
svobodnou predndskou v cas prihodny, menovite
sndd, ked’ duch Ziakov vyucovanim zmaldtnel, obo-
drime tohoZe podanim jednoho odseku z dusevedy.
Ked' tak postupne odsek za odsekom (rozumie sa
pri stru¢nom zopakovani predoslého) celtl duseve-
du prejdeme, osvoji si dieta prijemnym spésobom,
hravo vsetky vykony ducha, bude jich znat' sprdvne
pomenovat’ a poznd, Ze ¢o inym tvorom po réznu je
dano, to jemu vsetko spolu a este nad to vyse; poznd,
Ze nerasty, rasty a Zivocichy nevedia o sebe, neZijti
pre seba, ale pre iného, a Ze len clovek vie o sebe -
a tak je osoba a preto najdokonalejsim, najdivnejsim
a najslavnejsim tvorom na zemi, ktorého ciel skrze
sliZzenie Bohu blahoslavenstva vecného uZivat.

28 ,Dom a 8kola® vol. 1, p. 43, 86, 115, 175, 277.

29 ,Dom a skola“, vol. 1, p. 203,236, 395.

M. Mihalechova

Didaktické pomdcky v ¢lankoch ¢aso...

Po tomto krdtkom uvode prejdime k samej veci.
Dusa (A) Dusa zvierat”... (nasleduje rozprdvanie
k téme...)%.

Zdravovede sa budeme venovat' v ¢asti savi-
siacej s vyucovani telocviku.

Zhriime si teda, aké najCastejsSie u¢ebné po-
mocky pouzivali ucitelia pri vyucovani priro-
dopisu: predovSetkym to boli redlne predmety
- rastliny, ¢i herbaria, zvierata - zivé ¢i preparaty,
vzorky nerastov, ale aj tzv. prirodopisné obrazy.

Prirodozpyt

Prirodozpyt - predmet, ktory dnes uz neexi-
stuje — spajal dva predmety - fyziku a chémiu.
Ako uvadzaju historické pramene - prirodné vedy
sa v prvej polovici 19. storocia delili na popisné
(prirodopis) a ,zpytovacie” (vysvetl'ujuce, exakt-
né) - prirodozpyt.

Obsah prirodozpytu nam opat pribliZi ¢clanok
uditela Ziveca:

3. roénik: Pramene tepla...Co je vzduch...Jako
povstdva zvuk.. Voda...skupenstvd vody...UZitok
a potreba vody...Olovnica, vdha veci...ich pohyb na
sikmej ploche...Vol'ny pdd...Svetlo...Magnetovec...
Jantdr, elektrina vzbudend trenim...

4. rocnik: Vedenie tepla...teplomer, pruznost' vzdu-
chu, pukacka...Heronova dbanka...SraZeniny vodnych
pdr vo vzduchu...Kyvadlo...Rovhovdha a prevaha...
Lom svetla...skld...okuliare...O pripravovani svietiv...
Smola...0 alkohole...Tuky a vosk...Vodicia elektriny,
elektrika, lajdenskd sklenica...Biirka - hromosvod...

5. roénik: Teplom premeriuji sa kapaliny na pary...
Dékazy, Ze vzduch je hmota...tlak a tlakomer...Z coho
sa skladd voda...vyvijanie vodiku a vlastnost jeho...
Tok vody, spojité nddoby, vodomet, ndsosky...Pdka...
vdhy...decimdlka...Uhlik a kyselina uhlilitd...barvivd
prirodzené a umelé...Vyrobia glia a papieru...Hranol,

30 Revucsky J.K., ,Dom a a $kola*“, vol. 1,no¢. 1, p. 43-44.
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duha, kukdtko, tmavad komora...Elektrina bude-
nd dotykanim, elektrické osvetlovanie...Indukcny
pristroj a jeho uZitie...O desinfekcii vipnom Zieravym,
oby¢ajnym, uhlim, sadrou, chloridom vdpenatym,
skalicou. Kyselina karbolovd a salicilovad.

6. ro¢nik: Plamer...Ruénd striekacka, pumpa,
striekacka vozovd...vyvijanie kysliku a vlastnosti
jeho. Hasenie ohtia. Prilnavost' kapalin a veci tuhych,
pldvanie; parny stroj. ...Lokomotiva, lokomobiala,
kladka...Drobnohlad, dalekohlad...pripravovanie
kompostu a hnojiv umelych. Gavlanoplastika...tele-
graf a telefon...Kostik a robenie zdpaliek...”**.

Vyucovanie prirodpozpytu - bolo podobne ako
vyucovanie dejepisu vlasti a tistavoveda — mimo
zdujmu prispievatelov. Cldnkov obsahovo zamera-
nych vyluéne na tento predmet prakticky niet — ak
nepocitame jediny prispevok ceského autora Jana
Hrona Prirodozpyt ve skole obecné?.

Autor v iom zdéraznuje vyznam pokusov,
a ucitelom dava vsSeobecné rady, ako by mal
spravne vedeny pokus vyzerat (vratane akychsi
bezpecnostnych opatreni). Hoci neodporuca pri
vyucovani prirodozpytu obrazy a ucebnice, nedo-
zvedadme sa z neho ni¢ o pouzivanych u¢ebnych
pomockach (okrem vSeobecne pouZivaného - no
blizsie nespecifikovaného - pristroja).

Obsah viacerych ¢lankov potvrdzuje, Ze priro-
dozpyt bol sticastou vyucovania inych predmetov
- najcCastejSie ¢itania®? alebo slohu. Napriklad
v prispevku Jako ja vyucujem v [udovej skole slohu*
ucitel’ Cankovsky - prostrednictvom rozpravky
o hodinkach - zoznamuje ziakov prvej triedy s ich
roéznymi tvarmi.

31 Zivec J., ,Dom a 8kola“, vol. 4, no. 4, p. 10-110.
32 ,Dom a skola“, vol. 13, no. 5, p. 140-143.

33 Napr. O Zeleze — Udebny vystup na zéklade Citanky; ,Dom
a Skola“, vol. 9, no. 8, p. 235.

34 ,Dom a skola“, vol. 1, no. 6, p. 174.
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Sihrnne mo6Zeme povedat, Ze pri vyucovani
prirodozpytu, sa ako u¢ebné pomodcky pouziva-
li, okrem prirodozpytnych obrazov najma rozne
pristroje pomocou ktorych sa realizovali pokusy
- tak fyzikalneho, ako aj chemického charakteru.

Trh s u¢ebnymi pomdckami uz v tomto obdobi
ponukal celkom zaujimavé spektrum ucebnych
pomdcok - najma v pripade pomdcok pouziva-
nych pri vyucovani prirodnych vied. UZ v dru-
hom roc¢niku ¢asopisu sa nachadza informacia
o tom, Ze diia 8. augusta r. 1886 bola v Karline
zahajena Skolska vystava, ktorej sic¢astou boli
aj u¢ebné pomocky pre jednotlivé predmety
pospolitej Skoly. Vystava pontkala prirodnym
vedam bohatt zbierku vyucovacich pomoécok,
medzi ktorymi putali pozornost najma ...kollekce
zvitrat vycpanych, praepardty ku zndzorneniu
obéhu krve a vyvoj hmyzu, padélky drahokamu
z Ceského skla.... Firma Houdek a Kervert vysta-
vila sbirku fysikdInych pristroju, podobne firma
Gulchart z Libné, firma Wejtruba v Praze: elektro-
-magnetické stroje, telefon a elektrické zvonky...
krystalografické modelly...P.K. Vorel vystavil mo-
del parniho stroje...mlyndrsky vyucenec...vystavil
model mlyna...p. Kreidl z Prahy vystavil vybér
pomucek pro prirodopis, fysiku, pocty, mérictvi
a ndzorné vyucovdni. Zvlasté modely tstroji lid-
ského, ovoce, kvétu, hub, promény hmyzu, sbirky
nerostu, prutezy stroju v podobé obrazu dosly
vSeobecného uzndni*.

Ak by sme mali zhrnat tuto Cast prispevku
(venovanu vyucovaniu tzv. redlnych predme-
tov), mohli by sme konStatovat, Ze vybavenie
$kol pomockami, zaviselo - napokon tak ako
v pripade vyucovania ostatnych predmetov -
od finan¢nych moznosti zriadovatela, ale aj od
kreativity a zanietenosti ucitela.

35 ,Dom a skola“, vol. 2, no. 11, p. 348.



Ucebné pomécky pouzivané pri
vyucéovani poc¢tov a metrickych tvarov
Medzi zdkonom stanovené ucebné predmety
patrili dalej pocty a merba. Zial obsah vyucovania
tychto (ale aj nasledujicich) predmetov v casopise
nenachadzame, hoci utitel’ Zivec v poslednom
prispevku (z ktorého sme doteraz Cerpali) avizoval
pokracCovanie. S jeho menom - ani s ¢lankom po-
dobného zamerania - sa potom uz nestretavame

v ziadnom roc¢niku.

Z mnozstva clankov venovanych poctov, moze-
me dedukovat obsah vyucovania tohto predmetu.
Boli to (najma v najnizsich triedach elementarnej
Skoly) zadkladné matematické ukony - s¢itovanie,
odcitovanie, ndsobenie, delenie, v pripade vyuco-
vania merby - obsahom boli zakladné poznatky
o mierach, priestore a priestorovych velic¢inach.

Uz sme naznacili, Ze prispevkov obsahovo
zameranych na vyucovanie poctov a merby (ozna-
Covanej aj ako prakticnd geometria) nachddzame
v kazdom roc¢niku vel'’ké mnoZstvo. Napriklad
v prvom ro¢niku je uvedeny nielen ¢lanok autora
M: Poctovanie s desatinnymi zlomkami metrickych
mier®s, ktory sa neliSi od vacsiny prispevkov od
ucitel'ov - teda ma charakter pripravy na vyuco-
vanie, resp. metodiky, ale aj prispevok informujuici
o tom, Ze skromna pedagogicka literatira bola
v roku 1885 obohatena o dielo Gustava Kordo$a
sériou ucebnic z poctov. Recenzent - Karol Salva
pozitivne hodnoti najma to, Ze Kordos ...zdkladné
pochopy zlomkov zndzortiuje na veciach gulati alebo
okruhlu podobu majticich, ako je napr. chlieb, jablko
atd’ nie na rovnej ¢iare, alebo uhlastom predmete?.

Zaujimavu sériu ¢lankov Jako vyucujem poctom
v ¢iselnom kruhu nachadzame vo viacerych cisla
stvrtého roc¢nika. Autor Karol Bielek tymto reago-

36 ,Dom a Skola“ vol. 1, no. 1, p. 46-48.

37 Salva K., ,Dom a skola“, vol. 1, no. 9, p. 281.

M. Mihalechova

Didaktické pomdcky v ¢lankoch ¢aso...

val na prispevok Chumelova Jako sa md v niZsich
triedach pospolitej skoly poctom vyucovat®.V pod-
state su aj tieto prispevky metodikami vyucovania
poctov, v ktorych okrem postupu nachadzame tiez
zmienku o ué¢ebnych pomockach pouzivanych
pri vyucovani tohto predmetu. Dokazom toho je
kratka ukazka: V predoslom ro¢niku Domu a Sko-
ly bol podany ndvod jako treba vyucovat poctom
v ¢iselnom kruhu od 10-20, i umienil som si, Ze i ja
ukdZem snadny spdsob vyucovania poctov na stupni
prvom, t. . od 1-10, ktory ja uz toto Stvrty rok, v ne-
rozdelenej skole, so Ziakmi 140-160 ro¢ne méZem
povedat, so zdarnym vysledkom uZivam a dl'a neho
pokracujem...Jako pri kazdom u¢ebnom odvetvi,
tak menovite pri poc¢toch je nazor opravdivym
a jedinym zdakladom. V ohlade tomto privyucovani
poctom neuZivam za pomécku ani pocitadld, ani
kamencokov, paliciek, prstov atd’ na com obycajne
poctovat u¢ime, leZ tak recené ¢iselniky, poctové
obradzky. Vieme vsetci, ktori sa vyucovanim poctov
v prvej triede zaoberdme, jak tazko to padne detom
pochopit’ a podrzat, Ze na pr. dve a tri je pdt - Ze dva
prsty a tri prsty, dva obloky a tri obloky, alebo - jako
som mal jednoho Ziaka, ktory len vSetko na kone
vedel rdatat - Ze dva kone a tri kone je pdt koni - to
snadno uhddnu; jak ndhle si majti ale jako resultdt
z predoslého ndzoru zapamdtat, Ze dva a tri je pdt,
uz to pochopit' nemézu a v najbliZSom okamihu to
zas zabudnui...Za predmet nazerania v spomenutom
smysle najprimeranejsie sa hodia recené ¢iselniky.
Pri vyucovani poltom v &iselnom kruhu od 1-10
rozozndvam 3 stupne: I. Cislovanie; Il. pricitanie
a odcitanie; a Ill. mnoZenie a delenie®. Nasleduje
metodicky postup pri vyucovani jednotlivych
krokov pomocou ¢iselnikov, ktoré by sme mohli
opisat’ ako pocitacie obrazky pomocou ktorych sa
vyucovali zakladné matematické tikony.

38 Bielek K., ,Dom a Skola*“, vol. 3, p. 52, 90, 257.

39 Idem, ,Dom a $kola“, vol. 4, no. 5, p. 144.
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Charakter metodiky vyucovania po¢tov majd
aj ¢lanky Pocty usudkové*, Prakticnd pomoc k
poctovaniu s istotou*, Poltovanie desatinnymi
zlomkami*, O vypocitanti tloh trojélenného poctu
Ciarovym spdsobom* a mnohé iné. Z ich obsahu je
mozné selektovat tieto u¢ebné pomocky: pocita-
cie stroje, pocitadlj, ¢iselniky. Ak ucitelia tieto
pomocky nemali - bud’ si ich vyrabali sami, alebo
improvizovali - napr. vyucovanie zlomkov sa ¢asto
znazornovalo na okrithlom chlebe, jablku, ale tieZ
na harku papiera, pri s¢itovani a od¢itovani to boli
napr. kamienky, lieskové palicky a Spagat, alebo
farebna Snurka (palicky sa viazali do zvazkov).

Pritom aj v tomto smere trh ponukal cely rad
ucebnych pomocok, ktoré bolo mozné vidiet
na Skolskej vystave v Karline. Ako sa v ¢lanku
uvadza - prave toto oddelenie (pocty, meranie),
bolo svojou ponukou najbohatSie. Na prvnim
misté dluZno jmenovati praktické Svastadlovo po-
c¢itadlo proutkové, Varikovo zlomkové, Louckovo
teckové a italské pocitadlo k ¢islovdni mieste (dar
mésta Rima). Adolf Potii¢ek ze Smichova vystavil
12 ruznych pocitadel...Vanék vystavil zde 10 tabulf
zndzoriujicich pocitani se zlomky obycejnymi a p.
Nedvidek tabulky pocetni**.

Merba (metrické tvary)

Predmet, ktory sucasnici poznaji pod nazvom
geometria — mal v Casopise Dom a $kola tiez ve-
I'ky priestor. Autormi prispevkov boli va¢sinou
ucitelia, a teda podobne ako v inych predmetoch,
aj tieto ¢lanky mali charakter pripravy na vy-
ucovanie - resp. metodiky vyucovania merby.

40 ,Dom a Skola“, vol. 3, no. 12, p. 307.

41 ,Dom a $kola“, vol. 8, p. 21, 85, 118, 149, 172, 216, 276, 302.
42 ,Dom a Skola“, vol. 9, p. 90, 231.

43 ,Dom a Skola“, vol. 9, €. 1, p. 15-20.

44 ,Dom a $kola“, vol. 2, no. 12, p. 347.
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K takym patri napr. prispevok Karola Salvu Lekcie
z merby - zdkladné pochopy o priestore a o prie-
storovych veli¢indch*. PraktickejSie zameranie
(nepresahujice obsahom metodiku), ma séria
¢lankov publikovanych v celom Siestom ro¢niku
(autor Magursky) pod titulom Uryvky z prakticnej
geometrie*s.

Aj ¢lanok Jozefa Kvetoslava Holuba Ukdzky me-
trického delenia obliikov uhlovych a celej kruZnice
z uhlo- a kruhodel’by” moZeme oznacit pojmom
metodika, resp. metodicka prirucka pre ucitel'a
geometrie. Text je doplneny ukazkami, prikladmi
a vypoctami

V uvedenych ¢lankoch sa okrem metodiky
vyucovania merby, mézeme docitat, Ze k najca-
stejSie pouzivanym u¢ebnym poméckam patrili:
operadlové pravitka (pravitka operadlom opa-
trené),drevené trojuholniky, kruzidla, uhlomery,
metre, vodovahy (libella) ¢i kandlna vazka, ktora
sa pouzivala pri merani spadu, resp. vySok dvoch
rozdielne poloZenych bodov. Magursky - autor
série prispevkov ju opisuje nasledovne: Kandina
vdZka pozostdva z blachovej, na oboch svojich kon-
coch do hora ohnutej trubice; kaZdy koniec konci
sa do hora ¢nejticej sklenej rirky. Nelejeme-li do
kandlnej vdzky, nejakej tekutiny na pr. Vody, vystupi
tdto do hora.*.

Tak, ako pri vyu€ovani ostatnych predmetov,
aj v tomto pripade trh sice pontkal kolekciu ndci-
nia k rysovaniu (bliZ$ie neSpecifikovanu), no ako
z ¢lankov vyplyva - ucitelia boli zvac¢sa odkazani
na vlastnu tvorivost. Bud’ si ucebné poméocky

45 Salva K., ,Dom a $kola“, vol. 2, no. 12, p. 311-321.

46 Magursky, ,Dom a Skola*“, vol. 6, p. 13, 75, 109, 142, 181, 211,
245, 273, 306, 349.

47 Holub J.K., ,Dom a 8kola“, vol. 13, p. 212, 242.

48 Magursky, ,Dom a skola*, vol. 6, no. 5, p. 182.



vyrabali sami, alebo pouZili to, ¢o bolo ,po ruke”
- napriklad skatule, laty, palicky, retaze, koliky.

Uéebné pomécky pouzivané
pri vyu€ovani kreslenia a krasopisu

Spev, kreslenie a krdsopis - patrili tieZ k zdkonom
predpisanym ucebnym predmetom.

Spev (a u¢ebné pomocky s jeho vyucovanim
spojené) - ako sucast vyucovania nabozenskych
predmetov - bol uZ v naSom prispevku uvedeny.
V inej suvislosti, resp. ako samostatny vyucovaci
predmet, sme ho v Ziadnom cisle ¢asopisu Dom
a $kola - nenasli. Naproti tomu, su ostatné dva
predmety - kreslenie a krdsopis - obsahom série
clankov, ktoré prinasaja podrobné informacie
nielen o metodike ich vyucovania, ale aj stru¢ny
historicky exkurz ich vzniku a vyvoja, ¢i vSeobec-
né - akési ergonomické odporucania (spojené
s vyucovanim krasopisu).

Zaujimavy obsah ma séria clankov (publikova-
nych v celom Siestom ro¢niku) O kresleni, autorom
ktorej je Jan Zigmundik. Dovody, ktoré ho viedli
k napisaniu pomerne rozsiahlych prispevkov,
sa mame moZnost docitat hned v ivode prvého
z nich: Dobre vyse roka tomu, ¢o sltibil som pdnu
redaktorovi ¢ldnok o kreslenti, chcejiic vtedy vlastne
len prispevok k methodike kreslenia podat’ podla
svojej r. 1876 v istom ucitel'skom spolku drZanej
predndsky o vyucovani kreslenia. Nepribral som
sa ku splneniu sl'ubu aZ doposial jedine preto, po-
nevdc citil som, Ze tymto predmet tento nebol by
nijak odbaveny, ked’ dosial, tusim, eSte ani v jednom
slovenskom cCasopise o tomto tak potrebnom a za-
ujimavom predmete pojedndno nebolo; zdalo sa mi
teda potrebnym, obSirnejsie o kresleni prehovorit,
a sice o cieli, vynaucovania v kreslent a jeho déleZi-
tosti, o druhoch kreslenia, ucebnych prostriedkoch,
konecne methddach, ajo sa behom casu az na nase
dnivyvinuly. A aZ jako pridavok ku vsetkému pred-
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chddzajiicemu mohol by byt uvedeny méj spomenuty
prispevok ku methodike kreslenia®.

Pod'me sa teda pozriet najednotlivé avizované
okruhy a pribliZme si ich obsah, pricom pozornost
zameriame najma na u¢ebné pomaocky pouzivané
pri vyucovani kreslenia.

Podla Zigmundika, ciel vyucovania kreslenia
moze byt dvojaky: formalny a materialny. Formdl-
ny t.j. cvicit' oko v sprdvnom chdpani prostrorovych
podob, utvarov a jich prvkov; ruku k predstaveniu
pochopenych foriem spdsobnti u¢init; vnimavost pre
krdsne ttvary a jich tcelu zodpovedné predstave-
nie vzdelat...ciel materidlny alebo technicky - t. j.
naucit’ skutocne kreslit’ k upotrebeniu v rozli¢nych
pomeroch Zivotnych, v remesldch, priemysle, ho-
spoddrstve atd.*°. Ak by sme sa mali vyjadrit
vel'mi jednoducho - pod formalnym cielom autor
rozumel pestovanie zmyslu pre estetiku a krasu,
materidlnym cielom - praktickt schopnost kreslit
(resp. robit nakresy) - vyuZitel'nti v beZnom Zivote.

Z obsahu dalsej casti prispevku Druhy kre-
slenia sa dozveddme o viac ako desiatke druhov
kreslenia (...volné, geometrické, rovnociarne, krivo-
Ciarne, kreslenie dla prirody, kreslenie dl'a vzoriek
(odreslovanie, alebo kopirovanie), kreslenie v rovine,
perspektivne kreslenie, elementdrne pociatocné
kreslenie, kreslenie umelecké, priemyselné, redl-
ne, paedagogické...)**, ktoré bolo mozné vyuco-
vat takmer rovnakym poc¢tom technik ¢i metod
(methoda kopirovania, kreslenia podla vzoriek,
methody stygmografickd, kreslenie dla stennych
tabul, kreslenie dla ndpovede, methoda d tempo
kreslenia, methoda vynaliezania, methoda Petra
Schnidta, methoda bratov Dupuis).

49 Zigmundik J., ,Dom a skola“, vol. 4, no. 4, p. 111.
50 Idem, ,Dom a Skola“, vol. 4, no. 5, p. 112-114.

51 Idem, ,Dom a $kola“, vol.4, no. 9, p. 277-278.
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Kazdy druh kreslenia - vyuc¢ovany niektorou
z uvedeného zoznamu metodd, mal k dispozicii
$pecidlne u¢ebné pomocky, ktorym sa Zigmundik
venuje v samostatnej kapitole U¢ebné prostriedky
kreslenia.

Z rozsiahleho prispevku vyberame: Nemienim
tu rozpisovat o tych ucebnych prostriedkoch, ktoré
Ziaci mat’ musia a pomocou ktorych sa kreslit ucia,
jako papier, ceruza, daska na rysovanie, linedl (Ii-
nondr), kruZidlo, trojuholniky rozlicné, na vyssich
stuprioch i vodové barvy s potrebnymi Stetcami
atd’...V ndrodnych skoldch malo by sa vyucovat’
nielen kreslenie volné, leZ i geometrické, tak to
aspori prakticky Zivot vyZaduje...k vol'nému kresleniu
netreba praZiadnych ucebnych prostriedkov; ucitel’
z hlavy kreslil by dla istého methodického postupu
na ciernu Skolsku tabul'u a Ziaci kreslili by za nim
na svojich bridlicovych tabul'kdch...tak by sa dal
docielit' vysledok vel'mi skvely bez vsSetkych ndkladov
na uc¢ebné prostriedky...ucitel’ by ale musel znat
kreslit... Toto umenie vsak nachddza sa len u vel'mi
malého percenta ucitelov, a tu ucebné prostriedky
skrze ucitela a pre neho nevyhnutné, jestli i v kresleni
Ziakov svojich vyucovat' md...V takom pripade uceb-
né pomacky, prostriedky su nevyhnutne potrebné.
Nemci jich maju vel’ké mnoZstvo. V najnov§om case
vyskytly sa vsak i u nds dve takéto pomdcky, na
ktoré najprv chcem zretel obrdtit. Jedna nosi ndzov:
Maly kreslic (12 zositov na kreslenie, dla ktorych
sa predmet tento v kaZdej l'udovej skole prakticky
a snadno vyucovat' méze), Druhd je: SoSitky k vy-
ucovaniu kreslenia v l'udovych skoldch (15 zo-
Sitov na kreslenie)...Obe tieto pomdcky st zaloZené
na stygmografickom spésobe, kazdd strana sositu
posiata je bodkami, ktoré - v istej vzdialenosti od
seba - samé rovnovel'’ké stvorce tvoria, po nichZ a do
nichZ Ziak hned’ ¢o vzor vykreslené tvary a podoby
odkreslovat' md...52.

52 Idem, ,Dom a $kola“, vol. 4, no. 10, p. 278-279.
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Ako dalej autor piSe, podla tychto zoSitov, moze
vyucovat kreslenie aj ten ucitel, ktory sdm zhola
nic kreslit' nevie... a hoci takéto kreslenie, nie je
podla neho, to ¢o si on pod kreslenim predstavu-
je...dodava, ze vZdycky lepsie nieco, ako ni¢. Okrem
tychto zoSitov autor dava do pozornosti stenové
tabule (chapané ako predloha, ktora sa prekresli
na ¢iernu tabul'u), rozne (bliZSie neuvedené) mo-
dely a vzorky. Zasadne vSak odmieta pouzivanie
gummy na vytieranie, ktord pri vyucovani kreslenia
nemd mat’ miesta, ponevd¢ Ziaci spoliehajii sa na
1iu a viacej vytieraju neZ kreslia®.

Suhrnne povedané, vyucovanie kreslenia sa
nezaobislo bez zakladnych u¢ebnych pomoécok,
pouZivanych pri vyucovani akychkol'vek inych
predmetov - Cierne a stenové tabule, pravitka,
trojuholniky, kruzidla, rysovacie dosky, vodové
farby a Stetce, ale aj Specidlne usposobené tzv.
BeZove (prva sada) a Szirmaiove zoSity (druha
sada).

Krasopis

Tak ako kresleniu bola venovana vel'ka Cast
Stvrtého rocnika Casopisu, podobne aj krasopis
dostal priestor v poslednom - trinastom ro¢niku.
Autorom prispevkov na pokracovanie bol Ivan
Branislav Zoch. Metodika vyucby v krasopise, nie
je ¢o do charakteru a obsahu iba metodikou, ale aj
z pohladu sucasnika - ndukou o pisme - grama-
tologiou. Séria zaujimavych ¢lankov je venovana
nielen pévodu a vyvinu dovtedy znamym typom
pisma, zakladnym poZiadavkam nan (z estetického
a praktického hladiska), analyze a syntéze pismen,
vytvoreniu krasopisnej siete (pre r6zne druhy
pisma, napr. taliansky kurrent, cyrillica, latinka),
ale aj poziadavkam ergonomickym (poloha tela,
lakta, zapastia) v sti¢innosti s polohou oéi. Zial,
v tomto rozsiahlom prispevku na pokracovanie

53 Idem, ,Dom a $kola“, vol. 4, no. 12, p. 363.



(prakticky nedokoncenej, dalSie pokracovanie
bolo avizované v poslednom cisle posledného
roc¢nika, no uz nevyslo), sa nenachadza ziadna
zmienka o u¢ebnych pomadckach - ak nemame
na mysli Specialne - na vyucovanie krasopisu
prispdsobené zosity.

Casopis Dom a skola, bol nielen zrkadlom doby
- zobrazoval skutoc¢nost taku aka bola, ale bol
tieZ ¢asopisom buducnosti - prinasal viziu toho,
ako by malo slovenské Skolstvo vyzerat - poc¢nuc
materiadlnym vybavenim - konc¢iac vztahom - uci-
tel’ - Ziak. K takym ¢lankom patri napr. zaujimavy
prispevok A. Ursiniho Pravidla didaktické, kde sa
v suvislosti s vyuCovanim krasopisu odporuca
pouZzivat tzv. pldtennd tabula s cervenymi ¢iarami
pre krdsopis**. Okrem tejto jedinej zmienky, sme
sa s nou v prispevkoch nestretli.

Uéebné pomécky pouzivané
pri vyu€ovani telocviku

Hoci o vyzname systematickej telesnej vycho-
vy vedeli uz staroveki Gréci, v u¢ebnom plane
pospolitej uhorskej Skoly na konci 19. storocia jej
patrila hodina tyzdenne, a - aj vzhl'adom na maly
pocet ¢lankov v ¢asopise Dom a Skola - obsahovo
zameranych vyucovaniu tohto predmetu usudzu-
jeme, Ze telocvik nebol tym predmetom, o ktory
bol byval vel’ky zaujem (tak zo strany ucitelov
ako aj rodicov).

Na prvy pohlad sa zdalo, Ze meno Ivana Bra-
nislava Zocha (aktivneho prispievatela casopi-
su) - priekopnika telesnej vychovy na revickom
patronatnom gymnaziu, autora ucebnice Krdtky
ndvod k vyucovaniu v telocviku, hlavne pre ndrod-
né skoly (1873) - bude zarukou toho, Ze telesne;j
vychove sa v Casopise dostane patri¢nej pozornosti
- opak bol pravdou. Meno Ivana Branislava Zocha
sa v periodiku spaja len s metodikou vyucovania

54 Ursik A., ,Dom a $kola“, vol. 6, p. 36, 87, 104.
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krasopisu. A hoci uz v prvom a druhom ro¢niku
nachadzame cyklus prispevkov na pokracova-
nie s nazvom Krdtky ndstin telesnej vychovy deti
(autor Julius Markovi¢ - pravdepodobne lekar),
obsah koresponduje viac s medicinskou, resp.
zdravotnickou tematikou, ako s telesnou vycho-
vou (tehotenstvo, porod, starostlivost o dojcata...
priznaky choréb a ich liecenie...atd").

Podobne druhy (a posledny prispevok venovany
telesnej vychove) A. Ursika Methodika - Prakti¢né
zdsady zo skusenosti — prirodzené prostriedky
vychovy telesnej*’, ma viac charakter zdravej Zivo-
tospravy ako metodiky telesnej vychovy (povetrie,
potrava, rucho, pribytok, ¢istotnost, pohybovanie...
opatrovanie chorého chovanca...dusevnd vychova...).

Aky-taky naznak telesnej vychovy, resp. me-
todiky vyucovania telesnej vychovy nachadzame
v ¢lankoch autora J. M. H. Z. Zdravoveda v Skole
a doma.

V nich - na pozadi zdravotnickej tematiky je
akcentovana doéleZitost Skolskej telesnej vycho-
vy zaujimavym a nad¢asovym spdsobom (vid’
ukazka): Skoly nase st v mnohom ohlade opravdo-
vou muciartiou pre dietky a spdsob vyucby naozajst-
nou otravou...skola nasa md dvojakii povinnost:
dusu dietatu soslachtit’ a vyvin tela napoméct.
Premeskanie jednoho alebo druhého sa s cielom
vychovy nesrovndva. Ucitelia vsak nasi, indc aj pilni
svedomiti, velmi Casto na to zapominaju a svojej
povinnosti zadost urobit sa domievaju aj tak, ked’
sice dietky svoje vyucuju predpisanym predmetom
a aj zdarné vysledky preukdzat’ st vstave, vyvin tela
vSak pritom nielen Ze nenapomdhaju, ale ho hatia...>.

Tymto tvodom vysvetl'uje autor doélezitost
vyucovania a pestovania zdravovedy, a v duchu
predchadzajucich prispevkov rozobera vsetky

55 Idem, ,Dom a Skola“, vol. 8, no. 2-3, p. 59.

56 M. H.Z., ,Dom a $kola“, vol. 1, no. 7, p. 204.
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prvky, ktoré vplyvaji na zdravotny stav Ziakov:
Cistota, povetrie, pohyb, praca. Zarovei poukazuje
na to, preco by mal byt telocvik pravidelnou suca-
stou vyucovania: ...neobstoji tedy na tomto mieste
mienky, ktorii jeden ind¢ rozumny starsi ucitel’ vy-
slovil, ked’ sa mu vynaucovanie telocviku na srdce
klddlo, Ze ved’ viak nase deti si telo pri okopdvani
zemiakov atd. dost’ pocvicia; neobstoji td mienka
preto, lebo prdca je obycajne len jednostrannou
cvicnou tela. Ten ud, ktory pracuje, sa sili, mohutnie
dakedy aj na tikor druhého. Telocvik vsak md telo
svojimi sumernymi pohybmi do istého prijemného
stizvuku doviest...telo na prieckach telocvi¢nych
dobre poohybat...%.

V dalSej casti ¢lanku podobnym - nadéaso-
vym spOosobom autor upozoriiuje na déleZzitost
detskej hry - dokonca tanca - ako hry s telocvikom
spdrenej. Zial o ué¢ebnych poméckach sa v ¢lanku
nedocitame, rovnako v prispevku o Skolskej vysta-
ve v Karline, kde inak bolo mozné najst’ u¢ebné
pomocky takmer na vSetky zdkonom predpisané
ucebné predmety.

Vyucovaniu madarc¢iny a ru¢nych prac nie
je v Casopise (v suvislosti s ucebnymi pomoc-
kami, ¢i vyucovanim ako takym) venovana

Ziadna pozornost.

Zaver

Dom a Skola - vychovatel'sky Casopis pre ro-
dicov a ucitelov, nAm dal moZnost nahliadnut do
histérie a vytvorit si obraz o stave slovenského
Skolstva v Uhorsku v druhej polovici 19. storo-
¢ia. Aj ked predmetom nasho zaujmu boli najma
didaktické pomocky, vystavované, ponukané,
pouZivané, pripravované, vyrabané, na zaver po-
ukazeme na jeden dolezity fakt, ktory sa prelina
histériou Skolstva a pedagogiky od najstarsich
Cias po sucasnost - bez ohl'adu na charakter doby

57 Idem, ,Dom a $kola“, vol. 1, no. 8, p. 238.
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- Skola bola, je a bude len tak3, aki boli, st1 a budd
jej ucitelia.

Mohli by sme o tom viest kratke ¢i dlhé filo-
zofické tvahy a polemiky, no neurobime tak, lebo
obsah prispevku potvrdzujiceho toto pravidlo
je autentickejsi, presvedcivejsi, pravdivejsi. Tu
je dokaz: Mnohi bratia ucitelia sti toho domnenia,
Ze v takej $kole, ktord nezodpovedd predpisom
zdkona, nie je dostatocne zaopatrend vyucovacimi
pomodckami, nedd sa s prospechom tcinkovat. Pri
chudobe cirkvi a $kél nasich tymto nedostatkom ani
odpoméct’sa nedd, a nebol by teda pokrok moZny...
aj ja som spociatku bol tej mienky, ale teraz som
toho presvedcenia, Ze vsetko to st veci sice déle-
Zité, vyucbu vel'mi ulahcujtice, ale hlavné je véla,
usilovnost, vytrvalost ulitelova, ldska k vede, ldska
k chovancom a menovite ldska ku svojmu ndrodu.
Ked' tieto krdsne cnosti ststredené su v ucitelovi
samom, tie premézu vsetky taZkosti a prekdzky,
ktoré mu na postati jeho tic¢inkovania v ceste stdt’
budu. A Ze toto je pravda, prikladmi zo Zivota chcem
dokdzat...navstivil som dve skoly...prvd sa zvonku
viacej podobala pastierni...chatrnd, s malymi ob-
16¢ikmi, pod slamou, plany dojem na mria ucinila...
vkrociac dnu...bol som prekvapeny ...Skola bola
Cistd, obielend, zametend, pravda tamojs$im casom
nezodpovedajtica, lebo bola pritmavd, prinizka a k
tomu vihkd. Ale viac je hodno to, ¢o vidite v nej. Ten
poriadok a Cistota budi v nds tctu...v kite vidime
jednoduchti skryriu a v nej ako som sa na vlastné
oci presvedCcil, pekne poukladané vsetky najpotreb-
nejsie vyucovacie pomacky, bud’ samym ucitelom
sostrojené, alebo za nepatrny vydavok nadobudnuté.
Bola tam zemegula, ale nie kiipend. Tu dedinsky
tokdr vytocil a ucitel’ sdm poznacil na nej Ciastky
zeme, mora i znaky k poznaniu zeme potrebné.
Neboly tam drahé obrazy, lebo na to nemala skola
periazi, ale boly ucitelom z nasbieranych od deti
krajciarikov kiipené obrdzkové knizky, ktorych pri
vyucovani potreboval...Nechybela tam ani jedna zo



slovenskych kniZiek sucich na Citanie pre mlddez.
Boly na hibke poukladané pohyblivé pismeny, pekne
pisané predpisy, v jednej priehradke rozlicné ka-
mienky, v druhej pomécky ku vyucovaniu fysiky...
rdtaci stroj, ako mi rozprdval ucitel, zhotovil mu
za bagatel dedinsky tokdr...Na jednej stene visela
mapa Uhorska, na druhej Eurdpa. Prizrem sa bliZsie
a tu vidim Ze je to ruénd prdca, dielo tieZz samého
ucitela, lebo videl som i jeho podpis...

Vybral som sa v druhu stranu...navstivil som
ucitela...a tu som nenasiel chalupu, ale peknt, dla
Stdtneho predpisu postaventi ucebriu...vosSiel som
dnu, Ze i zdnukd tu peknil stavbu obzriem...tu skola
necistd, nezametend, steny zapadnuté, obloky pobi-
té...z Citacich tabul a mdp po stendch len franforce
visely, o ddkej skriny tam ani chyru, ani slychu, ta-
bula na dvoje rozstiepend, zo zemegule, ktord bola
na obloku, kus odtrhnuté, za kachlami volaco visi,
pozrem, tu zdrap z mapy Rakiska a Uhorsko celé
vyhorené...Povedzte mi, ¢o si na toto vsetko pomyslf
nielen ucitel, ale kaZdy clovek a pozorovatel’ Kto je
toho pricina?

Dobry kriaz sa do smrti uci, hovori prislovie.
Toto ale vztahuje sa i na ucitela, ba i na kaZdého
jednotlivého Cloveka. Jestli to nezachovdme, podob-
ni budeme tej studni, ktord sice vela vody v sebe
obsahuje, ale Ze nemd Zriedla, konecne jej voda
sa vyCerpd a studria ostane prdzdna...alebo ako
hovoril mdj otec: Kto prijal pdt grosi a strovil pdt’
grosi, nemd nic. Kto tol'’ko zabudnul, ako sa naucil,

nemd tiez nic'se.

No povedzte, dalo sa to vyjadrit lepsie?

58 Zoch S., ,Dom a $kola*, vol. 12, no. 8-9, p. 232-236.
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Didactic aids in articles of a magazine
»,Dom a Skola“ (1885-1897)

The article focuses on articles in which teaching aids for various
subjects were represented in Dom a Skola (House and School)
magazine which was being published monthly and its chief editor
was a teacher and publicist Karol Salva (1949-1913). The state
of Slovak education in the Austro - Hungarian Monarchy in the
second half of 19th century is also discussed in the article.

Articles in the magazine were divided into several topics -
sessions as Introductory and educational, Practical, Biographies,
Literary Debates, Pedagogical View, News, Conversations (later
Feuilleton) and Short news.

Based upon the content analysis of the magazine, the author
appoints which teaching aids had been used by teachers when
teaching individual — given by law subjects, how they used them,
how they improved them and sometimes produced them.

References about teaching aids used in everyday teaching
of individual subjects in an elementary school (in years 1885 -
1897) are most often to be found in articles written by teachers.
Those are mainly preparations for teaching or a methodology of
teaching of a given subject. This probably results from the fact
that the target group of readers was primarily teachers. The article
thoroughly deals with each subject individually in the article.

Even though the subject of the author’s interest was teaching
aids, eventually a very important fact is pointed out which
penetrates through the history of education and pedagogy from
the latest times until today — school is and will be as its teachers
were, are and will be.

Maaria Mihalechova, PhD., works at Pedagogical faculty of Come-
nius University in Bratislava, Slovakia. She focuses on the history of
education and pedagogy, her subject of scientific research activities
is mainly Slovak educators of the 20th century.
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