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Od 1 marca ub. r. przedstawiciel Pracowni wzigl udzial w mastepujgcych
konferencjach i sesjach: Zespotu Naukowego ‘Odrodzenia — 4, Komitetu Hi-
storii Nauk Biologicznych i Medycznych PAN — 2, Zaktadu Historii Nauki — 1,
Zaktadu Historii Nauki i Komisji Historii Nauk Medycznych Rady Naukowej
przy Min. Zdrowia — 1, Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego — 1, w sesji
Prezydium Akademii Nauk i Wroclawskiego Towarzystwa Naukowego w dniach
nauki Wroclawia.

14 czerwca ub. r. zorganizowana zostata inauguracyjna konferencja Pracowni
Historii Medycyny Zakladu Historii Nauki PAN we Wroclawiu z udzialem
cztonkéw Komisji Historii Nauk Medycznych Rady Naukowej przy Min.
Zdrowia.

Obecni byli: prof. dr B. Skarzynski (Krakéw), prof. dr St. Konopka (War-
szawa), prof. dr W. Hubicki (Lublin), prof. dr A. Knot (Wroctaw), doc. dr
W. Voisé (Warszawa), doc. dr Ludmila Krakowiecka (Poznan), doc. dr St.
Sok6t (Gdansk), doc. dr B. Kocowski (Wroclaw), dr M. Hanecki (Warszawa),
dr J. W. Opatrny (Wroctaw), dr K. Glombiowski (Wroctaw), mgr R. Ostatek
(Warszawa), mgr H. Szwejkowska (Wroclaw), mgr H. Sadowska (Wroctaw).

Konferencji przewodniczyl prof. dr B. Skarzynski. Wszyscy zebrani zabie-
rali kilkakrotnie gltos w dyskusji dotyczacej zar6wno planu pracy Pracowni,
jak i przede wszystkim problematyki zwigzanej z wygloszonymi podczas kon-
ferencji referatami, ktérych streszczenia drukowane sg ponizej.

Po zakonczeniu konferencji zebrani zapoznali sie z urzgdzong w sali kon-
ferencyjnej wystawa rekopis6w i starych drukéw dotyczacych historii me-
dycyny.

OD ARYSTOTELIZMU DO OBIEKTYWIZMU

(Z badan nad rozwojem mys$li lekarskiej w dobie Odrodzenia)

Na przykladzie dziejowego procesu, jakim byl rozwdj wiedzy o b ud o-
wie ciata ludzkiego, przedstawie w krotkim komunikacie przej-
Scieod arystotelizmu do obiektywizm u Zagadnienie to
laczy sie z wyjasnieniem problemu przejScia od nau ki lekarskie]j
w $§redniowieczu, zwigzanej &ci§lez filozofia do medycyny
nowozytne]j zlagczonej przede wszystkimz praktycznym
jej zastosowaniem. PrzejScie to okreSlono w piS§miennictwie kry-
tycznym mianem tylko pogladowym, jak ,laicyzacja nauki“ albo ,zerwaniem
ze scholastycznymi autorytetami naukowymi“ itp., co w efekcie nie wyjasnia
szciegéléw tego zlozonego procesu. Nic tez dziwnego, ze nie tak dawno, bo
w 1954 r. w artykule prof. Wyki Po sesji Odrodzenia (,Nauka Polska“ 1964
nr 1(5) zwrdcona zostala szczegélna uwaga na fakt, ze w licznych konferen-
cjach problem przej$cia na odcinku nauki lekarskiej ze $redniowiecza do no-
wozytnosci nie znalazl dokladnego o$wietlenia.

Przechodzac do tematu juz na wstepie trzeba zalozy¢, ze mimo calej potegi
my$li, jakg arystotelizm owladnal caly §wiat kulturalny w okresie
wielu wiekéw, cze§¢ jego filozoficzno-przyrodniczych koncepcji w odniesieniu
do wiedzy o budowie ciata ludzkiego z a c i g z y ! a powaznie na jej
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r ozwo ju Najbardziej moze zaszkodzila rozwojowi mor folo gi i,
tj. nauce opisowej elementéw ciala ludzkiego i ich wzajemnego do siebie sto--
sunku, ktéra stanowi integralna cze$¢ nowozytnej anatomii opisowej. Filo-
zoficzno-przyrodnicze koncepcje arystotelizmu w odniesieniu do wiedzy o bu-
dowie ciala ludzkiego wyrosly z charakterem reakcyjnego kie-
runku w poré6wnaniudo osiagnieé najstarszych lekarzy:
Machaona, Polidariusa, Eskulapa, Hippokratesa i innych. Ich e m p i-
ry czne zamilowania do studiéw anatomicznych znane byly dobrze w epo--
ce Renesansu; wspomniat o tym wyraznie np. w piSmiennictwie polskim Se-
bastian Petrycy w Etyce (Krakéw, 1613, s.43). Arystotelizm wpro-
wadzeniem na drodze dedukcyjnej rozumowego kierunku poznania
naukowego zagluszy!® naukowa obserwacje i dos§wiad--
czenie, pomawiajagc wrecz o trywialno§¢ taka droge uczonego. Tymczasem.
przywrocenie i rozwiniecie em pirycz n e g o kierunku poznania nau-
kowego w dobie Odrodzenia wysunelo m or f o1 o g i e ciala ludzkiego
w swej $wietnoSci rozwojowej na czoto wszystkich innych dziedzin nauki
lekarskiej, dajgc im rownoczes$nie podstawe do dalszego postepu. Obserwacja
bowiem naukowa, eksperyment na zwlokach ludzkich, w przeciwienstwie do:
spekulacji na tematy anatomiczne plynace z arystotelizmu, okazaly sie naj-
wlasciwszg bronig w rozwoju juz nie tylko samej anatomii opisowej, ale ca--
tej nauki lekarskiej.

Zmianie kierunku metodologii w nauce lekarskiej dopomogla w znacznej
mierze krytyka arystotelizmu, krytyka aksjomatycznych za--
tozen, dedukeyjnych wniosk6w, a nawet samych koncepcji filozoficznych. Tym
ostatnim nie zdolano oprze¢ sie do$¢ silnie i dlatego w wielu podrecznikach.
renesansowych figuruja razem =z ostatnimi osiggnigeciami odkrywczymi.
Wszakze sformulowania arystotelesowskie w podrecznikach anatomii opisowej
czlowieka potraktowane zostaly krytycznie i drugoplanowo, z dala od autory--
tatywnos$ci $redniowiecznej.

Z caloksztaltu pojeé arystotelesowskich na temat struktury ciala ludz--
kiego, ktore okazaly sie w $wietle nowej metodologii renesansowej zespotem
sformutowan anatomicznych a zarazem fizjologiczmych
i filozoficznych, odizolowano te, ktére w §wietle eksperymental-
nych odkry¢ i badan naukowych otwartly tematyke dla anatomii
opisowej czlowieka jako oddzielnej dziedziny nauki lekarskiej. Sformulowania
arystotelesowskie na temat funkcji ,,g¥déwnych® cze$ci ciala daty podstawe-
do rozwiniecia tematyki fizjologicznej. Obiektywna prawda przyrodnicza, uzy-
skana na drodze sensualnej w dobie Renesansu za pomocg obrazu graficznego,
nierzadko przy uzyciu miary, cyrkla, jak u Diirera, czy obliczenia dawaly
pewno$¢ podobng do aksjomatycznej, zwlaszcza w konfrontacji ze sformulo--
waniami arystotelesowskimi na temat struktury ciata ludzkiego.

Dla kompendialnego unaocznienia przej§cia od arystotelesowskich wy-
obrazen rozumowych struktury ciata ludzkiego do jego obrazu morfologicz-
nego w dobie Odrodzenia przedstawiam dwie grupy fotokopii. Jedne pocho-
dzg z okresu Sredniowiecza, wyobrazajg rysunki ciala ludzkiego wyjete z re--
kopis6w. Drugie fotokopie przedstawiaja rysunki anatomiczne ze schylku-
Odrodzenia.
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Miedzy pierwszymi i drugimi zachodzi wielka réznica tak co do stylu
ksztaltu, jak i prawdziwos$ci obrazu ciala ludzkiego. Pierwsze sg bowiem wy-
‘razem dedukcyjnych r o z um o w a i filozoficznych na temat struktury
-ciata, drugie za$ artystycznym ujeciem szczegéléw zaobserwowanych
“przez renesansowego lekarza, anatoma.

Oglagdajgc pierwsza grupe fotokopii trzeba pamiegtaé, ze Arystoteles po-
-dzielit w zalozeniach swoich ciato ludzkie na d wie zasadnicze
¢ ze€$§ci Do jednej nalezg elementy, ktére okreélit ,,2% 6 wn y m i“. Sa
to watroba, serce, Sledziona, pecherz itp. Elementy te uwazal za nie s y-
metryczne Do drugiej czeSci ciala ludzkiego nalezg elementy takie,
jak ko$ci, mie§nie wigzadla, Sciegna, nerwy, drobniejsze naczynia itp. Wszyst-
"kie one jako podobne (symetryczne) sg gféwnym podporzadkowane
i stanowia podstawe dla ich czynno$ci. Przez uznanie podrzednej roli ,,czeSci
podobnych® nie staly sie one obiektem blizszego zainteresowania w arysto-
‘telesowskim ujeciu struktury ciata. Z drugiej strony u podstaw filozoficzno-
przyrodniczych koncepcji arystotelizmu poza okresleniem formy substan-
¢cjalnej jako wyrazu proporcji pierwszych zywioldw rozumem niepo-
-znawalnej, tkwilo dla kazdej istoty, przedmiotu, zwlaszcza w odniesieniu do
czlowieka pojecie energii, ruchu czynnosd§ci dziatania.
Energia tkwi w otaczajacej przyrodzie czy to bedzie kamien, zelazo, czy we-
giel, ma ona charakter potencjalny w myS$l zalozen arystotelesowskich.
Moze ulec przemianie w ,kinetyczng®“, ale na to potrzeba sily sprawczej,
przyczymny sprawczej. Wyjasnit to Arystoteles za pomocg oddzielnej
swojej nauki o przyczynach. W odniesieniu do zywego organizmu, jakim jest
cialo ludzkie, pojecie ruchu, czynno$ci, dziatania zwigzatl Arystoteles z p o-
jeciem duszy, ktéra ma teleologiczng dgzno§é do doskonalenia, a do-
skonalenie to jest nieskonczone (indeterministyczne). Z pojeciem duszy w e-
getatywnej zwigzal Arystoteles pojecie ruchu, czynno$ci dla sumy
“proceséw, powiedzieliby§Smy dzisiaj, asymilacyjno-dysymilacyjnych. Rozumieé
przez to nalezy wzrost, odzywianie itp. Z dusza senzy ty wn g powia-
zal Arystoteles procesy poznania zmyslowego, bardzo znamien-
ne dla zwierzat w czasie obrony, szukania pozywienia itd. Na dusze senzy-
tywng skladajg sie czynno$ci zmysiéow okreSlonych zewnetrznymi: oko, ucho,
smak, dotyk, powonienie. W strukturze ciala ludzkiego z teleologiczng dazno-
-§cig do dobra, do doskonalenia, do najwyzszego szczeScia zwigzal Arystoteles
sume proces6w moézgowych, jak fantazja, wyobraznia, pamieé a takze i mowa,
‘ktére ujal mianem duszy rozumnej W odréznieniu od duszy sen-
zytywnej na rozumng majg sie sklada¢, wediug zalozen arystotelizmu, zmy-
:sly wewnetrzne, ktérych siedziba ma znajdowa¢ sie w komérkach mézgowych.

Jak widaé z powyzszego komentarza, w filozoficzno-przyrodniczym ujeciu
struktury ciala ludzkiego, wedlug Arystotelesa, nie ma miejsca
dla opisu morfologicznego poszczegdlnych el e-
mentéw, ajedynie dla przypisanych im czynnoS§ci.
_Dlatego tez elementy morfologiczne w rysunkach S$redniowiecznych zostaly
zbagatelizowane. Istota struktury ciala ludzkiego, wediug Arystotelesa, jest
fumnkcja, dzialanie ,gtéwnych* czeSci ciala. Stad tez ciezar uwagi w ary-
stotelesowskiej strukturze ciala przesuniety zostal od opisu na role, jakg
:spelniajg, powiedzielibySmy dzisiaj, czynno$ci fizjologiczne. Czynnos$ci tych
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nie uwazal jednak wcale Arystoteles za fizjologiczne. Nam sie tylko moze.
pozornie z odlegloéci czasu tak wydawaé. Dlatego tez w wielu recenzjach na
temat rozpraw traktujacych o strukturze ciala ludzkiego w $Swietle arysto-
telizmu mylnie uzywa sie terminéw: pojecia anatomiczno-fizjologiczne. Pro-
blemy fizjologiczne Arystotelesa to zgola co innego; do takich np. nalezy
problem embriogenezy, ktérego dzisiaj nie byliby$Smy sklonni zaliczy¢ wcale
do fizjologii. Moze sie to wydawaé dzisiaj nieco osobliwe, ale tak w rzeczywi-
stoSci przedstawia sie rzecz na tle analitycznych badan.

Spogladajge na drugg czes¢ fotokopii przedstawiajacych obrazy anatomiczne
ciala ludzkiego ze schylku Renesansu latwo daje sie stwierdzié, ze o b i e k-
tywizm w polagczeniuze sztuka rysunku wydobyl na pod-
stawie obserwacji najdrobniejsze nawet szczegbély elementéw skiadajgcych
sie ma te czeSci ciala, ktére w arystotelizmie zostaly okre$lone ,gtéwnymi“
i ,,8lé6wnym podporzadkowane®“. Ten obiektywizm musial doprowadzi¢ do
usystematyzowania poszczegélnych podobnych elementéw ciata ludzkiego na
oddzielne dzialy, jak ostologia, splanchnologia, myologia, itd. Obiektywizm
w nauce lekarskiej Renesansu odwracajgc uwage od wyrozumowanej w dro-
dze filozoficznej funkcji elementéw ciala do ich morfologicznego obrazu spo-
wodowal przeobrazenie w rozwoju wiedzy o budowie ciata ludzkiego. Obiek-
tywizm renesansowy wyzwolil nauke lekarskg od balastu filozoficznego, od
koncepcji filozoficzno-przyrodniczych — chociaz nie ostatecznie, poniewaz
stalo sie to udziatem dopiero wiekéw pézniejszych — otwierajac droge, wska-
zujac na warunki oraz tematyke dla dalszych zywych zainteresowan w roz-
nych dziedzinach medycyny.

Stanistaw Szpilczynski

TLO SPOLECZNE MEDYCYNY GDANSKIEJ W EPOCE ODRODZENIA

Gdybyémy zechcieli z perspektywy kilku wiekéw spojrze¢é na medycyne
gdanska, obejmujaca okres czasu od polowy XV do potowy XVII w., spostrze-
glibySmy w jej strukturze organizacyjnej, w jej najogélniejszych przeja-
wach caly szereg cech, wyrézniajacych ja korzystnie od struktury organiza-
cyjnej stuzby zdrowia w pozostatych dzielnicach Polski. Poza tym, co wydaé
sie moze nawet bardziej istotne, spostrzeglibySmy w organizacji medycyny
gdanskiej epoki ‘Odrodzenia caly szereg cech wspé6lnych z medycyng polskg
doby wspoélczesnej.

Najogoélniej biorgec, mozna by medycynie gdanskiej omawianego okresu
nada¢ miano medycyny kierowanej, w ktérym to okre$leniu kryje sie i ten-
dencja wtadz miejskich do udostepnienia opieki lekarskiej najszerszym war-
stwom spoleczenstwa. Naturalnie ta etykieta medycyny kierowanej nalezy sie
bardziej wspoiczesnej medycynie polskiej niz medycynie gdanskiej epoki Od-
rodzenia. Poza tym, jak to stwierdzimy za chwile, analogia bedzie dotyczyla
w wigkszym stopniu cze$ci ustugowej medycyny, owej sztuki zapobiegania
i leczenia schorzen, a w mniejszym stopniu medycyny jako nauki, ktérej pro-
blemy w dobie obecnej podporzadkowane sg w duzym stopniu biezgcym intere-
som panstwa i ktérych rozwigzywanie jest w rozmaity sposéb przez panstwo
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