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~ Aleksander Birkenmajer : (

CZY HILARY Z WISLICY BYL SZERMIERZEM SYSTEMU
HELIOCENTRYCZNEGO W KRAKOWIE? \
e e .

Jezeli sie mie myle; Teofil Zebrawski byt tym, kto pierwszy
podat do druku. wiadomos$¢ o istnieniu rekopi$miennych Efemeryd
na r. 1549, obliczonych w Krakowie przez magistra Hilarego w Wi-
flicy ma podstawie tablic Mikotaja Kopernika®. Te bezsprzecznie
ciekawg wiadomos$¢ powtérzyli potem inni nasi histo:rycy polskiej
astronomii lub dziejopisarze Uniwersytetu Jagiellonskiego upatru-
jac w mniej swiadectwo, ze w murach tej uczelni juz wkrbdtce po
Smierci Kopei*nika (1543) trafiali sie zwolennicy, a moze nawet
propagatorzy jego ‘heliocentrycznej teorii wszech$§wiata. Co w tym
jest prawda, a co nie, wykaze niniejsza rozprawa.

Da mi ona réwniez sposobno$é do tego, by pod dwoma innymi
wzgledami powiedzie¢ o Hilarym z Wislicy bez poréwnania wiecej
i wiarogodniej, niz to zrobili moi poprzednicy. Po pierwsze, chce
mianowicie zajgé sie jego biografig, po drugie za$ ksigzkami, ktore
przeszly przez jego rece. Obu tych spraw dotkneli juz historycy
haszejf nauki; lecz popemhili przy tym tak wiele przeoczen, pomytek, :
- a nawet bledéw, ze ponowne i szczegblowe opracowanie tych sa-
mych tematéw stalo sie dla mnie wrecz koniecznoscia, bo inaczej-
nie m6g_]1bym w pelni odpowiedzie¢ na pytanie, ktérym zatytulo-
walem niniejsza rozprawe. Jakkolwiek tedy ostatecznym jej celem
jest ustalenie stosunku Hilarego do De revolutionibus, to najpierw
w dwu rozdziatach rozwaze pytania‘; co wiemy o jego zyciu i o je-
go astronomicznych i innych lekturach. '

1 T. Zebrawski, Bibliografia pi$Smiennictwa po»lskiego‘ z dzialu mate-
matyki i fizyki oraz ich zastosowarn, Krakéw 1873, s. 175.
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Z dwu gléwnie zrédel plyna dla historyka wiadomosci o prze-
biegu zycia naszego astronoma: jednym z nich sg urzedowe ksiegi
Uniwersytetu Jagielloniskiego, drugim — podobne ksiegi miasta Kra-
kowa. Tak sie jednak zlozyto, ze do tych miejskich ksiag trafil je-

- dynie historyk medycyny, niedawno zmarty Jan Lachs, podczas gdy

 autorzy . obu dotychczasowych biogramoéw K Hilarego zadowolili sie
" ‘tylko tym, co o nim przekazaly ksiegi uniwersyteckie. Tymi za$
autorami byli Wiadystaw K Wistocki i Henryk Barycz. ,

W r. 1886 oglosit Wistocki tzw. Liber diligentiarum Facultatis

" Artisticae Universitatis Cracoviensis,’ Pars I, bedacy (jak wiadomo) -

spisem wykiadéw, odbywanych przez profesorow Wydzialu Artium
Uniwersytetu Jagiellonskiego na przestrzeni od zimowego  péiro-
- cza 1487/8 do letniego péirocza 1563. Wydawca nie ograniczyt sie do
ed}ycyl tekstu tego atrcycenne'ga zabytku historycznego, lecz zaopa-
trzyt ja w osobny indeks (s. 374/—534) grupujacy pod nazwiskiem
kazdego wykladowcy te wszystkie wzmianki, jakie o nim w owym
teksécie czytamy. Dzieki temu dla kazdej osoby, jaka w okresie po-
wyzej podanym ujawnila swa przynalezno$é do Wydziatu Artium
~ poprzez swg dydaktyczng prace, znajdujemy w w/w indeksie ro-
- dzaj biogramu, jakkolwiek zawezonego do tych tylko-lat czy pél-

" roczy, w ktérych ta osoba nalezala do wymienionego. Wydziatu.

- Lecz ambicje Wistockiego 51egaly jeszcze nieco dalej, bo w tymze
_ indeksie nie poprzestal on na (skréconym) przedruku wzmianek
Libri diligentiarum o danej osobie, lecz meJedmo‘km*nle opatrzyl
je swoim wlasnym komentarzem. Krytyczny czytelnik czesto sie
.z nim zgodzi, ale bynajmniej nie zawsze. Albowiem dostatecznie
wiadomo, ze Wislocki, przy catej swej erudycji i przy swych nie-
powszednich zastugach dla oglaszania zrédet historycznych, weale
‘nie rzadko puszczal si¢ na ryzykowne domysly, tzn. ,wyczytywal
z damegb mateniatu zrédlowego wiecej miz to, ¢o sie w mim na-
prawde, zawiera. Ta jego przywara moze najjaskrawiej wystapita
na jaw w. jego przedmewie do katalogu rekopisow Biblioteki: Ja-
gielloniskiej i w jego katalogu inkunabuléw tegoz ksiegozbioru; lecz
takze i jego indeks do Liber diligentiarum nie jest od niej wolny.
Nie dziwota zatem, ze réwniez i to, co Wistocki (na s. 523 indeksu)
podaje o zyciu Hilarego z Wislicy, w paru waznych punktach od-
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biega od rzeczywistosci. Szczegélowo bedzie o tym mowa w przy-.
pisach do niniejszego rozdzialu; tutaj za$, dla przykladu. powlem
tylko tyle, ze wedilug Wistockiego Hilary zyl jeszeze w zimowym
semestrze 1555/6, podczas gdy naprawde zmarl on juz na samymv
pocza,ﬁkur 1555. A0S
Te scmla date po-raz pwrWszy usbaﬂhl Barycz w swe] powszech—
nie znanej Historii Uniwersytetu Jagielloniskiego w epoce- humani-
zmu (Krakow 1935); ktorej Jedna stronica (s. 393) niemal w. calosci
~ poswiecona jest Hilaremu? i “kresli jego zywot od jego wpisu na '
~ Uniwersytet Jagiellonski az do jego skonu. Lecz takze i ten bio--
gram nie jest wolny od pomy&ek zwlaszeza za$ od przeoczen. Przym-
knalbym na nie oczy, gdyby chodzilo tylko o nieuwzglednienie archi-
waliow m. Krakowa; gorzej, ze autor przeoczyl niejedng publikacje .
drukowang, m. in. czte«ry takie, ktore wyszty nakladem -krakows_kiej
Akademii Umiejetnosci (roz.prawy Tomkowicza, Wmdaklewmza
i Lachsa). Stad wiec np. brak u Barycza wiadomosci 0 pobycie Hi-
larego w Lipsku, a jego doktorat medyczny umiejscowiony jest
- w Padwie, zamiast W Bolonm ' :

Z tych przyczyn nikt — ]ak ufam — nie wezmie mi za zte,
jesli w dalszym ciggu niniejszej rozprawy nie ogranicze sie do |po-
prawy bledéw czy pomylek dotychczasowych biograféw Hilarego,
na co przeznaczam Spora czeS¢ przypisow 3, to zas, co oni powie--
dzieli prawdziwego, wlacze do mego gléwnego tekstu bez specjal-
nego zaznaczania, ze ten czy inny fakt ustalono juz przede mna.
Skoro bowiem (jak powiedzialem na wstepie) rozporzadzam znacz- |
' nie- obfitszym zasobem przekazéw zrédiowych, niz Wistocki i Ba-
rycz, tedy ich zapodania, oparte zreszta na tych samych dokumen--
tach, ktére i mhie byty bezposrednio. dostepne, w proporcji do ca-
toSci mie odgrywaja az tak wielkiej roli, zebym mial obowigzek
‘specjalnie je podkreslaé, zwlaszcza jesSli juz tutaj przyznam sie
- rzetelnie do tego, ze niejedno z nich posluzylo mi za wskazéwke,
gdzie i jak szukaé dalszych szczegolow o zyciu Wisliczanina.

Jego wpis do Uniwersytetu Jagiellofiskiego zaswiadcza wpraw-
dzie, ze ojciec Hilarego miat na imie Jan, lecz nic nie méwi o jego
‘zawodzie. W tym jednak wzgledzie wyreczaja metryke uniwersy-
teckg dwie zé,pi-ski w miejskich ksiegach kra‘kow"skichhz ktérych

2 Dalsze o0 nim wzmlankm zob. u Barycza na.s. 621 i na s: 720
3 Zob. przypisy 14, 17—21 28 31, 33, 34, 821 %4.
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pierwsza ¢ nosi date 16.VII. 1546 i qplewa w skrocemu ]ak naste-
puje:

Coram iudicio. nostro personaliter comparens ingenuus Grego-
rius de Wislicia, Sly Jan sartoris filius, per Laurentium de Byecz,
ad id sibi sumptum... tutorem, palam recognovit... se veri... debiti
paratae mutuataeque pecuniae teneri, marcarum quindecim, ... ho-
nesto Hilario de Wislicia, fratri suo germano. Quos abhinc in unius
anni decursy eidem sese persoluturum promisit ... Maioris autem
‘certitudinis gratia easdem marcas 15 sibi ... inscribit super quartali
do'rnus ex successione materna ad se pertinentis ..., quae in foro
Visliciensi inter Gospodarzik et cantoris Pelca domos est sita. Eam
istam quartam partem, in defectu solutionis® ad prq.escmptum tem-
pus,.reali possessione, intromissione et evacuatione habendam, te-
nendam, possidendam ac utifruendam se “obligawit ® ... usque ad
totalem summae totius obligatae ... solutionem, mon secus, atque
si omni iure eam praedictus Hilarius obtinuisset omnesque iuridici
gradus desuper perducti ... fuissent. o~

Z tej wiec zapiski dowiadujemy sie najpierw o tym, ze ojciec
Hilarego byl nazywany ,,Sly Jan“, co zaraz potwierdzi druga ze
wspomnianych juz zapisek. Slowa ujete w cudzystow nalezy oczy-
wiscie czyta¢, w obecnej -naszej pisowni, jako ,Zty Jan, lecz mo-
zna je uwazaé¢ badz za przezwisko danej tylko osoby, badZz za ze-
spolenie nazwiska z imieniem, skadby wynikalo, ze cala rodzina
Hilarego -nosita nazwisko ,,Zty“. Na tym stanowisku stoje ja oso-
biscie, lecz nie narzucam go czytelnikowi. Wazniejsza jest wiado-
mosé, ze ojciec Hilarego byt krawcem, bo to rozstrzyga o grodo-
wisku rekodmelmczym z ktorego wyszed! nasz astronom. O innych
“cztonkach jego rodziny dowiadujemy sie, ze jego matka zmarta
przed data zapiski i ze osierocila nie tylko Hilarego, lecz takze je-
- go rodzonego brata Grzegorza, ktéry w spadku po matce odziedzi-
~czyl czwartg cze$¢ domu na’ rynku wislickim. Na tej to éwiartce
- domu z'albezpleczyl on pozyczke zac1qg'meta u ‘brata, o'b1equa,c ja
Splacw w przeciggu roku.

4 Archiwum Panstwowe m. Krakowa i Wojewddztwa Krakowskiego, Acta
_scabinalia Cracoviensia 13, s. 681. Pelny odpis tej i drugiej, taczacej sie z mig'
zapidki zawdzieczam ruprzdjmoéci Dyrekeji wspomnianego Archiwum, ktéra
tez i poza tym ulatwilta mi moje kwerendy, za co Jej w tym miejscu skla-
dam serdeczne podziekowanie.
5 Stowa in defectu solutionis stoja w oryginale dopiero po slowach ad
praescriptum tempus.
¢ Slow se obhgamt brak w ory'ginale
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Ta ]ednak .gwaranqa snadz nie zadowolita Hxlarego, bo jeszcze
przed uplywem w/w terminu przedsiewzigt on dalsze kroki prawne,
‘o-ktérych pod datg 1.III. 1547 informuje nas druga ze wspomnia-
nych zapisek 7, tak w skrécie opiewajgca:

-~ Coram nobis in consessu consulari personaliter coniparens ve-
nerabilis dominus Hilarius de Vislicia, artium liberalium magister,
per famatum Bernardum Woyewotka, scabinum Cracoviensem, ad
“id sibi sumptum tutorem ... constituit ... in suum ... plenipotentem
famatum Joannem Troczina, consulem Visliciensem, praesentium
ostensorem, ad inserendam et inducendam in acta competentia ci-
vitatis Wisliciensis inscriptionem et obligationem; actis iudiciariis
Cracovienstbus ... anno Domini 1546 contentam, tum in ommnibus
causts et actionibus suis ..., praesertim vero cum ingenuo Gregorio *
de Vislicia, Sly Jan sartoris filio, coram quocumque officio et magi-
stratu habitis et habendis...

~ Dalszego ciagu tej rodzinnej sprawy juz nie dledzitem po aktach,
bo wieksza od mniej wage ma napewno tok umiwersyteckich stu-
diéw Hilarego, do ktérych zatem przechodze.

Rozpoczal on je w letnim pélroczu 1539 na Uniwersytecie Ja-
giellonskim 8, lecz o dalszym ich przebiegu nie umiano dotychczas
powiedzieé nic pewnego bo milczgco zakladano, ze od}byl on je wy-
tacznie w Polsce; poniewaz za$ (jak madlomo) juz w XVII w. za-
ginety wykazy krakowskich, promocji za lata 1542—1560, wiec nie-
sposéb bylo ustali¢, kiedy Hilary osiagngl stopien bakatarza, a po-
- tem stopien magistra. Z pomoca przychodzi tu jednak metryka Uni-
wersytetu Lipskiego, z ktorej wynika, -ze nasz przyszty astronom
promowal sie na bakatarza (w Krakowie) w r. 1542 lub co naj-
pbézniej w pierwszych miesigcach roku nastepnego, gdyz do owej
" metryki zapisano go® jako ,Hilarius Joannis a Wirschlitza, b(acca-
larius) Crac(oviensis), na pierwszym miejscu wsrod studentéw Na-
cji Polskiej, jacy wstapili na wspomniany uniwersytet w. zimowym -
potroczu 1543/4. Podwbjna linig warto podkre§li¢ te date, zwlaszcza
w zwigzku z tytutem niniejszej rozprawy; bo przeciez dla okresle-

; 7 Archiwum ' Panstwowe m. Krakowa itd., Acta consularia Cracoviensia
758; s. 51—52. '

8 Album studiosorum Universitatis Cracoviensis, II, Krakow 1892, s. 293.

% Die Matrikel der Universitdt Leipzig, I, Leipzig 1895, s. 645. Zob. takze
rozprawe St. Tomkowicza, Metrica mec non Liber Nationis Polonicae
Universitatis Lipsiensis (Archiwum do dziejow llteratury i o$wiaty w Pol-
sce, I, Krakéw 1882, s. 409—467), s. 429, gdzie juz pod.a-no wiadomos§¢ o wpi-
sie Hﬂavrego do Uniwersytetu anskleco '
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nia stosunku Hilarego z Wislicy do he].ioéehtrfqznej} teorii wszech-.

' $wiata nie moze by¢ ohojetna rzeczs, ze przybyt on do Lipska w mo-

mencie jakby umy$lnie wybranym po temu, by sie tam zapoznaé
z ksiega De revolutionibus i z jej wydawca. Nalezy bowiem przy-
pomnie¢, ze wiekopomne dzielo Mikotaja Kopernika doplero co Wy-
szlto drukiem w Norymberdze, na wiosne 1543 r., a jeszcze niec.d
wezeéniej, dnia 8. XI. 1542, wlasnie w Lipsku objat katedre wyz-

szej matematyki nie kto inny, jak wydawca tego dzieta, Jerzy Joa-
- chim z przydomkiem Rheticus!,

"Lecz o tym potem, w trzecim rozdzaale mme]sze] rozprawy; na .
razie Sledzmy dalej za tokiem ' uniwersyteckich studiéw Hilarego.
Jak dtugo zabawil on w Lipsku, nie da sie $cisle powiedzieé, bo.
brak go w tamtejszych wykazach promocyjnych; z drugiej za$ stro-
ny nie mamy stuprocentowej pewnosci, ze byt on w Krakowie juz
w lipcu 1546 r., w ktérym to miesigcu (jak widzieliémy powyzej)
jego brat Grzegorz zeznal przed tamtejszym sadem lawniczym za-
ciggniety przez siebie pozyczke; gdyz ostatecznie miozna by bronié
tezy, ze ta transakcja szla przez trzecie rece . Tak samo trudno
twierdzi¢ bez wahania, ze w tymze miesigcu Hilary nie byl jeszcze
magistrem, skoro w/w zapiska z dnia 16.VIL. 1546 nazywa go tylko
honmestus, a wigc -'w ogéle wykazuje zupeing obojetnos¢ wzgledem
przystugujacego mu stopma umwersyteeklego (bakatarza lub ma-
gistra).

Na czystsze wody Wy;pvlywa.my dopiero- w naste;pnym roku ka-
‘Iend,arzowym Najpierw mam to umozhvna (przytoczona rowmez) '
zapiska z dnia 1.III. 1547, zaéwiadczajaca m. in. o tym, ze w tym
dniu Hilary osobiScie stangt przed obliczem krakowskiej rady ‘miej- .
skiej i ze sie jej przedstawil jake artium liberalium magister; a po- -
. niewaz ten dzien wszedzie nalezal jeszcze do zimowego poélrocza
1546/7, przeto nie ulega watpliwosci, ze promocja Hilarego na ma-
gistra odbyla sie co najpoézniej w ciagu tego poéirocza, choé napewno
nie w Lipsku. J e.éli, wiec przyjmiemy, jako rzecz najbardziej praw-
dopodobna, ze promowal sie on w-swym macierzystym uniwersy-
‘tecie, i jesli uwzglednimy fakt, ze na kartach Libri diligentiarum
pojawia sie on (jako magister i wyktadowca) po raz pierwszy w let-
. nim pétroczu 1547, to odwazymy sie uznaé za dosé pewne, ze zostal |

s Drue Matrikel der Umve'rsztat Lelpzzg, I1, Le1pz1g 11897, s.. 671.
11 Choé chybd nikt nie- zaprzeczy, ze fakt u'wieczni.emxa jej w aktach mle;)-
skich ‘krakowskich przemawia raczej za owczesna obecnoéclq Hllarego w tym
 wlagnie miedcie,
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on magistrem nie tylko nie pézniej, lecz réwniez nie wczesniej,
jak w poprzednim pélroczu, bo inaczej trudno by bylo wyttima-
- czyé, dlaczego w tym poprzednim pfﬂroczu ]eszcze nie wyktadal.
Powyzszy skomplikowany wywéd zakoricze wiec wnioskiem, ze we-
dlrug wszelk1eg0 prawdopodobienstwa promocja naszego Wislicza-
nina na magistra odbyla sie na Uniwersytecie Jaglexllonsklm i Lo
wlasnie w zimowym pélroczu 1546/7. : ;

Dla szeregu dalszych pélroczy najwiecej w1adomosc1 0 nim prze- '

 kazaly nam spisy wyktadéw, przed chwila wspomniarie. W ich §wiet-
~ le, tj. w Swietle autentycznego '2 tekstu Libri diligentiarum (zacho-
wanego w rekopisie Biblioteki Jagiellonskiej nr- 249), Hilary byt

cztonkiem Wydziatu Artium? ogéltem przez 14 po{roczy-“, od let- -

. niego 1547 do zimowego 1553/4. Nie znaczy to wszakZe zeby przez

cale to siedmiolecie bez przerwy wykladal. Totez juz z tego wzgle-
- du, a takze i z innych; podziele to siedmiolecie na cztery krotsze -
okresy, z ktérych ' pierwszy obejmie tylko jeden rok. alkademckl
tzn. letnie polro:cze 1547 i zimowe pblrocze 1547/8.

Na pierwsze z nich obrat Hilary za przedmiot wykladu * Geo-.
grafie Henryka Glareana, a choé¢ wyktadal ja krétko (bo z powodu
zarazy Uniwersytet zawiesil swe czynnosci juz w czerwcu), to sam

"wybbr tego podrecznika zastuguje na chwile uwagi, gdyz w Kra-
kowie byt to ’fazkt bez precedensu 6. Nie sadze jed-na'k, zeby pomyst

R D‘laiczego wtrqcﬂevm turta] ten . przymiotnik, ok.aze sie nizej; zob. przy-
pisy 18 i 30.

13 Przy sposobnos$ci ‘wspomne mimochodem, zZe w os“babn'm dniu zimowego
polrocza 1549/50 pa'zyfbrano Hllarego do Rady Wydzialowej ‘(ad regendam
Fa.cultatem), gdy to poréwnamy z . innymi ustaleniami chronalo:glczmyml ni-
niejszego rozdziatu, okaze si€, ze przybrano go po dwuletnim ,stazu“ na ka-
tedrrze stobneu'iaﬁskiej. — Dodam takze, ze przez_caly czas 'swej dydaktycz- °
nej dziatalno$ci- w obrebie Wydzialu Artium, z wyjatkiem letniego péirocza
1547, nalezat Hilary do Kolegium Mniejszego, jak o. tym $wiadczg dziekan-
skie adnotacje, dotyczace fnekw-e'ncn na obowigzkowych dysputach (sabbativi
actus ordinarii). Skadingd za§ wiemy, ze na terenie tegoz Kolegium Wisli-
czanin brat udzial w gomszacych zajSciach miedzy mdgistri senicres a iuniores,
jakie mialy miejsce w maju i w czerweu 1551 r. (zob. Acta rectoralia Almae
Universitatis Studii Cracoviensis, II, Krakow 1809, s. 171174 nry 370—371).
Nalezat on do ,stronnictwa® (factio) smlodszych, ktoérego prowodyrem byt
magister Mikotaj z Bodzeniyna. ;

\é Gdyfbyé.my zaufali indeksowi Wislockiego, naliczyliby$my tych po6iro-
czy nie 14, lecz 18 (od letniego 1547 do zimowego 1555/6). Co o tym sadzié,
przekonamy sie pod koniec rozdzialu.

15 Omawiajac kolejne wyklady Wisliczanina . poprzesta;e ma przytoczeniu
odmwwd:mesgo polrocza, co wobec chronologicznego uktadu Libri diligentiarum
zwalnia mnie od potrzeby cytowania stronic w wydaniu Wisltockiego z r. 1886.

18 Dopiero po Hilarym, a mianowicie w latach 1549—1558, byia Geografm
Glareana (szeﬁcmkrotnue) wykladana na Uniwersytecie Jagiellonskim i to przez
innych juz magistrow.
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tego ,nowatorstwa* wylagt sie w wiasnej glowie Wisliczanina 17,
bo calkiem dobrze mozna przypusci¢, ze z wykladami tej szkolnej
Geografii zetknal sie on osobiScie w Niemczech, a wigc ograniczyé
jego inicjatywe do préby przeszczepienia zagranicznej praktyki na
grunt krakowski. — W nastepnym pélroczu czytal on z uczniami
mowe Cycerona Pro Archia poéta, co tez zastluguje na wzmianke,
cho¢ z catkiem innego powodu, mianowicie z tego, ze na tle dalszej
kariery uniwersyteckiej Hilarego dowodzi, iz' w zimowym péiroczu

1547/8 byt on jeszcze ,,docentem‘, czyli jeszcze nie zajmowal statej
i okreslonej katedry.

- Na tym jednak péiroczu zakoﬁczyl sie wstepny me]ako okres
przynalezno$ci naszego magistra do Wydzialu Artium, gdyz mamy
wszelkie dane do twierdzenia, ze w ciagu r. 1548 uzyskat on katedre
fundowang niegdy$ przez Stobnera, Jakoz, po pierwsze, wszystkie
pézniejsze jego wyklady dofcy.cza; nauk matematycznych, a prawie
‘wylacznie astronomii; po drugie, owe Efemerydy astronomiczne na-
rok 1549, o ktérych wspomnialem na. samym poczatku niniejszej

rozprawy (a ktére oméwie w trzecim jej rozdziale), zostaly — rzecz

jasna — obliczone jeszcze przed uplywem r. 1548, dobrze za$ wia-
domo, ze coroczne obliczanie almanachu, czyli vastiwosrnomicznegb ka-
lendarza nalezalo wtasnie do obowigzkéw profesora zajmujgcego
katedre stobneriansks. Lecz. nawet i bez znajomosci tego ogoélnego
faktu nikt nie moze watpié¢, ze w chwili obliczania tychze Efemeryd
Hilary juz zajmowal zwyczajna katedre astronomii, bo w ich przy-
dtugim tytule sam okreéla samego siebie jako astronomiae profes-
sorem ordinarium. : L3
Wkraczamy tedy w drugi z czterech wyréznionych przeze mnie
okres6w; siega on od letniego poélrocza 1548 do letniego podirocza
1551, a wiec w sumie obejmuje 7 semestréw. W ciggu tych 3!/: lat
Hilary wykladal kolejno nastepujace przedmioty (dla zwigzlosci po-
mijam daty, bo czytelnik latwo je obliczy): Arithmeticam astrono-
micam cum Tabulis eclipsium'® czyli rachunek szesédziesigtkowy

17 Jak to mledZy W1erszam1 daje do poznania Barycz (s. 393), ktoremu
obca byta wiadomosé o lipskich studiach Hilarego.
> 18 Tak brzmi- tytul wykladu Wisliczanina w oryginale Libri dzlmentwrum
(rkps B-ki Jagiell. 249, s. 252). Natomiast Wistocki zle odczytat ostatnie
stowo tego tytulu i zamiast eclipsium wydrukowal Zephilini, sadzac, ze jest
to nazwisko autora. Lecz, jako zywo taki astronom mnigdy nie istnial, przy-
najmniej az do w. XVI! — Co sie za$§ tyczy dwu pienwszych sléw tegoz ty-
tutu {Anthmencam astronomicam), opatrzonych przez Wlsl\ocklego (s. 281)
przypiskiem Sic i wykrzyknikiem, to w rzeczywisto$ci nie ma w nich nic
osobliwego, bo zupelnie poprawme okreslaja one nauke o arytme~tycznych
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na uzytek astronomoéw, ‘lacznie z tablicami zaémieti; Theoricas pla-
netarum, czyli rodzaj astronomii teoretycznej; Tabulas Blankini 19,
czyli astronomiczne tablice Jana Bianchiniego z polowy XV .w.;
Pe'rspectwam 20 czyli optyke; Tabulas primi mobilis, ktére to tabli-
ce shuzyly gh)wme astrologom; Euclidem, tj. zapewne tylko cztery
pierwsze ksiegi tego geometrycznego dziela; i wreszcie Usum instru-
mentorum ast'ronmmcorum ktéry to tytul tlumaczy sie sam przez
s1e

Powyzszy wykaz wymaga nieco obszerniejszego naswietlenia h1-
storycznego, z wyjatkiem pozycji czwartej i szostej, bo te bezpo-
$rednio nie dotycza astronomii, a poza tym ani o wlos nie odchy-
laja sie od rutyny, przestrzeganej na Uniwersytecie Jagiellonskim
od chwili jego zalozenia czy odnowienia. Ta wierno§¢ odwiecznej.
rutynie cechuje rowniez i pozycje druga, tj. ,, Teoryki planet”, lecz .
przy nich niezbedne wydaje sie podkreslenie, ze bez najmniejszej -
watpliwosci chodzi o geocentryczna (a nie theliocentryczng) teorie
wszechswiata, a wedtug wszelkiego pr'aderpodobisehs‘twa o THheo-
ricae novae planetarum Jerzego Peuerbacha, wykladane w Krako-
wie juz przez Wojé¢iecha z Brudzewa. I w ogo6lnosci trzeba stwier-
dzi¢, ze ani jedna z pieciu astronomicznych pozycji powyzszego wy-
kazu nie daje najmniejszej podstawy do wprowadzania jej w zwig-
zek z Mikotajem Kopernikiem i jego systemem.

Lecz nie zamierzam tutaj zatrzymywaé sie dluzej przy tema-
cie, ktory bedzie stanowil tre§¢ ostatniego rozdzialu niniejszej roz-
prawy, zwlaszcza ze pozostaty mi jeszcze do skomentowania cztery
pozycje wykazu. Dwie z nich, pierwsza i siédma, sa sformulowane
W niecodzienny spos6b, bo odbiegajacy od wspomnianej przed chwi-

dzialaniach na ulamkach szescd21es1atkowego systemu liczenia. Na dowo6d po-
dam, ze w r. 1544 Henryk Welpius ogtosit w Kolonii podrecznik pt. Tractatus de
. minutiis physicis et de practicis astronomicae arithmeticae regulis, a Erazm
Reinhold wilaczyt do swych Pruskich Tablic ('1-5!5!1) caty obszerny roz-
dzial pt. Logistice scrupulorum astronomicorum, wyrazajacy doktadnie to sa-
‘mo co owe dwa stowa (cho¢ przybrany w grecyzujaca szate), a treSciowo
pokrywajacy sie z w/w podrecznikiem Welpiusa.
s 19 Stowo resolutas, wystepujace przy tym tytule w indeksie Wislockiego
. {s. b23), nie ma pokrycia w oryginalnym teksScie Libri diligentiarum, a wiec ~
jest wlasnym d-odat:kiem wydawcy. Dodatkiem zupelnie biednym, bo tablice
Bianchiniego mie majg mnic WS:polnetgo z prawdzu.rwyrm Tabulae resolutae,
ktore sa pochodnyml tablic krola Alfonsa X i powstaly w czasie, kiedy Bian-
chini jeszcze mie zyt,

20 Takze i do tego tytulu wirgcil Wistocki swoge trzy grosze, dodajac
(w indeksie) stowo communem. W tym jednak przypadku domyst Wistockie-
go byt zapewne trafny, bo wiele przemawia za tym, ze wykitad Wisliczanina
' opierat sie o znany podrecznik Jana Peckhama (XIII w.) pt. Perspectiva
commumis,
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13 rutyny, skad moze zrodzi¢ sie przypuszczenie, ze nasz astronom.
w letnim pélroczu 1548 i w' letnim péiroczu 1551 wprowadzil do
programu wykladéw na Uniwersytecie .J agiellonskim jakie§ nowe
przedmioty *. Ale gdy blizej w rzecz wgladniemy, przekonamy sie,
ze tego rodzaju wniosek bynajmniej nie bylby uzasadniony. Jakoz
wszystkie tablice astronomiczne od glebokiej starozytnosci az “do
wieku XVI (a nawet pézniejsze) postugiwaly sie seksagezymalnym .
sposobem liczenia, a wiec bez jego znajomoéci i bez bieglosei w ra-
chunku szesodmesxabkowym nie moégt sie obejs¢ zaden $redniowiecz--
ny Czy renesansowy astronom i astrolog; z tego zatem powodu nie
ulega zadneJ kwestii, ze to, co Wléhczanm nazwal ,,arytmetyuka‘/
astronomiczna, ’za'wsze byto Wykladane na krakowskim Uniwersy-
. tecie, chociaz z reguly nie wymieniano tego rachunku w spisie wy-
kladéw osobno, traktujac go jako wstep do wykladu o takich czy
innych tablicach. Bardzo podobnie ma sie tez sprawa z wykladem
Wigliczanina o ,uzywaniu przyrzadéw astronomicznych*, bo. na-
pewno nie chodzi tutaj o jakie§ skomplikowane narzedzia; nie wy-
kluczam wprawdzie mozliwoéci, ze Hilary zademonstrowal uczniom
np. torkwetum Bylicy czy jego globus, lecz mam podstawe do twier-
dzenia 22, ze w pierwszym rzedzie zapoznal ich z tak prostymi ,in-
strumentami®, jak astrolabium i kwadrant astronomiczny, ktére to
przyrzady juz-w glebi XV w. byly doskonale znane w Krakowie
~zaréwno w postaci konkretnych egzemplarzy, jak i z traktatow 2
opisujacych badz ich konstrukcje (modus compositionis), badz ich
zastosowanie (usus lub utilitates), nie tylko zreszta do obserwacji
astronomicznych, lecz réwniez do obliczen astrologicznych. Jednym
slowem, o ,nowatorstwie’ obu w/w wykladéw Wisliczanina moze
‘by¢ mowa w tym tylko sensie, ze nowe bylo sformulowame ich ty=-
tuléw, a tres¢ pozostala stara. :

Bardzo wzgledng nowoscia byt tez wyklad naszego astronoma
o tablicach Jana Bianchiniego (pozycl'a trzecia wykazu), bo cho¢
powstaly one mniej wiecej o dwa stulecia pézniej, niz (powszech-
niej od nich uzywane) tablice kréla Alfonsa i uchodzity za doktad-

' 21 Takie przypuszczenie,’ jesli sieé mnie myle, istotnie masuneto sie Bary-
czowi (s.-398), przynajmniej co do wykladu z r. 1661 (o przyrzadach astrono--
micznych).

22 Zob. drugi rozdzial niniejszej rozprawy, gdzie wykazuje, ze juz w r. 1548
Hilary wypozyczyt z Kolegium Wiekszego astrolabium aeneum, o czym zresz-
ta wspomina tez Barycz (s. 720), jakkolwiek bez wusciSlenia daty. ¥

23 Jeszcze i dzisiaj istnieje w zbiorze rekopiséw Biblioteki Jagiellonskiej
co majmniej 20 egzemplarzy traktatéw o astrolabium i co mnajmmiej tuzin *
egzemplarzy traktatow o kwadrancie.
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niejsze od nich, to do Krakowa trafily prawie natychmiast po. Swym
powstaniu, co najpézniej za$S w dziesigcioleciu 1450—1460, czyli
bez matla na sto lat przed data wspomnianego wykladu (1549). Pra-
wie za$ to samo da sie powiedzie¢ o Tabulae primi mobilis (pozycja
" piata wykazu), jako ze prawdopodobnie byly to tablice Jana Re-
giomontana pod dostownie identycznym tytulem, ulozone na dwo-
rze Macieja Korwina, a w Krakowie uzywane juz przez Wojciecha
z Brudzewa (zob. rkps B-ki Jagiell. 594). Lecz choébySmy sie na-
wet nie zgodzili na te identyfikacje 24, to i tak nie zmienimy faktu,
iz ten gatunek tablic, mimo ze oparty na rzetelnej astronomii, stu-
zyl przede wszystkim- astrologii, o czym juz wyzej wspomnialem;
a wiec rowniez i 6w wyklad Hilarego (z r. 1550) zgola nie mial ja-
kiegos ,,postepowego‘ charakteru:

* Natomiast Swiadczy on posrednio 0 tym, ze Widliczanin krzewil .
w Krakowie nie tylko astronomie, lecz takze astrologie. Nie dosyé¢
wszakze na tym posrednim $wiadectwie, bo na ten sam fakt mamy
jeszeze o wiele wymowniejszy dowdd. Jest nim zapiska w ksiegach
krakowskiej rady miejskiej %, noszaca date 14.111. 1551 i opiewa-
Jaca jak nastepuje: -

' Eruditus -dominus magister ‘Hilarius quaestus est contra Alber-
tum aurificem occasione duarum nativitatum secundurn astra, qui-
busdam in Ungaria ad dicti AlbBerti aurificis petitionem et solu-
tionis satisfactionisque promissionem-confectarum, quas sibi aesti-
mat ad 10 florenos, dicens illas in manus uxoris ipsius Alberti auri-
ficis eidem Alberto tradi curasse. E diverso Albertus aurifex me-
gavit praefatas nativitates ad suas manus pervenisse neque scire de
illis,. quonam devene'rmt Quare domini consules adiudicarunt eidem

 Alberto aurifici iuramentum corporale probandi suam negativam
pro feria secunda post dominicam Conductus Pascae proxime ven-
turam, quo praestito liberabitur ab hac impetitione actoris in forma
iuris. '

# Przeciwko miej §wiadezy istotnie fakt, ze wsrod ksiagzek; jakie Hilary -
wypozyczyl z biblioteki Kolegium Wiekszego w r. 1549 lub moze w n,as’ogp-
nym, znajddwalo sie dzielo pt. Tabulae Blanchini primi mobilis (zob. nizej,
w obrebie rozdziatu drugiego miniejszej rozprawy), jak rowniez fakt, ze ten
sam zwod tablic Bianchiniego do dzi§ dmia dotrwal w rkpsie B-ki Jagiell.
5566. Poniewaz jednak Bianchini zy! mniej wiecej wspolczesnie z Regiomonta-
nem, przeto watpliwo$é, kto byl autorem tablic wyktadanych przez Hilarego

w letnim pélroczu 1560, w niczym nie narusza stuszno$ci tego, co o nich
mowie w teksScie.

%5 Archiwum Panstw. m. Krakowa (itd.), Acta consularia Cracoviensia
758, s. 668—669. ; ’ ‘
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Nle potrzebuje chyba wy]asmac co to ibyly éwezesne nativi-
tates secundum astra; dzi§ nazywamy je czesto, choé¢ niezbyt po-
prawnie, horoskopami sporzadzanymi dia okreslonych osob. Taki-
mi tedy wrézbami z gwiazd trudnit sie nasz Hilary (bo o niego tu
chodzi, jakkolwiek brak wzmianki o mle]scu jego urodzenia) w go-
dzinach wolnych od wykladéw.

Te jego wyklady ulegly zreszta dluzszej przerwie juz wkroétce
po dacie przytoczonej zapiski. Albowiem w tym samym jeszcze ro-
ku, z ktérego ona pochodzi, a mianowicie w dniu 5.X. 1551, stanat

“on przed starszyzng Uniwersytetu, specjalnie zwotang ad audiendam
petitionem venerabilis magistri Hilarii a Wislicza, Minoris Collegii’
collegae, quatinus ei daretur licentia abeundi Italiam wversus, ogol-
nikowo motywujac swa prosbe checig visendi externas nationes
ingeniaque profunda perscrutandi ac sese exercitandi?®. Miala -to

- wiec by¢ (powiedzielibySmy dzisiaj) podré6z , krajoznawczo-naukowa*;

co do$¢ znamienne dla osoby petenta, zwlaszcza gdy pamietamy, ze
podobng podréz odbyt on juz o 9 lat wezesniej. Uniwersytet, przy-
mknawszy oczy na prawdziwe, a bardziej przyziemne motywy
(o ktorych nizej), udzielit Hilaremu dwuletniego urlopu i zobowia-
zal sie nie obsadza¢ kimé innym jego ,kolegiatury* (czyli katedry
astronomii), dummodo dictus magister Hilarius lectorem abilem ac
idoneum pro legenda lectione et, onere explendo delegaverit. Ten
warunek istotnie zostat dopeliony, jak to zaraz wykaze na podsta-
wie spisow wykladéw za trzy nastepne semestry; przez te wiec -
pblrocza, od zimowego 1551/2 do zimowego 1552/3, trwat trzeci
z- okres6w, wyrdznionych przez mnie w krakowskiej priofesurze
Wisliczanina na Wydziale Artium,’ charakteryzujacy sie tym, ze
wprawdzie nasz astronom nadal swa katedre stobmerianska zatrzy-
mal, lecz przywigzanych do niej obowigzkéw nie speiat.

« Kto je za niego pelnil, nie da sie powiedzie¢, bo tego nie ujaw-
nia Liber diligentiarum, zgodnie z do$é utarta w Krakowie prak-
tyka, wyrazajaca sie w zwyczaju, ze w razie urlopu ktérego$ z pro-
fesor6w dziekan bynajmniej nie pomijal jego osoby w spisie wy-
ktadéw, lecz tylko notowal, iz 6w profesor ,wyklada przez zastep-
ce“. Ten wlasnie zwyczaj znalazl tez zastosowanie w przypadku
tutaj nas obchodzacym, a konkretnie wyglada to tak, ze nazwisko

Hilarego nadal sie powtarza w Liber diligentiarum poprzez trzy
w/w pélrocza, jakkolwiek zawsze z dodatkiem, ze nasz astronom

26 Conclusiones Universitatis' Cracoviensis, Krakow 1933, s. 258 nr 289.
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legit per alium. Lecz cho¢ nie wiemy, kto to byl ten alius?’, to ze
wzgledu na temat niniejszej rozprawy latwo - zrezygnujemy z tej
wiadomosci, ‘a za rzeez istotng poczytamy fakt, ze dzieki owym do-
datkom wiemy na pewno, iz Hilary istotnie dotrzymat warunku,
nalozonego na niego przez w/w uchwale Uniwersytetu z dnia 5.X.
/1551, po czym wyjechat Italiam versus i przebywal za gramicg (co -

najmniej) az do zimowego poélrocza 1552/3; wiemy za$ o tym réw-
niez i dlatego, ze wedtug innej ‘zapiski dziekanskiej Hilary w tymze
potroczu nie przyby! na zadng dyspute ,,z. powodu n1eobecnosc1

(propter absentiam) w Krakowie. v ;

Do tego zatem semestru dzieje wloskiej podrézy naszego astro-
noma s3 zupelnie jasne, zwhaszceza ze (jak to sie niebawem okaze)
na,péwno bawil on tam jeszcze w ostatnich dniach grudnia 1552 r.
Od tej jednak daty rozpoczynaja sie kiopoty dla jego biografa i roz-
cia;fg‘aj;a, sie one na dwa nastepne poéirocza, tj. letnie 1553 i zimowe:
1553/4. Nim tedy przystapie do dyskusji pytania, co sie wlasciwie
dzialo z Hilarym miedzy grudniem 1552 r. a wiosna 1534 r., wzgle-
dy metodyczne sklaniaja mnie do decyzji, by z obu wspomnianych
semestrow utworzy¢ osobny okres w obrebie dydaktycznej dzia-
lalnoéci Hilarego na Wydziale Artium. Bedzie to wiec czwarty
(i ostatni) z okresorw, na jakie Juz wyzej podmehiem te jego dzia-
lalnosé.

Po tej uwadze przechodze do meritum sprawy, a najpierw do
wyjasnienia czytelnikowi, na jakie to klopoty natrafia biograf Wi-
§liczanina przy sumiennym ustalaniu jego loséw w obu pélroczach,
o ktérych teraz jest mowa. Rzecz mianowicie w tym, ze éwczesne
zapiski Libri diligentiarum o Hilarym wydaja sie miedzy soba
sprzeczne. Z jednej bowiem strony wymieniaja go one miedzy wy-
ktadowcami bez dodatku per alium, skad zdaje sie wynikaé, ze juz
w letnim poélroczu 1553 wykladal on nie przez zastepce, lecz znéw.
osobiscie. Z drugiej wszakze strony przy nastepnym pélroczu czy-
tamy nastepujaca zapiske'dziekanska: Anno Domini 1554 commu-
tatione hiemali ... absentes ab Universitate hi fuerunt et quidam
illorum sine conmsensu Universitatis abierunt et manebant in Italia,
po czym imiennie jest wyliczonych oSmiu magistréow, a wsréd nich
»magister Hilarius®, tzn. wlasnie nasz Wisliczanin, gdyz zadnego

27 Ten ,suplent” Hilarego wyktadal kolejno nastepujace przedmioty: w zi- '
mowym poélroczu 1551/2 Resolutas (tzn. Tabulas resolutas, zob. przypis 19),
w letnim péiroczu 1552 Tabulas eclipsium, a w _zimowym .pélroczu 1552/3 .
astrologiczne Tabulas directionum. o
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innego magistra o tym chrzestnym imieniu nie bylo pod ten czas na
Wydziale Artium. Zatem istotnie zachodzi _formalna rozbieznosé
mxevdzy t3 tu zapiskg a tamtymi dwiema i w »pmen'wszej chwili moz- b
na mie¢ watpliwosci, po ktorej stronie jest prawda. Poniewaz jed-
nak argument ex silentio bbywa zawodny, w kazdym za$ razie mniej

e przekonywa, niz katégoryczne brzmienie przytoczonej ostatnio za-
-piski, wiec za przykladem moich poprzednikéw *® przyjmuje za do-

wiedzione, ze zaréwno w letnim péiroczu 15563, jak w zimowym péi-
roczu 1553/4 Hilary ,,wykladat“ nie osobiscie, lecz przez zastepce %9,

1 ze nie powrdeil do Krakowa przed koncem lka,le-ndarzowego roku

1553, skoro owa zafplska dmekanska wyrazme jest zadatowana 0 ro-
kiem 1554. '

"W sumie tedy stw1endzamy, ze od dnia (5X 1551), w thorym %

.zapad?(a uchwala pozwalajaca Hllaremu na zagraniczng podroz,

do przyblizonej daty powstania w/w zapiski dziekanskiej (miedzy
stycz.mem a kwietniem 1554 r.) u;pl‘ynelo mniej wiecej 2!/2 roku

2 Oczywi$c1e mam tu na mysll Wistockiego i.Barycza, cho¢ moja .zgoda
z Wistockim jest tylko czesSciowa, gdyz o wloskiej podrézy Hilarego puécﬂ
on w obieg dwie wierutne bajki. Pierwsza z mich wmawia czyte]:mkoxn!, ze: .
Wisliczanin sine venia abiit in Italiam, a zrodzita sie_ ona z owej zapiski
dziekanskiej z r. 1564, ktérej poczatek pmzytoczylem w  tekscie; ta Jed'nak

- zapiska, cho¢ (jak juz wiemy) wyhcza w sumie oSmiu absentujacych sie ma-

gistréw, to z gory zapowiada, ze tylko niektérzy z mich (quidam ixuomm)
waec'hah ido Wioch bez pozwdlema Uniwersytetu, nastepnie za§ wyraznie

dch wymienia, w lwz{bxe pieciu lub czterech (mgr Albertus Novicampianus?,

mgr Nicollaus Leopohensxs, mgr Silvester Roguczki, mgr Jacobus de Useczie "
i mgr Simon Miliciensis) dajac przez to do poznamia, ze 3—4 innych (@ w$rod

' mich i nasz Hilary) wyjechato legalnie. — Druga za$§ ze wspomnianych bajek

jeszcze dosadniej obnaza faltadna sktonnoéé Wistockiego do amplifikacji zré-

‘det; twierdzi on mianowicie; ze w zimowym pélroczu 1555/6 Hilary wcigz

Jeszcze byl absens ab Universitate .citra omme dnspendmm Zacytowane ftu
wyrazeme, jakkolwiek sformulewane w liczbie mmnogiej (absentes), istotnie .
czytamy w- Liber dmgentuwmn (zob. wydanie z r. 1886, s. 315 u dohu), w za-
pisce dziekanskiej z wym1en1onego polrocza, lecz ta zapiska urywa sie
w $rodku zdania i skutkiem tego nie wymienia zadnych nazwisk; gdy zas
specjalnie chodzi o mnaszego -W1sh.czanma, to ta zapxska juz choé*by z tego
wzgledu nie moze sie do niego odnosié, ze w-chwili jej powstania od paru
juz mmesnzcy nie liczyt sie on do zy]aycywc«h (0’ czym wprawdzie Wxsioeki nie :
wiedzial},

28 O’bJasmal ‘on - studentom nas'oepuyace przedmioty: w letnim pol:noczu 1553

 ‘Tabulds resolutas, w zimowym polroczu 1553/4 Arithmeticam communem.

30 Mowie o d&acle przelkazaneg nam przez oryginat Libri diligentiarum (tj.
przez rkps B-ki Jagiel. 249), mie za$ o tej, ktorg: czytamy w wydaniu Wi-
stockiego (s. 305), gdzie wydawca samowolnie zmienit r. 1554 mna r. 1663,
prawdopodobnie w tym celu, by podkreslié, ze chodzi® o zimowe pdirocze
1553/4, a nie 1554/55. W tym sensie ,,emendacja‘*“ Wistockiego jest stuszna, leczr
falszuje prawdziwa date (roczna) ‘powstania zapiski, cazyli zaciera fakt,
6wcezesny dziekan, Piotr z Proboszczowic (znany astrolog i z tej racji me—

,wa’qphme dobrze znajacy Hilarego z Wislicy), zredagowal owg zapiske do-

piero pod koniec sWeJ kadendjx
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Akal:eehd’arzowego, a wiec nie duzo wiecej niz owe biennium, na ja-
kie mu Umwersytet udzielit urlopu. SciSlejszym okresleniem daty
jego powrotu do Polski zajme sie zreszta za moment.

Wipierw jednak wypada zaja¢ sie pytaniem, co nasz astronom pora-
bial za granicg. Ot6z okazuje sie, ze prawdziwym powodem jego wio~
skiej podrozy byla nie tyle ochota do zwiedzenia cudzych krajéw i do
nawigzania osobistych stosunkéw z ,,glebokimi umystami“ tamtejszych
uczonych 3!, ile zupelnie okreslona cheé zdobycia tam doktoratu z me-
dycyny, co by oczywiscie otwarlo przed nim widoki na wyzsze docho-
dy niz te, jakie mu zapewniala slabo uposazona katedra astronomii
w obrebie Kolegium Mniejszego; ten za§ — z géry powziety 3® — za-
miar potrafil on urzeczywistnié stosunkowo szybko, bo juz dnia 30.XII.
1552 (czyli juz po rocznym pobycie we Wloszech) doktoryzowal sie
w Bolonii 3. Od tej wiec daty, na dobra sprawe, nic by juz nie stalo
na przeszkodzie jego powrotowi do ojczyzny; widocznie tedy spedzil
on drugi rok urlopu nie na studiach, lecz nie wiemy ma czym. Mo-
zna sie tylko domyslaé, ze zywila go badz praktyka lekarska, badz
astrologia, w rodzaju tej, jaka poprzednio uprawial na uzytek mie-
szczan krakowskich. Lecz oprécz tego moze istotnie ,zwiedzal“ Ita-
lie i ocieral sie o profunda ingenia nie tylko bolonskich uczonych?

Powréémy jednak na bardziej solidny grunt niewatpliwych fak-
~ tow. Ich nié, przerwana na bolonskiej promocji Wisliczanina w kon-

31 Cytat z protokotu konwokacji Uniwersytetu, ktérej przedstawit Hilary
swa prosbe o urlop. Mam wrazenie, ze tym to protokolem, a w szozegdl-.
mosci zawartymi w nim frazesami Hilarego o checi visendi externas mnationes
ingeniaque profunda perscrutandi ac sese exercitandi dat sie zasugerowaéd
‘Barycz, kiedy w zwigzku z wiloska podrézg Wisliczanina napisal takg jej
pochwate: ,Jaki§ $Swiezy podlmuc!h powiat woweczas wsrod mlodych magi-
shrow, lktorzy masowo zaczynaja wyjezdza¢ ma poludnie. Obok Hilarego row=-
nocze$nie niemal podazaja do Wioch magistrzy: Sylwester ‘Roguskl Jakub
z UScia“ itd. Ten masowy - exodus jest wprawdzie faktem, lecz ani w nim
nie dostrzegam ,jakiej§ (!) swiezosci“ (w dodatnim tego slowa znaczeniu),
ani sie nie zgodze na slowo ,zaczynajg“; bo przeciez dobrze wiadomo, ze
jesli nie wisszyscy, to ypmawie WSZyscy wymienieni przez Barycza magistrzy
wyjechali do Wloch mie dla innej w' gruncie rzeczy przyczyny, jak po dok-
torat z merdycyny, i ze w Uniwersytecie Jagiellonskim byta to tradycja sie-
gajaca pierwszej polowy XV wieku (Jan z Ludziska, ‘Marcin Krél, Piotr
Gaszowiec itd. itd.), a tlumaczaca sie przede wszystkim pobudkami czysto
materialnym3i, nie za$§ intelektualng zgdzg bezposredniego zetkmniecia sie z kul-
turg wloskiego Humanizmu czy Odrodzenia.

32 Swiadczy o tym fakt, ze Hilary juz na szereg miesiecy przed wszcze-
ciem staran o wrlop za,g‘,‘tqbﬂ sie w czytanie dziet leka.rsklch jak o tym be-
dzie mowa w drugim rozdziale niniejszej rozprawy.

3 St Windakiewicz, Informaﬁja o aktach Umwersytetu Bolonskiegd
(Archiwum do dziejow literatury i o§wiaty w Polsce, VI, Krakow 1892,
s. 130—148) s. 141. Barycz, ktory pmzeoczyl te ToZprawe Wlndaklewmza myl-
nie twierdzi, ze Hilary doktoryzowat sie w Padwie.

XK. H N.iT. —2
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cu grudnia 1552 r., na nowo si¢ nawigzuje dopiero w drugiej polo-
wie kwietnia 1554 r. W tym bowiem miesigcu, $cislej zas mowiac
dnia 22.IV. t. r., nasz dotychczasowy wojazer stanal w Krakowie na
$lubnym kobiercu, ktéry to ewenement skwapliwie zanotowal Jan
Mus¢enius na marginesie swego podrecznego egzemplarza drukowa-
nych Efemeryd Mikolaja Simusa 3¢, A bylo to istotnie niecodzienne
zdarzenie 3°: §lub odby!l sie zapewne w kosciele Mariackim lub co
najmniej w kosciele $w. Mikotaja 3¢, napewno za$ z niemalg parads,
skoro glowe oblubienicy Hilarego ozdobila miedziana ,,korona $lub-
na“ 37, Ale bo tez ta wybranka jego serca (czy moze raczej jego chlod-
nego wyrachowania?) nie byla byle kim, lecz owszem mogla po-.
szczycié sie tym, ze w jej zylach krazyla zaré6wno krew stolecznego
patrycjatu, jak i krew intelektualnej elity Krakowa. Po kadzieli by-
la to mianowicie wnuczka bogatego zlotnika krakowskiego Jana Zim-
mermanna, jej zas ojcem byt $§p. J an Antoninus, nadworny lekarz
krolewski i znany humanista 3. Na chrzcie otrzymala imie Urszuli,
a po pierwszym mezu nazywala sie Lipnicka. Nie tylko bowiem po
ojcu pochodzita ze sfer lekarskich, lecz w nich takze pozostala przez

swe pierwsze matzenstwo z doktorem medycyny Emzmem Lipnic-
kim 39,

3 Dzi§ ten egzemplarz stanowi wilasno§é Biblioteki Jagiellonskiej i nosi
tam sygnature Cim. 5523; sama za$§ zepiska Musceniusa ma itakie brzmienie:
Doctior Hilarius uxorem accepit. Tylko tez tyle wiedzial Barycz o malzenstwie
Wiéliczanina, bo. nie uwzglednit rozpraw Lachsa, o ktérych zob. nastepny

. przypis.

35 Od tego miejsca az do kohca ustepu opieram sie gtowmie na dwu roz-
prawach J. Lachsa, Kronika bekaxrzy krakowskich do konca XVI wieku
(Archiwum do dzerorw literatury - i o$wiaty w Polsce, XII, Krakow 1910,
s. 89—176) i Krakowskie ksiegozbiory 'lekarskie z XVI wieku (tamze XEHJI,
Krakow 1914, s. 328—412), a takze na rekopis§miennym inwentarzu z czerwca
1555 ., zachowanym w Archiwum Panstw. m. Krakowa pod sygnaturg po-
dana mizej, w przypisie 42.

3¢ Tak mniemam na [podsd:a\me fakibu, ze pani Urszula (o ktérej w teksme)
odziedziczyla po swym pierwszym mezu dwa domy w $rédmiesciu Krakowa,
jeder przy ul. Mikotajskiej, drugi przy wul. Gotebiej (Lachs, Kronika itd.,
s. 140).

37 O tej corona- cuprea ustyszymy jeszcze w drugim rozdziale niniejszej
TOZPTEaWY.

38 Zob. o nim artykut St. Szczotki w Polskim Slowniku Biograficznym,
I, Krakow 1935, s. 141, W chwili Slubu swej (starszej) corki z naszym Wisli-
czaninem Antoninus dawno juz nie zy}, bo zmart co najpézniej w r. 1549.
O wdowie po mim, ,pani doktorowej* Annie, bedzie wielokrotnie mowa
w drugim.rozdziale -niniejszej rozprawy.

3% Erazm Lipnicki, rodem z Krakowa, wpisal si¢ na Uniwersytet Ja-
gielloriski dnia 22.XT. 1519 (Album studiosorum, II, s. 197), a wiec byt o ok.
20 lat sterszy od Hilarego z Wislicy. Bakatarzem zostat w zimowym poiroczu
1521/2, lecz magistrem dopiero w letnim poélroczu 1527 (Liber promotionum
s. 173 i s. 181). Przez cztery semestry wyktadal badZz gramatyke Ilacinska,
badz -rzymskich poetéw na Wydziale Artium (Liber diligentiarum, wediug
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Z ta zatem majetng wdowsg po wzietym w Krakowie lekarzu oze-
nil sie nasz Hilary w kwietniu 1554 r. i w ten sposoéb spelnily sie je-
go zyciowe zamiary, ktére w r. 1551 przezornie pokryl gornolotnym
frazesem, gdy prosit Uniwersytet o dwuletni urlop. Zaiste, nie na
darmo jeszcze wezesniej $leczal nad dzielami arabskich i innych le-
karzy, jak o tym bedzie mowa w nastepnym rozdziale. Bo oto ten syn
prowincjonalnego krawca, poprzez owe lektury i poprzez osiagniety
w Bolonii doktorat, juz po paru latach doszed! do bogatego ozenku
i do poczesnego stanowiska w stolicy. Tym jednek sukcesem nie cie-
szyl sie¢ dlugo, gdyz zaledwie przez kilka miesiecy, do. Nowego Roku
1555, w ktéorym to dniu jego zona owdowiala po raz drugi, na skutek
grasujgcej w Krakowie zarazy 0. Ta sama z pewnoscig epidemia za-
brala z tego $wiata rowniez i panig doktorowa Urszule, ktéra zmarla
juz w tydzien po mezu, w nocy poprzedzajacej dzien 8.I wymienio-
nego roku #, osierocajac jedyna corke z pierwszego malzenstwa.

Po matce nosila ona imie Urszuli. Opieke nad nig objeli dwaj kra-
kowscy mieszczanie, Jan Zimmermann (mlodszy) i Michal Lenc, za
ktorych staraniem spisano w czerwcu 1555 r. inwentarz jej spadku po
ojczymie i po matce 2. Poniewaz jednak niemata czes$¢ tego obszer-
nego inwentarza dotyczy biblioteki, pozostalej po obu w/w doktorach
medycyny, wiec blizej go oméwie dopiero w nastepnym rozdziale, ten
za$ zakoncze domystem, ze Hilary po swym powrocie z zagranicy
w ogoéle ustapit z katedry stobnerianskiej, zamierzajac odtad catkowi-

indeksu na s. 442), ale w samym Srodku lata 1532 r. porzucit te zajecia (tam-
ze s. 205). Zdaje sie, ze wyjechal do Wioch i ze tam odbyt studia lekarskie;
w kazdym razie jest pewne, ze byl potem dokiorem medycyny i praktykujacym
lekarzem w swym rodzinnym mieScie. Zmarl co najpdézniej w r. 1553 (zob.
przypis 73), a najprawdopodobniej w tym wilasnie roku.

40 Date $mierci Hilarego wstalil juz Barycz, znéw mna podstawie margina-
li6w Musceniusa (zob. przypis 34), ktory ja podal w mnastepujacych stowach:
Hilarius a Wislicza, medicinae doctor, mortuus peste.

41 Muscenius (j. w.) przy dniu 8.I. 1651: Uxor Hilarii obiit nocte praece-
denti, ? g

42 Archiwum Panstw. m. Krakowa i(itd.), Acta advocatialia Cracoviensic
153, s. 743—758. Spisywanie inwentarza trwalo od dnia 8.VI. do «dnia 12.VI.
1555, a zagajono go takim zdaniem: Ad instigationem. Joannis Cimerman et
* Michaelis Lencz aurificis, tamquam tutorum Ursulae puellae, filiae olim do-
mini Erasmi Lipniczki doctoris, res mortae olim Hilarii doctoris et Ursulae
coniugis ipsius, quae étiam praefati olim Erasmi Lipniczki primi matrimonii
coniunx fuerat, sunt officiose, ita ut sequitur, inventatae et comscriptae.
Spora cze$é tego inwentarza oglosit drukiem L a ch s, Krakowskie ksiegozbiory
itd. (zob. przypis 35) s. 344—247, mylnie go datujac ma r. 1554; w ogole jest
to wydanie bardzo miedbale, do tego nawet stopnia, ze wrecz pomija duzy
procent pozycji ksigzkowych, na co mi laskawie zwrocita uwage Dyrekcja
w/w Archiwum. Totez wyciagi, jakie z tego inwentarza przytaczam pod ko-
mniec nastepnego rozdzialu, sa oparte wprost na oryginale.
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cie oddaé sie intratnej praktyce lekarskiej. Tak za$ wnioskuje nie tyl-
ko z tego, ze zimowe poélrocze 1553/4 jest juz ostatnim semestrem,
w ktéorym nazwisko Wisliczanina pojawia sie na kartkach Libri dili-
gentiarum I(zreszta ze znang nam juz notatky o jego nieobecnosei
w Polsce), lecz réwniez i przede wszystkim z tego, ze jeszcze za zy-
cia Hilarego, bo w zimowym poélroczu 1554/5, jego dawne obowigzki
jako profesora astronomii zaczyna pemmié¢ kto$§ inny, mianowicie ma-
gister Tomasz z Piotrkowa. Ten bowiem Piotrkowita najpierw przez
dwa kolejne semestry wyktada przedmioty matematyczno-astrono-
miczne ¥, po pétrocznej za$ przerwie, spowodowanej nasileniem sie
zarazy %, znéw do takichze przedmiotéw powraca *°; nie watpie za-
tem, Ze w catym tym okresie, siegajacym az poza r. 1557, byt Piotr-
kowita profesorem na katedrze stobnerianskiej, co sie najzupelniej
zgadza z faktem, ze w tymze calym okresie nalezal on do Kolegium
Mniejszego #6. Lecz malo tego, gdyz jeszcze w polowie XIX stulecia
istniat rekopi$mienny fragment pod nastepujacym tytutem: Epheme-
ris Thomae Piotrcovii, artium magistri ..., astronomiae studiosi, pro
meridiano Cracoviensi ex tabulis Blanchini facta et reverendis pa-
tribus ..., Maioris Domus incolis, dominis ... suis ..., pro anno post
Christi nativitatem 1555, qui erit post bissextilem, data *’; byl to
wiec almanach dokladnie tego samego pokroju, co almanach naszego
Wisliczanina na r. 1549, a wiemy juz, ze sporzadzanie takiego kalen-
darza astronomicznego wchodzito w zakres urzedowych obowigzkow
profesora stobnerianskiego. Skoro za$§ w/w Ephemeris Piotrkowity
méwi o roku 1555 jako o przysztym (qui erit itd.), wiec powstala
ona juz w r. 1554, czyli jeszcze przed Smiercig Hilarego z Wislicy.
‘Tak tedy wszystko przemawia za teza, ze Hilary zeniac sie z wdows
po Erazmie Lipnickim, réwnoczesnie zrezygnowal z dalszej pracy
na Uniwersytecie Jagiellonskim i Ze zwolniong przez mego ka‘bedre;
za]a,& magister Tomasz z Piotrkowa 8.

8w zimowym pélroczu 11554/5. Perspectivam, a w letnim péiroczu 1555
Introductorium in Almanach.:

44 Zob. Liber duugentwrum, wyd. Wistockiego. s. 3183.

45 Wyktadal: w''letnim péiroczu 1556 Almagestum Ptolomei, w zimowym
poéiroczu 1556/7 Anthmetzcam Phrisii, w letnim pdélroczu 1557 Epitome Re-
giomontani in - Almagestum, w zimowym péiroczu 1557/8 znéw Perspectivam
itd.

46 Zob. Liber diligentiarum, wyd. Wistockiego, 1ndeks, s. 471—472,

"4 W. Wistocki, Katalog rekopiséw Biblioteki Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, Krakow 1877—1881, s. 183 u dotu; o tymze fragmencie wspomina tez
Zebrawski 1 c. s. 182, na podstawie notatki J. Muczkowskiego.

48 O tym Tomaszu bedzie jeszcze mowa w nastepnym rozdziale.
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JAKIE KSIAZKI CZYTYWAL HILARY Z WISLICY?

-

Juz pod koniec poprzedniego rozdzialu zapowiedziatem, ze i dla-
czego powrbéce w niniejszym do mimochodem tam. wspomnianego
inwentarza z r. 1555. Obecnie jednak musze doda¢, ze tenze inwentarz,
oceniany na tle celu, jaki przyswieca calej mojej rozprawie, ma dwie
dos¢ istotne wady. Z nich pierwsza polega na tym, ze spisano go do-
piero po $mierci Hilarego, a ten (jak widzieliSmy) - w ostatnich latach
zycia na pewno mniej sie interesowat ksiazkami astronomicznymi niz
lekarskimi, ktére mu byly uzyteczne najpierw przy studiach medycz-
nych, pézniej za$ przy leczéniu chorych. Druga zas wada owego
inwentarza polega na tym, ze tylko wyjatkowo podaje on prowenien-
cje objetych nim ksigzek, a wiec prawie nie czyni réznicy miedzy ty-
mi z nich, ktére niegdy$ byly wlasne$cig Erazma Lipnickiego lub jego
rodziny, a tymi, ktére do odziedziczonego przez jego wdowe ksiego-
zbioru dolgczyl sam Hilary z Wislicy. Gdyby$my zatem nie znali in-
mnych zrodel historycznych dla tematyki niniejszego rozdzialu, to z ko-
niecznosci bylby to rozdzial krétki i oparty gléwnie na domyslach.

Na szczescie jest inaczej, co zawdzieczamy rekopisowi Biblioteki
Jagiellonskiej nr 242. Ta cenna ksiega, oznaczona przy konicu XVIII w.
nie uzywang dzi§ sygnaturg EE.IV.6, od dawna jest znana historykom
Biblioteki Jagiellonskiej, bo na terenie Krakowa jest to jedyny
w swym rodzaju zabytek, mianowicie Registrum librorum acceptorum
ex libraria Maioris Collegii per magistros et doctores eiusdem domus,
czyli wykaz dzietl pozyczanych z biblioteki Kolegium Wiekszego po-
czawszy od r. 1543. Przytoczony tytul lacinski nie jest zreszty Scisty, .
bo zaraz si€ przekonamy, ze krag wypozyczajacych bynajmniej nie
ograniczal sie do czlonkéw wspomnianego Kolegium.

Jakoz jedna z os6b, ktérym juz wkroétce po zalozeniu owego reje-
stru wypozyczono szereg drukéw a nawet rekopiséw, byt nasz Hila-
ry z Widlicy, jakkolwiek przez caly przecigg swej dzialalnosci na Wy-
dziale Artium nalezal on (jak juz wiemy) do Kolegium Mniejszego. Je-
go nazwisko widnieje w Registrum dwukrotnie, co jednak nie znaczy,
ze tylko dwa razy wpisal sie on do tej ksiegi (zastepujacej dzisiejsze
kartoteki rewerséw - bibliotecznych). W rzeczywistosci bowiem rzecz
ma sie tak, ze Registrum upamietnilo trzykrotna jego bytnos¢ w bi-
bliotece Kolegium Wiekszego, choé kazda z nich da sie zadatowaé tyl-
ko w przyblizeniu i tylko drogg okrezna. :
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Mimo to, oczywiScie, musze kazda z tych jego wizyt potraktowac
oddzielnie. Podczas pierwszej z nich wpisal on — wlasnorecznie —
do w/w rejestru nastepujace stowa 49:

Ego Hilarius Wislicziensis, artium magister, accepi ex libraria Uni-
ve'rsztatzs

Astrolabium aeneum .

Item Albumazarem de coniunctionibus magnis.

Item Tabulas Blanchini in folio scriptas.

Item Tabulas Alfonsi impressas.

Item Quadrupartitum Ptholomaei in folio.

Item tria volumina tabularum ecclipsium scripta in folio.

Ten tedy cyrograf 3 Hilarego dotyczy! jednego przyrzadu astrono-
micznego oraz siedmiu tomoéw, z ktorych 4 byly rekopisami, a 3 (na
pewno lub prawdopodobnie) drukami, lecz wszystkie bez wyjatku mia-
1y tre$¢ astronomiczno-astrologiczng. Z pierwszego rozdzialu niniej-
szej rozprawy przypomne zatem, ze wyklady Wisliczanina z lata 1547
i zimy 1547/8 (Glareanus i Cicero) takiej tresci jeszcze nie wykazy-
waly, a dalej,. ze zwyczajnym profesorem astronomii zostal on
w r. 1548 i Ze na letni semestr t. r. oglosit wyklad pt. Arithmetice
astronomica, cum Tabulis eclipsium, co znakomicie pasuje do ostat-
niego wiersza powyzszego zapisu. Shyba sie wiec nie pomyle, jesli
uznam za pewnik, ze omawiana teraz wizyta Hilarego w bibliotece
Kolegium Wiekszego pozostawala w jak najscislejszym zwigzku z po-
wolaniem go na katedre stobmerianska i ze miata miejsce badz tuz
przed tym jego awansem (w celu przygotowania w/w wykladu), badz
tez tuz po nim, w kazdym za$ razie w . 1548. P6zniejsza data roczna
jest zresztg wykluczona takze i z tego powodu, Ze zaraz po zapisie
Wisliczanina nastepuje w Registrum notatka o wypozyczeniu ksig-
zek przez magistra Jakuba (Belze?) z Krakowa i Jest ona opa'twona
wlasnie datg 1548.

Azeby skoniczy¢ na razie z przytoczonym powyzej cyrografem, do-
dam jeszcze dwie o nim wiadomos$ci. Po pierwsze te, Zze pod nim ja-
ka$ inna, nieco pdzniejsza, a nie znana mi rekia wpisata do Registrum

49 Rkps B-ki Jagiell. 242, k. 22 verso.

50 Tego stowa ,cyrograf“ (i to bez ‘crudlzys'howu) bedie w dalszym ciggu
niniejszego rozdziabu uzywal na oznaczenie zapisu diuznego, zwanego dzisiaj
rewersem (bibliotecznym). Ten ostatni termin, jako znacznie pézZniej przy-
swojony polszczyznie, nie wydaje mi sie stosowny w rozprawie dotyczacej
Odrodzenia. Natomiast tamte stowo, a raczej lacinski jego odpowiednik ciro-
graphum, byt istotnie uzywany w XVI stuleciu. Dowoddw na to nie potrze-
b'UJ'Q na tym miejscu przytaczaé, o tego rodzaju dowodd znajdzie czytelnik

ponizej, przy sposobnosci ksigzek wypozyczonych przez naszego Hilarego
z biblioteki Kolegium Mniejszego.
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co nastepuje: Astrolabium aeneum M. Thomas Pyotrkovita habet;
z identyczng co do treéci uwaga spotkamy sie nizej i tam tez one
obie zostang oméwione za jednym zachodem. — Po drugie, caly 6w
cyrograf przestal po pewnym (i to, jak zaraz zobaczymy, stosunkowo
krotkim) czasie mie¢ aktualne znaczenie, czego zewnetrzng oznaka
jest fakt, ze zostal on od gory do dolu przekreslony paroma pociggnie-
ciami piéra.

Z tego stanu faktycznego wcale jednak nie wynika, zeby Hilary
juz po roku czy tez po dwu zwroécil do biblioteki Kolegium Wiekszego
wszystkie te przedmioty, jakie byl wypozyczyl w r. 1548. Jakoz o dwie
stronice dalej widnieje w Registrum ' drugi wlasnoreczny zapis na-
szego astronoma, bedgcy réwniez jego cyrografem na rzecz w/w bi-
blioteki, a jego tres¢ w duzym procencie pokrywa sie z trescig tamte-
go pierwszego zapisu. A wiec rzecz miala sie widocznie tak, ze Hilary
W momencie sporzgdzania tego nowego cyrografu zwrécil do libraria
Universitatis tylko cze$é ksigzek wypozyczonych w r. 1548, reszte zas
zatrzymal u siebie, a réwnoczesnie przybral do niej kilka innych ksia-
zek. Inaczej méwige, omawiana teraz zapiska (a raczej, jak sie zaraz
okaze, pierwsza jej partia) zaktualizowala tamtg weczesniejszg zapiske
przez pominiecie pozycji zwréconych i przez uwzglednienie pozycji na
nowo wypozyczonych przez Wisliczanina.

Ustaliwszy ten ogélny przebieg wypadkéw, przechodze do szcze-
golow. Nadmienilem juz w nawiasie, ze zapiska, ktéra nas teraz
z kolei zajmuje, nie stanowi jednej calosci; sktada sie ona mianowi-
cie z dwu ustepow. Wprawdzie przy pobieznym w nig wgladzie ten
fakt nie od razu rzuca sie w oczy, bo drugi ustep nastepuje bezpo-
Srednio po pierwszym. Je§li wiec twierdze, ze koncowa czes$¢ zapiski
powstata niezaleznie od tej, ktora ja poprzedza, to do tego twierdze-
nia sktaniajg mnie trzy przestanki. Pierwsza z nich polega na tym,
ze owa koncowa czesé, cho¢ niewatpliwie jest autografem Hilarego,
jest napisana innym atramentem niz poprzednia. Po wtére, miedzy
obiema czesSciami zapiski zachodzi zasadnicza réznica treSciowa; tam
bez reszty panuje astronomia i astrologia, tutaj wyltacznie medycyna.
Po trzecie, tamte astronomiczno-astrologiczne dzieta wypozyczyl Hi-
lary wprost z biblioteki Kolegium Wigkszego, podczas gdy te me-
dyczne przejal z rak innego profesora, ktérego nazwisko niebawem
poznamy. ' ' '

51 Rkps Bibl. Jagiell. 242, k. 23 verso.
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Jasne jest zatem, Ze rozréznione przeze mnie czesci zapiski nie po-
wstaly za jednym zamachem i ze druga z nich jest péZniejsza od pierw-
szej; totez muszg by¢ one potraktowane oddzielnie. Na razie ograni-
czam sie do czesci pierwszej, ktéra pierwotnie brzmiala jak nastepuje:

Ego Hilarius Wislicziensis, artium magister, accepi ex libraria Uni- |
versitatis hos libros in usum: < v

Astrolabium aereum.
»  Albumazarem de coniunctionibus.
Tabulas Blanchini impressas %2,
Tabulas Alfonsi scriptas 3.
Tabulas Blanchini primi mobilis.
Quadripartitum Ptholomei in folio.
Item Quadripartitum scriptum.
Expositionem Gebri in Almagestum scriptum 5%
Tabulas resolutas cum figuris theoricarum.
Item summam anglicanam.

Na pierwszym wiec rmejscu pojawia sie takze i tutaj astrolabium,"
chyba na pewno to samo %, co w cyrografie Wisliczanina z r. 1548; da-
lej za$ ida same tylko ks1azk1 w liczbie dziewieciu toméw. Jest ich

52 Po stowie BLa.nchmz nastepowalo pierwotnie s»lowo scriptas, lecz Wisli-
czanin przekreéhl je w trakcie pisania cyrografu i zakonczy! ten jego wiersz
slowem impressas, a wigc tym, jakie przyjaltem do tekstu. Zob. jednak przy-
pis mastepny.

5 Przed tym stowem w1dn1ege w cryginale to samo stowo scriptas, lecz
jest ono przekreSlone wiréd pisania cyrografu, Rzecz miala sie wiec tak, ze
Hﬂary od razu napisal caly ten wiersz w takim brzmieniu, jak on brzmi
w moim tekscie, lecz bezzwlocznie przekreslil ostatnie stowo i ponownie (!)
je mapisat. W tym tedy wierszu, podobnie jak w poprzednim, mamy do czy-
nienia z poprawkami odzwierciedlajgcymi jakie§ wahania piszacego, ktéry
ostatecznie zatrzymal sie przy tych sformutowaniach, jakie przyjalem do
tekstu. Watpie wszakze, czy te ,ostateczne“ sformutowania sg merytorycznie
poprawne, gdyz poréwnanie z poprzednim cyrografem Wisliczanina dowodzi
raczej, ze w r. 1548 wypozyczyt! on tablice Bianchiniego w egzemplarzu re-
kapi'émriemnym a tablice Alfonsa w drukowanym. Kto wie zatem, czy od-
naw1aJaJc owczesny swidj cyrograf w r. 1549 (lub 1550) Hilary, przez poéplech
nie popetnit pomylek w obu’ omawianych wierszach. Zdaje sie mlamwmle,
ze pierwotny tenor wiersza trzeciego (Bianchini), zakonczony stowem scnp-
.tas (zob. przypis 52), byt poprawny, natomiast pierwotny tenor wier-
sza czwartego (Alfonsus), konczacy sie tak samo na stowie scriptas, byt
od razu bledny, totez wymagat skre§lenia tego slowa i zastgpienia go stowem
impressas; ale przy dokonywaniu tej poprawki piszacy pomylit wiersze
i w obu skre§lit stowo scriptas, nastepnie za§ stowo impressas wpisal w wier-
szu trzecim (zamiast w czwartym), a stowo scriptas w wierszu czwartym
(zamiast w trzecim).

5 Tak w oryginale, zamiast scriptam, bo ten dodatek odnosi sie nie do
stowa Almagestum, lecz do stowa Exposmonem

% Takiej identyfikacji mnie sprzeciwia sie stowo aereum, ktoére weszlo na
miejsce stowa aeneum, przeikazamego przez cyrograf Hllare\go z r. 1548 (oba

te stowa znaczg jedno i to samo, mianowicie ,miedziane‘).
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wiec nieco wigeej niz w-tamtym cyrografie, lecz mimo to brak wsérod
nich az trzech takich, ktére byly tam wymienione. Nieobecnoscia
$wiecg mianowicie tria volumina tabularum ecclipsium scripta in fo-
lio, tj. dokladnie te same, na ktére powolalem sie wyzej, gdy szlo.o da-
te pierwszej wizyty Hilarego w bibliotece Kolegium Wiekszego. Ale
tez i obecnie oddadza-mi one podobna przysluge, jesli przypomne
z pierwszego rozdzialu, ze nasz astronom wyktadat o tablicach zaé-
mien tylko jeden jedyny raz, a to w letnimh pélroczu 1548. Skoro wiec
trudno byloby przypuscié¢, zeby na czas trwania tego wyktadu mial sie
‘samochcac wyrzekaé korzystania z owych tria volumina, tedy dochodze
do wniosku, ze zwrécil je co najwczes$niej w jesieni wymienionego ro-
-ku. Liczac sie wszakze z mozliwoscia, ze nie zwrdécil ich natychmiast
po uplywie wspomnianego semestru, wole przyja¢, ze omawiany te-
raz cyrograf Wisliczanina pochodzi z r. 1549 lub mawet z r. 1550.

Jak dotychczas, poznaliSmy wiec dwa cyrografy Hilarego, z kté-
rych jeden bede dla okreslono$ci nazywat cyrografem z r. 1548, a dru-
gi cyrografem z-r. 1549/50. Lecz o tym drugim nie powiedziatem je-
szcze wszystkiego. Chodzi mianowicie o to, ze przy niektérych jego
pozycjach czytamy pézniejsze dopiski nieznanej mi reki, Swiadczgce
o0 tym, ze te pozycje mie przepadly dla Uniwersytetu. Pierwszy ‘taki
dopisek widnieje przy Astrolabium aereum; oba te stowa wykreslono
z cyrografu, a na marginesie dopisano takg uwage: non est restitutum,
sed idem habet Thomas Piotrcovius. Tutaj wiec po raz wtéry mamy
poswiadczony fakt, ze 6w astronomiczny przyrzad przeszed? z rak Hi-
larego do rak magistra Tomasza z Piotrkowa, o ktéorym wiemy juz
z pierwszego rozdzialu niniejszej rozprawy, ze byl to nastepca nasze-
go Widliczanina na katedrze stobnerianﬁkiej Gdy to uwzglednimy,
-wcale sie nie zdziwimy, ze wlasnie jemu dostato sie astm]lab*mm
wypozyczone w r. 1548 z Kolegium Wiekszego.

Z kolei sprébuje odpowiedzieé na pytanie, kiedy to sie stalo. W tym
celu przypomne najpierw, ze az do letniego pélrocza 1551 Hilary oso-
biscie wypelniat obowiazki zwigzane z zajmowana przez siebie katedra
astronomiczng i Ze wlasnie w tym semestrze wykladal Usum instru-
mentorum astronomicorum; wykluczone tedy, zeby przed potowsg wy-
mienionego roku odstepowal 6w przyrzad komus innemu. Natomiast
z gory nie da sie wykluezy¢, ze tak postapil zaraz po uchwale z dnia
5.X. 1551, zezwalajacej mu na wyjazd do Wioch pod warunkiem, iz
wyszuka stosownego ,lektora“, ktory by przez dwa lata zastepowal
go w prowadzeniu wykladow. Nie wydaje sie jednak prawdopodobne,
zeby tym jego zastepca stal sie wowczas Tomasz z Piotrkowa. Bo choé
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nie wiemy, kiedy Piotrkowita zostal magistrem %, to pierwsza o nim
wzmianka w Liber diligentiarum 3, pochodzaco z letniego polrocza
1553, notuje sze$¢ jego absencji na disputationes ordinaire, podczas
gdy w tym samym poéiroczu przy Hilarym (bawigcym jeszcze na urlo-
pie) 6wezesny dziekan nie postawit ani jednej kreski 8, skad mozna
~ wnosié, po pierwsze, ze zastepca Wisliczanina regularnie uczeszczal na
wspomniane dysputy, a po wtore, ze nie byl nim Piotrkowita. Podob-
nie ma sie rzecz w nastepnym poélroczu: o Hilarym, a raczej o jego za-
stepcy, zanotowal dziekan %, Ze nigdy nie bral udzialu w dysputach,
a przy Piotrkowczyku ®, ze opuscit ich (tylko) pie¢. Na dobitke, wy-,
kaz wykladéw w tymze pélroczu (zimowym 1553/4) osobno wymienia
wyklad Tomasza z Piotrkowa na temat Euklidesa, a osobno wyktad
,,Hilarego* o Arithmetica communis®. A jesli do tego dodam, ze
w letnim péiroczu 1554 Piotrkowita objasniat studentom Officia Ci-
ceronis, nie za$ jakis traktat astronomiczny czy matematyczny, to
chyba moge twierdzi¢, ze nastepca. Wisliczanina na katedrze stobne-
rianskiej zostal on dopiero po jego powrocie z zagranicy, a w dalszej
konsekwencji przyjac¢ takze, ze owe dwa dopiski w Registrum, ktore
mnie sklonily do powyzszego przydiugiego wywodu, nalezy odnies¢ do
r. 1554 lub nawet do ktoregos z lat dalszych.

Ten ostateczny wniosek byl mi potrzebny dlatego, ze owe dwa do-
piski pozostajg w Scistym zwiagzku z dwoma innymi, jakie widnieja
" przy cyrografie Hilarego z r. 1549/50, a dotycza ksiazek. Z tego bo-
wiem cyrografu zostaly wykreslone réwniez dwa inne wiersze, miano-
wicie Quadripartitum Ptholomei in folio i Expositionem Gebri in
Almagestum scriptum, przy jednym za$ i drugim dopisano rest tzn.
restitutum. Jesli wiec przypomne, iz dopisek przy astrolabium rozpo-
czyna sie od slow non est restitutum, to zapewne przekonam czytelni-
ka, ze wszystkie zmiany, dokonane w cyrografie Hilarego z r. 1549/50,
sa sobie wzajemnie wspolczesne i ze- w mysl konkluzji, ktérg zakon-

% Nie wiemy dlatege, ze brak nam wykazu krakowskich promocji z lat
1542—1560, o czym juz wspomniatem przy omawianiu uniwersyteckich stu-
diow Wisliczanina. Gdy wiec chodzi o takiez studia Piotrkowity, to znamy
tylko date jego wpisu na TUniwersytet Jagiellonski, dokonanego w letnim
poéiroczu 1544 (Album studzosorum 11, s. 315), czyli w pieé¢ lat po wpisie
Hilarego.

57 Liber diligentiarum, wyd. Wistockiego, s. 303.

58 Tamze, s. 302.

5 Tamze, s. 304.

# Tamze, s. 305.

64 Tamze, s. 303—304. Por. przypis 29, gdzie juz byta mowa o w/w wykladzie
Arithmeticae communis jako o prowadzonym nie przez samego Hilarego, lecz
przez jego zastepce Tym sie tl\umaczy cudzystow, ktérego uzyltem w tekscie do
niniejszego przypisu.
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czylem poprzedni akapit, zostaly one dokonane badZz w ostatnim ro-
ku zycia naszego astronoma, badZz nawet po jego Smierci.

Na tym wniosku przerywam na teraz omawianie ksigzek astrono-
miczno-astrologicznych, jakie Hilary wypozyczyl z biblioteki Kole-
gium Wiekszego; ponownie zajme sie nimi przy analizie inwentarza
spisanego po jego zgonie, a obecnie przejde do ksigzek medycznych,
najpierw zas do tych, ktére nalezaty do tej samej biblioteki co tamte.
Juz bowiem o pare stronic wyzej wspomnialem o tym, ze bezposred-
nio po cyrografie Wisliczanina z r. 1549/50 nastepuje w Registrum wy-
kaz ksigzek medycznych, przejetych przez niego z rak innego profe-
sora. Bylo ich raptem trzy, totez ten trzeci cyrograf naszego astrono-
ma jest calkiem kroétki, a opiewa tak:

Item a mgro Michaele Voynicensi:

Aphorismos Rabi Moysis secundum doctrinam Galieni, sub titulo
Thomicii 2.

Item ab eodem Rasim filii %3 Zacharie.

Item Herculanum super primam fen quarti canonis Avicennae.

Osoba Michala z Wojnicza tylko ubocznie nas tu interesuje, wigc
rozgrzeszylem sie ze specjalnych poszukiwan za nim w wydawnic-
twach zZrodlowych do historii Uniwersytetu Jagiellonskiego. Z tych, do
ktorych dorywczo zagladnalem, wynika, Zze zostal on magistrem ¢4
w r. 1541, po czym az do zimowego poirocza 1549/50 wyldada‘l na Wy-
dziale Artium %, ktérego byl dziekanem % w letnim pélroczu 1546.
Wykladal badz klasykow lacinskich, badz (czesciej) przedmioty filo-
zoficzne. Od r. 1542/3 do r. 1547/8 nalezal do Kolegium Mniejszego,
nastepnie za$ do Wigkszego; z tej jednak kolegiaty zrezygnowal i re-
szte zycia spedzil w rodzinnym miasteczku, gdzie posiadal skromne
beneficjum ¢7.

62 Trzy ostatnie stowa tego wiersza dowodzg, ze zapisana w nim ksiazka
wplynela do biblioteki Kolegium Wigkszego z daru biskupa Piotra Tomickie-
go, ktory istotnie zapisal Uniwersytetowi 87 drukdéw i rekopisow, w czym
znalazto si¢ az 25 dziel medycznych (Barycz Historia itd., s. 696).

8 Tak w oryginale, zamiast filium.

64 Statuta mec mon Liber promotionum (itd.), Krakow 1849, s. 198.

6 Liber diligentiarum, wyd. Wislockiego, wedtug indeksu na s. 525—526.

% Tamze, s. 525; Conclusiones Universitatis (1933) s. 246.

67 O tym finale uniwersyteckiej kariery Michata z Wojnicza méwig nam
az trzy przekazy Zrédlowe. Z nich najbardziej autorytatywny jest ten, na
ktory sie powoluje na poczatku nastgpnego akapitu, lecz milczy on o dalszych
losach Wojniczanina. Wyrecza go 'w tym wzgledzie dopisek w Liber promo-
tionum (zob. przypis 64). Nawigzuje on do miejsca urodzenia magistra Mi-
chata i brzmi tak: altarista ibidem, collegiatura maiori Cracoviensi ultro re-
signata. Szerzej zas o tym samym donosi inna zapiska, nie wiem, gdzie zna-
leziona przez Wistockiego (bo nie podaje on sygnatury rekopisu Biblioteki
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Data wspomnianej rezygnacji jest nam na szczeScie znana z calg
dokladnoééia 68; byl to mianowicie dzien 7.I. 1550. Jasne jest zatem,
ze owe trzy ksigzki, ktérych dotyczy trzeci cyrograf Hilarego z Wi-
slicy, przeszly do jego ragk co najpdzniej w wymienionym roku, co
doskonale zgadza sie z faktem, ze ten trzeci cyrograf nastepuje w Re- .
gistrum bezposrednio po drugim, a wiec i w czasie nie mogly byé one
bardzo od siebie odlegle. Okazuje sie tedy, ze nasz Wisliczanin juz na
szereg miesiecy przed owa konkluzjg Uniwersytetu z dnia 5.X. 1551,
ktéra mu udzielila dwuletniego urlopu na ,zwiedzenie cudzych kra-
jow*, studiowal obszerne i powazne dziela lekarskie. Czymze za$ in-
nym mozna to wytlumaczyé, jesli nie przyjmiemy, ze juz wowczas
marzyl on o lukratywnej karierze praktykujacego w Krakowie leka-
rza? :

Zaraz zreszta zobaczymy, ze krag jego owczesnych lektur me-
dycznych objal takze i inne dziela; lecz zanim je poznamy, nadmie-
nie juz tutaj, ze cyrograf, ktéry nas ostatnio zajmowal (a ktéry dla
krotkosci bede odtad nazywal cyrografem z r. 1550), jest w Registrum
opatrzony adnotacja $wiadczaca m. in. o tym, iz wszystkie trzy wy-
mienione w nim ksigzki powrécily do biblioteki Kolegium Wiekszego.
Poniewaz jednak ta adnotacja pochodzi dopiero z r. 1556 i Scisle sie
Iaczy z ogdlniejszym pytaniem, jakie byly losy spadku po Hilarym,
przeto na dobre powroce do niej az za pare stronic, a tymczasem za-
trzymam sie jeszcze przy jego medycznych lekturach, choé¢ tym ra-
zem nie beda to juz ksigzki wypozyczone przez niego z Kolegium
Wigkszego, lecz z biblioteki Kolegium Mniejszego.

O tych ksigzkach, rzecz prosta, nie informuje nas Registrum, kt6-
re az dotad dostarczylo mi tyle materialu do niniejszego rozdzialu; je-
go role obejmie teraz inwentarz z czerwca 1555 r., przed kilkudzie-
sieciu laty wyzyskany przez Lachsa, lecz wyzyskany tylko cze§ciowo,
o czym juz uprzedzilem czytelnika w jednym z konicowych przypis6w

Jagiellonskiej, na ktéry sie powotuje), a przedrukowana przez niego w indek-
sie do Liber diligentiarum, s. 525, Te wlasnie zapiske sparafrazowalem w tek-
Scid, bo wyraznie ona powiada, ze byly .kolega wiekszy* in . patria vitam fi-
nivit, contentus uno altari et pauperi eodem; nadmienia takze, ze na zwol-
.niong przez niego kolegiature vocatus est mgr Petrus a Probosscevice, astro-
logus. Otéz juz stgd mozna bylo wywnioskowaé, w ktorym roku nastgpila
ta zmiana; jakoz stawny 6w astrolog byt kolegg mmniejszym jeszcze w zimo-
wym poélroczu 1549/50 (Liber diligentiarum s. 288), a juz w nastepnym jest
wymieniony wsérod kolegéw wiekszych i to na ostatnim miejscu (tamze s. 290).
Istotnie go wiec powotano do Kolegium Wiekszego na wiosne r. 1660, co cal-
kowicie sie zgadza z Acta rectoralia (zob. przypis 68).

88 Acta rectoralia Almae Universitatis Studii Cracoviensis, 11, Krakéw 1909,
s. 160 nr 358.
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do rozdzialu pierwszego %. Totez w rozprawie Lachsa o Krakowskich
ksiegozbiorach lekarskich z XVI wieku nadaremnie by$ szukatl
wzmianki o tym, ze Wisliczanin kiedykolwiek wypozyczal jakiekol-
wiek ksigzki z Kolegium Mniejszego. Bo choé Lachs przedrukowal
tytuly wszystkich bez wyjatku ksigzek, o ktére mi obecnie chodzi, to
poming! nagléwek, pod jakim je w owym inwentarzu zapisano.

W oryginale inwen'tarza tak ten wazny 7° hagtéwek opiewa: Libri
ex Minore Collegio olim Hilario iuxta ipsius cirographum accomoda-:
ti 7!, po czym nastepuje 6 tytuléw, wymienionych przez Lachsa na
s. 347 pod numerami 223—228. Nie bede ich tutaj ponownie przedru-
kowywal, bo wystarczy wiedzieé, ze byly to wylacznie dziela medycz-
ne 2, a dwa z nich dwuj:omow_e; w sumie bylo wiec tego 8 tomow.
Jakkolwiek za$ inwentarz nie przekazal nam daty ich wypozyczenia
przez $p. Hilarego, to bez obawy wolno chyba twierdzié, ze ten fakt
mial miejsce co najpdzniej w r. 1551. Jakoz, po pierwsze, jest wy-
kluczone, zeby Wisliczanin po swym Slubie z Urszulg Antoninus6wng
potrzebowal skadkolwiek wypozycza¢ ksigzki lekarskie, skoro po
pierwszym jej mezu pozostal bogaty i doborowy ksiegozbiér, doty-
czaey gltownie medycyny 7?; ale, po drugie, trudno tez uwierzy¢, ze-
by je wypozyczyl w ciggu tych paru tygodni, jakie uplynely miedzy
jego powrotem do Krakowa a wspomnianym s$lubem, zwlaszcza jesli
sie przyjmie, ze zaraz po owym powrocie zrezygnowal on z katedry
w obrebie Kolegium Mniejszego (zob. zakonczenie pierwszego rozdzia-
tu). Natomiast takie wlasnie ksiazki interesowaly go juz przed wlo-
skg podréza, o czym $wiadczy jego cyrograf z r. 1550 dla biblioteki

8 Zob. przypis 42.

70 Jest on wazny mie tylko dla niniejszej rozprawy, lecz takze z tego wzgle-
du, ze dorzuca nowy szczegdtl do szesnastowiecznych dziejow biblioteki Ko-
legium Mniejszego, o ktorych poza {ym wiemy bardzo mato (Barycz, Hi-
storia itd., s. 730).

"t Archiwum Panstwowe m. Krakowa (1td) Acta adwvocat. Cracov. 153,
s, T,

72 Ta ich tres¢ chyba napewno dowodzi, ze pochodzily one z ksiegozbioru
dra Macieja z Krainy, ,ktéry w r. 1546 ofiarowal calag swojg biblioteke ma
rzecz Kolegium Mniejszego“ (Barycz, j. w., s. 730). Przy sposobnos$ci do-
dam, ze 6w nadworny lekarz ksiecia mazowieckiego zostal w r. 1513 nobili-
towany przez Zygmunta Starego (F. Giedroyé, Zrédta biograficzno-biblio-
graficzne do dziejow medycyny w dawnej Polsce, Warszawa 1911, s. 382-—384
i s, 441).

3 O jego bogactwie $wiadeczy 1nwentarz ogloszony drukiem przez A. Be-
nisa, Materiaty do historii drukarstwa i ksiegarstwa w Polsce, TI (Archiwum
do dziejow literatury i oSwiaty w Polsce, VII, Krakow 1892, s. 202—240),
s. 220—232 nr XX. Obejmuje on 113 tytulow., a zostat sporzqdmny dnia 14.X.
16563.
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Kolegium Wiekszego, powyzej przeze mnie 'przytoczony i (czesciowo)
oméwiony.

Tamze wspomnialerri, ze przy owym cyrografie widnieje w Regi-
strum notatka z r. 1556 o zwrocie wszystkich trzech objetych nim -
dziel; zapytajmy tedy, czy i kiedy powrdcily do prawowitej wlasciciel-
ki rowniez i te ksigzki, jakie Hilary ongi$ wypozyczyt z biblioteki Ko-
legium Mniejszego. Na to wszakze, by moc da¢ odpowiedz na tak po-
stawione pytanie, musze najpierw powiedzie¢ co$ wiecej o okoliczno-
$ciach, w jakich powstal inwentarz z czerwca 1555 r.

Jego nagléwek, przytoczony przeze mnie pod koniec pierwszego
rozdzialu niniejszej rozprawy 74, poucza nas wprawdzie, ze ruchomo-
$ci, pozostalte po Smierci Hilarego i jego zony, zostaly spisane na wnio-
sek (ad instigationem) obu opiekunéw maloletniej Urszuli, corki $p.
Erazma Lipnickiego, lecz zarazem dodaje, ze spisaho je z urzedu (offi-
ciose). Ten dodatek, jak réwniez stosunkowo pdzne spisanie inwen-
tarza w zestawieniu z datg wypadkow, ktore je spowodowaly (pocza-
tek stycznia 1555 r.), daja niewatpliwie sporo do mys$lenia, gdyz —
jak mi laskawie doniosla Dyrekcja Archiwum Panstwowego m. Kra-
kowa — ,,zwykle inwentarz spisywano bezposrednio po $mierci wla-
sciciela*. Od razu zatem nasuwa si¢ domyst, ze w gre tutaj wchodzity
jakie$ szczegolne okolicznosci prawne, a mianowicie pretensje trzecich
osob do niektérych przedmiotéw sposrdd tych, ktore na progu r. 1555
znajdowaty sie w mieszkaniu naszego astronoma.

Jakoz istotnie tak bylo, gdyz to wynika z czterech miejsc samego
inwentarza, cho¢ zadnego z nich nie zauwazyl Lachs, a wlasnie on, ja-
ko autor Kroniki lekarzy krakowskich do korica XVI wieku, byl do te-
go jak najbardziej powotany. Oto zatem owe cztery miejsca, zebra-
ne tu razem, lecz w oryginale rozrzucone po calym inwentarzu 7%:

Item corona cuprea, quam coniunx olim Antonini doctoris suam
esse asserebat, mutuatam domino olim Hilario ad nuptias (s. 744—745).

Item horologium vulgo excytarz cupreum, in parte-deargentatum,
quem 7 etiam domina doctorowa suum esse asserebat, olim Hilario
accomodatum (s. 745). :

Imago Horodiadis 77 picta in tela, quam domina doctorowa suam
esse dicebat (s. 748).

7 Zob. przypis 42. i
Stronice oryginatu podaje w nawiasach, po kazdym przedmiocie z osobna.
Tak w oryginale.

Tak w oryginale.

33
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Item libri infrascripti, quos domina doctorowa, olim Antonini doc-
toris vidua relicta, suos esse asserebat, olim Hilario in usum datos
(s. 756 u dotu, po czym na s. 757 nastepuje 19 pozycji ksigzkowych,
z ktérych Lachs 7® przedrukowal tylko 10).

Dla $cistosci musze dodac, ze dwukrotnie tu zachodzace slowo
Antonini jest w moim zrédle przekazane badz jako Antonii, badz ja-
ko Antonni; poniewaz jednak to Zroédlo jest czystopisem z brulionu,
sporzadzonego podczas wizji lokalnej pod nadzorem dwu opiekunow
Ursulae puellae, z ktérych co najmniej jeden, a mianowicie Jan Zim-
mermann, doskonale znal rodzinne stosunki swojej podopiecznej *,
wiec bez wahania przyjalem do tekstu lekcje poprawng, skoro nie
ulega najmniejszej watpliwosci, ze chodzi tutaj o $p. dra Jana Anto-
ninusa, o ktorym wiemy juz z rozdzialu pierwszego, iz byl on ojcem
zony naszego Hilarego, a dziadkiem jego pasierbicy. Prosty stad
Wmiosék, ze domina doctorowa, olim Antonini doctoris vidua relicta
to Anna z Zimmermannéw Antoninusowa, teSciowa Hilarego z Wi-
§licy,. a babka sierotki Orszulki. Jej to wiec pretensje do ,miedzia-
nej korony* Slubnej, do ,ekscytarza* itd. sprawily, ze w czerwcu
1555 r. wojtowski urzad krakowski nakazat spisanie inwentarza, kto6-
ry nam juz tyle powiedzial o ksiazkach czytywanych przez Wisli-
czanina, a powie jeszcze niejedno.

Ale ta energiczna ,,pani doktorowa‘ nie byla w swych pretensjach
odosobniona, gdyz podobne pretensje zglosily takze oba gléwne ko-
legia Uniwersytetu Jagiellonskiego, Wieksze i Mniejsze, a przynaj-
mniej to drugie. Mam tu oczywiscie na mysli owe 8 tomoéw, jakich
dotyczyl cyrograf Hilarego, zaciggniety wprost do inwentarza z czerw-
ca 1555 r., na pewno wiec przed tym przediozony do wgladu opieku-
nom maloletniej Urszuli Lipnickiej 8. Odszukanie tych oémiu toméw
wsrod ksigzek pozostatych po Hilarym niebylo snadZ trudne, skoro juz
w trakcie spisywania inwentarza wyodrebniono je w osobng grupe,
ktéra w nim figuruje na samym koncu, po w/w grupie ksigzek re-
klamowanych przez doktorowg Antoninusowa. Wolno. tedy przypu-

“® Lachs, Krakowskie ksiegozbiory itd., s. 347. Sa to u niego nry 213—222.

9 Wediug wszelkiego prawdopodobienstwa byt to bowiem syn Stanistawa
Zimmermanna, brata ‘Anny Antoniusowej (zob. L. Lepszy, Przemyslt zlot-
niczy w Polsce, Krakow 1929—1933, s. 128 nry- 104—105 i s. 148 nr 3564—355),
czyli bratanek teSciowej Erazma Lipnickiego i Hilarego z Wislicy. Lecz cho¢-
by nawet te zwigzki genealogiczne ksztattowaly sie troche inaczej. to sam
fakt ich istnienia mie ulega kwestii. ’

8 Poniewaz tutaj po raz ostatni wspominam o tej pasierbicy Hilarego
z Wislicy, dodam, ze po doj$ciu do pelnoletno$ci wyszla ona za Marcina Do-
broszewskiego, burgrabie krakowskiego, jednego z wykonawcéw testamentu
Antoniego Schneebergera (Lachs, Kronika itd., s. 152).
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Sci¢, ze obie te grupy powroécily do swych prawowitych wilascicieli
jeszcze przed uplywem r, 1555.

Nie tak prosto potoczyla sie sprawa owych trzech dziel! medycz-
nych, ktoére Hilary przejat w r. 1550 z ragk magistra Michata z Wojni -
cza, a ktére byly wlasnoscia Kolegium Wiekszego. O tym Kolegium
nie ma w inwentarzu wzmianki, totez bez znajomosci innych zrédet
mozna by wnmskowac ze owe trzy dziela w ogéle w nim nie wyste-
puja, a dalej, Ze wobec tego nalezy przyjaé, iz wrécity one do biblio-
teki kolegiackiej jeszcze za zycia Hilarego z Wislicy lub zaraz po jego
$mierci, w kazdym za$ razie przed czerwcem 1555 r. Niebawem wszak-
ze zobaczymy, Ze przynajmniej ten drugi wniosek mija sie z prawda,
bo mu sie sprzeciwia owa adnotacja z r. 1556, o ktorej juz dwukrot-
‘nie mimochodem wspomniatem, cho¢ z rozmyslem jej jeszcze nie przy-
toczylem, poniewaz jest ona p6zniejsza od inwentarza, ktéry nas obec-
nie zajmuje, a ktéry nawet i bez niej co§ nieco§ powie nam o tym,
gdzie w chwili $mierci Hilarego z Wislicy znaJdowaly sie ksigzki obje-
te jego cyrograf-eum z r. 1550. Albowiem rzecz ma sie tak, ze wedle
wszelkiego prawdopodobienistwa dadza sie te trzy ksigzki odszukac
w inwentarzu z czerwea 1555 r., ¢choé je w nim mie od razu odszuka
ten, kto by oczekiwal, ze beda one tam nosi¢ dokladnie te same ty-
tuly, co we wspomnianym cyrografie Wisliczanina dla Kolegium
Wigkszego. Ale tak wygérowanego zgdania na pewno nie postawi nikt,

kito kiedykolwiek blizej sie zetknat ze Srednidowiecznymi lub renesan-
- sowymi Wykazami ksigzek, gdzie z reguly panuje zupelna dowolno$é -
w skracaniu i przekrecaniu oryginalnych tytutéw, dochodzaca de
szczytu w takich zwlaszcza wykazach, ktoére (tak jak nasz inwen-
tarz) mie byly sporzadzane przez bibliotekarzy czy ksiegarzy, lecz
przez pisarzy miejskich czy sgdowych. Totez nie watpie, ze pierwsze-
mu tytulowi w cyrografie Hilarego z r. 1550 odpowiada w. naszym
inwentarzu tytul: Libellus. rabi Musae (w wydaniu Lachsa jest to nr
163), drugiemu — tytul: Abuberti Rasi liber (Lachs nr 151), a trze-
ciemu — tytul: Erculani expositio (Lachs nr 169). .

Moim wiec zdaniem, juz na podstawie samego tylko inwentarza
z r. 1555 udaje sie stwierdzi¢, ze trzy dziela medyczne, ongi§ od Mi-
chala z Wojnicza przejete przez Hilarego z WiSlicy, az do $Smiertelnej
jego choroby pozostawaly u niego, potem za$ pozostalty w jego mie-
szkaniu co najmniej do czerwca wymienionego roku. Ich tedy los byt
w zasadzie ten sam co los o$miu toméw, wv!_p»ozyczomych m:e.gdv»
przez Wisliczanina z biblioteki Kolegium Mniejszego, cho¢ z tg r6z--
nicg, ze podczas spisywania inwentarza tamte trzy tomy nie zostaly
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wyodrebnione w osobng grupe,:skoro w wydaniu Lachsa nosza one
»Skaczace'‘ numery 151, 163 i 169, powyzej przeze mnie podane,
a wskazujace m.in. na fakt, ze w ksiegozbiorze Hilarego byly te trzy
dzieta rozproszone w trzech réznych miejscach, Ten fakt, wedlug
mnie, da sie objasni¢ na dwa sposoby: albo przyjmiemy, ze Kolegium
Wieksze nie zaraz po S$mierci WiSliczanina upomniato sie ‘o zwrot
swej wlasnosci, albo tez przyjmiemy, ze zachodzity jakie$ trudnosci
w jej wyszukaniu wsréd schedy zmarlego. Na to wszakZe, by mbc
zajaé jakie$ stanowisko wobec tej alternatywy, musze powrdcié do

" wlasnorecznego cyrografu Hilarego z r. 1550, o ktérym (jak dotych-
czas) nie powiedziatem jeszcze wszystkiego. :

Wiemy juz wprawdzie, ze wszystkie trzy dziela, tym cyrografem
objete, powrodcily w koncu do biblioteki Kolegium Wiekszego, a na-
wet, ze mialo to miejsce dopiero po $mierci Wisliczanina, ale do-
tychczas czytelnik nie wie, jak ta restytucja zostala w Registrum
uwidoczniona. Ot6z uwidoczniono jg tam przede wszystkim przez
wykres$lenie z cyrografu wszystkich trzech pozycji i przez dopisek
restituit. Lecz malo tego, bo po tymze cyrografie nastepuje ‘adno-
tacja tej tresci: Ego M. Felix Syeprcius signavi, ut libros signatos
ex m_,anibu.é olim domini doctoris Antonii relicte accepi. Anno Domini
1556, die sexta mensis Junii. Przymknijmy oczy na niezreczne, a na-
wet niegramatyczne, sformulowanie tej adnotacji i domys$lmy sie, ze
stowo signatos mozna tu przettumaczyé przez ,,wykreSlone*; wow-
czas stanie si¢ jasne, ze zostaly one wykreslone przez magistra Felik~
sa z Sieprca, dnia 6. VI. 1556. :

Kto to byl Feliks (Lazarides) z Sieprca, dobrze wiedza historycy

. Uniwersytetu Jagiellonskiego, co najmniej od r. 1862, w ktérym
J. Majer oglosil niezgorszy biogram tego profesora $'; w t.bliiszych'
nam czasach doczekal sie on jeszcze obszerniejszego zyciorysu spod
piéra H. Barycza 8. Przypomne wiec tylko, ze w okresie, na ktory

81 J. M ajer, Wiadomosci z 2ycia profesoréw Wydziatu Lekarskiégo Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego (odbitka b. d. z ,Pisma Zbiorowego Wilenskiego na
r. 1862%), s. 44.

& Barycz, Historia (j.w.), s. 4&6—439 nie liczac przyg\odmych wzmianek,
ktére wskaze indeks na s. 756. Przy okazji nadmieniam jednak, ze na s. 436
gzytamy u Barycza dwie b—Iedne daty (moze zawinione przez zecera). Pierw-
zy bilgd tkwi w zdaniu, ze Sieprcius ,kariere uniwersytecka rozpoczal od
docentury na Wydziale Filozoficznym w r. 1542 co wykluczone choéby
dlatego, ze wppisat sie on ma Uniwersvytet dopiero w zimowym poéiroczu 16543/4
(Album studiosorum, TI, s. 313). Ale réwniez za wczesna jest przyjeta przez
Barycza data wyjazdu Lazaridesa do Wioch; nie mégt to byé¢ r. 1565, skoro
% ptrzytoczonej przeze mnie zapiski wynika, ze mgr Feliks przebywat w Kra-
kowie jeszcze w czerwcu nastepneégo roku. Data przyjeta przez Barycza jest

K.HNI1T. —3
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przypada powyzszy jego autograf, byl on juz czlonkiem Kolegium
Wiekszego i ze takim pozostal az do dnia 24.IX.1561, kiedy zrezyg-
nowal z tej kolegiatury 8 a dalej, ze wkrétce potem przeszedl na
katedre medycyny, ktéra piastowal nominalnie az do $mierci w lu-
tym 1573 r. Dla dalszych moich wywodéw nieobojetny jest wreszcie
fakt, ze juz niebawem po przelaniu na papier powyzszej zapiski
Lazarides wyjechat na pare lat do Wioch, by sie tam doktbryzoyvaé
z medycyny. ‘

Z kolei musze poswieci¢ pare stow dacie tejze zapiski. Cale
sz»czéécie, ze Sieprcius podal jg z dokladnoS$cig siegajaca az do mie-
sigca i dnia, bo inaczej mozna by mniema¢, ze pomylit sie o caly rok,
piszac 1556 zamiast 1555. Jakoz ostatni jego biograf podaje 84, ze
-wyjechal on do Wioch juz w r. 1555. Lecz gdy podkresle, ze rucho-
mosci pozostate po Hilarym z Widlicy i po jego Zonie zaczeto spi-
sywac 8 dopiero w dniu 8.VI.1555 i ze w ich inwentarzu daly sie
odszuka¢ wszystkie trzy dziela medyczne, ktérych dotyczy adnotacja
Sieprciusa, to nie do przyjecia stanie sie hipoteza, jakoby te trzy
dzieta powrécity do Kolegium Wiekszego juz w dniu 6.VI.1555. Na
pewno tedy powrdcity one o caly rok pozniej, jak to bezblednie glo-
si adnotacja Feliksa z Sieprca, wyzej przytoczona. ]

Glosi ona réwniez, ze Sieprcius otrzymal je ex manibus olim
domini doctoris Antonii relictae, a wiec od wdowy po $p. Janie Anto-
ninusie, czyli od tesSciowej naszego Wisliczanina. Po poprzednich
moich wywodach jasny jest powodd, czemu tak sie stalo; natomiast
niezbyt jasno rysuje sie rola samego Sieprciusa w tym ,akcie zdaw-
czo-odbiorczym*. Jej wyjasnienia mozna szuka¢ po dwu torach: albo
sie przypusci, ze w czerweu 1556 r. magister Feliks byl kustoszem
biblioteki Kolegium Wiekszego, albo sie¢ przyjmie, ze mu osobiscie
zalezato na zwrocie ksiazek, niegdy$ przejetych przez Hilarego z Wi-
$licy od Michala z Wojnicza. Pierwsze z tych przypuszczen nie da
sie ani obali¢, ani udowodnié, gdyz az do r. 1560 prawie zupelnie nie
wiemy, jakie osoby kolejno zajmowaly stanowisko kustosza owe]
biblioteki 8; sprobujmy zatem wej$é na drugi z wymienionych to-

zreszta niemozliwa takze i dlatego, ze w zimowym pélroczu 1556/6 Sieprcius.
by\g . dziekanem Wydzialu Artium (Liber diligentiarum, wyd. Wistockiego,
s. 314). 1

8 Conclusiones Universitatis (1933) s. 284—285 nr 312.

8 Zob. przypis 82. '

8 Zob. przypis 42.

8 Barycz Historia itd., s. 685: ,Blizszych szczeg6low, dotyczgcych ku-
stoszo6w bibliotecznych, nie znamy. Raz tylko, w r. 1556, spotykamy w tym
charakterze szafarza Kolegium Wiekszego, Jana Dobrzankowskiiego®“. Z tej
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réw. Nie bedzie to tor slelpy, jesli przypomne, ze w chwili, o ktérej
moéwie, Sieprcius byt juz na wyjezdnym do Wloch, gdzie zamierzat
zdoby¢ doktorat medycyny. Co za$ bylo w zwyczaju u takich ,,dokto-
rantow*, widzieliSmy na przykladzie naszego Wisliczanina, o ktérym
udowodnitem, Ze juz na szereg miesiecy przed swa wloska podroéza
zaglebial sie w czytaniu dziel medycznych; sadze wiec, ze tak samo
i Sieprcius przygotowywal sie do swego wyjazdu, i stad wyciggam
wniosek, ze ksigzki lekarskie stanowily glowna jego lekture co mnaj-
mniej od r. 1555. A gdy raz przyjmiemy ten mdj poglad, natenczas
adnotacje z dnia 6.VI1.1556, tyczaca sie przeciez dziet o medycznej
treéci, najsnadniej objaénimy, jesli przyjmiemy, ze albo Sieprcius
z wlasnego popedu upomniat sie o nie u doktorowej Anny Antoninu-
sowej, albo tez ona, znajac jego éwczesne zainteresowania, na jego
wilasnie rece zwrécita je do Kolegium Wiekszego, o ile juz przed-
tem rozpoznata w nich wlasnos¢ Uniwersytetu 87.

Niezaleznie tedy od pytania, czy Feliks z Sieprca hy! czy tez nie
byl kustoszem biblioteki Kolegium Wiekszego, jestem przekonany,
ze istotnym podiozem dla faktu, iz to Kolegium odzyskato w r. 1556
wszystkie trzy pozycje ksigzkowe, objete ostatnim cyrografem Hila-
rego z Wislicy, byly osobisté zainteresowania Sieprciusa. W tym zas
przekonaniu utwierdza mnie los reszty ksigzek kolegiackich nas tu
obchodzacych, mianowicie tych, ktéorych wypozyczenie stwierdza
cyrograf Hilarego z r. 1549/50.

Mialy one (jak pamietamy) tresé¢ nie lekarska, lecz astronomiczno-
-astrologiczng, z Registrum za$ wynika, Zze na 9 wypozyczonych po-
zycji tylko dwie zostaly zwrécone: komentarz Gebera (ibn Aflah)
do Almagestu 88 oraz jeden egzemplarz Czworoksiegu Ptolemeusza,

lakonicznej wzmianki mozna by wnosi¢, ze w wymienionym roku Sieprcius
mie byl takim kustoszem, co by dodatkowo potwierdzato drugi czlon alter-
natywy, jaka postawilem w teksScie. Poniewaz jednak Barycz nie podaje
w tym miejscu daty dziennej, nie moge ustosunkowaé sie do mozliwosci, ze
Dobrzankowski objal piecze nad biblioteka dopiero po wyjezdzie Sieprciusa
do Wloch. Sprawy tej mie badalem, bo cna w gruncie rzeczy mie ma dla mmnie
znaczenia; por. pierwsze zdanie nastepnego akapitu. .

87 Byto to istotnie mozliwe przynajmniej dla Aphorismos rabi Moysis, kt6-
ry to tom, jako pochodzacy z daru biskupa Tomickiego, na pewno nosit na
karcie tytulowej notatke proweniencyjng. .

88 Bedzie to zapewmne dzisiejszy rekopis Biblioteki Jagiellonskiej mr 1964;
zob. Katalog Wistockiego, s.- 477—478. Przytoczona tam =zapiska Jana
Brozka wspomina o astrolabium aeneum, ktore on przejat od Walentego Fon-
tanusa; jesli wiec do niej dodamy, ze wediug Barycza (Historia itd., s. 720)
wlasnie do Fontanusa trafilo przez szereg ragk owe astrolabium miedziane,
ktore miegdyS z Kolegium Wiekszego wypozyczyt Hilary 2z Wislicy, doj-
dziemy do prawdopodobnego wniosku, ze tego to przyrzadu dotyczy réwmniez
i zapiska Brozka. -
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cho¢ na razie nie wiemy, kiedy ten zwrot mial miejsce: czy jeszcze
za zycia Wisliczanina, czy tez dopiero po jego smierci. Juz stad rodzi
sie potrzeba zZbadania; czy te dwie pozycje nie dadzg sie moze od-
szuka¢ w inwentarzu z czerwca 1555 T.; lecz warto rzecz ujaé sze-
rzej i to samo pytanie skierowaé¢ rowniez pod adresem owych sied-
miu pozycji, ktérych nigdy nie wykreslano z w/w cyrografu, bo dla
nich tym bardziej zachodzi podejrzenie, ze je tam odszukamy. Z tych
tedy przyczyn postapie teraz tak, ze ze wspomnianego inwentarza
najpierw tu przytocze wszystkie tytuly astronomiczno-astrologiczne,
a uzyskany tym sposobem wykaz poré6wnam nastepfme 7 przekaza-
nym nam przez Registrum cyrografem Hilarego.

Zapowiedziany wykaz wymaga jednak paru uwag wstepnych,
a przede wszystkim tej, ze jest on oparty nie na wydaniu Lachsa,
lecz na oryginale inwentarza i biegnie, oczywiScie, za porzadkiem
jego stronic. Te wilasnie stronice, od s. 750 do s. 756, podaje w na-
wiasie po niektérych pozycjach wykazu, mianowicie tam, gdzie prze-
chodze od jednej stronicy do nastepnej. Procz tego uwzgledniam tak-
ze numeracje pozycji, wprowadzong przez Lachsa, co czynie glow-
nie w tym celu, by naocznie pokazaé, w+jak wielkim ,skrécie* prze-
drukowal on swoje zrédlo; od siebie za$§ wprowadzam numery bie-
zgce przed kazdg pozycja, bo to mi potem ulatwi ich cytowanie.
Z drugiej wszakze strony wszedzie pomijam stéwko Item, niezmien- -
nie powtarzajgce si¢ na poczatku kazdej pozycji, i zastepuje je dy-

wizg miedzy numerem biezacym a samymze tytuQem Bledéw ko-
pisty nie poprawiam, lecz tylko je sygnalizuje przy pomocy gwiazdki,
bo ufam, ze czytelnik sam sie¢ domys$li, iz zamiast Regio (poz. 6) na-
lezy czytat Regio Monte, zamiast compilati (poz. 28) — compzlatto
itp.

\ 1. — almanach Petri Pitati (s. 750).
2. — summa astrologica (Lachs 133).
3. — Julii Firmici (s. 751). o
—. opera Claudi Ptolomei Pelwzien.*
— tabule eclipsium.
— liber astronomie Joannis de Regio * (Lachs 135).
— Ptolomeus Hali. :
— almanach Joannis Stophleri *.
— de iudiciis nativitatum in ternionibus.
10. — disputationes Joannis Pici Mirandulae (Lachs 139).
11. — almanach Joannis Stephlerini *.

COrER =Y oy i
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12. — astronomia Joannis de Sacrobusco (Lachs 140).

13. — almanach Petri Pitati.

14. — aliud almanach. - A :
15. — libellus M. Georgii Purbachii de geometria. ° g
16. — tabule directionum (s. 752). :

17. — astrologie liber scriptus (Lachs 144).

18. — almanach perpetuus *.

19. — tabulae resolutae de motibus syderum.

20." — almanach Joannis Stephlerini *.

21. — liber Tiberiadis de nativitatibus.

22. — tabulae astronomicae (Lachs 147).

'23. — alius liber Tiberiadis de nativitatibus.

24. — aliud almanach (s. 753).

25. — almanach Petri Pitati (s. 754).

26. — Claudii Ptolomaei liber (Lachs 171).

27. — almanach vetus. ;

28. — compilati* ducis Austrie (s. 755).

29. — astronomia Albumarsii* (Lachs 196).

30. — libellus Georgii Trapezuntii. !

31. — liber Jatromatematicae (Lachs 201).

32. — Alphragani astronomia (s. 756, Lachs 206).

N1e bede tu zabiegal o szczeg6lowsa charakterystyke zespotu ~k51a-
zek, objetych powyzszym wykazem; do pewnego stopnia jest ona
zresztg utrudniona przez matlg precyzje niektorych tytulow ®®, choé
ogromna ich wiekszos$¢ daje sie agnoskowaé przynajmniej na tyle, ze
mozna bezbtednie rozstrzygnaé alternatywe, czy dana pozycja miala
tre$¢ astronomiczng czy astrologiczna. Uprzedzajac tedy czytelnika,
Ze 0 powyzszym wykazie wspomne jeszcze i w trzecim rozdziale ni-
niejszej rozprawy, przechodze obecnie do zapowiedzianej konfronta-
cji tegoz wykazu z cyrografem Hilarego z r. 1549/50.

Na wstepie przypomne, ze podobnego zabiegu dokonalem juz
przedtem, gdy mianowicie chodzilo o wyszukanie w inwentarzu
z r. 1555 trzech dziel lekarskich, wypozyczonych z r. 1550 przez na-
szego WiSliczanina z biblioteki Kolegium Wiekszego; przypomne zas
w tym celu, by ponownie tutaj podkresli6, ze tego rodzaju zabieg
(z przyczyn tam wskazanych) nie zawsze rokuje widoki na stupro-

b « :

8 Byé nawet moze, ze jeden z nich (poz. 30) niestusznie trafit do wykazu,
bo mie moge reczy¢, czy ten libellus Georgii Trapezuntii tyczyl sie astromomii
. lub astrologii; wolalem" go jednak uwzgledmi¢, niz pomingc.
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centowo pewne wyniki. Z goéry wiec przyznam, ze identyfikacje, ja-
kie przedloze czytelnikowi w nastepnym akapicie, moga niekiedy
budzi¢ watpliwosci, jakkolwiek sadze, ze po najwiekszej czesci beda
to identyfikacje. catkiem wiarogodne, a przyna]mme] lezace w gra-
nicach prawdopodobienstwa.

Zwlaszcza ma to miejsce dla pierwszej, 6smej i dZIEWth»EJ pozycji
ksigzkowej w cyrografie Hilarego z r. 1549/50, czyli dla Albumazau-
rem de.coniunctionibus, dla Tabulas resolutas cum figuris theorica-
rum i dla Summam anglicanam ?°, bo te bez wahania utozsamiam
z poz. 29, poz. 19 i poz. 2 powyzszego wykazu. Nie sprawia tez trud-
nosci pigta i'szdsta pozycja cyrografu, ktére dotycza dwu egzempla-
rzy Quadripartitum Ptolemeusza, bo jeden z nich da sie utozsamié
z poz. 7 wykazu 9, a drugi z poz. 26 wykazu. Gorzej przedstawia sie
sprawa z trzema zwodami tablic, stanowigcymi pozycje druga, trze-
cig i czwartg w cyrografie Hilarego; jeden z nich mozna utozsamié
z poz. 22 wykazu, lecz dla dwu innych brak odpowiednikow, chyba
ze siegniemy do poz. 5 i poz. 16, choé to nie bardzo prawdopodobne.
Natomiast catkiem dobrze da sie przyjaé, ze sibdma pozycja cyro-
grafu, tzn. Expositio Gebri in Almagestum scripta, jest identyczna
z poz. 17 wykazu, ktéra tez byta rekopisem; bo cho¢ wedlug wykazu

byl to astrologiae liber, to wobec 6wczesnej zamienno$ci terminéw
,astronomia“ i ,astrologia“® bynajmniej nie jest wykluczone, ze
po prawdzie byl to rekopis astronomiczny.

W sumie zatem widzimy, ze na dziewie¢ ksigzkowych pozycji cy-
rografu co najmniej pie¢, jesli nie siedem, da sie odnalezé w inwen-
tarzu z czerwca 1555 r. i ze do tej to kategorii mozna m.in. zaliczy¢
pigta i sibdmg pozycje cyrografu, tj. te dwie, ktore z niego zostaly
wykre$lone i opatrzone dopiskiem rest, czyli restitutum lub resti-
tuit. A jesli teraz przypomne brzmienie zapiski Sieprciusa z dnia
6.V1.1556 i mé6j komentarz do zawartego w niej stowa signatos, to
chyba mam prawo twierdzié, ze ten imiestéw odnosi sie w Registrum
nie tylko do trzech dziel lekarskich, objetych cyrografem Wislicza-
nina z r. 1550, lecz réwniez do tych dwu pozycji cyrografu z r.

% Jest to astrologiczne dzielo Jana Eschuida (Estweoda?), ktéry zyt
w Amnglii okolo polowy XIV wieku; stgd potoczna nazwa Summa Anglicana
(J. F. Weidler, Historia astronomiae, Witebergae 1741, s. 287).

91 0O identycznosSci tej pozycji z Czworoksiegiem Ptolemeusza roz-
strzyga stowo Hali, bedace (jak wiadomo) nazwiskiem arabskiego astrologa,
ktory mapisat obszerny i ,klasyczny* komentarz wiasnie do Quadripartitum.

92 Za konkretny przyklad tej zamiennosci znaczen moze stuzy¢ poz. 29
wykazu, czyli rzekoma astronomia Albumazara, ktorego cala spuscizna lite-
racka wyltgcznie dotyczy astrologii, a mie astronomii.
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1549/50, o ktérych méwie w tej chwili. Znaczy to, ze wedtug mego
przekonania te$ciowa Hilarego zwrécita w czerwcu 1556 r. na rece
Feliksa z Sieprca nie trzy, lecz pie¢ ksigzek %8, a mianowicie wszyst-
kie te, ktore na k. 23 verso Registrum sg dzi§ wykreslone z cyrogra-
féw Wisliczanina i opatrzone dopiskami o ich zwrocie.

Lecz w takim razie rodzi sie pytanie, dlaczego tenze zwrot nie
rozciggnat sie takze i na caly reszte dziel astronomiczno-astrologicz-
nych, niegdy$s wypozyczonych przez Hilarego z biblioteki Kolegium
Wiekszego. Ot6z dla tego zastanawiajacego faktu mie znajduje innej
przyczyny, jak tylko te, ze w gruncie rzeczy magister Feliks z Siepr-
ca malo sie nimi interesowal. To wlasnie miatem na mys$li, gdy juz -
o pare stronic wyzej datem wyraz przekonaniu, ze udzial Sieprciusa
w ,,akcie zdawczo-odbiorczym* z r. 1556 tlumaczy sie przede wszyst-
kim osobistymi jego zainteresowaniami.

II1
HILARY Z WISLICY A DZIELO MIKOLAJA KOPERNIKA

Jakkolwiek w dwu poprzednich rozdziatach prawie nie spotyka sie
wzmianki o Mikolaju Koperniku i o jego nowej teorii wszechswiata,
na pewno nie bede daleki od prawdy, jesli niniejszy rozdzial roz-
poczne od stwierdzenia, ze juz tam ujawnilem sporo takich faktéw,
ktore muszg podwazy¢ wiare w prawdziwos$¢ pogladu, jakoby Hilary

9 Dla unikniecia nieporozumien ‘musze jednak podkresli¢, ze mowie tu
1i tylko o ksigzkach, a nie o ogole przedmiotow, ktéore Hilary wypozyczyt
z. Kolegium Wiekszego; ta za$§ uwaga jest mi potrzebma dlatego, ze (jak pa-
mietamy) oprocz ksigzek wypozyczyt on réwniez i astrolabium, a nie chciai-
bym, zeby czytelnik .pozos-tall pod wra\iemiem, ze takze i ten przyrzad prze-
leza? sie u Wisliczanina az do jego &mierci. Tak na pewno nie bylo, gdyz
moge zareczy¢, ze tego astrolabium (ani tez zadnego innego mnarzedzia astro-
nomicznego) mie wymienia inwentarz z czerwca 1665 r., skad wym.ka ‘wnio-
sek, ze dostalo sie ono do rak Tomasza z Piotrkowa Jeszcze za zycia Hilarego,
na-j(prawdopoddbniej zas wowczas, gdy w r. 1564 Piotrkowita objat po swym
poprzedniku obowigzki profesora astronomii. Woéwczas takize, jak sadze, pow-
stata owa zapiska, ktorg czytamy pod cyrografem Hilarego z r. 1548 i ktdra
opiewa, ze Astrolabium aeneum M. Thomas Pyotrkovita habet. Drugg mnato-
miast zapiske o podobnej . treSci, mianowicie te, ktérg czytamy przy cyro-
grafie Hilarego z r. 1549/50, odnosze az do r. 1556 ‘i przypisuje ja Feliksowi
z Sieprca, bo ona uzywa tego samego czasownika restituere, ktorym sie Siepr-
cius postuzy? dla reszty swoich o6wczesnych doplsﬂmw na k. 23 verso kole-
giackiego Registrum. Z tej tez racji otsw1adczyleum juz na jednej z poprzed-
nich stronic miniejszego rozdziahi, ze moim zdaniem ,,ws:z.ystk1e zmiany, do-
konane w cyrografie Hilarego z r. 1549/50, sg sdbve wzaqemme wspolczesne',
ktéry to poglad nadal uwazam za trafny.
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z Wislicy byl zwolennikiem wspom:mane; teorii. Byly to mnanowmle
fakty nastepujace. ,
Przede wszystkim okazalo sie, ze WiSliczanin tylko przez pare
lat zajmowal sie astronomia w prawdziwym tego slowa znaczeniu,
Bo cho¢ zostal profesorem tego przedmiotu w r. 1548 i nominalnie -
nim pozostal az do wiosny 1554 r., to jego dydaktyczna dziatalnos$c
na katedrze stobnerianskiej trwala zaledwie przez siedem pélroczy
i raz na zawsze urwala sie z chwila, gdy pod koniec r. 1551 \}vy-
jechal on do Wiltoch. Nie méwie juz o tym, ze w tym kroétkim okresie
wlasciwa astronomia stanowila przedmiot jego wykladéw tylko pig-
ciokrotnie (bo raz wyktadat geometrie Euklidesa, a raz optyke) i ze
juz woéwcezas uprawial przy astronomii takze astrologie wieszczbiar-
ska, kazac sobie sowicie placié za sporzadzanie tzw. horoskopéw.
Okazato sie dalej, ze juz w tymze krakowskim okresie zaczal sie
on sprzeniewierza¢ astronomii na rzecz medycyny i to co najmniej
od r. 1550; Swiadczy o tym tre$¢ ksigzek, jakie podowczas wypozyczyt
z Kolegium Wiekszego i z Kolegium Mniejszego. Widaé¢ stad jak na
dioni, ze katedre stobneriansks traktowal wylacznie jako odskocznie
do bardziej lukratywnej kariery praktykujacego lekarza. W tym tez
celu wyjechal nastepnie do Bolonii i tam sie doktoryzowal, co mu
z kolei utorowato droge do malzenstwa z wdowa po wzietym w Kra-
kowie lekarzu. .
A gdy cofniemy sie wstecz i blizej sie przygladniemy astronomicz-
nym wykladom Wisliczanina z lat 1548—1551, to mimo pozoréw,
- ktére uwiodly ostatniego jego biografa, bynajmniej nie zgodzimy sie
z teza, ze te wyktady ,,cechuje duza inicjatywa‘ %, gdyz owszem
przekonaliSmy sie, ze Hilary niewolniczo wstepowal w $lady swoich
poprzednikéw. Trzykrotnie objasnial studentom astronomiczne tab-
lice réznego wprawdzie pokroju, lecz wszystkie pochodzace z czaséw
przed Kopernikiem, a raz wyktadat geocentryczne Teoretyki planet
Jerzego Peuerbacha. Podobnie ma sie za§ sprawa z jego astrono-
micznymi lekturami; bo ani wéréd dziel, jakie wypozyczat z biblio-
teki Kolegium Wiekszego, ani tez wsrod ksigzek, jakie po jego
$mierci znaleziono w jego mieszkaniu, nie natrafiamy ha Zzadna,
a zadng pozycje, ktéra by w jakikolwiek sposdb lgczyla sie z naro-
dzinami nowoczesnej astronomii. W zwigzku z tym warto zauwazy¢,
. ze pod koniec zycia Hilary rozporzadzal trzema egzemplarzami Alma-

"% Barycz Historia itd., s. 393 Do zacytowanych stéw dodaje jeszczé j
autor, ze uniwersytecka dzialalno$¢ Hilarego byia ‘,,pelna nowych my$li i ho-
ryzontéw*, : » ; B TR
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nachu Piotra Pitatusa %, wydanego w Wenecji w r. 1552, nie posiadat
- za§ ani Efemeryd Jerzego Joachima Retyka, wydanych w Lipsku
w r. 1550, ani tez Tablic Pruskich Erazma Reinholda, po raz pierw-
szy wydrukowanych w Tybindze w r. 1551. To zestawienie czy raczej .
przeciwstawienie dowodzi, ze cho¢ nabywal on niektére ,,nowosci
astronomiczne, to wcale nie takie, ktére nawiazywaty do De revolu-
' tionibus, ktérego to dziela réwniez nie posiadal.

A zatem niemal wszystko, co dzi§ wiemy o zyciu i o pracach
Hilarego z Wislicy, zgodnie prowadzi do wniosku, ze ten rzekomy
»zwolennik nauki“ fromborskiego medrca % chyba nim naprawde nie
byl. Jedynym bowiem zrédlem historycznym, w ktérym obok jego-
nazwiska pojawia sie nazwisko Mikolaja Kopernika, jest 6w kalen-
darz astronomiczny na r. 1549, wspomniany juz przeze mnie na sa-
mym poczatku niniejszej rozprawy, ale jeszcze dotychczas przeze
mnie nie oméwiony. Ten to wiec kalendarz dojdzie obecnie do glosu.

Jest to czternastokartkowy zeszyt in folio, wchodzacy dzisiaj
w sklad rekopisu Biblioteki Jagiellonskiej nr 608 i zajmujacy w nim
stronice 125—152; na pierwszej z nich widnieje przydiugi tytul:
Egnpepic  pro anno Domini 1549 ex tabulis Nicolai Copernici pro
finitore %7 Cracoviensi per Hilarium a Wislicza, artium wngenuarum
mdgistmm, astronomiae professorem ordinarium, diligenter suppu-
tata. Na nastepnej stronicy (s. 126) autor podal liczbowe wartosci dla
tzw. $rednich ruchéw cial niebieskich %, obliczone na poludnik kra-
kowski w odniesieniu do $redniego poludnia dnia 1 stycznia 1549 r.,
i opatrzy! je nastepujacym nagtowkiem: Medii motus planetarum in
meridie celeberrimae urbis Cracoviensis die primo Januarii completo,

% Zob. koncowe stronice poprzedniego rozdziahx, gdzie zestawilem wykaz
ksigzek astronomwmy\ch, objetych ‘ inwentarzem z r. 1555 chodzi mi tutaj
o jego pozycje 1, 13 i 25. Jedna z mich, zapewne, pocshodzﬂa ze spadiku po
Erazmie anmdmn bo ten pierwszy maz Urszuli Antoninusé6wnej réwniez
pomadtal Almanach Pitatusa (A. Benis w ,,Archlwum do dziejow literatury
i o$wiaty w Polsce*, VII, s. 280 nr 589), lecz dwa inne egzemplarze mabyl
na- pewno Hilary. Przy okazji za§ dodarn, ze w bibliotece po Lipnickim da
sie odszukaé¢ zaledwie 5—6 ksigzek o astronomicznej lub matematycznej ‘tre-
§ci, skad wniosek, ze przewazna wiekszo$¢ pozycji w/w ‘wykazu nalezata do

samego Wisliczanina,

% Baryecz ]l e

97 Jaki§ pézniejszy czytelnnk przekreslit to c&owo i zastapit je (po'paawmuey
szym) slowem meridiano. 3

% Tego terminu uzylem tutaj w rozszerzonym znaczeniu, jak to wymika
ze szczegdlow. podanych w tekScie. Mianowicie oprécz ,planet‘ (w sensie
geocentrycznym!) znajdujemy mna s. 126 takze argumentum Solis i wezel Ksie-
zyca, a wiec dwa pojecia czysto abstrakcyjne, jakkolwiek uzytecz.ne przy ra-
chunkach astronomicznych.

’
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praesuppositis diebus aequalibus ac longitudine eiusdem %° partium
37 cum dodrante 19, Wsréd tych ,,ruchow* dwa tycza sie Stofica, a mia-
nowicie Motus solis duplex (tzn. ,,pomnozony przez 2*) i Argumentum
solis; Stonce jest tu wiec potraktowane na réwni ze swymi satelitami,
a takze z Ksiezycem i z jego wezlem. Ale w tym fakcie, jako takim,
nie ma nic dziwnego, bo przeciez we wszystkich kalendarzach astro-
nomicznych tego typu, co almanach WiSliczanina, chodzi 1i tylko
o ruchy ,,pozorne“, tzn. oglagdane z Ziemi. Mimo to warto zauwa-
zyé, ze w przytoczonym nagléowku jest ryczaltem mowa o ,,plane-
tach*, tak jakby autor zaliczal do nich réwniez i Stonce.

Dallszy cigg Efemerydy Wisliczanina sklada sie z samych prawie
tablic; jedyny tekst stowny znajdujemy na s. 127 (chodzi w nim
o za¢mienie Ksiezyca, obliczone przez Hilarego na noc nastepujaca
po dniu 11.IV.1549). Tablice, w liczbie dwunastu, wypelniajg
'ss. 128—151 w ten sposo6b, ze styczniowi wymienionego roku odpo-
wiadajg s. 128/9, lutemu s. 130/1, itd. az do grudnia. Takze i w tym
tuzinie tablic autor potraktowat Slonce na réwni z planetami
(w dzisiejszym tego slowa znaczeniu) i Ksiezycem; tak np. na s. 129
zapowiedzial on na dzien 4.I. 1549 koniunkcje Slofica z Merkurym.
Ale i to jest calkiem naturalne i zrozumiale na tle celu, jaki przy-
$wieca kazdemu podobnemu kalendarzowi astronomicznemu (zob.
poprzedni akapit). — Ostatnia stronica zeszytu (s. 152) jest nie za-
pisana.

Tak sie tedy przedstawia tre$¢ omawianego dzietka; a jakiz stad
wniosek dla niniejszej rozprawy? Oto ten, ze to dzielko z samej
swojej istoty nic a nic nie méwi o stosunku swego autora do teorii
heliocentrycznej, po prostu dlatego, ze jego tres¢ i uktad mie zalezy
od takiej czy owakiej teorii astronomicznej. Jedyny za$ szczegél,
poprzez ktéory — byé moze — autor osobiScie ustosunkowal sie do
alternatywy ,,geocentryzm czy heliocentryzm®, przemawia za geo-
centryzmem, skoro (jak widzieliSmy) na s. 126 Storice jest zaliczone,
przynajmniej stownie, do ,,planet.

Lecz w takim razie natychmiast rodzi sie pytanie, co poczaé
z faktem, ze Hilary, jak sam powiada, obliczyl swo6j almanach ex
tabulis Nicolai Copernici, ktory to fakt wydaje sie sprzeczny z po-
wyzszym moim wywodem. Otéz ta sprzeczno$é jest tylko pozorna,
bo milezaco opiera sie na zalozeniu, ze kazdy, kto w XVI stuleciu

% Domyslne: urbis.
10 Domy$lne: ab occzdente habitabili?
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uzywat tablic zawartych w De revolutionibus i dawal im przewage
nad dawnymi tablicami geocentrycznymi, eo ipso akceptowal helio-
centryczng teorie Mikotaja Kopernika, to za$ zalozenie bynajmniej
nie jest prawdziwe. Jego bezzasadno$¢ i ahistoryczno$¢ udowodnit
wiasciwie juz Ernst Zinner w r. 1943, cho¢ tylko miedzy wiersza-
mi 191, Wykazal on np., ze najwczeéniejsi niemieccy czytelnicy dziela
Kopernika, by¢ moze uwiedzeni (jak sadzi Zinner) ostawiong przed-
mowa Andrzeja Osiandra 192, zwracali gléwng uwage nie ma teore-
tyczng i kosmologiczng tre$¢ dziela, lecz wlasnie na zawarte w nim .
tablice, sprawdzajac ich doktadno$é przez bezposrednig obserwacje
nieba 1%. Innych przykiladéw Zinnera juz nie przytaczam, bo i bez
nich dobrze jest wiadomo, ze historyczne znaczenie De revolutionibus
dla udoskonalenia astronomii polega nie tylko na wyltozonej tam teo-
rii, lecz rowniez na dlugim szeregu samodzielnych obserwacji Koper-
nika, ktére mu postuzyly do uscislenia elementéw ruchu cial nie-
bieskich, w dalszej za$§ konsekwencji do obliczenia tablic lepiej
zgadzajacych sie z niebem, anizeli np. tablice alfonsynskie. Te dwie
strony dzialalnosci Kopernika jako astronoma, jedna o charakterze
teoretyczno-geometrycznym, druga o charakterze obserwatorsko-
rachunkowym, szly u niego réwnclegle i na jego osobistym war-
sztacie naukowym byly pomiedzy soba s$cisle powigzane, lecz
w gruncie rzeczy dadzg sie one wyraznie od siebie oddzieli¢. Bo
wszakze i dzisiejsza nasza astronomia zachowata z De revolutionibus
tylko fundamentalne tezy I ksiegi tego dzieta, a dawno juz za-
pomniala o obserwacjach Kopernika i odrzucila jego tablice; nie
dziwmy sie zatem, ze takze i astronomowie XVI stulecia podobnie
sie odniesli do naukowych zastug fromborskiego medrca, chociaz
poszli niejako w odwrotnym, niz dzisiejsza astronomia, kierunku.
Dla nich mianowicie, a przynajmniej dla niektérych z mich, doraz-
nie wazniejsze byly zastugi Kopernika jako obserwatora i autora

WL E. Zinner, Entstehung und Ausbreitung der Coppernicanischen Lehre,
Erlangen 1943, s. 263—287, rozdzial Die Aufnahme der nmeuen Lehre.

102 Gdzie, jak w1adomo zasadnicza teza Kopernika o ruchomos$ci Ziemi
jest przedstawiona jako jedna z wielu mozliwych hipotez, ,,wymyslonych*
po to, by calculum observationibus congruentem exhibeant. ;

103 Zinner, Entstehung itd., s. 264—265. M. in. tak postapit Maciej Lau-
terbach (recte ILauterwald), ktory przez bezposSrednia obserwacje koniunkcji
Jowisza i Merkurego z dnia 21. XII. 1644 przekonal sie, ze racje majg tablice
Kopernika, a nie tablice krola Alfonsa, wedlug ktérych owa koniunkcja
miata przypas¢ dopiero na dzien nastepny: totez juz on doszedt do wniosku,
ze merito Copernici doctrina omnes tabulas reliquas debet manibus studio<
sorum excutere (zob. pelny tekst u . A. Birkenmajera, Mikolaj Koper-
nik, I, Krakow 1900, s. 592).
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tablie, niz jadro jego hehocentryczne] teorii; tak za$ sie stato dla-
tego, ze owe tablice daly sie natychmiast skontrolowaé¢ z niebem,
- podczas gdy rewolucyjna teza o ruchomoS$ci Ziemi sprzec1w1a1a sie
odwiecznym autorytetom i ,,Swiadectwu zmysiow.:

Dwa konkretne przyktady na taki whasnie stosunek do ‘dziela
Mikotaja Kopernika pozwole sobie w tym miejscu przytoczyé, bo
sg mi one szczegb6lnie bliskie. Pierwszym z nich bedzie przyklad
Erazma Reinholda, znanego autora Tabulae Prutenicae (Tubingae
1551); jak wiadomo, sg one oparte na ponownym, przeliczeniu tego :
samego materiatu obserwacyjnego, co tablice zawarte w De revolu-
tionibus, tzn. na obserwacjach Hipparcha, Ptolemeusza i samego
Kopernika. Wiadomo dalej, ze Reinhold nie tylko w tej ksigzce,
ale takze w swych' scholiach do Teoryk Peuerbacha (Vitebergae
1542) nie szczedzil Kopernikowi najwyzszych pochwal. Na podsta-
wie tych faktéw mozna by wiec mniema¢, ze bez zadnych zastrze-
zen' czy ograniczen odnosit sie on do catego’ dziela Kopernika,
a zatem i do jego heliocentrycznej teorii. Ale na szczeScie dla hi-
storyeznej prawdy, oprocz drukowanych dziel Reinholda zachowa-
ly sie takze i pewne partie jego Uczonego komentarza do De revo-
lutionibus, ktory na skutek przedwczesnej $mierci swojego autora’
(1553) na zawsze pozostal torsem i istnieje tylko w rekopisie; $ci-
sta za$ analiza tego rekopisu -bezspornie dowodzi!'*, ze Reinhold
az do konica zycia odrzucal system Kopernika i usilowal go zastg-
pié ,,ulepszonym® systemem geocentrycznym, analogicznym do poz-
niejszego systemu Tychona Brahego. S ’

Drugim przykladem szesnastowiecznego autora, ktéry wyraznie
odréznial tablice Kopernika od jego teorii, bedzie Cyprian Leovi-
tius. O nim $wiezo pisalem '®® na lamach tego samego kwartalni-
ka, w ktérym sie ukazuje niniejsza moja rozprawa, a wiec obecnie
- nie bede rozwodzil sie nad tym czeskim astronomem i astrologiem,
- lecz krétko tylko przypomne, ze takze i on spalil troche kadzidia
na cze$¢ ,uczonego i przenikliwego umystu twoércy ,,nowej me-
tody in motuum coelestium ratione, ale sam sie do niej zgota nie
przylaczyl, a co sie tyczy tablic,' to wprawdzie pierwszenstwo da-
wal Alfonsowi, lecz w swych obliczeniach przyszlych zaémien

104 Taki dowdd przeprowadzilemm w referacie pt. Le commentaire inédit
d’Erasme Reinhold sur le ,,De revolutionibus“ de Nicolas Copernic, wygto-
szonym w lipcu 1957 r. na Miedzynarodowym XKolokwium o Historii Nauk
w XVI Wieku, ktore sie odbylo w Royaumont pod Paryzem.

105 A Birkenmajer, Czy Leovitius byl przeciwnikiem Kopernika?
(Kwartalnik Historii Nauki i Techniki, IV, 1959, s. 19—34).
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Slonca uwzglednial takze i tablice Kopermka, pozostawiajac czy-
telnikowi rozstrzygmeme pytania, po ktérej stronie zechce sie on
o$wiadczyé.

Po tych przypomnieniach jest chy‘ba jasne, ze oIbhczony ex ta-
bulis Nicolai Copernici almanach Wisliczanina bynajmniej nie moze
stanowi¢ wystarczajgcego dowodu na to, iz ten krakowski lastronom
i astrolog byt zwolennikiem heliocentrycznej teorii wszechswiata;,
albowiem catkiem dobrze da.sie on zaliczy¢é do tej samej kategorii
wspblezesnych sobie astronoméw co Reinhold i jemu podobni. Sko-
ro za$, jak juz powiedzialem, wszystko inne; co o Hilarym poza tym
wiadomo, jednoglo$nie go znamionuje jako przedstawiciela trady-
cyjnej astronomii, tedy sumienny historyk ma mnie tylko prawo,
lecz rowniez i obowigzek skre$li¢ go z listy polskich ,,zwolenni-
kow* (a c6z dopiero propagatoréw!) ,nauki Kopernika* we wtasci-
-wym tych sléw znaczeniu i przyzna¢ mu jedynie te zastuge, ze
juz w pie¢ lat po dacie ukonczenia druku De revolutionibus zasto-
sowal zawarte tam tablice do wlasnych obliczenn astronomiczych.
Nie inaczej, mym zdaniem, patrzal na te sprawe Jan Brozek, kiedy
na pierwszej stronicy almanachu Wisliczanina napisat takie tylko
stowa: 1549 usa Cracoviensis Academia laboribus Copernici, sui
discipuli. '

Uwazny czytelnik pierwszego rozdzialu niniejszej rozprawy mo-
7z~ mi jednak zarzuci, ze wbrew historycznej prawdzie uznatem
obliczony ex tabulis Nicolai Copernici almanach Hilarego za je-
dyne $wiadectwo jego ,kopernikanizmu®, tj. ze zapomnialem o jego
pobycie w Lipsku, gdzie katedre astronomii zajmowal woéwezas
uczehh i entuzjasta Kopernika, Jerzy Joachim zwany Rheticus.
Z tym wiec zarzutem jeszcze mi wypada lt-ﬁtaj sie rozprawic.

Z dwu powodéw latwo go odeprze¢. Po pierwsze dlatego, ze
wprawdzie lipskie studia Wisliczanina s3 niewatpliwym faktem,
ale zgola nie wiemy, czy one dotyczyly wlasnie astronomii lub
choéby nauk matematycznych w ogéle, a tylko w tym przypadku
mogliby$my sie domyslaé jakich$ blizszych kontaktow miedzy Re-
tykiem a naszym Hilarym. Gdy za§ przypomne, ze dwie pierwsze

serie krakowskich jego wykladéw (z letniego pélrocza 1547 i 'z zi-
mowego poéirocza 1547/8) mialy za przedmiot nie astronorme, lecz
geografie i jedng z méw Cycerona, to tym mniej bedziemy sklonni
uwierzy¢ we wspomniane, a nie dajace sie¢ udowodnié, kontakty.
Alér na tym nie koniec, bo (po drugie) choébysmy nawet przyjeli,
ze Hilary byl w Lipsku uczniem Retyka, to i tak z tej przestanki



462 Aleksander Birkenmajer :

nie wyniknie wniosek, ze pod wplywem swego profesora musial
sie on sta¢ zwolennikiem teorii heliocentrycznej. Jakoz nie bez
kozery powolalem sie juz wyzej na przyklad Cypriana Leovitiusa,
jeno z zamiarem, zeby mi on $wiadczyl rowniez i tutaj. Trzeba bo-
wiem wiedze¢, ze Leovitius takze studiowal w Lipsku i to mniej
wiecej wspodiczesnie z naszym Widliczaninem, gdyz zapisat sie na
tamtejszy uniwersytet ' w zimowym semestrze 1542/3 (czyli do-
kladnie w tym samym pélroczu, w ktérym Retyk objat tamtejsza
katedre ,,wyzszej -matematyki‘), skadingd za$ wiadomo, ze tenze
Leovitius cale swe zycie wylacznie poswiecit astronomii i astrolo-
gii. Jesli wiec kto, to wlasnie on byt prawie na pewno uczniem Re-
tyka, a mimo to — jak.juz widzieliSmy — nie nabral przekonania
do ,,nowej metody* Mikotaja Kopernika. Chyba to wystarczy za
dowdd, ze pogwalcilibySmy nie samg tylko logike, gdyby$my chcie-
li podpisa¢ sie pod rozumowaniem, wedtug ktérego Hilary z Wisli-
cy jako ewentualny uczen Jerzego Joachima Retyka eo ipso mial
sie sta¢ wyznaweca tejze ,metody*.
Bo choé nie wykluczone, ze wtasnie w Lipsku zapoznal sie on
z ksiegg De revolutionibus i ze tam sie tez nastuchat o wyzszosci
tablic Kopernika nad ich geocentrycznymi poprzedniczkami, to od
' tych mozliwosci, a nawet od jego almanachu na r. 1549 daleka
jeszcze droga do pasowania go na zwolennika, czy az ha szermie-
rza systemu heliocentrycznego w Krakowie.

BBLJI JIV TUJAPHI Y3 BUCJMIBI IIOIIYJIAPU3ATOPOM
TEJIMOLEHTPVYYECKOJ CHUCTEMBI B KPAKOBE

Onupasacs Ha XpaHAILLYca B SreilIoHCKOiI Bubanoreke pyKoOmMCH, 03arjaB-
neHnyio ,,Ephemeris pro anno Domini 1549 ex tabulis Nicolai Copernici... pro
finitore Cracoviensi per Hilarium a WiSlicza... astronomiae professorem...
diligenter supputata”, HeKoTOpBIE MCTOPMKM BBIPA3MUJIM MHEHMue, 4ro B Kpakos-
€KOM YHMBEPCUTETE yzKe BCKope mocie cmeptn Hukonasa Komepnmuka (1543)
BCTPeYaMCh CTOPOHHMKY M BO3MOZKHO JazKe IMOMyJIaApMU3aTOPbl €ro reJuoneHTPy-

1% Die Matrikel der Universitit Leipzig, I, Leipzig 1895, s. 642.
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yeckoit cucreMbl BceesenHoi. K MX 4UMcily OHM OTHOCAT Takike I'mnapsl n3 Bu-
CJIMIIbI.. Pa6Gora mpod. A. Bupkenmaiiepa mumMeer cBoeit LEeNbI0 MCCIENOBaHME
TOro, 4TO B 9TOM MHEHMUM fABJAeTCA ODOCHOBAHHBLIM, & YTO HE OTBEYaer Ipasje.

Pabora cocTouT M3 TpeX pPa3fesoB. IIepBblii M3 HMUX I[IOCBALLEH. VCTOPUM
®Ku3ay Mmasapsl 13 Bucannel. B 1539 r. on nmoctynna B KpakKoBCKMII yHUBEPCHU-
Ter m B 1542 gmbo 1543 ropy MONYyYUMa IIEPBYIO YUYEHYIO CTeleHb. 3areM
B TE4YeHMe HEKOTOPOTO BPEeMeHM OH mocelnan JIeHMIUICKuil yHUBEPCUTET, HO
onATh Bo3BpaTuiicd B KpakoB, rae B 1547 r. caan 9K3aMeH Ha 3BaHME Marucrpa
B 1548 r. Tmnapsl Oblal Ha3HAYEH OPAMHAPHBIM HPOCECcCOpPOM ACTPOHOMMM
¥ HOMMHAJBHO COXpaHmJ 3a coboil sTor mocT N0 BecHbI 1554 r., HECMOTPA Ha
TO, 4TO B OKTAOpe 1551 T., MOJMy4MB ABYXJIETHMI OTIYCK, BbleXas B BojoHBIO
u tam 30 mekabpsa 1552 r. mosyumJs 3BaHMe JOKTOpa MeAMIMHCKMX Hayk. Ilocae
BO3BpalleHnsa n3 Mranuu OH oTKasajcA orT Kadeapsl M XKeHmycA Ha Goraroit
BAOBe YpIIyJje, My KOTOpoO#, Ipa3m JImrmnuxgvir‘/‘I, Obl1 BpaueM. I'maapsl u3
Bucauns!l ymep 1 auBapsa 1555 T. BO BpeMdA SOMAEeMMUN.

Bo BTOpPOM pa3jiejie aBTOP PacCMaTPUBAET BOIPOC, Kakye KHUTM HATAJ
Tunapel w3 Bucanupl. C NOMOIIBIO apPXMBHBIX JMCTOYHMKOB aBTOP JOKa3bIBAeT,
yTO BHaYaJe 9TO ObLIM TPY[AbI IO aCTPOHOMMMU ¥ aCTPOJIOTHM, HO y3Ke c¢ 1550 ro-
7la UX CMEHMJIM KHUTM K3 O0bJacTy MeAUIMHBLI, KOoTopble I'MIAPBI IOJydasa U3
oubnnorekn Konnerun Beiciuein u 6ubnmoreku Koostermyu Hwmsmieir (KOTopoit
OH COCTOAJ YJIEHOM).

CBezfeHMd, NpMBEJIeHHble B [BYX MEPBBIX pa3jenaX, I03BOJAIOT yxKe che-
JaTh BBIBOJ O TOM, YTO I'Mispbl TOJBKO BPEMEHHO B TeYeHME NBYX JIeT 3aHu-
MaJICA acTPOHOMeEel ¥ [IOTOM MPEeANnodes MeamuyHy. JIeKumu, KOTopble OH 4uTajl
B nepuon 1548—1551 rr., He BBIXOAMAM 3a NpPeAeJbl TPANUUIMOHHBIX BOIIPOCOB
reoIeHTPMYECKOll aCTPOHOMMM. DTOMY 3JKe KPYIry BOIIPOCOB: ObLIM ITOCBAIEHBL
BCe KHNUTM II0 acTPOHOMMM, KOTOPble OH m3y4daj. COoCTaBJIeHHBI IIOCJE CMeDTH
Tunapsbl MHBEHTAPh €ro OMONIMOTeKV He COAePXMUT HM OJHOro Ha3BaHMA KHUIH,
KoTOpas XoTA Obl B MaJseiilleii cTelleHM Kacanachk Tpyaa Koneprmka ,,06 o6pa-
1reHun HebecHBIX KPyroB’. )

EQuHCTBEHHBIM apryMeHTOM, KOTOPbI MOT Obl TOBOPUTHL B IIOJb3y I0JIO-
KeHmAa O ToM, 4YTO I'maApnl ObLl CTOPOHHMKOM HOBOJV CHUCTEMbI BcesieHHOI,
ocTaercsa JMIIb YIOMAHyTad pykKommch. IIpod. BupkeHmaiiep aHamm3upyer eé
B TpeThbeM pasfeiie CBoeil PaGoThbl M NMPUXOAUT K 3aKJIOUEHMIO, YTO 3TOT acCTpo-
HOMMYECKMI ajJibMaHaX Ha 1549 r., cOCTOAILMI ITOYTM MCKJIIOYUTENIBHO U3 ONHMUX
TabsL, [0 CyLecTBY HMYEro He roBOPUT 00 OTHOILIEHMM €0 aBTOPa K TIejno-
eHTpu4deckoin Teopun. Ecny yuecTh Bce ocTajbHble (PAKTHI U3 XKU3HM ['MIADHI,
'cg;me'rem.cmyromue O TOM, YTO OH IIPUAEPKMBAJICHA TeOLeHTPUYECKOI CUCTEMBI,
TO M3 STOTO CJEAYeT BBLIBOJ, YTO XOTA KPAKOBCKWII ACTPOHOM ITPU3HABAJ IIpe-
BOCcxocTBO Tabnuiy KonepHuka Hapg TabiamijamMmy €ro mpeplIeCTBEeHHUKOB, HO HE
MOBEPMJI B IPaBUJILHOCTH €ro IJIaBHOM TeoOpUM O ABMKEHUM 3eMau. ABTOP
OTMEYaer, “TO AHAJOIMYHYIO JMO0 BeChMa CXOXKYIO IMO3MLMIO IO OTHOLIEHMIO
K Tpyny Konepnmnka ,,06 obpauieHmny HeGEeCHBIX KPYyr'oB” 3aHANM TaKIKe APyTue
aCTPOHOMBI TOTO BpeMeHy, HampuMmep OIpasm PeitHroasn um Kunpuan Jeo-
BUTHYC,

1
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WAS I-DmAzRY OF WISLICA A CHAMPION OF THE HELIOCENTLRJXC
SYSTEM IN CRACOW?

Some historians expressed the opinion that' so&n after Copernicus death
(1543) there were at the Cracow University adherents and even propagators
of his heliocentric theory and Hilary of WiSlica was supposed to be one of
"~ them. Their view was based on a manuscript kept at the Jagiellon Library
entitled: Ephemeris pro anno Domini 16549 ex tabulis Nicolai Copernici.. pro
finitore Cracoviensi per Hilarium a WiSlicza... astronomiae professorem... di-
ligenter supputata. Professors Birkenmajer papier has in view to find out
what is true in this assertion and what is not.

The author divided his paper into three chapters. Chapter one tells the
life story of Hilary of Wislica. Since 1539 he was a student at the Cracow
/University and in 15942 or 1543 got his Bachelor of Arts degree. Then for
some time he studied at the Leipzig University but went back to Cracow and
in 1647 made his master examination. In 1548 he became ordinary professor
of ‘astronomy and held this post nominally tili the Spring of 15564, though
in October 1551 he obtained from the university a leave of absence for two
years and went to Bologna, where on December 30th, 1652 he got the degree
of Doctor of Medicine. After his return from Italy he resigned the chair
and married a rich widow of a physician Erazm Idpm'dk.l,, but on the first
of January 1665 died as a vietim of pest.

Chapter two is concerned with the question wfh:at books ‘was H11~ary of
Widlica reading. The author basing his assertion on archival sources shows
that in the beginning Hilary’s reading conswted of astronomncaﬂ and astro-
logical workis, but since 1550 they were repdaced’ by medwal books borrowed
from College Maior library as well as from the ]nlbmary of College Minor
(of which he was a member).

From these two chapters it is clear that Hilary was only temporarily
interested in astronomy and after two years he forfeited it for medicine;
moreover his lectures at the university in the years 1548—i155l were concerned
exclusively with geocentric astronomy. To the same sphere belonged all astro-.
nomical works he was then reading, and an inventory of his own library made
up after his death contains not one single book in any way related to Copert
mnicus De revolutionibus. ~:

In such a state of aﬁairs the only thing that speaks in fayour of Hilary
being an adherent of the mew system of universe is the manuscript men-
tioned at the beginning of the present summary. It is taken up by prof. Bir-
kenmajer in the third chapter who shows that this astronomical almanac for
the year 1549 is composed almost entirely of tables and from its very nature
tells nothing of the relation of its author to the heliocentric theory. As all
other facts from Hilary’s life speak unanimously of his adherence to geocent-
rism we have to be satisfied with the conclusion that the Cnacow astronomer
considered maybe .Copernicus tables superior to those of hus predecessors,
but nevertheless did not believe the principal thesis of earth mobility to
be right. The author reminds that an identical or very similar standipoint ;
inrelation to De revolutionibus was taken by other contemporary astronomers
such as Erasme Reinhold and Cyprian Leovitius.



