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Wyrazng linie demarkacyjng w historii rozwoju medycyny stowianskiej
stanowi przyjecie przez Stowian chrzescijanstwa. Obok prymitywnej, animi-
stycznej sztuki uzdrawiania pojawia sie stopniowo wiedza chrzescijanska,
a za nig naukowa, systematyczna medycyna. Pierwotna sztuka leczenia, zwal-
czana w pierwszym okresie jako reminiscencja poganstwa, zaczeta zanikaé
miedzy X a XII wiekiem, ale $lady jej do dzi$ dnia przetrwaly w tradycyjnej
medycynie ludowej. Zapiskom koscielnym zawdzieczamy najstarsze wiado-
mosci o lekarskiej dziatalnosci poganskich ,,WiedZzm”, usilnie tepionych przez
kosciot.

Z cywilizacja greko-rzymskg pierwsi zetkneli sie Stowianie potudniowi,
ktérzy w VI w. f.e. przedostali sie na Poétwysep Batkanski. Zachodnioeuro-
pejska medycyn*/ klasztorna dotarta do Kroatéw, Czechéw i Polakéw za
posrednictwem italskich Benedyktynéw, przybylych w 852 r. do Kroacji,
a w Xl w. do iWski. Z drugiej strony Rosjanie, Serbowie i Buigarzy zapo-
znali sie z medycyng klasztorng wprowadzang przez zakonnikéw greckich.
Lekarze o wyksztatceniu medycznym pojawili sie ws$réd Stowian z Italii
i Konstantynopola po IX wieku. Pierwszym znanym z imienia medykiem
stowianskim posiadajacym wiedze naukowg byt Polak, Jan Smera, ktory
w Il potowie X w. studiowat medycyne w Konstantynopolu i Aleksandrii.
Wsrod Stowian potudniowych pierwszym znanym medykiem byt Prostaw
z Raguzy, wymieniany w zapiskach z 1280 r. Medycyna scholastyczna zato-
czyta szerszy krag wsréd Stowian po powotaniu do zycia uniwersytetow
w Pradze (1348 r.) i Krakowie (1364 r.). Zasieg jej obejmowal poczgtkowo
spoteczenstwo miejskie, na wsi dlugo jeszcze panowata dawna, tradycyjna
ludowa sztuka leczenia.

Zastuga autora jest zebranie rozproszonych wiadomosci o medycynie daw-
nych Stowian i przeanalizowanie zebranego materialu. W niewielkiej pracy
szybko przebiegt przez odlegty, niezbadany okres historii, wnoszac snop
Swiatla do poruszonego zagadnienia. Spodziewaé sie nalezy, iz autor nie
zaprzestanie dalszych badan i praca jego ulegnie jeszcze rozszerzeniu.

Helena Ostromecka

Ks. Marian Rechowicz, Sw.Jan Kanty i Benedykt Hesse w $wietle
krakowskiej kompilacji teologicznej z XV w. Studia nad komentarzem do
Sw. Mateusza (Rekopisy Biblioteki Jagielloskiej Nr Nr 1364—1366, 1368).
Tos\{\igrzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 1958,
s.

Praca jest rezultatem dtugoletnich studiéw nad zespotem rekopiséw
Biblioteki Jagiellonskiej zawierajagcych komentarz do ewangelii $w. Mateusza,
a wigzanych dotychczas z nazwiskiem $w. Jana Kantego, w zwigzku z jego
procesem kanonizacyjnym. Autor ustala jednak, Zze komentarz przypisaé
nalezy Benedyktowi Hesse, ktédry ukonczyt go w r. 1449, Jan Kanty za$ zaj-
mowat sie skopiowaniem dzieta (zakoriczonym w r. 1462).

Whnikliwa i wzechstronna analiza przedstawia w kolejnych studiach (bo
autor nie uwaza swej pracy za wyczerpujaca wobec ogromu materiatu Zrédto-
wego, por. s. 7) strukture formalng przekazéw Zrédtowych, filiacje poszczeg6l-
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nych tekstow i ich pézniejsze dzieje; zaleznosci, wptywy i zapozyczenia
zawarte w kompilacji krakowskiej na szerokim tle warsztatu Owczesnej
teologii; charakterystyke tresci komentarza i jego budowy; formacje naukowg
mistrza Benedykta; szczeg6lng wreszcie uwage poswieca kwestiom anty-
husyckim i opiniom koncyliarystycznym zawartym w traktatach Hessego.
Prace uzupetnia peiny wykaz kwestii zawartych w komentarzu, opatrzony
szczegotowym indeksem alfabetycznym, jak réwniez obszerna bibliografia.

Teologia — zgodnie ze strukturg uniwersytetow Sredniowiecznych — byta
i na Uczelni Jagiellonskiej naczelng dyscypling. Stad tez zréwnowazony poglad
na zycie umystowe tego wczesnego w Polsce okresu musi obejmowac nie tylko
badania nad dziejami filozofii i nauki, lecz réwniez i dziejami teologii, bez
ktérych wielu zjawisk nie mozna wyttumaczyé. Dotyczy to réwniez szeroko,
jak sie zdaje, stosowanej w tym okresie w Krakowie formy komentarza, ktora
wystepuje takze w dzietach o tresci filozoficznej, wzglednie dotyczacych
poszczeg6lnych dyscyplin szczeg6towych (np. komentarze do Sentencji Piotra
Lombarda, bardzo liczne komentarze do poszczegélnych dziet Arystotelesa,
a nawet — w dziedzinie historiografii — komentarze Jana Dabréwki do
kroniki Wincentego Kadtubka). W tym s$wietle studia ks. Rechowicza dotyczace
rozwoju komentarza teologicznego (s. 53 n), zaleznosSci kompilacji mistrza
Benedykta od Mikotaja Gorry, $w. Tomasza z Akwinu, Augustyna z Ankony
i innych scholastykéw (ss. 70 n, 93—106), oraz metody wykiadu stosowanej
przez Hessego (s. 123n) nabierajg szerszej wartosci, gdyz przedstawiajg
w wielu szczeg6tach warsztat naukowy mistrzow krakowskich, ich erudycje,
zasieg i kierunek dziatajagcych na nich wptywdéw, wreszcie sposob korzystania
ze zrbédet oraz postawy i tendencje w pracy pisarskiej. Otrzymujemy zatem
w oparciu o twoérczo$¢ jednego autora — obraz bardzo waznego i obszernego
odcinka zycia intelektualnego wuczelni krakowskiej w pierwszej potowie
XV wieku, a wyniki omawianej pracy mogg by¢ bardzo przydatne dla bada-
czy innych dyscyplin.

Warto réwniez zwréci¢ uwage na osobe Benedykta Hesse, ktory byt jednag
z czotowych postaci na krakowskiej uczelni w pierwszej potowie XV stulecia.
Wobec braku prac monograficznych na temat poszczeg6lnych mistrzéow uczelni
jagiellonskiej, praca ks. Rechowicza odstaniajgca sylwetke naukowg jednego
z nich, zapetnia na tym odcinku dotkliwg luke. Autor wskazuje, ze komen-
tarz do $w. Mateusza byt prawdopodobnie ,,dzietem zycia” Benedykta, zaréwno
ze wzgledu na swg objeto$¢ (w kopiariuszu akt procesu kanonizacyjnego Jana
Kantego tekst komentarza zajat sze$¢ tomd”, z ktorych kazdy zawiera
750—1000 kart — jest to zatem prawdopodobnie najobszerniejsze dzieto teolo-
giczne, jakie powstato w Polsce w XV wieku, s. s), jak tez i na stosunek do
innych prac mistrza Hessego, wséréd ktérych wymieni¢ nalezy pisma koncy-
liarystyczne, prawnicze, teologiczne oraz komentarz do Fizyki Arystotelesa
(por. s. 208—210). Hipoteza taka mogtaby nam odstoni¢ ,,per analogiam” kie-
runek ambicji naukowych innych wybitnych wspdtczesnych- profesoréw kra-
kowskich, dgzacych do pozostawienia po sobie wielkich syntetycznych kom-
pilacji, a zdaje sie ona np. potwierdza¢ w przypadku Pawta z Worczyna, autora
ogromnego komentarza do Etyki Arystotelesa.

Sprawa klasyfikacji polskich XV-wiecznych autoréw wedtug poszczegdl-
nych szko6t czy kierunkéw w dotychczasowej literaturze budzi wiele powaz-
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nych zastrzezen na skutek stosowania bardzo powierzchownych kryteriow,
cho¢ nieraz przywiazywano do niej nieproporcjonalnie duzg wage. Ks. Recho-
wicz, rozwigzujac to zagadnienie, taczy duzg ostrozno$¢ naukowg z grun-
towng analizg tekstéw Zzrédtowych, na ktédrych opiera swe wnioski, a stwier-
dzajac, ze Benedykt Hesse reprezentowat jednocze$nie tomizm i koncyliaryzm
(s. 210) zdaje sobie w petni sprawe ze ztozonosci postaw intelektualnych epoki.

Wreszcie, jak stwierdza sam autor: ,,Komentator XV-wieczny nie zacie$nit
sie... tylko do szeroko rozbudowanej problematyki teologicznej. Interesowaty
go réwniez sprawy gospodarcze, przyrodnicze, obyczajowe. Zaréwno teolog,
jak prawnik, ekonomista, etnolog, historyk kultury znajdg tu ciekawy mate-
riat do swych badan” (s. 7). Klucz do tych materiatow stanowi obszerny aneks
zawierajacy peitny spis kwestii komentarza (s. 231—268 c), ktéry specjalistom
poszczeg6lnych dziedzin umozliwi korzystanie z tego ciekawego, a dotychczas
niedostepnego zrodta. Niektére z tych zagadnien scharakteryzowat autor
zwiezle, (s. 112—i122), ktadac gtéwny nacisk na problematyke ekonomiczna,
ktéra zresztg u Hessego wystepuje najobszerniej, zapewne w zwigzku z przy-
pisywanym mu traktatem o lichwie (rkp. Biblj. Jag. nr nr 1369, 1709, 2392,
oraz Ossol. nr 814). Komentarz ponadto zwigzany byt takze z kaznodziejska
dziatalnosciag Hessego i stagd znalazt sie w nim réwniez material dotyczacy
zagadnien obyczajowych i kulturalnych; z tego tez punktu widzenia mozemy
traktowaé dzieto mistrza Benedykta jako ciekawy dokument epoki. Praca
ks. Rechowicza otwiera zatem szereg perspektyw dla dalszych badan Zré-
dtowych.

Pawet Czartoryski

Bern D i b n e r, Agricola on Metals. Burndy Library, Norwalk, Con-
necticut, 1958, s. 128.

Praca Dibnera stanowi prébe przedstawienia postaci Georgiusa ,IAgricoIi,
wybitnego humanisty o wielkich zastugach na polu gérnictwa, metalurgii,
mineralogii i chemii, na tle najwazniejszego jego dzieta o gérnictwie i hutni-
ctwie De Re Metallica.

W rozdziale powyzszym Gornictwo i metale przed Agricolg autor oma-
wia znaczenie i rozwéj nauk geologicznych, dajac ogélny zarys metod badaw-
czych, pozwalajacych na odtworzenie przesztosci Ziemi. Juz w starozytnosci
zajmowano sie réznymi zagadnieniami geologicznymi, stanowigcymi zwykle
tres¢ traktatow O kamieniach. Agricola, ktéry byt gorliwym czytelnikiem
pisarzy starozytnych, wymienia w swych ksigzkach, a zwitaszcza w pracy
o greckich i rzymskich miarach i wagach 1 licznych autoréw, réwniez takich,
ktérych pisma juz zaginety za jego czaséw i o ktérych informuje z zachowa-
nych pism innych autoréw.

Stusznie podkres$la autor ksigzki Agricola on Metals, ze z greckich filo-
zoféw i badaczy przyrody .najwieksze znaczenie dla nauk geologicznych miaty
prace Arystotelesa i jego ucznia Teofrasta. Rozprawa Arystotelesa Meteoro-

1 Rozprawa Agricoli De Mensuris et Ponderibus zostata ogtoszona w 1533 r.



