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Catoksztatt dorobku naukowego Jubilata scharakteryzowat prof. dr Stanistaw
Leszezycki, dyrektor Instytutu Geografii PAN i wyréznit nastepujace dziaty jego
prac: historie geografii i kartografii polskiej na <te rozwoju geografii powszechnej,
rozwaqj wiedzy geograficznej o ziemiach polskich, rola Polakéw na Swiecie, a w szcze-
golnosci w krabach zamorskich oraz reedycje dawnych rekopiséw i dziet z dziedziny
geografii i kartografii. Prelegent wspomniat o zorganizowaniu przez prof. Olszewiéza
pracowni historii geografii i kartografii we Wroctawiu, ktorg kieruje od r. 1953
Obok kartotek bibliograficznych i katalogéw centralnych zebrane tam zostaty bo-
gate materialty naukowe.

Zastugi Jubilata na polu historii polskiej kartografii omoéwit szczegdétowiej
prof. dr Karol Buczek. Przypomnial, ze przez diugie lata byta to u nas dziedzina
prawie zupeknie zaniedbana i ze wydana w r. 1921 ,Polska kartografia wojskowa”
byta pierwszym «pelnym obrazem historii kartografii polskiej. 'Prace Bolestawa Olsze-
wicza byly oparte na zmudnych badaniach w nieuporzadkowanych jeszcze wtedy
zbiorach kartograficznych. Rozbudzity one zywe zainteresowanie dla dziejow polskiej
kartografii i stworzyly podwaliny pod dalszy rozwdéj badan w itej dziedzinie.

(e} tym, ze Jubilat jest jedynym zyjacym wspodlzatozycielem i organizatorem
Polskiego Towarzystwa Geograficznego mowit prezes Towarzystwa prof. dr Jerzy
Kondracki. Przypomniat rok 1917, kiedy to grupa o0s6b ziozona z Jana Lewinskiego,
Stanistawa Lencewicza, Bolestawa Olszewic¢za, Stanistawa Poniatowskiego i Ludo-
mira Sawickiego opracowata projekt statutu Towarzystwa. Na pierwszym zebraniu
Bolestaw Olszewicz zostat wybrany sekretarzem i byt nim itrzy lata, a w r. 1923
wiceprezesem. Byt takze wspoéizatozycielem ,Przegladu Geograficznego” i wspot-
redaktorem pierwszych dwéch tomoéw.

Glebokie poczucie obyiwatelskosoi i patriotyzmu Jubilata wydobyt w swym
przeméwieniu prof. dr Mieczystaw Fleszar, wskazujac na prace, w ktérych
juz przed wojng Ostatnig ostrzegal przed hitleryzmem i bronit polskosci ziem
zachodnich, a w najtrudniejszym okresie przeciagajacej sie wojny zestawiat straty
osobowe kultury polskiej oraz brat czynny udziat w réznych pracach organizacyjnych
na Ziemiach Odzyskanych, w szczegdlnosci w organizacji nauki.

Dzieki temu polaczeniu cech uczonego i dobrego obywatela Jubilat zyskat sobie
tak powszechne uznanie, czego wyrazem byly réwniez odczytane na zebraniu depesze
gratulacyjne od kolegdéw, instytucji naukowych i wspodtpracownikéw, pomiedzy in-
nymi od Sekretarza Naukowego PAN prof. dra Henryka Jabtonskiego.

Na zakonczenie uroczystosci Jubilat podziekowat serdecznie za pamie€ i zyczliwe
wyrazy, wspomniat o zmarlych mistrzach przyjaciotach i towarzyszach pracy, ktérym
wiele zawdziecza, wyrazit réwniez zal, ze dwie wojny zabralty mu 10 lat zycia,
a ostatnia zniszczyla materialy gromadzone przezen w ciagu trzydziestu lat, me
pozwalajac mu dokona¢ czego$ wiecej dla nauki.

Jézef Babicz

POSIEDZENIA NAUKOWE DZIALU HISTORII NAUK SPOLECZNYCH
1

22 listopada 1960 r. odbyty sie w Krakowie posiedzenia Zespotéw: Historii Meto-
dologii, Odrodzenia i Os$wiecenia.

Na wspélnym zebraniu ijtrzech wyzej wymienionych Zespotdow referat Z za-
gadnien periodyzacji historii nauki i techniki — wyglosit prof. dr Eugeniusz Olsze-
wski —awysuwajgac trzy zasadnicze tezy:
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1. W historii omawianej dyscypliny nie ma takich przelomowych dat jak
w historii jpolitycznej i spotecznej.

2. Periodyzacja poszczegdélnych dyscyplin historii naiuki i techniki nie musi sie
pokrywac¢ z periodyzacjg calej historii naiuki ani z ogdlng periodyzacja historyczna.

3. Aby ustali¢ periodyzacje historii nauki jako catosci, nalezy zanalizowaé
i zastawi¢ periodyzacje poszczegélnych jej gatezi.

Pierwszy gtos w dyskusji zabrat dr T. Przypkowski. Oméwit on koniecznos¢
rozgraniczenia historii nauki od historii naliczania oraz od historii poszczegdélnych
dyscyplin. Uwagi swe popart przykladami z zakresu historii astronomii. Nastepnie
omoéwit koncepcje René Taitana z ksigzki Histoire générale des sciences.

Prof. Birkenmajer w diuzszym przemoéwieniu podkreslit przede wszystkim istnie-
nie takich faktéw historycznych, ktére determinuja periodyzacje nie tylko poszcze-
gélnych dyscyplin, lecz nauki w ogéle (do takich faktéw naleza np. wedroéwki lu-
déw, odgraniczajace $redniowiecze od klasycznej starozytnosci). Zdaniem moéwcy
przeprowadzenie periodyzacji nauki w skali $wiatowej moze stwarza¢ trudnosci dla
ustalenia periodyzacji nauki w poszczegélnych krajach. Te dwie periodyzacje nie
muszg, a czesto nie moga by¢ zbiezne. A jesli bedziemy ustala¢ jedynie pasma
periodyzacyjne, tj. szersze okresy przemian, ktére moga zawiera¢ schylek jednego
okresu i poczatek drugiego, to i tak nie unikniemy niebezpieczenstwa subiektywizmu,
ktére ostro wystepuje przy ustalaniu sztywnych cezur historycznych. Wobec tego
wydaje sie szczegbélnie wskazane wyrazne ustalenie wszystkich czynnikéw, ktoére
sie przy danej periodyzacji uwzglednia. Ponadto prof. Birkenmajer omoéwit dyskusje
nad zagadnieniem periodyzacji, w' ktoérej uczestniczyt na | Konferencji Czechosto-
wackich Historykéw Nauki, ktéra sie odbyla w Liblicach z poczatkiem pazdzier-
nika ibr.

Mgr Wiadyczanka przedstawita trudnosci periodyzacyjne na terenie nauk spo-
tecznych.

Doc. Radwan, omawiajac zagadnienie periodyzacji techniki, podkreslit waznosé
ustalenia, ktéry z trzech etapéw w rozwoju kazdego wynalazku czy idei technicznej
nalezy przyja¢ za punkt zwrotny. Istnieje bowiem najpierw pomyst, pézniej proby
techniczne, a w koncu realizowanie pomystu w skali miedzynarodowej. Zdaniem
doc. Radwana ten ostatni etap nalezy przyjmowacé za decydujacy przy periodyzaciji,
gdyz pokrywa sie on réwniez z periodyzacja historii gospodarczej, skoro tylko nowa
produkcja w oparciu o nowy pomyst techniczny zaczyna odgrywaé role w zyciu
gospodarczym. Poza tym do tego momentu nowa idea techniczna i realizacja na sta-
rych zasadach wspoétistniejg ze soba.

Prof. Rybicki zwrécit uwage na fakt, iz dla ogdlnej periodyzacji nauki podsta-
wowe znaczenie maja zmiany w kierunkach metodologicznych i ideologicznych —
czestokro¢ silnie zwigzanych. Na ogét zawsze mamy do czynienia z réwnoczesnym
wystepowaniem /kilku kierunkéw w jednym okresie. Niemniej jednak mozna wy-
réozni¢ kierunek determinujacy, ktory nadaje charakter i znaczy granice okresu pe-
riodyzacyjnego. W zwigzku z tym jednak nalezy uwzgledni¢ zagadnienie kregéow
terytorialnych i spotecznych. Rézne kierunki mysli naukowej moga iboiwiem wspoét-
istnie¢ réwnoczes$nie na réznych terenach lub na jednym terenie dominowaé¢ w réz-
nych kregach spotecznych.

Prof. Suchodolski przeciwstawit sie pogladom, (jakoby periodyzacja nauki ibyla
sprawg umowna. Przedstawit jej walor faktyczny. Analityczne opracowanie historii
naoki zmusza do ustalenia periodyzacji zgodnej z podstawowymi ,ideami wioda-
cymi” poszczegélnych okreséw. Jest to zadanie nietatwe, ale osiggalne — do tych
idei nalezy sie zblizy¢ i na ich tle ustala¢ periodyzacje poszczegélnych dyscyplin
w ramach jednego kraju.
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Prof. Zaibioki popart tezy prof. Olszewskiego w zakresie historii techniki.

Dr Gella zauwazyt, iz zmiany kierunkéw metodologiczno-ideologicznych, a w ich
ramach czesto wiasnie ,rewolucje naukowe” daja podstawe przeobrazeniom spo-
tecznym. Wszelkie schematy periodyzacyjne wydaja mu sie o tyle umownymi, ze
rozwoéj nauki odbywa sie ruchem turbulentnym, a nie skokowym. Proponuje «ustalenie
kilku pionéw pelodyzacyjnych: 1. dla teorii naukowych, 2 dla rozwoju techniki;
a) wynalazczosci b) postepu zastosowan, 3. dla historii szkolnictwa.

Prof. Olszewski, podsumowujac dyskusje, przychylit sie do opinii wyrazonych
przez prof. Suchodolskiego, przyjmujac, iz ustalenie dat pariodyzacyjnych dla upo-
rzadkowania przedstawionego materiatlu historycznego jest zagadnieniem meryto-
rycznym. Analityczne opracowanie materialu wymaga bowiem periodyzacji rzeczo-
wej, a nie kronikarskiej.

Na posiedzeniu Zespotu Odrodzenia referat Echa humanizmu wioskiego na
ziemiach polskich w pierwszej potowie XV wieku w S$wietle bibliotek profesoréw
Uniwersytetu Krakowskiego wyglosita mgr Wactawa Szalinska.

W dyskusji wzieli udziat: prof. prof. A. Birkenmajer i Z. Budkowa; doc. |. Za-
rebski i dr P. Czartoryski, dr A. Strzelecka.

Prof. Birkenmajer podzielit w pelni sad referentki, dotyczacy oceny ,huma-
nizmu” M. Kozlowskiego i T. Strzempinskiego oraz zgodzit sie z charakterystyka
zainteresowann Jana Dabrowki, ktérego lista autoréw klasycznych odpowiada kano-
nowi piSmiennictwa starozytnych, powszechnie czytywanych od czaséw szkoly
w Chartres w XII w. (por. tzw. pierwszy spis ksiag katedry krakowskiej z 1110 r.
oraz kodeksy zestawione w repertorium Manitiusa, Handschriften antiken Autoren).
Roéwniez i fakt posiadania przez Pawla z Worczyna dziet Seneki nie moze by¢
pozytywnym dowodem jego humanistycznych zainteresowan, skoro wiadomo, ze
autor ten ze wzgledu na swa moralistyczng tre$¢ nalezat do ulubionej lektur}
wiekow Srednich.

Przechodzac do przedstawionej w referacie charakterystyki zbioréw Jana Dag-
bréwki prof. Birkenmajer zgodzit sie z pogladem prelegentki bardzo ostroznie oce-
niajacej ,,nowoczesnosc¢” tej kolekcji. Posiadat wprawdzie Dabrowka kilka kodekséw

humanistycznych (Pefcrarka, Vergerio), ale posiadanie i lektura tych pisarzy
stusznym zdaniem autorki — zmuszatly do zajecia wobec nich stanowiska, a stano-
wisko to — jak wida¢ ze spuscizny rekopismiennej Dabréwki — bylo negatywne,

zwiaszcza jesli idzie o wptywy formalne (styl, jezyk). Zdaniem moéwcy b. interesujgco
wypadta w referacie analiza testamentu Dabréwki, ustalenie jego chronologii, okolicz-
nosci powstania kolejnych redakcji Hp.

Akceptujac ostateczng konkluzje referatu, trzeba sie zgodzi¢, ze poczatki recepcji
humanizmu wioskiego na gruncie polskim nalezy wigza¢ z postaciami drugiej po-
towy XV wieku — szczegdélnie z Janem z Ludziska i Andrzejem Grzymatg z Po-
znania.

Prof. Budkowa szczegélnie zainteresowat rekopis B. J. 723 pisany bardzo staranng
humanistyczng kursywa, prawdopodobnie reka Mikotaja z Ksigza notariusza konsys-
torza krakowskiego w 1 1433—34. Nie wystarczy jednak ograniczy¢ sie do wzmianki,
ze jest to kodeks z dzietami Petrarki, bowiem autor ten byt bardzo chetnie czytywany
w kotach scholastycznych gtownie ze wzgledu na moralistyczng tres¢ niektérych
swych utworéw. Nawigzujac do badan autorki nad biblioteka Jana Dabrowki prof.
Budkowa wysuneta postulat szczegétowego przebadania przez mgr Szelinskg ko-
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mentarza Dabréwki do Kroniki Kadtubka, zachowanego w autografie w Bibl. Naro-
dowej w Warszawie. Rekopis ten jest bardzo interesujacy, prezentuje bowiem w ca-
tej okazatosci warsztat Sredniowiecznego uczonego. Ostatnia poruszona przez dysku-
tantke sprawa, to kwestia zbadania Zrddet znajomosci jPlatona w mowach i kaza-
niach mistrzéw uniwersyteckich, np. pismach Stanistawa ze Skalbmierza.

Doc. Zarebskiego zainteresowaly przede wszystkim te wyniki pracy, ktore
w pelni zdaja sie potwierdza¢ sad Kallimacha, ze Polska pierwszej polowy XV w.
nie byla ugorem kulturalnym. Akceptujac réwniez zgloszone przez swoich przed-
moéwcoéw zastrzezenia dotyczace humanizmu Dabréwki méwca przypomniat, ze uczony
ten posiadat w swej bibliotece, obok tradycyjnych pisarzy klasycznych, réwniez
kodeks z dzietami P. P. Vergeria, pisarza, ktérego przelomowa rola w dziejach
polskiej pedagogiki XV w. nie jest jeszcze w peini doceniona. Tymczasem — zda-
niem doc. Zarebskiego — autor ten, jak wynika z zachowanych resztek jego ko-
dekséw, zainicjowat na gruncie polskim twérczy ferment w przemianach mysli
i praktyki edukacyjnej. Oceniajac krytycznie nazbyt entuzjastyczng ocene huma-
nizmu podana w referacie (wida¢ tu wyraznie wplyw historiografii lat 1953—55),
doc. Zarebski radzit jg nieco stonowaé, gdyz zdobycze maitaniailowe pracy sa
wystarczajagcym argumentem przy ocenie tego zjawiska. Sposréd tych konstatacji
na uwage zastuguje ciekawa charakterystyka biblioteki M. Koztowskiego, zwlaszcza
rkp 727 pisanego w Polsce, rzucajgca nowe Swiatlo na ibazylajska i konstancjeriskg
proweniencje jego kodekséw. W S$wietle jreferatbw teza o humanizmie polskim
pierwszej potowy XV w. da sie w pemi utrzymaé (wbrew odmiennej opinii E. Ma-
leczynsfciej). Humanizm tego okresu przenika do nas (w odréznieniu od humanizmu
wiloskiego) bez walk i konfliktéw, a nawet jego recepcja nastepuje przy aprobacie
wysokich dostojnikéw koscielnych przede wszystkim Zbigniewa Olesnickiego. W ta-
kiej przychylnej atmosferze przebiega reforma 1449 r. Koncowg cze$¢ swej wypo-
wiedzi poswiecit doc. Zarebski oméwieniu nowej funkcji ksiazki w humanizmie,
jako wykfadniku nowej ideologii. Funkcja ta zaczyna w tym okresie wzrasta¢. Widac¢
to szczegdlnie na przykladzie zebran i ,dyskusji bibliofilskich” urzadzanych przez
Grzegorza z Sanoka w jego probostwie wielickim. Wyniki pracy p. Szalinskiej beda
stanowi¢ cenng pomoc w badaniach nad tymi zagadnieniami. Réwnocze$nie poszerzaja
one znajomos$¢ dziejow wczesnego humanizmu, uzupelniajgc wnioski wyplywajace
z analizy dziet Kallimacha.

Dr Strzelecka — podkreslita na wstepie zastugi autorki i osiggniecia jej pracy,
budzace zainteresowanie badaczy réznych dziedzin zycia umystowego XV w.
W swym wystgpieniu zwrécita rowniez uwage na potrzebe zajecia sie osoba i twor-
czoécig Jana z Ludziska oraz wskazala na problematyke ksigzki w dziatalnosci
Andrzeja Galki z Dobczyna, jako zagadnienie zastugujace na osobne zbadanie.

Dr Czartoryski — podzielit sie swymi doswiadczeniami z badan nad rekopis$-
miennymi przekazami Etyki i Polityki Arystotelesa, przypominajac, ze w $rednio-
wiecznych kodeksach nie wystepuja przektady Aretiina wspomnianych pism, choé
w rekopisie pisanym reka Pawila z Worczyna zachowaly sie cytaty z innych dziet
tego autora.

W dalszym ciagu swej wypowiedzi dr Czartoryski zwrécit uwage, ze teksty
o charakterze szkolnym az do korica XV w. zachowaly sie przewaznie w S$rednio-
wiecznej postaci. Nastepnie wskazat na potrzebe przebadania s$redniowiecznych ko-
dekséw w Bibliotece Uniwersytetu Wroctawskiego, wsréd ktoérych znajduja sie réw-
niez teksty wczesnohumani.styczne.

W podsumowaniu dyskusji prof. Barycz z uznaniem zaaprobowat ewolucje, jaka
dokonata sie w metodzie pracy autorki, ktéra od studiéw bibliologicznych przeszia
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na stuszng droge badan hisitoryczno-kulturalnych; nastepnie wysunat postulat posze-
rzenia tla pracy przez 1) poréwnanie rozwoju kultury humanistycznej w Polsce
z innymi osrodkami (zwlaszcza na Wegrzech, gdzie skupiskami humanizmu byty:
dwor 'krélewski, kancelaria krélewska i dwory biskupie — podczas gdy u nas kon -
centrowat sie on gldwnie na Uniwersytecie), 2) .powigzanie badan nad recepcjag
ksigzki z ogélnymi przemianami ideowymi zachodzacymi w Akademii Krakowskiej.

Tematem (posiedzenia Zespolu Os$wiecenia ibyt referat doc. J. Dihma Wstep do
dziejéw panowania Zygmunta IIl J. U. Niemcewicza.

Podstawe materialowg referatu stanowit nie tylko drukowany tekst Wstepu,
lecz takze autograf, znajdujacy sie w Bibliotece Raczyriskich w Poznaniu. Ponadto
referent uwzglednit .recenzje Wstepu i | tomu Dziejow Franciszka- Siairczynskiego,
drukowang w ,,Pszczote Polskiej” w 1820 r.

J. U. Niemcewicz rozpoczat pisanie Wstepu w 1811 r.,, a ukonczyt w 1818 r. —
nic wiec dziwnego, ze Wstep ten jest niejednolity: w pierwszej jego czesci widac
wpltywy Adama Naruszewicza, w dalszym ciggu stajg sie coraz wyrazniejsze wplywy
romantyzmu.

Doc. Dihm sugerowat, ze na ,preromantyzm” Niemcewicza wywarta wplyw
nowa lektura, a szczegblnie Vier und zwanzig Bucher algemeiner Geschichten

besonders der europdischen Menschheit J. Miullera — wybitnego szwajcarskiego
historyka.
Zdaniem doc. Dahma Wstep do dziejow panowania Zygmunta Ill pozostawia

wiele do zyczenia zairéwno w zakresie tresci, jak i konstrukcji. Niemcewicz obcigza
Wstep nadmierna iloscia nieskontrolowanych czesto materiatéw Zrodiowych, docho-
dzac tym samym niejednokrotnie do fatszywych wnioskéw; z mys$la o dostarczeniu
wzoréw dla wspoétczesnych idealizuje, podobnie ziresztg jak J. Mduller, przesziosc.

Rekapitulujgc swe rozwazania doc. Dihm stwierdzit, ze J. U. Niemcewiczowi —
wbrew zapowiedzi — nie udato sie we Wstepie pokaza¢ w pehli ,sit i sposobéw,
obyczajéw narodu, jego rzadéw” ani tez ,politycznego i wewnetrznego stanu”
Rzeczypospolitej w chwili wstgpienia na tiron Zygmunta I11.

W dyskusji wzdeli udziat prof. A. Gawetl, doc. M. Chamcéwna, dr |. Stasie-
wicz i dr J. Babicz. Dyskusja skoncentrowata sie wokét problemu koncepcji historii
Niemcewicza. Zastanawiano sie, czy jest to koncepcja historii, obejmujacej catoksz-
tatt zycia narodu czy tylko polityczne dzieje parnistwa i jaki jest jej stosunek do
pogladéw na historie Adama Naruszewicza i Hugona KoHataja (doc. Chamcéwna,
prof. Gawel, dr Stasiewicz).

Dr Babicz poruszyt problem stosunku ,historyzmu” Niemcewicza do ,historyzmu”
Herderowskich Idei i Filozofii dziejéow Hegla. Hisitoryzm ten przejawia sie w kon-
cepcji dziejow ludzkosci Herdera, u Hegla natomiast jest juz $cisle sformutowany.
Wedtug okreslenia Hegla sposéb myslenia jednostki wigze sie wyraznie z ideami epoki,
w ktorej zyje. Heglowska mysl podjeli klasycy marksizmu; pojecie heglizmu spre-
cyzowal nastepnie blizej Lenin.

W dalszym ciggu dyskusji zasygnalizowano (dr Stasiewicz), ze mgr J. Odrowaz-
Pienigzek, ktéry rejestrowat niedawno znajdujaca sie w Paryzu spuscizne J. U. Niem-
cewicza, odnalazt miedzy innymi kilka jego szkicéw na temat historii.

W odpowiedzi dyskutujacym doc. Dihm stwierdzit, ze — jego zdaniem — inna
byla koncepcja historii w intencji Niemcewicza, inaczej wypadia ona w realizacji.
Niemcewicz chciat ukaza¢ caloksztatt zycia narodu, w praktyce nie wyszedt poza
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dzieje polityczne. Zjawiska historyczne ujmowat on z punktu widzenia swojej
epoki — trudno tu byloby natomiast dostrzec czyje$ wyrazne wplywy. Wplyw Her-
dera na Niemcewicza by} oo najwyzej «posredni.

LHistoryzm” J.U. Niemcewicza zbliza sie chyba najbardziej — zdaniem doc.
Dihma — do ,historyzrau” J. von Mullera.
Opracowali:
Cze$¢ | — Aleksander Gella
Cze$¢ 1l — Leszek Hajdukiewicz
Cze$¢ 111 — lIrena Stasiewicz

ZEBRANIE DZIALU HISTORII TECHNIKI I NAUK TECHNICZNYCH

W dniu 16 grudnia 1960 r. odbylo sie ogdlne zebranie Dziatu Historii Techniki
i Nauk Technicznych Zakiadu Historii Nauki i Techniki PAN. Obecnych byto
33 historykéw techniki z catego kraju.

Po zagajeniu zebrania przez kierownika Dziatu prof. E. Olszewskiego, prof. J. Paz-
dur wyglosit referat na temat wytycznych opracowania historii techniki w Polsce.
Omoéwit on pokrétce rézne koncepcje ujmowania historii techniki: jako historie od-
kry¢ i wynalazkéw, rozpatrywanych na tle ogdélnych proceséw spoteczno-gospodar-
czych i politycznych, jako historie odkryé¢, wynalazkéw i ich zastosowan, jako
historie pracy w zakresie opanowania materii, energii i przestrzeni, jako historie
nawarstawiania sie i rozwigzywania problemoéw technicznych. W kazdym z tych poje¢
istnieje mozliwos¢ ograniczenia sie do problematyki Scisle zwigzanej z historig pew-
nego narodu, zachodzi jednak réwniez konieczno$¢ rozpatrywania problematyki
w powiagzaniu z ogélnym dorobkiem ludzkosci, a przynajmniej narodéw z pokrew-
nego kregu kulturowego. W ostatecznej konkluzji prof. Pazdur stwierdzit, ze historia
techniki powinna zajmowacé sie procesem narastania i rozwigzywania probleméw
technicznych na drodze czlowieka do opanowania materii, energii i1 przestrzeni
w oparciu o postep nauk Scistych. Ze wzgledu na wstepny stan badan, mozliwa
dzisiaj do realizacji synteza tak ujmowanej historii techniki polskiej, bytaby tylko
namiastkowa.

Prof. Olszewski otworzyt dyskusje nad referatem, podkreslajac trudnosci powsta-
jace przy opracowywaniu historii polskiej techniki. Zwrécit on uwage na niemal zu-
peiny brak tego rodzaju opracowan w innych krajach, podejmujemy wiec w tej dzie-
dzinie pionierska inicjatywe.

Nastepnie doc. M. Radwan przedstawit opracowany przez siebie konspekt mono-
grafii historycznej hutnictwa zelaza w Polsce, ktéra miataby na celu przedstawié
dzieje poszczegélnych technologii hutniczych w ich rozwoju historycznym; objasni¢
ich przebiegi zgodnie z dzisiejszg wiedza metalurgiczna; przestawi¢ obraz organizacji
produkcji, zaopatrzenia i zbytu; a takze nakreséli¢ ogolne tto spoteczne dla ustalenia
roli hutnictwa i jego pracownikéw w danym okresie. Doc. Radwan omoéwit tez nowa,
wprowadzang przez siebie periodyzacje historii polskiego hutnictwa zelaza. Stwier-
dzit wreszcie, ze istnieje spoteczna potrzeba tego rodzaju wydawnictwa, szczegdlnie
dla pracownikéw hutnictwa.

W dyskusji, jaka nastepnie sie rozwinieta, postawiono raz jeszcze problem roz-
graniczenia i powigzania poje¢ techniki i nauk technicznych; jkonieczno$¢ szerokiego
uwzglednienia tlta politycznego i spotecznego; zagadnienia, do jakich terenéw ograni-
czy¢ historie techniki polskiej i w jakim stopniu uwzgledné¢ dorobek Polakéw pra-
cujacych za granicg. Stwierdzono koniecznos$¢ Scistego powigzania historii techniki



