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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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cigzylty ku osrodkom myslii reformacyjinej2 a wiec np. spotykamy nazwisko
znanego tokarza Gdanskiego Henryka HeylLla (wpisat sie do metryki w 1607 r.).

Précz tego spotykamy W trzecim tomie wiele —- mniej lub wiecej znanych —
nazwisk, ktére zastugujg na uwage polskich historykéw kultury i nauki. Oto kil-
kanascie z nich, wybranych przyktadowo: Bal, Batihwic, Braniewski, Eiolestra-
szycki, Opalenski, Kochanowski, Czaplinski, Czechowicz, Gorayski, Grzybowski,
Makowiecki® Makowski, NAemirycz, Pilawski, Przypkowski, Rysiinski, Stradomski,
Taszycki, Wegierski, Zawacki, Zbgski. Jednakze hasto Polen (s. 732) jobejmuje
tylko tych studentéw, ktdérzy wpisali sie do metryki z dodatkiem Polonus, pomija
za$ milczeniem tych, ktérzy podaii $cislejsze miejsce pochodzenia, jak np. Cra-
coviensis, Posnaniensis itp.-

Trzeci tom metryki zastuguje na uwazng lekture z punktu widzenia identyfi-
kacji wielu polskich nazwisk, ich prawidtowej pisowni itp. Podobnie i w pracach
nad nastepnym tomem pozadana bytaby wspdétpraca polskiego historyka, co utatwi-
toby szwajcarskim wydawcom zadanie. Bytoby to tym cenniejsze, ze druga potowa
XVIlI w. jest pad tym Wzgledem znacznie mniej zbadana anizeli czasy poprzednie.

WALDEMAR VOISS

IreSna Stasiewiczoéwna, Z probleméw nauki okresu Os$wiecenia. Zaktad
Narodowy im. Ossolinskich = Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, Wroctaw
1960, s. 133*.

Glebokie przemiany w zyciu umystowym Polski od poczatkéw panowania
Stanistawa Augusta sa coraz lepiej znane, i rozumiane. Dotyczy to jednak proble-
mow wychowania i nauczania, ale nie nauki. Cho¢ role towarzystw naukowych
i tzw. ,,czasopism uczonych” badano i oceniano, brak byto pracy o 6wczesnym
stanie teorii inauki i poszczegélnych nauk. Luke te skutecznie wypetnia praca
dr Ireny Stastewiczowny.

Autorka zakres$lita swoim badaniom ramki chronologiczne bardzo ciasne:
1765— 1773. Ma to uzasadnienie: dziewieciolecie to stanowi poczatkowy okres odro-
dzenia umystowego, poprzedzajacy utworzenie Komisji Edukacyjnej i Towarzystwa
do Ksiag Elementarnych, okres, w ktérym grono ludzi, dazacych do szybkiego
podniesienia poziomu szkolnictwa, Swiadomie postawito przed szerszg publiczmoscia
nowg w Polsce gatagz nauki-, mianowicie nauikoiznawistwo.

Pisat o nauce ,,Monitor”, pisaty ,,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne”. Tres¢ ta-
kich rozpraw byta znana, ale dopiero autorka ma zastuge wykazania ciggtosci
w nastawieniu, doborze i us>zeregowaniu artykiéw z dziadziny, ktéra pojeta jako
nauka o nauoe byta w Polsce niowa. Artykuty byty przewaznie tlumaczone lub
kompilowane z czasopism zagranicznych, mys$li oryginalnych byto w nich mato,
ale padanie czytelnikowi polskiemu nowych dla niego zagadnien byto wiasne,
swoiste, dostosowane do jego potrzeb i zdolnosci recepcji.

2 Por.: S. Sokd6t. Polnische Mediziner in Basel im XVI—XVIl Jahrhundert.
LKwarta mik Historii Nauki i Techniki”, 1960, Sonderheft 2

* Recenzja dra W. Olszewicza omawia hme aspekty ksigzki niz zamieszczona
w nrze 3/1961 ,Kwartalnika” recenzja prof. J. Nowak-Dtuzewskiego (przm red.).
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Problemy hauki omawiane byty przy tym z dwéch iré6znych punktéw widzenia.
Pierwszy — nazwa¢ by mozna dydaktycznym, bowiem traktowatl nauke 1gozmie
z nauczaniem; drugiemu — odpowiadataby nazwa socjologicznego lub jsocjolo-
gizujacego, gdyz nauke wartosciowat wedtug jej spotecznych skutkéw ,dla szczesli-
woséci rodu ludzkiego™.

W pierwszym aspekcie szto o przygotowanie kraju do reformy systemu szkol-
nictwa, oo miato wkrétce sta¢ sie mozliwe w oparciu o fundusze pojezuickie.
Propagowano wiec nowe wzory (angielskie), zmiange metod nauczania, wydawanie
nowych podrecznikéw, oo czesciowo udato sie zrealizowa¢ dla nowo utworzonej
Szkoty Rycerskiej przez zatozenie ,, Towarzystwa Literatdbw w Polsce ustanowio-
nego dla wydawania najlepszych i najpozyteczniejszych krajowi ksigzek”. Nawo-
tywano do tworzenia nowych instytucji i specjalnych zrzeszen, do ogtaszania tak
modnych na Zachodzie konkurséw i nagréd.

W drugim aspekcie przeprowadzono hiezmiennie interesujgcg dyskusje witas-
nie na temat konkursowy, nad najgtosniejszg z nagrodzonych w XVIIlI w. prac
nad rozprawg Rousseau, z 1750 r. Czy odrodzenie nauk i sztuk przyczynito sie do
naprawy obyczajow? Umiejetne przedstawienie tej dyskusji w ksigzce dr Stasie-
wiczéwny stanowi cenny przyczynek do pognania recepcji idei Rousseau w Polsce.

Jaka jest warto$¢ nauki ,dla dobra pospolitego”? W dyskusji wystgpit m.in.
w ,Monitorze” Nieukolubski z potepieniem 'nowych wynalazkéw, a uczynit to
w spos6b przedziwnie dla dzisiejszych czaséw aktualny: Pisze m.in., ze ,...od tego
czasu jak proch wynaleziono, nie masz juz wiecej zadnych fortec niezdobytych,
to jest niie masz ma Swiecie zadnego miejsca do ochronienia sie przed niesprawie-
dliwoscia i gwattem. A trzeba jeszcze obawiac¢ sie 'Codziennie, zeby nie wynale-
ziono sekretu jakiego$ na wygubienie predsze ludzi, na zniszczenie,krajéw, naro-
déw catych” I.

Pod pseudonimem, dyskredytujgcego nauke Nieukoluhskiego, ukrywat sie Kks.
Jan Albertrandi, uczony bibliotekarz krélewski, historyk, archeolog. Ale tenze
Albertrandi jnieraz pisywat w obronie nauki. Czyzby zmienit zdanie i czemu? Na
to pytanie jodpowiada dr Stasiewiczéwwa przypuszczeniem, ktére wydaje sie zu-
petnie stuszne: w artykule spostrzega, tak modna w XVIIlI w. forme persyflazu,
wyolbrzymienie ujemnych nastepstw rozwoju nauki, by silng argumentacjg prze-
ciwstawi¢ im znacznie donios$lejsze dobrodziejstwa nauki, niezbednej ,dla (uszcze-
Sliwienia Polski”.

W Aibertrandim widzimy przy tym nie tylko jednego z gitdwnych autoréw,
ale i rezysera dyskusji przeprowadzonej umiejetnie, z mysla 'zainteresowania czy-
telnikéw problemami teorii nauki.

Czy Albertrandi brat udziat w wydawanym w 1770 r. przez warszawsko-lwow-
skiego ksiegarza Posera ,Zbiorze R6znego Rodzaju Wiadomosci”, nie wiadomo.
Czasopismo to, w swoim rodzaju naUkozinaweze, zapowiedziato poprzedzenie omo6-
wienia poszczegdlnych nauk uwagami jo jnaukach ,w powszechnosci”. Nie byto
dotychczas krytycznego opracowania ,,Zbioru”; uczynita to autorka w zajmujacym,
specjalnie jemu poswieconym rozdziale, nie stawiajac jjednak wnioskéw co do
redaktorstwa i autorstwa artykutdéw. Warto 'zaapelowa¢ do jbibliotekarzy, by
zechcieli przejrze¢ zachowane po bibliotekach tomiki tego 'Czasopisma, moze
w ktéoryms$ z egzemplarzy znajdg sie odstoniete nazwiska autoréw.

Artykuty w czasopismach byty przewaznie anonimowe. Autorstwo niektérych
wyjawit Smolenski na podstawie uwag rekopismiennych J. E. Mimasowicza, a aiutor-

1 ,,Monitor” nr LIV, 1769, s. 433.
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stwo Krasickiego odstonit L. Bemadki; dr Stasiewiczéwma, opierajac sie czesciowo
ma analizie stylu, wnioskuje o autorstwie artykutéw Albertrandiego, Mitzlera
de Kotoff i inmych w ,,Monitorze”. Nasuwa sie jeszcze jedrno nazwisko: wybitnie
uzdolnionego Ignacego Potockiego. Uczen pijaréw, po studiach rzymskich i po-
bycie we Fraincji jpowrdcit do kraju i od razu wciggnat sie do pracy publicznej,
ktérej ukoronowaniem byt bardzo czynny wspétudziat w pracach Komisji Edu-
kacyjnej i przygotowaniu reform 1791 r. Krél, tak .niechetny Potockim, z uzna-
niem moéwi o nim w swych pamietnikach 2 jako o ,,pierwszym togo nazwiska, ktoéry
w czasie obecnego panowania okazat do nauk zamitowanie, udoskonalone przez
studia odbyte we Wioszech, prawdziwe oratorstwo i rozum”. Uczony Szwajcar
Bernoulli pisat o Potockim, ze posiada on ,rzadkie zdolnosci, niestychane zamito-
wanie do nauk, a w miodym wieku, liczy bowiem ledwie dwadziescia kilka lat,
okazuje juz duzo wiedzy, wielkg roztropnos$é¢, doswiadczenie w sprawach panstwo-
wych i bardzo powazne postepowanie” 3 Pézniej zas, w 1794 r., Francuz Paran-
dier w notatce, ogtoszonej przez W. M. Koztowskiego4, pisat o Potockim jako
,0 cztowieku, ktéry przemedytowat starozytnych i nowych pisarzy” 6

Wiadomo, ze 22-letmi Ignacy Potocki wystgpit na jednym z obiadéw czwart-
kowych 1772 r. z inicjatywa zalozenia ,Zgromadzenia prawnych ludzi” 6 Moze
przyczynit sie i do dyskusji naukoznawczej? Ogtoszona w 1961 r. przez M. Rym-
szyne i A. Zahorskiego Tajna korespondencja z Warszawy 1792— 1794 do lIgnacego
Potockiego dowodzi bogactwa materiatdw jego prywatnego archiwum. Udostep-
nione sg one obecnie w Archiwum Giéwnym Akt Dawnych. Czy nie warto prze-
prowadzi¢ kwerendy? Moze jej rezultatem bytyby uzupetnienia cennej pracy
dr Stastewiczéwny o poczatkach polskiego naukoznawstwa.

WACLAW OLSZEWICZ

Werner Kaegi, Europaische Horizonte im Denken Jacob Burckhardts. Drei
Studien. Benno Schwabe, Basel-Stuttgart 1962, s. X1+187.

Jak juz wskazuje choéby sam podtytut ksiazki Kaegiego, jest to zbiér trzech
obszernych studiéw, dotyczacych kolejno: stosunku Burkhardta do $Swiata anglo-
saskiego, jego pogladéw na kulture hiszpanska i kontrreformacje oraz stosunku
Burokhardta do sztuki holenderskiej z okresu jej szczytowego rozwoju. Studium
pierwsze nie byto drukowane, drugie i trzecie — sa to rozszerzone wersje odczy-
toéw, ktoére autor wygtaszat w Madrycie, Pizie i Amsterdamie i ktére bytly juz
publikowane w czasopismach ukazujacych sie w tych osrodkach.

Ukazanie sie tej niezwykle pieknie wydanej ksigzki, bedacej owocem wielo-
letniego zainteresowania autora twoérczoscig Jakuba Burckhairdta (szeroko znane

2 Mémoires, t. Il, s. 270.

3 Liske, Cudzoziemcy w Polsce, s. 237.

4 ,Przewodnik Naukowy i Literacki”, 1906, s. 817—819.

6 Te interesujaca, pierwszoplanowg posta¢ przypomnieli: B. Lesnodorski {Dzieto
Sejmu Czteroletniego, 1951) jako dziatacza polit>czmego w wielkim stylu i J. Rud-
nicka (Biblioteka Ignacego Potockiego, 1953) jako réwniez w wielkim stylu biblio-
mana.

0 Tekst odczytu jpojawit sie w ,,Zabawach Przyjemnych i Pozytecznych” 1772,
t V, przedrukowal go B. Suchodolski Nauka poislca w okresie OsSwiecenia, 1953,

s. 325—331,.



