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Jerzy Dobrzycki

ASTRONOMICZNA INTERPRETACJA PREHISTORYCZNYCH
ZABYTKOW NA TERENIE POLSKI

Informacje o umiejetnosciach astronomicznych w prehistorii opierajg
slie z koniecznosci na tak szczuptych podstawach, ze kazdy zabytek archeo-
logiczny o tematyce astronomicznej nabiera szczegélnej wagi. Od wiasci-
wego odczytania i oceny takich zabytkéw zalezy w powaznym stopniu
poprawne ustalenie dziejow kultury umystowej ludéw prehistorycznych.
Niniejsza notatka dotyczy dwoéch takich reliktéw z ziem polskich, o do-
mniemanym znaczeniu astronomicznym: kregoéw kamiennych z okresu
rzymskiego w Odrach (Le$n. Karsin, pow. Chojnice) oraz rysunkéw w neo-
litycznej kopalni krzemienia w Krzemionkach Opatowskich koto Ostrowca.

1. Hipoteze o astronomicznym, obserwacyjnym przeznaczeniu kregéw
kamiennych, w Odrach wysunat niemiecki geodeta P. Stephan, na .podsta-
wie przeprowadzonych w roku 1914 pomiardw *. Najwazniejsze wnioskKi
Stephana sa nastepujace:

llos¢ kamieni tworzacych poszczegdllne kregi ma znaczenie symbolicz-
ne i jest kluczem do wysoko rozwinietego kalendarza neolitycznych (jak
sadzit) budowniczych kregow;

linia wyznaczona przez $rodki kregéw oznaczonych numerami I i VIII
odpowiada azymutowi zachodzacej gwiazdy a Aurigae (Kapella) dla epolki
ok. 1800 p.n.e,;

dwie analogiczne linie celowe wyznaczajg azymuty wschodow Stonca
mdla przesilenia letniego (kregi IV—VII) i zimowego (kregi 111—1).

Pierwszy z wnioskéw Stephana jest typowym przykiadem naduzycia
materiatu obserwacyjnego dla potrzeb przyjetej z gory, skadinad nie uza-
sadnionej teorii. Zilustrowa¢ to mozna cytatem dotyczacym usitalenia diu-
gosci roku: ,Kregi VII i VI majg 18 i 20 kamieni, 18 X 20 = 360. A wiec
mielibysmy 18 miesiecy po 20 dni. Sasiednie kregi z 23 i 22 kamieni wy-
kazuja, ze umiano okresla¢ dtugos¢ roku jeszcze dokiadniej. Jesli bowiem
zastgpimy dwa sposréd miesiecy nieregularnymi po 23 i 22 dni, otrzyma-
my rok o 365 dniach“. Dalsze, bardziej zawile operacje arytmetyczne

1 Vorgeschichtliche Sternkunde und Zeiteinteilung, ,Mannus” t 7, 1915, s, 213.
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( z uwzglednieniem hipotetycznego, nie istniejgcego obecnie i rzekomo zni-
szczonego kregu z 12 kamieni) prowadzg do ustalenia roku ksiezycowo-
-stonecznego o dtugosci 365V4 dnia. Takie, jak widac,, bardzo swobodne zon-
glowanie liczbami zawsze moze doprowadzi¢ do rzekomo sensownych re-
zultatow przy dostatecznej ilosci danych liczbowych (jaskrawym przykia-
dem jest tu zapoczatkowana w roku 1864 obszerna literatura o tajemnej
wiedzy, zaszyfrowanej w wymiarach i geometrii piramid).

Szczegolnie niefortunne jest drugie twierdzenie Stephana: o orientacji
kregéw wzgledem punktu zachodu Kapelli. Otéz powolna zmiana kierunku,
osi ziemskiej (zjawisko precesji) powoduje zmiane wspotrzednych gwiazd
i przemieszczanie sie punktéw ich wschodu i zachodu. Stephan doszukiwat
sie kierunkow, odpowiadajgcych potozeniu sfery niebieskiej w neolicie,
na skutek blednego datowania kregéw, jako pochodzacych z epoki kamien-
nej. J. Kostrzewski okreslit je na podstawie wiasnych badann jako cmen-
tarzysko zbudowane w Il wieku n.e. przez przybylg ze Skandynawii lud-
nos¢ gocka 2 W tym czasie Kapella byta juz w Odrach gwiazdg w ogoéle nie
zachodzacg, okotobiegunowsa. Podana przez Stephana data —r 1760 r. dy-
skredytuje cala teze o obserwowaniu w Odrach gwiazd na horyzoncie.

Blizszego rozpatrzenia wymaga jedynie kwestia kregéw stuzacych we-
dlug Stephana do obserwacji wschodéw Stonca w dniach przesilen. Poda-
ne przez niego azymuty odpowiednich celowych wynoszg 48°10' dla kre-
goéw IV—VII oraz 136°21' dla kregow Ill— 1. Wielkosci azymutéw wscho-
du Stonca ulegaja powolnym zmianom zwigzanym ze zmianami nachyle-
nia ekliptyki. Samo zjawisko jest zreiztg w duzym stopniu nieokreslone,
nie wiadomo bowiem, czy z pojeciem wschodu wigzano pojawienie sie gor-
nego skraju Stonica, czy catkowite wynurzenie tarczy stonecznej. Oblicza-
jac dla roku 100 n.e. azymuty wschodow Storica w Odrach w obu warian-
tach, otrzymujemy wartosci 45°30' i 132°40' (goérny brzeg tarczy sto-
necznej) oraz 46°30' i 133°40' (dolny brzeg). Uwzgledniono przy tym
warunki lokalne (wysokos¢ horyzontu). Przyjmujgc nawet korzystniejsza
dila tezy Stephana definicje wschodu Stonca, odpowiadajacg ukazaniu sie
calej tarczy stonecznej, stwierdzamy odchytki od poprawnych kierunkow
0 i040" na potudnie (lato) i 2°40' na poétnoc (zima). Odchyitki te ozna-
czajg, ze w lecie Slorice prawie przez miesigc wschodzito poza punktem,
wyznaczonym przez kregi IV—VII i majgcym oznacza¢ skrajne poto-
zenie; najwieksze odchylenie kagtowe (1°40) rowne jest przeszio 3 tar-
czom stonecznym. W zimie okres wschodéw poza okreslonym przez
kregi I11—1 punktem horyzontu wynosit 40 dni, a maksymalne odchy-
lenie (2°40") odpowiada katowo przeszio 5 tarczom Storica. Rozbieznosci,
te wykluczajg mozliwos¢ wykorzystania kregow dla celéw astronomicz-
nych. Nie moze by¢ mowy o ewentualnym pézniejszym uszkodzeniu
1 przesunieciu centralnych kamieni kregéw, tworzacych domniemane

1 Rocznik Muzeum Wielopolskiego, t. 3, Poznarn 1928, S. 57.
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celowniki; bledy katowe odpowiadajag bowiem przesunieciu kamieni
0 5—8 m, czyli o wielko$¢ poréwnywalng z promieniami samych, za-
chowanych przeciez kregéw. Zresztg samo pojecie ,linii celowej”, wyzna-
czonej przez kregi 1V i VII oparte zostato najwidoczniej na formalnej tylko-
analizie planu i pozbawione jest fizycznego sensu: krag VII, lezacy nizej
od sasiednich, jest zupetnie niewidoczny dla obserwatora znajdujacego sie
w kregu V.

Odrzuci¢ wiec trzeba interpretacje zabytku odrzanskiego jako orygi-
nalnego instrumentu do obserwacji Storica, interpretacje, jaka przetrwala
w piSmiennictwie do ostatnich fait3. Mozna foy co najwyzej dopatrywac
sig pewnego S$ladu orientacji stonecznej w rozmieszczeniu kregéw; cztery
z nich lezg w przybtizeniiu na linii NE—SW, odpowiadajgcej azymutom
wschodu Storica w miesiacach letnich. Mogto to mie¢ znaczenie kultowe
lub magiczne, o ile o lokalizacji nie decydowaly wzgledy topograficzne.
1 taka, ograniczona interpretacja jest bardzo watpliwa, nie wyjasnia bo-
wiem rozmieszczenia pozostatych kregéw.

Skrytykowane te poglady na znaczenie kregébw w Odrach powstalty
pod wptywem podobnych teorii, jakie rozwinieto w odniesieniu do megali-
tycznych budowli brytyjskich. Sam Stephan podaje, Ze pobudkg do bliz-
szego zajecia sie Odrami stanowita lektura ksiazki Lockyera (1906) o Sto-’
nehenge. Stad tez twierdzenia o astronomii w Odrach zbiezne sg z (odrzu-
conymi juz obecnie) wnioskami, jakie wysuwano w odniesieniu do Stone-
henge i Avebury (kalendarz, orientacja stoneczna, obserwacje gwiazd na
horyzoncie). Nawet datowanie kregoéw przez Stephana powstato pod wpty-
wem Lockyera (ta sama eipoka, co i podana przezen dla Stonehenge). Do
gotowej, zapozyczonej koncepcji stosunkowo tatwo byto dobra¢ odpowiada-
jacy jej materiat faktograficzny. Przeciez jedenaseie punktéw, Okreslonych
przez kregi kamienne w Odrach, wyznacza tgcznie 55 prostych, czyli 110
réznych kierunkéw; tylko kwestig cierpliwosci jest odnalezienie wsrdd nich
azymutéw, majacych mniej lub wiecej luzny zwigzek ze zjawiskami astro-
nomii sferycznej.

2. Niedawno wysunieto przypuszczenie, ze niektére rysunki w neoli-
tycznej kopalni krzemienia w Krzemionkach Opatowskich sg symbolami
znakow zodiaku 4. Poniewaz wyjasnienie takie polega na powaznym ana-

3J. Kostrzewski, Kultura prapolska, Poznan 1947, s. 411, |I. Kramarkowa,
»Z otchtani wiekéw” r. 27, 1961, s. 175.

4 Opisy rysunkoéw i fotografie niektorych znalez¢é mozna w ksigzce S. Krukow -
skiegp Krzemionki Opatowskie, Warszawa 1939, oraz w artykule T. Zurowskiego
w Roczniku Swietokrzyskim 1, 1962, s. 17. Interpretacja rysunkéw jako symboli
znakéw zodiaku zawarta jest w artykule Zurowskiego Kopalnia sprzed czte-
rech tysigcleci, ,,Z otchtani wiekéw” r. 27, 1961, s. 193. Zurowski referuje tu tylko
cudzy poglad; jednakze w cytowanym artykule w Roczniku Swietokrzyskim podtrzy-
muje interpretacje w ograniczeniu do jednego przypadku (s. 71): ,..rysunek gtowy
byka mozemy roboczo interpretowaé¢ jako podanie terminu.. przy pomocy znaku
zodiaku — znanego wszak starozytnym”.
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chronizmie, a zaczyna sie rozpowszechniaé5 wydaje sie celowe krotkie
omoéwienie zagadnienia.

Powstanie pojecia zodiaku wymagato dtugiego procesu rozwojowego sta-
rozytnej astronomii, poczgwszy od prymitywnych spostrzezen nad zmia-
nami potozenia Stonca w ciagu roku. Poprzez stwierdzenie rocznego ruchu
Stonca i ustalenie jego dirogi wsrdd gwiazd doszio do stworzenia schema-
tycznego'przedstawienia przez przypisanie czesciom (,znakom”) zodiaku
symboli, ktére, cho¢ od poczatku miaty sens astrologiczny, sa przeciez sym-
bolami matematycznymi. Oznaczajag bowiem nie same gwiazdozbiory, lecz
réwne dlugoscig odcinki katowe pasa ekliptycznego nieba, bynajmniej nie
pokrywajace sie Scisle z konfiguracjami gwiazd. Byla to ewolucja wyma-
gajaca wielowiekowej cywilizacji osiadlej, prowadzacej swiadome, celowe
obserwacje nieba. Nie mogto tu wystarczy¢ nagromadzenie duzej nawet licz-
by spostrzezern przypadkowych, w dodatku nie powigzanych przekazami
pisemnymi. Zasadniczg role w ksztattowaniu poje¢ ruchu Stonca, ekliptyki
i zodiaku odegraly wymogi kalendarzowe cywilizacji Mezopotamii. Potrze-
by administracji 'panstwowej i wietrzenia religijne (astrologia) wymagaty
Scistego ustalenia poczatku miesigca ksiezycowego przez regularng stuzbe
obserwacyjna. Podobnie byto w Egipcie, gdzie prognoza wylewu Nilu wig-
zala sie z obserwacjami heliakalnego wschodu Syriusza. Jestesmy wiec bar-
dzo daleko od kultur neolitycznych obszaru srodkowej Europy, gdzie w do-
datku ostre réznice jklimatyczne miedzy porami roku reguluja roczny cykl
hodowli czy uprawy bez potrzeby odwotywania sie do astronomicznych
wzorcéw czasowych.

Sa to niejako zastrzezenia a priori, dotyczace wszelkich sformutowan
0 rozwinietej wiedzy astronomicznej na ziemiach polskich w neolicie. Ale
sprawe domniemanych symboli znakéw zodiaku w Krzemionkach rozstrzyg-
na¢ mozna wprost: otéz samo nawet matematyczne pojecie zodiaku nie
wystepuje w przekazach pisemnych sprzed IV w. p.n e. 6 Nie jest tez w tym
okresie ustalania pdznohellenistyczna struktura zodiaku z 12 znakéw —
gwiazdozbiér Wagi jest bowiem pdézniejszym uzupetnieniem 7. Symbole za$
znakoéw zodiaku w postaci, jaka znamy obecnie, nie byly w ogdle w cza-
sach Starozytnych uzywane. Anachronizmem jest wiec wyjasnienie rysun-
kéw z kopalni w Krzemionkach, eksplotowanej przez ludnos$¢ kultury pu-
charow lejkowanych (okoto XX w. p.ne.), symbolikg dotyczaca pojec, roz-
winietych w basenie morze Srédziemnego nie wczesniej jak w IV w. p.ne.
Nawiasem dodajmy, ze podobnym nieporozumieniem jest odczytanie 8 jed-
nego z rysunkéw w Krzemionkach jako astrologicznego symbolu planety
Merkurego.

5 Np. Urania r. 32, 1961, s. 369.

3.0. Neugebauer, The exact sciences in antiquity, 1957, s. 102.
7 Por. np. F. Boll, Sphaera, 1905, s. 186.

8 W artykule Zurowskiego w ,Z otchtani wiekéw”.
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ACTPOHOMHHECKOE TOJIKOBAHHE ITAMIITHHKOB AOHCTOPHHECKOrO
BPEMEHH HA TEPPHTOPHH nOJIbUIM

B CTaTbe flOxa3aHO, hto BonpekKH ynpoHHBiueMyca mhchhio, «Ba apxeo/iornHecKnx naMHT-
HHKa apeBHOCTH (xaMeHHbie Kpyra b OApax h pucyHOK, oOHapyaceHHbiK b kpcmhcbom pynHHKe
b KmeMéHKax) He HMeioT OTHonieHHS k acrpoHOMmecKOfi npalKTMKKe fIOHCTopHiecKoro BpeVeHH

ON THE ASTRONOMICAL INTERPRETATION OF PREHISTORIC MONUMENTS
IN POLAND

It is shown that, contrary to the current view, two archeological relicts in
Poland (stone circles at Odry and neolithic drawings at Krzemionki) have no rela-
tion to the prehistoric astronomy.



