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nie matematyki starozytnej Aleksandrii i jtekstow Archimedesa, o znaczeniu wprost
ogromnym; np. przyjecie pustej przestrzeni Archimedesa w duzej mierze utatwito
sformutowanie nowozytnej zasady bezwiladnosci. | tu wreszcie zaczyna rysowac
mwie problem nowej, istotnie twérczej metody w nauce: ujmowania zjawisk W sposéb
matematyczny, przedtem nieznany (préoby matematyzacji w $redniowieczu maja
bowiem jzupetnie inng wymowe ze wzgledu na 6wczesny niski poziom samej ma-
tematyki). Bez rozwoju matematyki, bez matematyzacji nauk S$cistych rewolucja
naukowa niie bytaby mozliwa.

Sredniowiecze doszukiwato sie $ladéw boskiej interwencji i egzystencji w nie-
przewidzianych cudach. Czasy rewolucji naukowej przyniosty zmiane postawy w tej
dziedzinie: 'teraz obecno$¢ boza manifestowata sie — jak sgdzono — we wszech-
Swiecie dziatajacym na wzér idealnego- mechanizmu zegarowego. Przeobrazenie
objeto wszystkie dziedziny mys$lenia ludzkiego, zmianie ulegaly poglady naukowe
jednocze$nie z pogladami religijnymi, filozoficznymi, jpolitycznymi. Rewolucja nau-
kowa taczyta sie zarazem nierozerwalnie z rewolucja agrarng i przemystowa.

Butterfiel-d podkres$la silnie ztozono$¢ procesu historycznego, ktéry prowadzit
do powstania Swista nowozytnego-. Badajac -systematycznie ten proces, trzeba nie
tylko mie¢ na uwadze bodzce i warunki sprzyjajgce w danej chwili narodzinom
nowych koncepcji, lecz réwniez uwzglednia¢ w wysokim stopn-iu przeszkody inte-
lektualne, jktére w tym samym czasie hamowaly postep w mysleniu. Taka prze-
szkode stanowito np. w mechanice jsamo pojecie ruchu.

Czasy rewolucji naukowej przynoszag roéwniez — zdaniem autora — wazng
zmiane w stosunku do samej nauki, a mianowicie jpoczatki postawy historycznej.
Od tej pory nauka traktowana jesit jako co$ stale- rozwijajgcego -sie, co$, co ma
przed soba niczym nieograniczong, wielka przysztoscé.

Studium Butterfielda nalezy -bez watpienia do prac bardzo ciekawych, lecz
zarazem o charakterze wybitnie dyskusyjnym. Zespoét faktow, ktérymi -operuje, nie
jest jego strong najmocniejszg, nie wychodzi bowiem poza sfere dobrze znang kaz-
demu historykowi nauki; totez na uwage zastuguje przede wszystkim ujecie- i inter-
pretacja tych faktéw. Wiele opinii moze budzi¢ zastrzezenia, prawdopodobnie kazdy
specjalista znajdzie jtu, w zakresie swojej dziedziny, jaka$ kwestie sporng, z ktéra
nie zgodzi sie. Ogranicze isie do zasygnalizowania dwéch probleméw kontrowersyj-
nych najwiekszej wagi: chyba niestuszne wydac¢ jsie musi przedstawienie Koper-

nika j-afco postaci konserwatywnej; podobnie za mato przekonywajgce — aczkol-
wiek ciekawe — zdaje sie stanowisko wobec odrodzenia i jego znaczenia, tylké
jako ostatniego etapu w przypomnieniu spuscizny starozytnych.

W sumie — jest to praca bardzo -oryginalna, rojgca sie -od smiatych i niLej-edno-

krotniie blyskotliwych uogélnien, nie zawsze, by¢ moze, «tusznych, nie- zawsze moze
wystarczajgco pogtebionych, lecz nasuwajgcych z pewnos$cig czytelnikowi wiele
cennych, twoérczych wnioskow. -Ch-o¢by na tym polega niecodzienna wartos¢ ksigzki
Butterfielda.

Matgorzata Frankowska

Pawet Czartoryski, Wczesna recepcja ,Polityki“ Arystotelesa na Uni-
wersytecie Krakowskim. Zakiad Narodowy im. Ossolinskich — Wydawnictwo Pol-
skiej Akademii Nauk, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1963, s. 231 *.

Rozprawa o Polityce Arystotelesa na Uniwersytecie- Krakowskim wpisuje -sie
w dziatania, ktére by nazwaé¢ mozna rewindykacjg dla kultury narodowej utraco-
nych lub zapomnianych wartosci historycznych. Nalezy do wartkiego juz dzi$

* Praca ukazata sie jako t. XXil serii Monografie z dziejéw nauki i techniki,
wydawanej przez Zakitad Historii Nauki i Techniki -PAN.
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u nas nurtu badan nad historia filozofii Sredniowiecznej, reprezentujgc w nim jakze
istotne zainteresowania recepcja wielkich pradéw filozoficznych. Ma ona poza soba
dyskusje nad istotg wptywow i recepcji w kulturze i moze oprze¢ sie na wynie-
sionym z tychze dyskusji przekonaniu, ze przyjecie i wybdr tresci zalezg od dojrza-
tosci przyjmujacego Srodowiska, ktére z kolei przeksztatca i wzbogaca si¢ tym, co
zostato przyjete. Omawiana tu rozprawa postuzyla sie erudycjg dla wypeinienia
obszernego kwestionariusza, gdzie problemy historii kultury umystowej w ogoéle,
a historii filozofii w szczegélnosci, sasiadujg z problemami, dotyczgcymi poziomu
i kierunku rozwoju wszechnicy krakowskiej w XV w.

Ksigzka Pawta Czartoryskiego odznacza sie przejrzysta konstrukcja. jRozpada
sie jakby na dwie czesci, z ktérych pierwsza jest wykiadem, druga — dokumen-
tacja. Wyktad toczy sie torem- prostym: od zagadnien ogdélnych autor prowadzi
czytelnika ku analizie oddziatywania dziet Arystotelesa w okresie, gdy byty one
dostepne w rekopisach a nastepnie w druku. W konkluzji autor zarysowat proble-
matyke podstawowsg wydobyta z partii analitycznej i rzucona na szersze tto histo-
ryczne. Jezyk wyktadu, nawet przy omawianiu kwestii zawitych w samych tekstach,
pozostaje jasny i taczy sie w wymienionym staraniu z publikacjami Zaktadu Historii
Filozofii Starozytnej i Sredniowiecznej, ktérego niemata zastuga polega na tym, ze
terminologia i sposoby pisania w tekstach S$redniowiecznych filozoféw przestaty
mie¢ charakter zapory nie do przebycia dla ludzi spoza kregu specjalistow.

(@) wadze rozprawy stanowi w réwnym stopniu co wspomniany kwestiona-
riusz — solidna podstawa zZrédtowa. Sktada sie na nig kilkadziesigt kodekséw i sta-
rodrukéw, zawierajgacych $lady recepcji Polityki w Krakowie, a obok mich materiat
poréwnawczy z gldwnych zbioréw rekopismienniczych Europy uniwersyteckiej
X111—XI1V w., pochodzacy z przygotowywanego przez Czartoryskiego repertorium
komentarzy do Etyki, Polityki i Ekonomiki. Nawet jes$li opatrzy¢ jeszcze ostrozniej-
szymi uwagami, niz to uczynit sam autor, przeprowadzone przezen poréwnania
zbioru krakowskiego z innymi wiekszymi Zbiorami rekopiséw typu uniwersyteckie-
go, trzeba uznaé, ze wyniki okazaly sie zaskakujace. Niezaleznie od barier w obiegu
niektérych komentarzy — rozktad w czasie rekopiséw i ich rozrzut rzeczowy wy-
suwa Krakéw pierwszej tercji XV w. na czoto $rodowisk, gdzie interesowano sie
filozofia praktyczna. Co wiecej, autor przekonat nas do swego sadu, ze byto to
wynikiem uprawy lokalnej, gdzie bodzce obce odgrywaty mniejsza role niz pod-
niety miejscowe.

Autor stawia teze o intensywnej recepcji Polityki i jej komentowaniu w Kra-
kowie w pierwszych trzech dziesigcioleciach XV w., o spadku zainteresowan w na-
stepnym okresie nie ozywionym inkunabutami 'Stagiryty i o pelnej stagnacji od
przetomu XV na XVI stulecie. Zwigzanie cezury periodyzacyjnej z pojawieniem
sie w ostatniej ¢wierci XV w. druku nie wydaje sie uzasadnione, przynosi on
bowiem tylko odmienno$¢ warsztatu badawczego, najpierw korzystajacego- z do-
robku i metod rekopismiennictwa, potem bibliologii. W istocie rzeczy w zyciu
intelektualnym XV w. wynalazek druku nie wywotal jeszcze tych skutkéw, jakie
mozna dojrze¢ w stuleciu nastepnym. Wywody autora co do loséw Polityki na Uni-
wersytecie Krakowskim takze nie pozwalaija przeciaggng¢ jakiej$ granicy okoto
1492 r. Dopiero przyswojenie nowego przektadu Aretina po 1528 r. otwiera, wydaje
sie, jaki$ nowy etap, zresztg o minimalnej -aktywnosci az do przektadu i komen-
tarzy Sebastiana Petryeego z Pilzna z 1605 r.

Recepcje Polityki cofa autor az do Uniwersytetu Kazimierzowskiegol Nie wcho-
dzac w sporna sprawe, czy b w jakim stopniu rozwingt on swoja dziatalno$¢ po
1364 r., przytaczane jako Swiadectwa recepcji kodeksy czternastowieczne nie prze-
konywaja. Dwa rekopisy Auctoritates philosophiae nie zawierajg niczego, co by
je z pierwszym Uniwersytetem Krakowskim #taczyto. Stawny kolofon o studium
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na zamku krakowskim z 1367 r. i(w rekopisie BJ 2032) nie odnosi sig, jak sam autor
wykazat, do samych Auctoritates, ale do innych tekstéw na innych skiadkach.
Rekopisy 645 i 711 pochodza raczej ze zbieractwa naukowego Pawla z Worczyna,
ich wigzanie z Uniwersytetem Kazimierzowskim wydaje sie ¢(byt Smiate.

Interesujgco wypadto opracowanie okresu intensywnej recepcji Arystotelesow-
skiego traktatu po 14110r., kiedy i mnogo$¢ materiatu rekopismiennego, i szerokie
perspektywy w nim zawarte, umozliwity autorowi gtebokie wnikniecie w uprawe
intelektualng s$rodowiska krakowskiego. 'Rzeczg przysztych badan bedzie ustalenie
okolicznosci, ktore wptywaty na wedréwke rekopiséw i pomystéw komentatorskich,,
badz otwierajgc dogodne jkanaty, badz stawiajagc zapory. Sprawa studiéw uniwersy-
teckich pierwszych dwu pokolen mistrzéw krakowskich za granica kryje na pewno
niejedno wyjasnienie owych okolicznosci. Okres nastepny dawal mniej okazji do
obserwacji tej wagi, co poprzedni; dopiero traktat Stanistawa Dabréwki z 1501 r.
przyniést mysli oryginalne, acz niewysokiego lotu. Tu nasuwa sie uwaga, ze stuszng
zasade poszukiwan recepcji stosowang w odniesieniu do XIV w., a opartg o badanie
Sladéw rekopismienniczych i inkunabulistycznych, warto dla XVI w. rozszerzy6
o badanie innycih jeszcze poszlak tkwigcych w lekturach szesnastowiecznych pisa-
rzy politycznych. Wymkneta sie autorowi wiadomo$¢é wydobyta przez L. Hajdukie-
wicza \ ze Miechowita miat w swej bibliotece traktat ldziego Rzymianina oparty
0 Etyke i Polityke. Do cennych, acz swoiscie negatywnych rezultatéw, nalezy w tym
samym rozdziale sprowadzenie autorytetu Sebastiana Petrycego do> wiasciwych
wymiaréw przez umieszczenie go w tradycji krakowskiej jeszcze ,$redniowiecznej“.

Problemy weztowe recepcji w ujeciu autora przyniosty niemato nowych sfor-
mutowan co do kolein filozofowania w Krakowie i jego zwigzku z zyciem spoteezno-
-politycznym. Skitonno$¢ do rehabilitowania nauki krakowiskiej budzi zrozumienie
luznanie. Istotnie, lepsze poznanie komentatoréow Stagiryty przekonywa o ich peinym
wyposazeniu intektualnym, co .pozwolito im, przynajmniej w c¢wieréwieczu po
1410 r., na utrzymywanie roboty naukowej i dydaktycznej na poziomie innych uni-
wersytetéw europejskich, nie bez cech wiasnych zresztg, z rozsadnym utylitaryz-
mem na czele.

Bardziej dyskusyjne wydaja sie proby autora wigzania koncepcji wiadzy
i ustroju spotecznego, czytelnych w tych komentarzach, z sytuacjg panstwa pol-
skiego w XV w. ldeaty wolnosci i rownosci, postulaty ograniczania witadzy cen-
tralnej, podsuwane przez autora jako tito dla niektérych sformutowan uniwersy-
teckich, sg chyba dalekie od zlozonej, antagonistycznej ideologii réznych warstw
i klas spotecznych tego czasu. Nawet problematyka ,.niewoli“ wydaje sie bardzo
akademicka w traktatach krakowskich. Sg to jakby wprawki umystowe i pisarskie
posrednio tylko wiazgce sie z rzeczywistoscig polityczng i spoleczng swego czasu.
Wprawki zreszta, ktérych wecale nie lekcewazymy, skoro z nich wyjdzie traktat
Ostroroga o pokolenie p6zniej, skoro na nich zaprawiali sie do prac umystowych
przedstawiciele mieszczanstwa, przygotowanego najlepiej — co stusznie autor pod-
kreSla — wraz ze $rednig szlachtga, do opanowania tych narzedzi poznawczych dla
dziatalnosci praktycznej. Jesli przypomnimy sobie, ze polski aparat wiadzy zwierzch-
niej, przede wszystkim urzedy kancelarii krélewskiej, organéw samorzadu stano-
wego miast, duchowienstwa oraz szlachty — byty od poczatku XV w. obsadzone
w duzej mierze przez wychowankoéw lub choéby bywalcéw Uniwersytetu Krakow-
skiego, to owo na pozér oderwane studium filozofii nabierze dla nas witasciwego
wyrazu. Autor dostarczyt tu wielu wskazéwek, z ktérych skorzysta kazdy historyk

1Por.: L. Hajduki e'wicz, Biblioteka Macieja z Miechowa. Wroctaw 196ft,
s. 356.
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zajmujacy sie owym, niewatpliwie szczytowym, okresem kultury dawnej Polski,
jakim byta monarchia stanowa.

Cze$¢ dokumentacyjng zawdzieczamy rzetelnemu trudowi erudycyjnemu wto-
zonemu w zestawienia, w edycje nietatwych tekstéw rekopismiennych, w ich przy-
swojenie droga analiz zrédt-oznawczych o duzej szczeg6towosSci. Mozna by spierac sie,
nie tylko z autorem omawianej rozprawy, o stopien modernizacji lub w ogdéle
ujednolicenia przezwisk -odmiejscowy¢h mistrzow XI11—XV w. (Piotr z Alwernil,
ale Barttomiej z Bruges).

Ksigzka, starannie napisana, podobnie tez zostata wydana, errata- sa drobne.
W materiale ilustracyjnym nalezatlo dazy¢ raczej do zachowania wielkosci natural-
nej liter rekopiséw (jak ryc. 9 ze starodruku), a w kazdym razie do reprodukowania
prébek wielkosci naturalnej obok catych a nieczytelnych -stronic -w silnym zmniej-
szeniu.

Aleksander Gieysztor

Bogdan Suchodolski, Narodziny nowozytnej filozofii cztowieka. Panstwowe
mWydawnictwo Naukowe, Warszawa 1963, s. 615.

Profesor Bogdan Suchodolski dat prace nie tylko piekna, lecz réwniez ogrom-
nie obecnie potrzebna.

Jest truizmem twierdzenie, ze filozofia cztowieka przezywa okres wzniesienia.
Jesli do niedawna jeszcze byto to prawdg tylko w odniesieniu do krajow zachodnich
'i literatury niemarksistdwskiej, to ostatnie lata 'znamionuje wzmozone i rosnace
vzainteresowanie problematyka filozofii cztowieka na gruncie filozofii marksistow-

skiej. Jest to zjawisko nowe, a jednoczesnie — na gruncie marksizmu — bardzo
stare. Wraca sie tu bowiem do zrédia i préby humanistycznego przeswietlenia
catego systemu mys$li marksistowskiej, co z punktu widzenia jej genezy jest jak
najbardziej zrozumiate i prawidtowe. Wilaczajgc isie coraz mocniej do ogoélnego
nurtu filozoficznej refleksji nad cztowiekiem, marksizm dokonuje jedynie nowego
odkrycia naijstarszych swoich tresci.

W tej atmosferze wzmozonych zainteresowan — nie tylko ze strony konsu-
mentéw idei, lecz réwniez ich producentéw — filozofig cztowieka uprawiang z po-
zycji marksistowskich, zapotrzebowanie na historie -antropologii filozoficznej jest
catkowicie zrozumiate. W humanistyce, a w szczegélnosci w filozofii, historia idei
odgrywa inng role, niz np. w naukach technicznych. Chociazby ze wzgledu na
dtugowiecznos$¢ jej probleméw podstawowych zaréwno .refleksja -nad problemami
cztowieka, jak i réznorodne isugestie ich rozwigzan, -sa dtugo aktualne, w kazdym
razie jako bodzce mysSlowe.

Walor ksigzki Suchodolskiego polega jednakze nie po prostu na tym, ze data
ona historie filozofii cztowieka w pewnym okresie historycznym, lecz ze jest -to
historia filozofii cztowieka ujeta z pozycji marksistowskich oraz unikalna pod
wzgledem -podejscia do materiatu, z ktérego czerpie sie informacje na interesujacy
autora temat.

Do dzieta Suchodolskiego mozna podej$¢ dwojako: -od strony faktografii histo-
rycznej, oceniajac trafno$¢ doboru Zzrddet, wierno$¢ ich przekazu oraz zasadnos¢
wysnutych na tej podstawie wnioskéw, -albo tez -od strony metodologicznej, usto-
sunkowujac sie do zatozen metodologicznych i do -sposobu ich realizacji. Dla oceny
pierwszego typu brak mi kompetencji — nie jestem historykiem i nie uwazam
zresztg -tej sprawy za najwazniejszg dla tego rodzaju dziela. Totez -ogranicze sie
w mej recenzji do zagadnien drugiego typu — do zagadnien metodologicznych.



