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zajmujacy sie owym, niewatpliwie szczytowym, okresem kultury dawnej Polski,
jakim byta monarchia stanowa.

Cze$¢ dokumentacyjng zawdzieczamy rzetelnemu trudowi erudycyjnemu wto-
zonemu w zestawienia, w edycje nietatwych tekstéw rekopismiennych, w ich przy-
swojenie droga analiz zrédt-oznawczych o duzej szczeg6towosSci. Mozna by spierac sie,
nie tylko z autorem omawianej rozprawy, o stopien modernizacji lub w ogdéle
ujednolicenia przezwisk -odmiejscowy¢h mistrzow XI11—XV w. (Piotr z Alwernil,
ale Barttomiej z Bruges).

Ksigzka, starannie napisana, podobnie tez zostata wydana, errata- sa drobne.
W materiale ilustracyjnym nalezatlo dazy¢ raczej do zachowania wielkosci natural-
nej liter rekopiséw (jak ryc. 9 ze starodruku), a w kazdym razie do reprodukowania
prébek wielkosci naturalnej obok catych a nieczytelnych -stronic -w silnym zmniej-
szeniu.

Aleksander Gieysztor

Bogdan Suchodolski, Narodziny nowozytnej filozofii cztowieka. Panstwowe
mWydawnictwo Naukowe, Warszawa 1963, s. 615.

Profesor Bogdan Suchodolski dat prace nie tylko piekna, lecz réwniez ogrom-
nie obecnie potrzebna.

Jest truizmem twierdzenie, ze filozofia cztowieka przezywa okres wzniesienia.
Jesli do niedawna jeszcze byto to prawdg tylko w odniesieniu do krajow zachodnich
'i literatury niemarksistdwskiej, to ostatnie lata 'znamionuje wzmozone i rosnace
vzainteresowanie problematyka filozofii cztowieka na gruncie filozofii marksistow-

skiej. Jest to zjawisko nowe, a jednoczesnie — na gruncie marksizmu — bardzo
stare. Wraca sie tu bowiem do zrédia i préby humanistycznego przeswietlenia
catego systemu mys$li marksistowskiej, co z punktu widzenia jej genezy jest jak
najbardziej zrozumiate i prawidtowe. Wilaczajgc isie coraz mocniej do ogoélnego
nurtu filozoficznej refleksji nad cztowiekiem, marksizm dokonuje jedynie nowego
odkrycia naijstarszych swoich tresci.

W tej atmosferze wzmozonych zainteresowan — nie tylko ze strony konsu-
mentéw idei, lecz réwniez ich producentéw — filozofig cztowieka uprawiang z po-
zycji marksistowskich, zapotrzebowanie na historie -antropologii filozoficznej jest
catkowicie zrozumiate. W humanistyce, a w szczegélnosci w filozofii, historia idei
odgrywa inng role, niz np. w naukach technicznych. Chociazby ze wzgledu na
dtugowiecznos$¢ jej probleméw podstawowych zaréwno .refleksja -nad problemami
cztowieka, jak i réznorodne isugestie ich rozwigzan, -sa dtugo aktualne, w kazdym
razie jako bodzce mysSlowe.

Walor ksigzki Suchodolskiego polega jednakze nie po prostu na tym, ze data
ona historie filozofii cztowieka w pewnym okresie historycznym, lecz ze jest -to
historia filozofii cztowieka ujeta z pozycji marksistowskich oraz unikalna pod
wzgledem -podejscia do materiatu, z ktérego czerpie sie informacje na interesujacy
autora temat.

Do dzieta Suchodolskiego mozna podej$¢ dwojako: -od strony faktografii histo-
rycznej, oceniajac trafno$¢ doboru Zzrddet, wierno$¢ ich przekazu oraz zasadnos¢
wysnutych na tej podstawie wnioskéw, -albo tez -od strony metodologicznej, usto-
sunkowujac sie do zatozen metodologicznych i do -sposobu ich realizacji. Dla oceny
pierwszego typu brak mi kompetencji — nie jestem historykiem i nie uwazam
zresztg -tej sprawy za najwazniejszg dla tego rodzaju dziela. Totez -ogranicze sie
w mej recenzji do zagadnien drugiego typu — do zagadnien metodologicznych.
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Jest szczeScitem recenzenta, ze ocenia prace historyczng napisang przez autora
0 szerokim zapleczu ogdlnej wiedzy humanistycznej, a w szczegdlnosci filozoficznej.
Wiasdnie dlatego realizuje on swoje zatozenia w sposéb $Swiadomy, uprawiajgc auto-
refleksje metodologiczng. W konsekwencji to, co recenzent zwykle musi z trudem
wydobywaé¢ z gaszczu tekstu, w tym wypadku autor ofiarowuje mu w postaci
gotowej w Przedmowie.

Przedmowa jest zreszta rozdziatem’dla siebie, czym$ niezwykle rzadkim w pra-
cach tego typu. Jest to faktycznie esej metodologiczny, tym cenniejszy, ze wyroést
na gruncie skomplikowanych prac i przemyslen autora. Zaofiarowana czytelnikowi
jako wstep do lektury, od -ktérego przygotowany czytelnik koniecznie powinien
zaczyna¢ znajomos$¢ z dzietem, jest Przedmowa faktycznie postowieim z punktu
widzenia przemyslen wiasnych autora. Jest to bowiem wynik ogromnej pracy umy-
stowej, osiggalny nie na drodze abstrakcyjnych przemyslen, lecz w toku borykania
sie z opornym i ztozonym tworzywem.

Autor eogranicza sie w opublikowanym tomie do historii mys$li renesansowej
w dziedzinie filozofii cztowieka. Ale — jak sam zapowiada — to nie jest historia
filozofii cztowieka w okresie renesansu, co zmuszatoby do przedstawienia wszyst-
kich o6wczesnych kierunkéw i watkéw, lecz historia narodzin nowozytnej filozofii
cztowieka, a wiec historia selektywna, ujeta sub specie specjalnych zadan i zatozen.
Aby unikng¢ subiektywizmu w dokonywaniu tej selekcji, autor siega do Swia-
dectwa tych idei, ktére zachowaty aktualnos$¢ i znaczenie w naszych czasach. Z catg
Swiadomoscig autor stosuje tu metodologiczny postulat Marksa, ujety w metaforze,
ze anatomia cziowieka jest kluczem -do anatomii .matpy.

~Punktem wyjscia tej selekcji — pisze- Suchodolski — sg ogniwa pobzniejsze
tego rozwoju nowozytnej koncepcji cztowieka, k-téry prowadzi az do naszych cza-
s6w i przed ktérym wspotczesnosé otwiera horyzonty dalsze. Jak w wielu -innych
dziatach historii, podobnie- i w historii idei, péZniejsze etapy rozw-oju pozwalajg zro-
zumiec€ lepiej charakter i problematyke etapéw wcze$niejszych. Rozumiemy prze-
szto$¢ nie tylko przez badanie jej zZrédia, ale i przez badanie jej owocow* (s. 22).

Rzadka to i cenna, nawet ws$réd marksistow, swiadomos¢ metodologiczna!

Autor -rozumie, ze nie usuw,a tym samym w sposéb radykalny c-zynnika subiek-
tywnego w odczytywaniu historii idei renesansowych. Ani nie jest to -mozliwe, ani
potrzebne. Ma jednakze niewatpliwie racje, gdy twierdzi, ze podjecie jako central-
nego problemu antropologii filozoficznej renesansu sprawy emancypacji czitowieka
z wiez6w metafizycznego po-gladu na s$Swiat i takiego spotecznego- istnienia, ktore
przeciwstawia egzystencje cztowieka, ,czlowieka rzeczywistego® — jego istocie,
~cztowiekowi prawdziwemu®, oznacza podjecie problematyki aktualnej i dzis.
1 witasnie dlatego autor ima prawo powiedzieé¢, ze odczytujgac epoke renesansu
z naszego punktu wi-dzenia nie dokonujemy jakiej$ nieuprawnionej aktualizacji,
lecz odstaniamy jedynie to pokrewienstwo idei, ktére mozna- okresli¢ jako ,wspoét-
czesnos¢ przesziosci“.

Czym jest jednakze filozofia cztowieka i gdzie nalezy poszukiwac jej -tresci?

Nietrudno jest poda¢ przykiadowo jej zagadnienia, trudniej jest podac jej
definicje. Ale najtrudniej, niewatpliwie, j-est dla historyka- podja¢ decyzje, gdzie
poszukiwac tej filozofii.

Czy w akademickich traktatach na temat cztowieka? Autor odpowiada nega-
tywnie na to pytanie, i stusznie. Nikt przeciez nie o$Smieli sie przeczy¢ aktualnosci,
réwniez z punktu widzenia zawartych w nich tresci filozoficznych, Hamleta czy
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Don Kichota, a traktaty szkotarskie tego okresu nalezg juz do rupieciami historyka.
Panstwo Stonca Campanelli jest zywotne i dzi§, ale nie jego akademicki traktat
0 cztowieku.

Stad iwniosek autora, tatwy do sformutowania, ale ogromnie trudny do reali-
zacji: filozofii cztowieka nalezy poszukiwaé¢ nie tylko w wyspecjalizowanych trak-
tatach na temat cztowieka, lecz przede wszystkim w duchu filozofii danego okresu —
w sposobie podejmowania problematyki onkologicznej, epistemologiczne-j czy aksjo-
logicznej, a réwniez w dzietach sztuki i kultury — w plastyce, muzyce, pisarstwie,

Rozwdéj filozofii jest konfliktowy. Z jednej strony oddzielajg sie od niej coraz to
inne jej galezie w postaci samodzielnych nauk szczegétowych. Z drugiej zas$ pole
dziatania i wptywow filozofii rozszerza sie, przepajajac problematyka filozoficzng
tzw. nauki pozytywne, ujawniajac nowe problemy natury filozoficznej wraz z roz-
wojem nauk szczegoétowych.

Ten problem wystepuje i w dziedzinie filozofii cztowieka. Pojawiajg sie coraz,
to nowe dyscypliny nauk szczegétowych, traktujgce od réznych stron o cztowieku.
Ale filozofia cztowieka, zdaniem autora, nie jest po prostu ich uogdélnieniem. Jest
ona dziedzing pewnych rozwazan ogélnych o cztowieku, ktére pozostajg w zwigzku
z bad-ania-mi nauk szczegétowych, ale w zwigzku nie jednostronnym: czerpigc dane
1 bodzce z tych badan nauk szczeg6towych, jednoczes$nie tworza podioze teoretyczne
i metodologiczne tych nauk. Zwykla to sytuacja w stosunkach wzajemnych filo-
zofii i nauk szczeg6towych, ale wniosek stad plynacy stanowi pewna dyrektywe
badawcza dla historyka: nie ogranicza¢ sie do nauk szczegétowych.

Niezwykle ciekawa jest sugestia Suchodolskiego- na temat rozszerzania sie pola
i zasiegu filozofii, mimo nieustannego uszczuplania jej zakresu przez oddzielanie
sie poszczegodlnych gatezi nauk szczegétowych. Idzie mianowicie nie po prostu o t-o,
ze rozw0Oj nauki — ktéry wydziera filozofii poszczegdlne zagadnienia w miare ich
precyzowania i ustalani,a metod ich sprawdzalnosci — jednocze$nie ujawnia nowe
problemy Charakteru filozoficznego, lecz réwniez i o to, ze ten rozwéj prowadzi do
postepujacego ,ufilozoficznienia“ nauk szczegétowych. Tak wiec pos-tulat miodego
Marksa oraz pozytywizmu, by zadania filozofii zostaly przejete przez nauki szcze-
gotowe, nie oznacza ,konca filozofii“ w ogo6le, lecz -okreslonej ijej postaci.

Tym bardziej skomplikowane sa jednak zadania historyka filozofii, cztowieka,

ktéry m-usi zbieraé — w sposob bezposredni, lub posredni — jej watki i -zagadnie-
nia w rozmaitych dziedzinach filozofii i nauk szczegétowych. A réwniez — jak sie
juz rzekto — w rozmaitych dziedzinach kultury i sztuki.

Jak to zrealizowacé? tatwiej przeciez wysung¢ postulat czy pomyst, niz wska-
za¢, jak -mozna go urzeczywistni¢. W tym zakresie wzoréw w literaturze brak.
Taki jest juz los pionierskich pomystéw. Suchodolski dat przyktad, jak mozna
realizowa¢ pomyst. A przykiadem jest jego ksigzka. Czy mu sie to udato? Odpo-
wiedZ na. wymienione, -pytanie musi by¢ obcigzona subiektywizmem, jest ona z ko-
niecznosci indywidualna.

Jak juz zaznaczylem, nie czuje sie kompetentny, by wydawaé osady histo-
rycznej -zawartosci ksigzki. Tym bardziej zas, gdy rzecz dotyczy historii- sztuki.
Moge tylko powiedzie¢, ze jestem peten podziwu zaréwno dla szerokosci horyzon-
toéw i erudycji autora, jak i dla jego pomystowosci, jesli idzie o -g-eneralizacje filo-
zoficzng tresci artystycznych.

Przytoczmy tu jako przykiad poréwnanie -twdérczosci Leonarda i Diirera z punktu
widzenia filozoficznej tresci (s. 264—292). Albo analize wizji cztowieka w twor-
czosci Rabelais (s. 360— 374). Albo tez podobnag analize twdérczosci Cervantesa i Szek-
spira <s 492—528). Niezaleznie od uwag krytycznych specjalistow te czy innej
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dziedziny historii sztuki Suchodolski pokazat, jak mozna po nowemu podchodzi¢
do problematyki filozofii czlowieka. | chociazby pionierstwo w tym wzgledzie
jest jego zastuga.

Centralng myslg filozofii cztowieka renesansu, ktérg autor $Swiadomie wydo-
bywa na pierwszy plan, jest walka przeciw metafizyce i alienacji. Przeprowadzajac
konsekwentnie ta mys$l przez cate dzielo, autor pokazuje zmagania antropologii
antropocentrycznej z teocentryczng, zmagania, w ktérych stawka bylo zwyciestwo
konsekwentnego humanizmu. O to przeciez szto przede wszystkim w sprzeciwie
wobec metafizycznej wizji Swiata i cztowieka: by $wiat ludzki ujmowaé autono-
micznie, bez zadnych dodatkéw ,z zewnatrz“, bez heteronomii sit pozaludzkich.
Tylko taka ludzka wizja $wiata, tylko taki ,ludzki s$wiat* pozwalat na konse-
kwentna walke z alienacja, ktéra jest inng nazwg heteronomii, to znaczy na walke
z sytuacja, gdy twory cztowieka-usamodzielniaja sie i podporzadkowujg sobie
cztowieka.

Walka o antropologie antropocentrycznag, a wiec autonomicznag, jest centralnym
rysem wspoétczesnej walki ideologicznej na tym polu. Rzut oka na jej dzieje przeszie
jest nie tylko sprawg zainteresowan historycznych, lecz jest réwniez efektywng
pomocag w aktualnych bojach.

Suchodolski dat nam ksigzke piekng, madra i pozyteczng. Pozostaje tylko
ztozy¢ autorowi zyczenia, by mozliwie najszybciej dat nam nastepny jej tom.

Adam Schaff

Irena Stasiewicz, Z poczatkéw teorii nauki w Polsce. Ignacy Wtodek i jego
dzieto*. Zakiad Narodowy im. Ossolinskich — Wydawnictwo Polskiej Akademii
Nauk, Wroctaw—Warszawat-Krakéw '1963, s. 90.

Badania nad dziejami nauki polskiego oswiecenia, prowadzone systematycznie
od 10 z go6ra lat dzieki mozliwosciom stworzonym przez Zakiad Historii Nauki
i Techniki PAN, istale pomnazajg istniejacy poprzednio w tej dziedzinie dorobek,
wcale juz pokazny w poréwnaniu z wiedzg o innych okresach rozwoju polskiej
nauki. Oswiecenie w roéznorodnych swych aspektach zawsze ogniskowato uwage
wielu badaczy, ale poszczegélne jego problemy, m.in. takze w dziedzinie historii
nauki, nie byty opracowywane réwnomiernie. W ten sposéb w cieniu postaci wiel-
kich mysélicieli i dziataczy w rodzaju KoHataja, Staszica czy Sniadeckich, oraz
w cieniu probleméw, ktére oni podejmowali, -pozostawaly postacie o mniejszej
stawie, a takze cele ich wieloletnich nieraz trudéw badawczych — zagadnienia du-
zej czesto wagi. Systematyczna praca, o ktérej wyzej byla mowa, tagodzi i niweluje
nieréwnomiemosci d dysproporcje w dotychczasowych badaniach, stopniowo wy-
petnia ich luki, ukazuje postacie mato znanych lub.zapomnianych uczonych, pre-
zentuje problemy traktowane poprzednio tylko marginalnie. Ponadto — ukazuje
perspektywe, ze za jaki$ czas uzyskamy nowy Obraz nauki polskiego oswiecenia,
bogatszy, zmieniony w niejednym akcencie, w proporcjach réznych postaci i za-
gadnien.

Powyzsze uwagi uwydatniajga znaczenie pracy omawianej w tej recenzji, okres-
laja pozycje monografii |. Stasiewicz i jej przeznaczenie. Jest ona poswiecona uczo-
nemu, o ktérym — poza drobnymi wzmiankami — milczata nasza historia nauki,
oraz problematyce polskiej osiemnastowiecznej teorii nauki, nie budzacej dotychczas

* Praca ukazata sie jako t. XXl serii Monografie z dziejow nauki i techniki,
wydawanej przez Zaktad Historii Nauki i Techniki PAN.



