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Zajat sie postacig, ktdrej wkiad do geografii, biologii i biogeografii jest nie-
jednoznaczny. Kontrowersja z Darwinem uczynita Wagnera znanym ws$rdd biolo-
goéw, ale spor sizybko wygast, a o Wagnerze zapomniano taik dalece, ze nie ma lite-
ratury na ten temat. Z itego wzgledu praca J. Babicza jest cennym wkiadem do
historii biologii XIX w.

Wybranie postaci w gruncie rzeczy mato znanej, dyletanta, juz samo przez sie
wprowadza w szczegélny klimat X1X w., kiedy to biologia zaczynata sie dopiero
ksztattowaé jako system réznych i dobrze wyodrebnionych dyscyplin, wséroéd ktorych
szczegblng pozycje (ze wzgledu na udziat faktéw biogeograficznych w ksztattowaniu
mysli biologicznej) zajmowata biogeografia. Posta¢ Wagnera stanowi szczeg6lny
i krancowy przyktad wptywu, jaki miata darwinowska teoria ewolucji na zycie
naukowe okresu.

Uktad pracy jest przejrzysty i logiczny: Przedmowa, Wstap i dwa pierwsze roz-
dzialty — to historia zagadnienia, tto historyczne pracy Wagnera i charakterystyka
jego poprzednikdw; poczatek Ill rozdziatlu — to wierny wyktad ewolucyjnej teorii
Wagnera, nastepnie ocena tej teorii, ujetej poréwnawczo z teorig Darwina, i wresz-
cie charakterystyka roli, jaka Wagner odegrat w biologii i geografii.

Podkresli¢ nalezy niezwykle rzetelny, budzacy zaufanie wyktad omawianych
teorii, czasem prawie razacy ,obiektywistycznoscia” czytelnika z temperamentem
polemicznym. Niemniej jednak jest to nieoceniony skrét pogladéw mato dzi$ zna-
nych, i cho¢ kategorycznie przedstawianych darwinowskim, cho¢ naukowo nie-
dopracowanych i niestusznych, to przeciez wspétksztattujagcych front walki o nowa,
ewolucyjna ogdlng teorie przyrody organiczne;j.

Do najwazniejszych zalet pracy nalezy oddanie atmosfery, jaka wytworzyta sie
w drugiej potowie XIX w. woko6t teorii Darwina, oraz przedstawienie réznych
nawykow myslowych epoki, przeszkadzajacych Wagnerowi i jego wspotczesnym
w pelnym zrozumieniu wieloprzyczynowego darwinowskiego modelu ewolucji. Pod-
jeta przez Wagnera préba jednoznacznego okre$lenia ,,mechanicznej” przyczyny
ewolucji wydawata sie jemu i jego wspoéiczesnym sensowna na réwni z prébami
odkrycia innych jednoznacznych przyczyn ewolucji (np. mutacji).

Interesujaco dobrana jest dokumentacja pracy: jest to materiat, ktéry pozwala
autorowi przemysle¢ rozwdj pogladéw stynnego podréznika oraz scharakteryzo-
wac¢ czynniki subiektywne i obiektywne ksztattujgce teoretyczny, nie wykonany
do korica program Wagnera.

Cenna jest réwniez ocena merytoryczna: krytyka teorii ewolucji Wagnera
i ocena jej roli w biologii i geografii. Autor, z wyksztatcenia geograf, opanowat
koncepcje i idee biologiczne zwiazane z ewolucjg tak gruntownie, ze nie mozna
stwierdzi¢ w przedstawianym przyktadzie btedéw lub zbyt daleko idacych uprosz-
czen. Wprawdzie w referacie teorii Darwina uzytbym innych zwrotéw lub inaczej
utozyt akcenty, ale jest to kwestia roiznicy pogladéw, a nie btednego ujecia.

Praca jeist napisana jasno i zrozumiale. Autor porusza sie swobodnie w dzie-
dzinie tak mato. dotychczas opracowanej, jak historia poje¢, koncepcji i teorii
naukowych.

Kazimierz Petrusewicz

Claude Bernard, Cahier de notes, 1850—1860. Opracowat i opatrzyt ko-
mentarzem Mirko Drazen Grmek, przedmowa Roberta Courriera. Gallimard, Paris
1965, ss. 351

Doktor M. Grmek, znany jugostowianski historyk naiuki pracujacy od wielu
lat we Francji, opublikowal dotychczas niedostepne w zasadzie pisma Clauds Ber-
narda, za co nalezy mu sie szczeg6lne podziekowanie. Nie jest to bowiem, kolejne
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okreslone dzieto wielkiego fizjologa, ale przebogaty zbiér notatek Bernarda, pro-
wadzonych przezeh przez wiele lat. CzeSciowo byly one ogtoszone w zbiorze za-
tytutowanym Cahier rougel, przedstawiat on jednak zaledwie jedna pigtag obecnego
zbioru dra Grmeka zbior ten jest petna publikacjg notatek z lat >1850—1860.

Tekst Bernarda zajm uje 250 stron, komentarze redaktora 90 stron, indeks anali-
tyczny 17 stron. Juz te proporcje zawartosci ksigzki Swiadcza o ogromnej pracy
dokonanej pirzez dra Grmeka, ktory postanowit wprowadzi¢ czytelnika w labirynt
mysli francuskiego fizjologa oraz zajg¢ wiasne stanowisko wobec bogactwa rozrzu-
conych przez niego hojnie idei, hipotez, twierdzen. Uwagi redaktora i komentatora
notatek Bernarda stanowig rozwiniete tezy do monografii genialnego fizjologa
i metodologa nauki. Oswietlenie wypowiedzi Bernarda budzi wiele refleksji, chcia-
toby sie z tym oswietleniem polemizowaé, ale to Swiadczy jedynie o samodzielnosci
myslenia i tworczej postawie komentatora.

Orientowanie si¢ za$§ w catosci Bernardowskiej mysli jest nielada sztukag. Nie
byt on bowiem badaczem waskiego zakresu zjawisk fizjologicznych, a tworcg no-
wej wyodrebnionej nauki — fizjologii eksperymentalnej. Ten potezny umyst pre-
tendowat ponadto do stworzenia nowej filozofii — ,jedynej filozofii naukowej”,
ktéra miata zastgpi¢ wszystkie istniejgce systemy. Odkrycia Bernarda przy tym
nie w catosci bynajmniej nalezg juz tylko do historii nauki. Przeciwnie — mimo
ze niektére jego zatozenia sg dzi§ przestarzate — nalezy on do tych szcze$liwych
tworcow nauki, ktérych podstawowe mysli i rozwigzania z biegiem czasu zyskuja
coraz wiecej zwolennikéw, a nastepujace po nich epokowe odkrycia tym jaskra-
wiej uwidoczniajg doniosto$¢ tych rozwigzan i pozwalajg tym giebiej je zrozumieé.

Przypomnijmy tylko jedno podstawowe odkrycie Bernarda, a mianowicie wy-
jasnienie roli $srodowiska wewnetrznego nalezace dzi$ do kluczowych zagadnien
cybernetyki pod nazwg homeostazy — ktére stanowito szczeg6lny przedmiot badan
tworcy cybernetyki, Norberta Wienera2 Przypomnijmy, ze ankieta przeprowadzona
przez J. J. Berniera w pazdzierniku 1964 r. stwierdzita, iz Bernard nalezy do naj-
czesciej cytowanych autoréw francuskich w aktualnej medycznej prasie amery-
kanskiej, zwtaszcza w czasopismach o orientacji teoretycznej i klinicznej. Dodajmy,
ze niezwykle wzrasta zainteresowanie tym uczonym i myslicielem w Zwiazku Ra-
dzieckim. A wowczas jasne sie stang aktualno$¢ i waga opublikowania Cahier de
notes.

Nie zajmiemy sie na tym miejscu, oczywiscie, analizg teorii i dzieta twércy fizjo-
logii eksperymentalnej. Trzeba jednak wymieni¢ najwazniejsze domeny dociekan
wystepujgce w jego notatkach, stanowigcych, niejako autentyczne laboratorium
mysli; nalezy wymieni¢ przynajmniej problemy, co do ktérych autor daje natych-
miastowg lakoniczng odpowiedz, albo tez wraca do nich po pewnym czasie, jezeli
nadal go nurtuja.

Z notatek wynurza sie sylwetka uczonego i mysliciela, ktérego umyst jest bez-
ustannie zajety rozwigzywaniem czego$ nowego, i to nie tylko ekspansja na polu
teorii, lecz takze niezmordowanym poszukiwaniem drég praktycznego zastosowania
kazdego odkrycia. Notatki obnazaja geneze podstawowych koncepcji naukowych
i metodologicznych Bernarda, sformutowanych nastepnie w L’introduction a I"étude
de la médecine expérimentale j(1865 r.) i w innych jego dzietach. Tu wiasnie tkwi
przede wszystkim nieoceniona wartos¢ i przydatno$¢ publikacji notatek. Wartos¢
jej polega réwniez na utatwieniu rozstrzygania watpliwosci na tle rozbieznych
opinii o stanowisku filozoficznym Bernarda i nie koriczacych sie na ten temat spo-
réow. W Cahier de notes znajdujemy jednoznaczne wypowiedzi dotyczace stosunku

1Claude Bernard, Le cahier rouge. Wybor i opracowanie Leona Delhouma.
Paris 1942.

2 Por.: Norbert Wiener, Concept of Homeostasis in Medicine. ,, Transactions
and Studies of the College of Physicians of Philadelphia™, 1953, t. 20, ss. 87—93.
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Bernarda do Okreslonych koncepcji filozoficznych i kierunkéw, co wespét z jego
ksigzkg Philosophie pozwala $cisle sprecyzowaé, czym jest wiasciwie ,,determinizm
filozoficzny” Bernarda.

Tematy biologiczne i przyrodniczo-filozoficzne notatek mozna by zgrupowac
nastepujaco: eksperymenty i powstajgce w ich toku idee, ktére naprowadzajg Ber-
narda na odkrycia w zakresie fizjologii; rola odkrytych przez Bernarda nerwoéw
naczynio-ruchowych; lokalizacja dziatania trucizn; wielki problem istoty zycia, ma-
terialistyczne a jednoczesnie finalistyczne rozpatrywanie tego problemu; zagadnie-
nie transformizimu i préby jego rozwigzywania; swoiscie pojmowana ewolucja jako
rozw6j dntogenetyczny; polemika z E. Geoffroy Saint-Hilairem przeciw traktowaniu
ewolucji jako rozwoju ciggtego i niezrozumieniu realnych atrybutéw gatunku;
kwestie celowego przystosowania i hipoteza zamierzonego dziatania inteligencji
w tym kierunku.

Notatki jmaja rowniez niestychana przydatnos¢ w odniesieniu do samej termi-
nologii (Bernarda. Jak wiadomo, uzywa on termindw znanych z rdéznych dziedzin,
ale w odmiennym, stworzonym przez siebie znaczeniu. Do takich terminéw nalezg
»p.: développement, évolution, création (dla Bernarda jesit to synteza ustalajgca
tad w organizmie — synthése organisatrice — w wyniku proceséw metabolicznych).
Studiowanie notatek pozwala wgryz¢ sie w specyficzna tres¢ terminologii Bernarda,
a wiec pomaga bezbtednie rozwigzywaé 'skomplikowane problemy szczeg6towe, za-
ciemnione w dodatku w ischolaistycziiych dyskusjach prowadzonych z pozycji prze-
ciwstawnych sobie kierunkdéw metodologicznych.

Liczba problemoéw ogélnofilozoficznych, probleméw dotyczacych filozofii nauki
oraz metodologii, ktére mozna by wyodrebni¢ w notatkach — przekracza liczbe
probleméw z zakresu specjalnosci naukowej Bernarda. To ogromne™ zainteresowa-
nie ogdlnymi zagadnieniami nauki nie wigzato sie u Bernarda bynajmniej z po-
trzebg odprezenia po zmudnych eksperymentach i wyktadach, nalezato ono inte-
gralnie do jego praktyki naukowej. Notatki szczeg6lnie wyraZznie odzwierciedlajg
poglad Bernarda, ze ,braterski sojusz filozofii i przyrodoznawstwa” jest podstawo-
wym warunkiem skutecznej i twoérczej pracy naukowej, poglad, ktérego nawet dzi$
jeszcze wielu przyrodnikéw, a takze historykéw nauk przyrodniczych ani nie po-
dziela, ani nie docenia.

Notatki odnoszace sie do filozoficznych i metodologicznych probleméw Ber-
nard umieszcza w rubrykach zatytutowanych: Critique expérimentale oraz Philo-
sophie scientifique. Tworca sjetody eksperymentalnej w filozofii i teorii tej
metody omawia szczeg6towo wzajemny stosunek obserwacji, hipotezy, rozumo-
wania, szczeg6lne znaczenie tzw. kontrproby (contre-preuve). Fascynujgce sa
jego uwagi o charakterze nauki, jej rozwoju, jej prawach. Tre$¢ nauki —
dowodzi on — jest obiektywna, a tylko forma nauki — subiektywna. Ber-
nard zbliza sie tu do punktu widzenia materializmu dialektycznego, ale jednak
gubi te droge i upraszcza zagadnienie. Nauka rozwija sie na zasadzie akumulacji
czesciowych prawd — twierdzi — lecz role decydujaca odgrywaja ,,przeskoki”, ,,re-
wolucje w nauce”, przy czym o postepie wiedzy rozstrzyga geniusz jednostek.

Bernard rozpatruje w notatkach wszystkie niemal problemy, ktérymi zyta filo-
zofia jego czasow. Zdumiewajace, jak na to znajdowat czas i jak nigdy nie zbywato
mu na pragnieniu wypowiedzenia sie we wszystkich kwestiach filozoficznych, np.
0 materii i jej stosunku do ruchu, o zasadzie zachowania materii i energii, o deter-
minizmie i jego podstawowych elementach, o woli jako wiasciwosci fizjologicznej
przy jednoczesnym istnieniu wolnosci woli, o zrodtach i drogach poznania, o roli
poznania zmystowego i decydujacym znaczeniu abstrakcji, o jednostronnosci ma-
terializmu oraz ispirytualizmu i o koniecznosci sojuszu tych dwéch nurtéw. Dozwa-
lajacym zrozumieé¢ wiasciwe cele filozofii.
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Trudno wypowiada¢ sie tu o rozwigzaniach Bernarda wcigz aktualnych proble-
moéw filozoficznych, o stusznych sadach i kapitalnych btedach; wymagatoby to
bardzo rozlegtych i subtelnych analiz. Wystarczy wyrazi¢ podziw i uznanie czytel-
nika notatek uczonego, odzwierciedlajacych kolosalng prace tego giganta mysli,
ktéry z 'praktyki i zawodu byt fizjologiem, lecz codziennym problemem tego zawodu
uczynit teorie.

Leon Szyfman

Zagle znikajg z oceandw. Zegluga w oczach J. Conrada. Wyboru z dziet J. Con-
rada dokonat i komentarz opracowat Stanistaw Ludwig. Wydawnictwo jMorskie,
Gdynia 1965, ss. 64, ilustr.

Wydana w sefni o masowym naktadzie Miriiatury morskiel broszura Zagle
znikajg z oceandéw jest edytorskim ewenementem. Otéz zeglarz i znawca wszyst-
kiego, co sie wigze z zeglugg i okretem, mito$nik Conrada i wytrawny wydawca-
-redaktor, mgr Stanistaw Ludwig wpadt ria pomyst szczeg6lny i bardzo pozyteczny:
szerokim rzeszom czytelnikéw przedstawi¢ zmontowany z fragmentéow siedmiu
gtéwnych marynistycznych utworédw Conrada ,,film” ukazujacy wazny okres historii
okretow i zeglugi: schytek epoki zaglowcéw i poczatek epoki napedu mechanicz-
nego, a wiec ostatnie ¢wieréwiecze XI1X stulecia. Po 1890 r. bowiem w budownictwie
okretowym przewage uzyskaly okrety parowe, produkcja zaglowcow malata, naj-
pierw nieznacznie, potem gwaittownie i w ciggu kilkudziesieciu lat okrety takie
znikaty z mérz i oceandw.

Dlaczego tak sie stato? Jakie byly techniczne przyczyny zwyciestwa maszyny
parowej nad zaglem? Na te pytania czytelnik odpowie sobie po przeczytaniu wy-
branych przez Ludwiga i przez niego skomentowanych fragmentéw prozy Conrada.
Czym jest wytwor techniki, ktéry sie nazywa okretem, jaki okret — zaglowy czy
parowy — jest $rodkiem technicznym doskonalszym, dlaczego zeglujacy cziowiek
XIX w. zmuszony byt zrezygnowaé¢ z darmowej energii, ktéra bezposrednio daje
przyroda, jakim sitom przyrody ulegaly zaglowce, a z jakimi musi walczyé pa-
rowiec — na to wszystko dajg odpowiedz fragmenty z Conrada.

Oczywiscie nie tylko fragmenty wybrane przez Ludwiga. Lektura Conrada nie
jest jednak tatwa dla mato wyrobionego czytelnika. Broszura Ludwiga niewatpliwie
przyczyni sie do przyblizenia marynistycznych dziet wielkiego powiesciopisarza do
szerszych kregéw czytelnikdw. Mniej wyrobiony czytelnik $mielej teraz siegnie po
te dzieta, a jednoczesnie blizej zapozna sie i z réznymi problemami zeglugi za-
glowej, przedstawionymi przez Conrada $rodkami artystycznymi, lecz jakze bardzo
realistycznie.

Przez oryginalne teksty angielskie utworéw Conrada przewija sie precyzyjne
techniczne stownictwo morskie, niezbedne przy odtwarzaniu scen na zaglowcach.
Polscy ttlumacze nie zawsze umieli pokona¢ trudnosci przektadu. Wiekszos¢ z nich
nie znata bowiem realiow technicznomorskich, a polska terminologia morska two-
rzyta sie dopiero w okresie miedzywojennym. Stad w dotychczasowych przektadach
jest wielka liczba btedéw, znieksztatcajgcych my$l autora i nie pozwalajacych
czytelnikowi wyobrazi¢ sobie pewnych scen czy przedmiotéw, z ktérymi ma sie do
czynienia na Okrecie. Jak pisze ,S. Ludwig w rozdzialiku nastepujacym po ,mikro-
antologii”, dawniejsi czytelnicy btedéw tych nie byli w stanie dostrzec. Obecnie
sytuacja jest inna: ws$réd czytelnikow Conrada jest z jednej strony znaczna liczba
polskich ludzi morza, w tym wielu marynarzy, z drugiej — znaczna liczba ludzi

1Por. informacje o tej serii w notatce o broszurze M. Radeckiej o okrecie
»Wasa”; ,,Kwartalnik”, nr 3/1965, s. 431.



