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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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on istotng, jak sie zdaje, role jako doktryna tagodzgca surowg, metafizyczng
skrajno$¢ o6wczesnego mechanicyzmu, jako sposéb myslenia w znacznym stopniu
dialektyczny. By¢ moze — rzecz jest warta zbadania — roéwniez i neowitalizm
konca XI1X w. cechuje nie tylko antymechanicystyczny dualizm, ale takze elemen-
ty dialektyki, ktorych wyraznie brakto mechanicystohi-fizjologom.

Anna Straszewicz

KRAKOWSKIE POSIEDZENIE NAUKOWE ZESPOLU
HISTORII ODRODZENIA

Na zebraniu Zespotu Historii Odrodzenia Dzialu Historii Nauk Spotecznych
Zaktadu Historii Nauki i Techniki PAN, ktore odbyto sie w Krakowie 24 maja
1966 r. pod przewodnictwem prof. Henryka Barycza, doc. Janina Czerniatowicz
wygtosita referat Studia grecystyczne polskich lekarzy w XVI w., stanowigcy
nowag pozycje w zakresie prowadzonych przez autorke szeroko zakrojonych badan
nad recepcjg greczyzny w Polsce w dobie odrodzenia.

Po uwagach wstepnych o dziedzictwie greckiej my”li lekarskiej w Europie
Sredniowiecza i odrodzenia, doc. Czerniatowicz podjeta swoj zasadniczy temat.
'Na podstawie zachowanych rekopiséw, inwentarzy ksiegarskich i bibliotecznych
oraz danych o wyktadach na wydziale medycznym Akademii Krakowskiej przed-
stawita autorka stan recepcji dziet Hipokratesa i Galena na ziemiach polskich,
siegajacej swymi poczatkami X1V i XV w., a zaznaczajacej sie w peini w toku
XVI1 w. Z kolei autorka rozwazata czynny udziat uczonych polskich w wydawa-
niu i ttumaczeniu pism dwoéch wielkich greckich pisarzy medycznych.

Dzieta Hipokratesa znalazty w Polsce trzech wydawcéw — Piotra Wedelicjusza
z Obornik, pioniera w tej dziedzinie, ktdrego cze$¢ dorobku niestety zagineta;
Jana Benedykta Solfe, wydawce apokryficznych listbw Hipokratesa, cieszacych
sie woéwczas duzg popularnosciag; a wreszcie, dzialajgcego w .drugiej potowie
XVI w., Seweryna Goebla. Od postaci tych polskich ,hipokratykow” autorka
przeszta nastepnie do polskich ,galenistow”- ktorych dziatalnos¢ zdystansowata
zakresem i rozmachem p~ace tych pierwszych.

Uwage skoncentrowata doc. Czerniatowicz gtéwnie na postaci Jozefa Strudka,
wielkiego lekarza doby odrodzenia. Nie wypowiadajac sie co do kontrowersyj-
nego w dzisiejszej nauce problemu oryginalnosci nauki o pulsie Struska i jej
stosunku do mys$li Galena, doc. Czerniatowicz podkres$lita, ze zainteresowania
Galenem byty u polskiego uczonego bardzo zywe. Przypadty one na okres padew-
skich studiéw i profesury Struska w Padwie i w efekcie daty ttumaczenia z greki
na tacine pieciu Galenowych traktatéw, drukowanych w latach 1535—1540. Dwa
z tych ttumaczen (De urinis; De decubitu infirmorum) ukazaly sie w czotowych
oficynach europejskich — u Cratandra, Frobena i Juntéw — jako ,tlumaczenia
pierwsze”. Strusiek, uczony i tlumacz, zwracat uwage na rzetelno$¢ naukowg
przektadu, opracowujac go na podstawie uprzednio dokonanej krytyki tekstu
i opatrujac w miare potrzeby obszernymi komentarzami (Antidotariusz); uwy-
datniat przy tym niejednokrotnie wage oryginatu jako wiasciwego zrédia pozna-
nia mysli autora, kladac nacisk na konieczno$¢ znajomosci jezyka greckiego.

Autorka omdwita tez dziatalno$¢ Jézefa Zimmermana-Tectandra oraz Krzyszto-
fa Heylla, ttumaczy i wydawcow traktatéow Galena.

We wnioskach korncowych jdoc. Czerniatowicz podniosta fakt, ze na tle cato-
§ci obrazu studiow grecystycznych — polskim medykom przypada zaszczytne
miejsce dzieki bardzo szybkiemu wigczeniu sie¢ w powszechny, odrodzeniowy
nurt prac edytorsko-translacyjnych. Pozostawili tez oni znaczny dorobek, pomimo
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ze sam okres rozkwitu studiéw i prac w tej dziedzinie byt raczej krotkotrwatym
wzlotem przypadajgcym na lata 1529—1558.

W ozywionej dyskusji po referacie padio wiele gtoséw tak ze strony zainte-
resowanych przedstawiong problematykg historykéw medycyny, jak i ze strony
filologow.

Doc. S. iSzpilczynski w obszernej wypowiedzi poruszyt rézne metodologiczne
i specjalistyczne kwestie, przede wszystkim jednak postulowat dogtebne przeana-
lizowanie samodzielnego dorobku Struska i wiasciwe oswietlenie tej wyjatkowej
i ciagle jeszcze niedostatecznie docenionej postaci polskiego uczonego. Zdaniem
doc. Szpilczynskiego, iStrusiek odnosit sie do Galena krytycznie i zupetnie nie-
zaleznie od niego formutowat swoje koncepcje o znaczeniu wrecz prekursorskim.

Prof. M. Plezia podkreslit trwatos¢ zwigzku medycyny z grecystyka, dajacego
sie wysledzi¢ jeszcze w XIX w. Zasugerowal ponadto autorce uwzglednienie
recepcji pism przyrodniczych Arystotelesa, stojgcych blisko medycyny. Dr B. Bu-
jatowska, dorzucajagc uwagi w sprawie stosunku do ,hipokratykéw” i ,,galenistow”,
wskazata, ze w dorobku Galena az po XIX w. budzity zainteresowanie przede
wszystkim jego dzieta praktyczne. Dr W. Szelinska podata kilka spostrzezen na
temat znajdujacych sie w badanych.przez nig zbiorach bibliotecznych pism lekarzy
greckich.

Doc. L. Hajdukiewicz podsunat autorce mozliwo$¢ blizszego zrekonstruowa-
nia tresci wyktadéw medycznych w Akademii Krakowskiej. Zwrécit ponadto uwa-
ge, ze w Srodowisku krakowskich lekarzy, bardzo podatnym na nowe prady, entu-
zjastycznym i rzutkim, mozna by znalez¢ jeszcze innych grecystéw, niewatpliwie
postaci waznych z punktu widzenia problematyki referatu (Wactaw Koler z Jele-
niej Gory, Jan Antonin z Koszyc).

W koncowej wypowiedzi prof. Barycz przeciwstawit Sredniowiecznemu podej-
Sciu filozoficznemu do dziet uczonych starozytnych — podejscie filologiczne uczo-
nych renesansu, stanowigce dla wybitniejszych i twoérczych un*ystébw odskocznig
do wiasnych samodzielnych badan.

Karolina Targosz

ZEBRANIE ZESPOLrU HISTORII NAUK GEOFIZYCZNYCH

W dniu 27 czerwca 1966 r. odbylo sie pod przewodnictwem A. Rojeckiego
kolejne zebranie Zespotu Historii Nauk Geofizycznych Zaktadu Historii Nauki
i Techniki PAN, poswiecone sprawozdaniu z dziatalnosci Zespotu za 1965 r. oraz
omdwieniu przebiegu wykonywanych prac. Z tych ostatnich trzy zastugujag na
szczeg6lng uwage: 1) rewindykacja materiatow z wynikami warszawskich obserwacji
z wiekdw XVIII—XIX; 2) przygotowania do publikacji krakowskich kronik pogody
z wiekéw XV—XVI; 3) monografia dziejow meteorologii w Galicji w wiekach
XVIHT—XIX. - 1

1 Materiaty, zawierajace wyniki instrumentalnych obserwacji meteorologicz-
nych i cze$ciowo wodowskazowych, prowadzonych systematycznie w Warszawie
w latach 1779—1828 przez Bystrzyckiego, Kortuma i Magiera, byly nabyte po
Smierci A. Magiera przez Obserwatorium Astronomiczne w Warszawie. Okoto
1870 r. zostaty one wypozyczone Gidwnemu Obserwatorium Fizycznemu w Peters-
burgu (obecnie Gtowne Obserwatorium Geofizyczne im. Wojejkowa w Leningra-
dzie), w ktoérego archiwum przechowaty sie do ostatnich czaséw. Ze wzgledu na to,
ze materiaty te nie tylko maja znaczenie historyczne, dokumentujac poczatek
systematycznych obserwacji warszawskich, trwajgcych od tego czasu prawie bez
wiekszych przerw do dnia dzisiejszego, lecz takze zawierajg cenne dane dla



